In %e Manrja Bordnik v knjigi Studije in fragmenti (1962, 355) v eseju o Prezihu.
Pisatelj si je, pravi M. B., po trpljenju med vojsko konéno toliko opomogel, »da je napisal
nekaj feljtonov in Cértic tudi o vojnih strahotah nacistiénega nasilja, toda razen redkih
izjem (Stari grad) te zgodbe, ki jih (je deloma izdal v posebni zbirki (Nasi mejniki, 1946),
nivoja njegovega predvojnega ustvarjanja ne dosegajo. So pa pomembni dokumenti teda-
njih vojnih muk in bi lahko sluzili kot gradivo SirSemu tekstu, Taki, kot so, so reportazni
in ne zajemaljo iz jeldra.«

Odgovor kritiku, ki ga je napisala J., nudi Se vrsto mikavnih priloZnosti za polemi-
ziranje, razpravljanje, tudi ironiziranje ipd. Na primer! Oponentka vije roke, kje vendar
Zivim, da ponujam upodabljajoto umetnost namesto likovne, ki je po njenem mmnenju
edino sodoben, naprednega Cloveka wvreden izraz. Moram (ji zagotoviti, da stojim trdno na
slovenskih tleh in da tudi najviSja Sola »tistih« umetnosti na Slovenskem nosi naslov
Akademija upodabljajo¢ih umetnosti. Ce jo je zbodel moj izraz o pesnikih »po bozji voljix
v moji oceni, je pokazala — da se izrazim pol misticno — prav predpotopno nestrpnost.
Kakor je cenena mnjena obtozba, da sem o©0b razpravijanju o Kilopé¢i¢evih prevodih pri
naStevanju »skoraj wvsa imena« prevedenih pesnikov za njo samé »spretno ponovilk (57),
bi bilo enako ‘ceneno, ko bi jaz zapisal, da je avtorica ta imena prepisala iz Kazala Klop-
CiCevega Divjega grma. Nesmiselno bi se bilo prerekati, zaAka.J Tiskovna zadruga ni hotela
izdatti Zupanciceve zbirke Med ostrnicami. Zdaj mle poucuje s prstom na wvrsticah, ki sem
jih avitorici sam pokazal. Itn. itn. VaZno in prav se mii je zdelo, da v tem svojem razprav-
ljanju zapiSem nekaj novosti in dopolnil o slovstvu v NOB, v .prereokanje z oponentko se
pa ne morem sSpuScati.

Po vsem ne morem rec¢i, da bi bila oponentka s svojim Odgovorom ubranila svojo
»Studijo«, »Solski priro¢nik« ali »Solsko izdajox, kakor razlitno imenuje svojo knjigo. S
svojimi ugovori me ni prepricala, ida bi menjal svojo sodbo. V Odgovoru ni varGevala
z izrazi ma moj racun, kakor so: zaostalost, starokopitnost, osebno pisarjenje, glosatorstvo,
kabinetnost, nepoucenost, protislovnost, zmedenost, neizéiSéenost pojmov fipd. Kdor se
nasprotnika, loteva s takimi dzrazi, ga sumim, da mu manjka dokazov. Grafiéni triki, ka-
kor: kritika, wkritikax in »KRITIKA«, morejo zmesti samo neizobrazenega bravca, tem
pa JiS menda ni namenjen. V svoji oceni in zdaj v svojem odgovoru nisem hotel biti
oseben. Ali je to nac¢elo kulturne kritike spoStovala tudi oponentka, naj si odgovori sama.
Zato me bom oponentke opominjal, naj si samokrititno prebere uvodna dva in zadnji
odstavek v svojem Odgovoru. Visekakor ise strinjam z njo, da je podrodje naSe slovenistike,
vkljudno tudi podro&je NOB, tako Siroko, 'da mihde, ki se mukvarja z vpraSanji naSega
slovstva, ne more biti »osebno prizadet« v svoji skrbi za morebitni »klavrn plasmax (53)
svojega dela: dokaze imamo, da se 'da wplasiratic marsikaj. Jagrovo lahko samo zagotovim,
da me polemika z njo ni nié¢ veselila in da tu z mirnim srcem postavljam piko.

7 Viktor Smolej

BRECHT PRI NAS DO VOJNE
(Zapisek ob izdaji prve knjige izbranega dela pri Cankarjevi zalozbi v Ljubljani)

Brez pregleda ¢asnikov ne bi mogel natan¢no re¢i, kdaj je bil zapisan pri nas prvi glas
0 Bertu Brechtu, paé pa lahko re¢em, da smo hitro zvedeli za burni uspeh »BeraSke operex,
ki je dozivela svojo krstno predstavo 31. avgusta 1928 v berlinskem »Thegter am Schiffbauer-
damm« s skladbami Kurta Weilla, Literarne in gledaliSke novosti smo najbolj izvedeli iz
kulturne rubrike éasnika »Prager Presse«, v nems$¢ini pisanega neoficialnega glasila ¢eskoslo-
vaSke vlade. Pokojni dr. JoZa Glonar je imel z uredniStvom tudi osebno zvezo in je tu in tam
poslal celo kakSno belezko o naSem kulturnem zivljenju. Kulturna rubrika je bila izredno
dobro urejena. Poleg tega pa je imela kavarna »Union« ved pomembnih nemskih éasopisov
z dobrimi poro€ili in zapiski iz umetniSkega Zivljenja (»Vossische Zeitung«, »Frankfurter
Zeitung«, pri kateri je sodeloval tudi socialistiéni publicist Hermann Wendel, ki je posre-
doval objavo Glonarjevega nemskega prevoda »Hlapca Jernejax v socialisticnem dnevniku
»Volksstimme« v Frankfurtu, nadalje »Miinchner Zeitung« — rekli smo ji sminhnerca«, kakor
smo rekli »Prager Presse« pragerca — itd.). Krozek okrog »Mladine« se je pogosto zbiral
v kavarni »Union« prav zaradi Stevilnih tujih ¢asnikov in revij, ki smo jih véasih skupno
prebirali in si marsikaj tudi zapisovali. Glas o »BeraSki operi« je Sel takrat po vsej
Evropi in zato smo gotovo zvedeli za Brechta najkasneje jeseni leta 1928. Knjiga izvirnika
»BeraSke opere« je morala priti v Ljubljano nekje okrog 1931. leta, ko sem bil Ze reZiser
v Operi. Ravnatelj Mirko Poli¢ in dirigent Niko Stritof sta se tudi navduSila zanjo. Zato
smo jo hoteli uprizoriti v Operi, toda ko sva s Stritofom pregledovala besedilo (najveé-
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krat v kavarni sEmona«), sva zagela oklevati zaradi operetnih odnosno opernih igralcev, za
katere je bilo prednaSanje in petje songov huda novost, na drugi strani pa je bila Se trsi
oreh zanje proza. ZamiSljala sva si na koncu kombinirano zasedbo z dramskimi in operet-
nimi igralci, pri tem pa sva naletela na administrativno-birokratske ovire, ker se direkciji
Drame in Opere nista mogli sporazumeti ne zaradi igralcev in pevcev, ki sva jih zahtevala,
ne zaradi tega, komu naj se Steje predstava v abonma — Drami ali Operi. Tako sva nekega
dne obupala, dokler se ni vodstvo Drame odloc¢ilo, da uprizori »BeraSko opero« s svojimi
mocémi. Zal sem moral pod raznimi nevSeénimi okoli§¢inami odstopiti od reZije in jo prepu-
stiti Bojanu Stupici (kakor prej Ze Skvarkinovo »Tuje dete«x). Premiera »BeraSke opere«
v Stritofovem prevodu in nekoliko preurejena je bila 30. septembra 1937. Pred tem pa smo
videli v Ljubljani Ze izvrsten Pabstov film (nastanek 1931, produkcija Nero-film z nemsko
in francosko verzijo), ki je delo populariziral tudi v slovenski javnosti, zlasti pri njenem
naprednem delu zaradi svoje ostre satirine osti zoper burZoazijo in njen druzbeni red.
Brechtovo delo in klavirski izvleéek z Weillovo glasbo je izdala na Dunaju »Universal-Edi-
tionk 1. 1929, s katero je bil povezan tudi komponist Slavko Osterc, (Zanj in za sedanjega
opernega ravnatelja Dimitrija Zebreta me je avgusta 1951. 1. spraseval tudi pri nas znani
poangleZeni dramatik in igralec ruskega porekla Peter Ustinov, ki je vedel zanju prek te
zaloZbe. — (Mimogrede: dobro je poznal tudi ljutomercana.) Knjiga z Brechtovim tekstom
je bila broSirana v rdece platnice in se je Zal pozneje izgubila. Dobili smo jo prek takratne
Avtorske agencije iz Zagreba, ki je imela svojo podruznico v Ljubljani. V zvezi s filmom
je bila znana tudi pravda med Brechtom in Weillom na eni strani in filmskim podjetjem,
ki je Brechtov tekst omililo. Pred tem pa je Brechtovo ime in delo populariziral Se proces
zaradi plagiatorstva. Takrat znani gledaliSki kritik Alfred Kerr, éigar spise smo dobro po-
znali tudi v gledalisdu, je obdolZil Brechta plagiatorstva, ker ni navedel, da je vzel v svojo
predelavo in prepesnitev nekaj Villonovih stihov in to celo v tujem prevodu. Tudi o' tej
stvari smo brali takrat v' nemskih éasopisih. Brechta je branil dunajski pisatelj in kritik
Karl Kraus, izdajatelj revije »Die Fackelk, ki jo je pral marsikdo iz Cankarjeve generacije.
Prav tako pa smo zvedeli za Brechta e v zvezi z izredno uspelo in drzno uprizoritvijo
dramatizacije HaSkovega romana o Svejku v reziji berlinskega reZiserja Erwina Piscatora
januarja 1928 in z risbami Georga Grossa, ekspresionistiCnega nemsSkega Daumiera tistega
¢asa. O tem gledali¢u, o Piscatoru in Brechtu sta nam takrat pripovedovala tudi reziser
Ferdo Delak in igralec Kosi¢, ki sta za ¢asa svojega bivanja v Berlinu imela osebne stike
s tem umetniSko avantgardistiénim in politiéno-revolucionarnim gledaliS¢em, o katerem
smo nekateri marsikaj brali tudi v nemSkem komunisti¢nem dnevniku »Die rote Fahnex, ki
je prihajal kljub prepovedi tudi v Ljubljano. Leta 1929 smo dobili tudi knjigo Erwin
Piscator: Das politische Theater (Adalbert Schultz Verlag, Berlin), v kateri je v poglavju,
kjer govori pisec o uprizoritvi »Svejka«, beseda o Brechtu, prinaia pa tudi njegovo kari-
katuro. Brecht (je sodeloval pri predelavi Brod-Reimannove dramatizacije HaSkovega
romana.

Med naslednjimi Brechtovimi deli je pred vojno bila pri nas najbolj znana igra »Puske
gospe Carrar, ki jo je napisal leta 1937 v Parizu kot svoj literarno-politiéni prispevek za
boj republikancev zoper frankovce in njih zaveznike. Napisana je v »aristotelski tehnikic,
kar je Brecht tudi priznal. Po krstni predstavi v Parizu (v nemskem jeziku) v Salle Adyar
dne 16. X, 1937 (glavno vlogo je igrala Brechtova Zena Helena Weigel) je delce zaslovelo po
vsem svetu, ki se je zanimal za Spansko drzavljansko wojno. Glas o njej je hitro priSel
tudi v Jugoslavijo, kjer je ves napredni svet spremljal faSistino protirevolucijo in boj
republikancev z velikim zanimanjem, s skrbjo in simpatijo za republikance. KPJ je organi-
zirala in poslala precej$nje stevilo prostovoljcev. O njih priéa knjiga, ki so jo izdali pred
nekajj leti nasi preziveli udelezenci. Po raznih kamalih so prihajale k nam razne prorepubli-
kanske publikacije. Tako je prisla tudi knjiga, v kateri je izSla drama »PuSke gospe Carrar«.
V posebnem iztisu je izSla Ze proti koncu leta 1937 v Pragi, marca—aprila 1938 pa Ze v drugi
knjigi Brechtovih »Gesammelte Werke«. Obe debeli knjigi zbranih spisov te izdaje, vezani
v svetlorjavo vredevino, ki je zaradi nacistiéne zasedbe CSR ostala torzo, sta bili prav tako
tiskani v Pragi, Geprav je bil sedez zalozbe Malik, ki ju je izdala, takrat Ze v Londonu, kamor
se je zaloZba umaknila pred nacistiénim terorjem. Vem, da je vsaj en izvod teh dveh knjig
priSel v Ljubljano. Igro »PuSke gospe Carrar« so propagirali v ¢asu Spanske drzavljanske
vojne partija in antifaSisti. Zato je bila dobro znana tudi med nami levicarji. Jaz sem dobil
v roke tekst najkasneje sredi 1. 1938. Ne morem sicer z gotovostjo trditi, toda nekaj se
spominjam, kakor da je igrica krozila tudi v srbsko-hrvatskem tipkanem ali Sapirografira-
nem prevodu. Zelo rad bi jo bil kje uprizoril, toda zaradi cenzure to ni bilo mogoce niti
pri delavskih amaterjih, oficialna gledaliS¢a pa sploh niso priSla ve¢ v postev, ker je beo-
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grajski rezim zelo zaostril cenzuro in lezel vedno bolj v nacistiéni in faSisti¢ni tabor do
znanega pakta, ki so ga 27. marca 1941 naposled zavrgle revolucionarne mnozice.

Na Brechta nas je v zadnjih letih pred drugo svetovno vojno opozarjala tudi revija
-»Das Wort«, ki je zaCela izhajati v Moskvi (Jourgaz-Verlag) leta 1936 v uredniStvu Bertolta
Brechta, Liona Feuchtwangera in Willija Bredela. Brechtovo ime je bilo tiskano na prvem
mestu, Do zasedbe CSR smo jo tu in tam dobivali prek Prage. Po sreCnem naklju¢ju sta se
mi ohranila dva zvezka (11. Stev. II. letnika — 1937 in 5. Stev. III. letnika — 1938). Vedina
tako imenovane revolucionarne literature iz moje knjiZnice je bila Zal med okupacijo uni-
Cena. V 5. Stev. III. 1. je objavil Brecht tri satiriéne pesmi (Die Regierung als Kiinstler,
Kanonen notiger als Butter, Trost vom Kanzler), ki jih je napisal za nemSko oddajo mo-
skovskega radia. Skratka: Brecht je bil Ze pred vojno zelo znan revolucionarni pisatelj tudi
pri nas — vsaj v naprednih literarnih krogih. dr. Bratko Kreft

DVOJE PISEM MIRANA JARCA IVANU GORANU KOVACICU

Prijatelj Dragutin Tadijanovi¢, znani hrvatski lirik in direktor Instituta za knjiZevnost
Jugoslovanske akademije znanosti in umetnosti v Zagrebu (Opati¢ka ulica 18, Gornji grad),
me je Ze pred leti opozoril, da je med korespondenco rajnkega Ivana Gorana Kovadica
tudi ve¢ pisem slovenskih dopisnikov, med drugim obseZnejSe pismo Mirana Jarca.

Ko sem pred ve¢ kot letom dni ob priloznosti pregledal slovenski del korespondence
s Kovagi¢em, sem ugotovil, da so si razen Mirana Jarca zveCine tik pred drugo svetovno
vojno s Kovacdicem /dopisovali tile slovenski avitorji: Bozidar Borko, Ivo Brngié¢, (Drustvo
slovenskih knjizevnikov), Bratko Kreft, Miha Male§, Tone SeliSkar, Severin Sali in Fran
Sijanec. Veéji del te korespondence je v zvezi s sodelovanjem slovenskih avtorjev v bozZi¢ni
(1940) oziroma velikono¢ni (1941) Stevilki zagrebSkega dnevnika »nNovostik, katerega kultur-
ni urednik je Kovaci¢ tiste ¢ase bil in v katerem je z izjemno ljubeznijo navezal sodelova-
nje slovenskih kulturnih delavcev._

Ce upostevamo Goranovo izrazito napredno jugoslovansko orientacijo, bomo razumeli,
zakaj je priSla deloma do izraza tudi v povezavi s slovensko knjiZzevnostjo tistega Casa.
Tako je Goran z izjemno intuicijo predstavil hrvatskemu obéinstvu pesnika Alojza Grad-
nika, ki je tista leta pred drugo svetovno vojno Zivel v Zagrebu (gl. ¢lanek »Alojz Grad-
nik, pjesnik seljakax, Novosti, 10. nov. 1940), in Iva Brnéica (Novosti, 4. apr. 1941). Omeniti
moram, da je Kovagi¢ v prvi polovici 1940. leta dvakrat obiskal Slovenijo, ko je s skupino
hrvatskih knjizevnikov gostoval na knjiZzevnih veCerih v Ljubljani in Mariboru. Zal je do
neposrednejSih stikov priSlo kasno, tik pred izbruhom vojne, ki je v celoti onemogocila
nadaljnje sodelovanje.

Obe Jarcevi pismi iz Goranove korespondence govorita zase. Prvo je €isto uvodno in
ga objaviljam samo zaradi drugega. Drugo pa je zanimivo zlasti zato, ker v nekem smislu
pomeni kratko knjiZevno-razvojno avtobiografijo Jarcevo in je hkrati pomembno dopolnilo
izboru njegovih del, ki je pri CZ izSel pred tremi leti. Kolikor mi je znano, Kovaéi¢ o Jarcu
ni niesar tiskal. Ali je kaj napisal, ni Se ugotovljeno. MogocCe je samo druga svetovna
vojna kriva, da do tega ni prislo.

PrepriCan pa sem, da bo prav, ¢e ravno sedaj, ko je te dni minilo petdeset let od
Goranovega rojstva in ko bomo v kratkem obhajali dvajsetletnico njegove tragi¢ne smrti,
lani pa je minilo dvajset let od prav tako tragi¢nega konca pesnika »Cloveka in nocik, izro-
¢im slovenski javnosti besedilo teh dveh pisem. Oba, Jarc in Goran, sta umrla sorazmerno
mlada, oba je zadela podobna, partizanska smrt, oba imata grob neznano kje, Jarc nekje
sredi svoje Dolenjske in Goran nekje v bosenskih hribih, v zaledju mesta Foce.

Tone Potokar

(Prvo pismo, z roko pisano na karton priblizno 17 x 10 cm, na obeh straneh)
Lj. 1.1.41.

Dragi gospod Kovagic,
ali me Se poznate? Samo po imenu? V Ljubljani sem Vas osebno spoznal, ko smo §li lani
s kolodvora proti PreSern. spomeniku. Vasi ¢lanki in eseji o slovenski knjizevn. v Novostih
(na pr. o Gradniku) pa so me Ze tako presenetili, da sem vesel, da imam priliko pokloniti
Vam svojo tretjo zbirko pesmi »Liriko«, o kateri bi tako rad, da bi napisali kaj besed
v »Novostih«. In tudi za redakcijo Novosti sem prilozil poklonilni izvod. Dr. Al. Gradnik
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