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1Z ZIVLJENJA IN DELA KAMNISKIH CEHOV IN MORAVCEV

ZORA TORKAR

S sestavkom o Cehih in Moraveih v Kam-
niku od leta 1850 do druge svetovne vojne
sem poskusala osvetliti Se en deléek kam-
niske zgodovine, o kateri Se ne vemo ve-
liko, &eprav so bili ravno Cehi in Moravei
najpogostejsi kamniSki priseljenci do druge
svetovne vojne.!

PRISELJEVANJE

a) Stalno in sezonsko

V celotni predstavitvi moramo razlikovati
dva nadina priseljevanja: stalno in sezon-
sko.

Stalno priseljevanje je prevladovalo v ob-
dobju od 1850 do 1900 in pa po prvi svetovni
vojni. Vzroke prvega priseljevanja lahko
is¢emo v razmerah takratnega hitrega go-
spodarskega razvoja ¢eSkih dezel. Industrij-
ska revolucija je dozivela svoj vrhunec. To-
varnifka proizvodnja je v nekaterih pano-
gah zadela pridobivati premoé¢ nad manu-
fakturo in drobnoobrtno proizvodnjo. To je
pripeljalo do proizvodne konjunkture, ki se
je pokazala tudi v hitri rasti blagovne iz-
menjave. Razvoj notranje in zunanje trgo-
vine je izsilil leta 1876 v wvsej Avstro-
Ogrski uvedbo enotnih mer in utezi.

Takfen kapitalistiéni razcvet seveda ni
mogel biti trajen pojav. Kopicenje izdelkov
in s tem povezano premajhno povprasSevanje
je nujno pripeljalo do gospodarske krize. Pr-
va je izbruhnila leta 1873. Povzrodila je
propad nekaterih nekonkurenénih industrij-
skih podjetij, pri drugih pa bistveno zmanj-
S8ala proizvodnjo. Kriza je trajala do leta
1879. Ze v sredini 80. let se pojavi nov
krizni val, ki se je vlekel vse do zacetka 90.
let. Seveda pa se te krize ne omejujejo le na
podroéje CeSke in njene industrije. Naleti-
mo nanje tudi v kmetijskih predelih Mo-
ravske in Slovaske. Industrijski razvoj je
imel Se druge posledice, npr. preseljevanje
in zaposlovanje obrtnikov, hi¥nih delavcev in
malih kmetov iz manj razvitih predelov v
industrijskih centrih, rudnikih in velepo-
sestvih. Krize so povzroédile v tej mnoZici de-
lovne moéi nezaposlenost in $tevilni med nji-
mi so si poskuSali najti zaposlitev v drugih
deZelah oz. krajih avstrijskega dela monar-
hije.2

Eden tak3nih krajev je bil tudi Kamnik.
Tu so nastajale nove moznosti za zaposlova-
nje, npr. od leta 1855 v kerami¢ni delavnici

Florijana Konska, od leta 1870 v smodni$ni-
ci, od leta 1896 v novoustanovljeni tovarni
Jana Spaleka (izdelovanje kljudavnic in na-
sadil na vrata) in drugod. Potrebe po stro-
kovnih kadrih so privabljale tudi tujce. Pri-
sleki so bili predvsem obrtniski pomoéniki in
mali rokodelei ter tudi visje izobraZeni (npr.
uditelji, vojaske osebe ipd.).?

Druga vrsta priseljevanja je bila sezonska,
ki je prevladovala od 1900 do 1918. Delno
lahko ta pojav razlozimo s f. i. pojmom
»frentarstva«. Izu¢eni pomoéniki niso nam-
re¢ ostali le pri enem mojstru, temveé so se
izpopolnjevali predvsem v drugih deZelah
Avstro-Ogrske. S tem delom so si pridobili
novo znanje in izkusnje, obenem pa so bili
tudi raznasalci novic pred prvo svetovno
vojno. Tak »frentar« se je svojega poklica
temeljito nauéil, saj je nenapisano obrtnisko
pravilo zahtevalo, da mora vsak mojster
sprejeti potujofega pomoénika. Ponuditi mu
je moral nekaj mesecev delo in svoje izkus-
nje. Ce pa pomoé¢nika ni mogel sprejeti, mu
je moral v skladu z dogovorom podariti de-
nar in hrano? To trditev potrjuje tudi za-
pisnik izdanih delavskih in poselskih knji-
zic v letih 1883—1941, kjer naletimo na &te-
vilne primere obrtnifkih pomoénikov, ki so
se izpopolnjevali pri kamni$kih mojstrih.5

Ostali primeri sodijo v pravo kategorijo
sezonskih delavcev. Ti so bili izuéeni oz. sa-
mo priuéeni za doloéeno delo v tovarni. Tu-
di ta prihod &eskih, moravskih in slovagkih
delavcev lahko povezujemo s krizami v &e-
Skoslovaskih dezelah med leti 1900 do 1903,
ki so =zlasti prizadele teZko industrijo in
gradbenistvo ter med leti 1911 do 1913, ko so
bile zaustavljene 2z mrzliéno proizvodnjo
orozja.

b) Cas in obseg priseljevanja

Kot smo Ze v prvem delu omenili, lahko
lo¢imo tri obdobja v priseljevanju Cehov,
Moravcev in Slovakov: 1. obdobje je od leta
1850 do 1900. Imamo sicer nekaj primerov
priseljevanja Ze pred letom 1850, npr. obrt-
niki Halla, Hajek in Watzak, toda veéina
priseljencev je dobila domovinsko pravico v
80. in 90. letih 19. stoletja.® Znaéilna je obrt-
niska struktura prislekov.

Drugo obdobje sega v leta 1900 do 1918, ko
je prevladovalo sezonsko priseljevanje, 3. ob-
dobje pa je povezano s €asom med prvo
in drugo svetovno vojno. Tedaj zasledimo
vedji dotok ¢eskega kapitala, ki ustvarja v



46 KRONIKA CASOPIS ZA SLOVENSKO KRAJEVNO ZGODOVINO 34 1986

nasih deZelah nove tovarne (npr. tekstilna
tovarna v JarSah, tovarna gumbov v Kam-
niku, mehaniéna tkalnica Cech & Nemec v
Kamniku, tovarna obutve Tomaza Bate v
Borovu ipd.). Te tovarne ostajajo odvisne od
domade ¢eSke industrije, saj jim npr. pogilja-
jo doloéene surovine oz. stroje, domac trg pa
jim daje dobre moZnosti za prodajo teh iz-
delkov.

Kaksne so bile razmere v drugih podroé¢-
jih glavarstva Kamnik oz. v drugih podroé-
jih Slovenije in Jugoslavije? Prve statistic¢-
ne podatke, ki so zaobsegali popis prebival-
stva po materinem jeziku, sem dobila 3ele
za leto 1921. Tedaj smo imeli v okrajnem
glavarstvu Kamnik 63 Cehoslovakov. Od te-
ga jih je najveé¢ v Kamniku (20), kjer so se
zaposlovali v razliénih vrstah industrije; na
drugem mestu so Jarse z moc¢no tekstilno in-
dustrijo (9) ter Menges z 8 priseljenci (raz-
vito slamnikarstvo, izdelovanje kvasa in pi-
va).” Domzale sodijo s tremi Cehoslovaki v
nekak3$no povpreéje.

Na druga¢no vlogo kamniskega glavarstva
(glede na kvaliteto priseljevanja) pokaZejo
podatki za ostala slovenska mesta in okrajna
glavarstva. Kamnik zavzema Sele 7. mesto
(deli z Novim mestom).® Vodilni poloZaj na
tej lestvici imajo vedja mesta, npr. Ljubljana
(605) in Maribor (397) ter okrajni glavarstvi
Ptuj (585) in Celje (236). Skupno imamo pri-
seljenih 2941 Cehoslovakov.

Na voljo so nam tudi podatki za celotno
jugoslovansko ozemlje v letu 1921:

Kraljevina SHS je imela skupno 115.532
Cehoslovakov, od tega jih je zivelo v:

Hrvatski, Slavoniji, Medimurju in na

otoku Krku z obéino Kastav 54.344
Banatu, Baécki, Baranji 48.666
BiH 6.377
Sloveniji s Prekmurjem 2.941
Srbiji 2.801
Dalmaciji 363
Crni gori 40°

Vzroke za tako gostoto priseljencev v pa-
nonskih predelih Jugoslavije lahko if¢emo v
samih znadilnostih pokrajin. Npr. Bacfka je
imela v zacetku 20. stoletja 9096 rodovitne
povriine. Kmetijstvo je bilo ekstenzivno in
zemlja ni obrodila toliko, kot bi lahko. Veé
kot ena tretjina zemlje je bila skoncentrira-
na v rokah majhnega 3tevila lastnikov, zato
je bilo tu veéinsko kmed¢ko delavstvo, ki ni
imelo nikakrine lastnine. Gostota prebival-
stva je bila zaradi teh pogojev globoko pod
optimumom. Delno gospodarski, delno pa
tudi politiéni vzroki so bili tisti, ki so omo-
godali naseljevanje zlasti Slovakov (Slovaska

je imela namreé agrarni znafaj in je bila
obenem tudi sestavni del Ogrske) v Baéko,
Banat, Baranjo, Hrvatsko in Slavonijo.1?

¢) Sestava priseljencev

Sestavo priseljencev lahko razdelimo na
ve¢ komponent: starostno, spolno, narodnost-
no. Ce si kot prvo razlozimo starostno in
spolno komponento, lahko ugotovimo na-
slednje:

Priseljenci v vseh treh obdobjih so bili
predvsem samski mogki. Le v dobi 1918 do
1940 imamo enakovredno zasedbo obeh spo-
lov. Pri kamniskih Cehih in Moravcih naj-
demo le 8 primerov, ko se je v celoti pre-
selila vsa druZina (to pomeni oba zakonca z
otroki) oz. 3 primere, kjer je prislo do ¢esko-
nemske zveze. Samski priseljenci so se Vv
glavnem porodéali z domacdinkami (23 prime-
rov), v sedmih primerih pa s Slovenkami iz
drugih pokrajin.!!

Druga¢no stanje je bilo pri Zenskih pri-
seljenkah. Ce so se le-te poroéile z domadi-
nom, so obenem pridobile s poroko tudi do-
movinsko pravico. Lahko pa si domovinsko
pravico izgubil brez odselitve iz domacega
kraja, npr. s poroko domadinke s tujcem (tu-
di njuni otroci so podedovali domovinsko
pravico po otetu). V Kamniku se je 6 pri-
seljenk poroé¢ilo s Kamniéani in 4 z drugi-
mi Slovenci.ll

Starostna sestava priseljencev v letih 1850
do 1900 in 1918 do 1940 je nekoliko starejsa.
Prevladujejo prisleki med 25. in 45. letom,
medtem ko so v obdobju 1900 do 1918 3*e-
vilnej§i mlajsi ljudje. Veliko je osemnajst-
in devetnajstletnikov, ki so se kot pomoé-
niki izpopolnjevali v tovarnah in pri obrt-
nikih. Sledijo priseljenci med 20. in 30. le-
tom.11

Narodnostno sestavo bomo laZje razumeli,
¢e si najprej razloZimo razmere v <d&eSkih,
moravskih in slovaskih deZelah. Cegka je
spadala med industrijsko najbolj razvita
podro¢ja habsbur§ke monarhije, Slovaska in
Moravska pa sta Se naprej ohranjali agrarni
znaéaj. Hitro napredujoa industrializacija
Cetke v drugi polovici 19. stoletja je te raz-
like e povedevala. Obenem pa so se s takim
razvojem tudi moé¢no zaostrila druzbena na-
sprotja. Nezaposlenost, ki je postala v kriz-
nih ¢asih kronifen pojav, je spremljalo 3e
naglo naraséanje prebivalstva, zlasti v ¢eskih
deZelah (npr. od srede 19. stoletja do zacdetka
20. stoletja se je $tevilo prebivalstva pove-
dalo za 3,5 milijona). Ce$ka industrija kljub
velikemu razcvetu ni mogla zaposliti vseh
mladih ljudi. In ti so si poskuSali najti za-
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poslitev drugod. Medtem ko je za Ce$ko in
delno Moravsko znaédilno izseljevanje v dru-
ge evropske deZele, pa je na Slovaikem pre-
vladovalo izseljevanje ¢ez morje. V detrt
stoletja (od leta 1890 do 1914) se je izselilo
v ZDA nad pol milijona Slovakov.!? Tudi
Kamnik v tem pogledu ni odstopal, saj je ve&
kot dve tretjini priseljencev feSkega rodu,
pribliZno ena tretjina pa je prihajala iz Mo-
ravske.11

Legenda:
B siovaki (1)
D Moravci (30

Gehi (73)

GOSPODARSKE DEJAVNOSTI

Glavni vzrok priseljevanja je bilo torej
delo oz. zasluzek. Zato si oglejmo, katere so
bile tiste gospodarske panoge, ki so naj-
bolj zaposlovale &efke in moravske delavce
v prvih dveh obdobjih:

a) Kemiéna industrija

Zacetki segajo v ¢as nastanke tovarne
smodnika v Kamniku. Do 18. stoletja se je
¢rni smodnik uporabljal le pri strelnem
orozju, kasneje pa tudi za rudarske potrebe.
Zato so imele nekatere industrijsko razvite
deZele &tevilne tovarne smodnika (npr. Ce-
ska).

V dasu prodiranja avstrijske armade leta
1849 v mesto Mantovo (v Lombardiji) je bi-
la zaplenjena tamkaj$nja tovarna smodnika.
Demontirane stroje so prepeljali v Kamnik,
kjer je avstrijski drzavni erar odkupil stare
Andreolijeve fuZine in jih preuredil v to-
varno smodnika. Obrat je zacel z delom sredi
1852. leta. Kamnidani so tej novi tovarni
rekli »praharna«, prav tako tudi izdelkom
»prahe.

Avstrijska vojna oblast je izbrala Kam-
nik, ker je tu nadla Ze obstojefo industrijsko
zgradbe v poljubni oddaljenosti pa tudi, ker
je menila, da je to mesto zemljepisno sre-
dis¢e na poti med Dunajem in Lombardijo.

Karol Nefima, oficial 2. razreda v drZavni smodni-
Snici v Kamniku. Slikan okol leta 1911. Fotografijo
hranita Ivanka in Majda Nefima, Rozmanova 7, Kamnik

Kamni¢ani oz. nasploh civilno prebival-
stvo ni imelo dostopa v tovarno. V njej so
delali le vojaki (specializiran vojaSki vod za
izdelavo smodnika). Tudi obrtniki, kolikor
jih je tovarna potrebovala za lastne name-
ne, so bili vojaki na odsluZzenju vojaskega
roka. Le-ti so po konanem sluZenju odsli.
Po narodnostnem izvoru so bili vojaki vedi-
noma Cehi, deloma pa tudi Moravci in Ma-
dzari. Vojaska uprava je kmalu uvidela, da
s stalno menjavo delavcev delu v tovarni
precej Skoduje. Zato se je leta 1870 odlo-
¢ila, da sprejme v tovarno civilno prebival-
stvo iz Kamnika in okolice, ki bo tu stalno
zaposleno. Obenem pa so ponudili delo tudi
zadnji skupini vojaskih delavecev, ¢eskim
mobilizirancem, ki jih je pripeljal v Kamnik
major Wenzel Hole¢ek.!3 Del je to ponudbo
sprejel, predvsem obrtniki (npr. Zika, Ficker,
Nefima, Kuéera, Richter, Panek, Filetz ipd.).1!
Ti so nato uéili nove delavce in jih uvajali v
delo, uprava pa jih je poviSala v preddelavce
in mojstre.

V prvem obdobju tovarnikega obrato-
vanja (do leta 1912) je bilo zaposlenih okoli
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80 delavcev. Delavei so dnevno izdelali ko-
maj 300kg smodnika. Delali so samo pri
dnevni svetlobi. Vrstni red izdelave smod-
nika je bil tak kot danes. Imeli so ogljarno,
mesalnico, sejalnico, zrnilnico in susSilnico.
Smodnik so susili na soncu, toda le kot pol-
izdelek in v primeru, ¢e je vseboval preveé
vlage. Leta 1912 je bila zgrajena vodna elek-
tri¢na centrala, ki je zamenjala vodni po-
gon.

V éasu prve svetovne vojne je bila tovarna
Ze v zadetku 1915. leta preseljena v Trofaje
pri Leobnu. Prestavljeni so bili vsi stroji za
predelavo smodnika. V Kamniku je ostalo
le nekaj straZarjev in vratarjev, delavei pa
so se v tem obdobju skupinsko preselili v
novi kraj. Upravno poslopje je bilo spreme-
njeno v bolnisnico. Ko se je po porazu Italije
pri Kobaridu fronta premaknila s Sofe na
Piavo, so stroje in delavee vrnili. Pripeljali
so nove stroje iz Donawitza, stari so veéino-
ma ostali v Avstriji.

Leta 1918 je smodniSnico prevzel Sloven-
ski narodni odbor v Kamniku. Srbski voja-
ki, bivii avstrijski ujetniki, pa so postali
straZariji.

Zaradi specifi¢nosti proizvodnje in vojne-
ga znalaja podjetja je veljal v smodniSnici
poseben red notranje in zunanje varnosti.
Za zagotovitev varnosti in reda so bile po-
stavljene stalne straZe, ki so nenehno kro-
zile: podnevi ob zunanji strani zidu, ponoéi
ob notranji. Prva leta po ustanovitvi so stra-
#ili madzarski vojaki, nato pa so jih (zaradi
nesret¢e in malomarnosti pri delu) zamenjali
Cehi. Leta 1870 so te vojaske straZarje in
vratarje zamenjali domacini. Strazar je
opravljal sluzbo 6 ur: 3 ure je sedel v stra-
Zarnici ob srednjih vratih, v preostalih treh
urah pa je obZel tovarno. Bili so oborozeni
s sulicami, leta 1914 so dobili revolverje. No-
sili so usnjene kape s S¢itnikom in napisom
»Wache« ter civilno obleko.

Delavei so imeli na delovnem mestu po-
sebno delovno obleko in obutev z nenako-
vanimi podplati. Pravi ponos vsakega delav-
ca je bila kapa z napisom »K. u. K. Pulver-
fabrik-Stein«. S to obleko so hodili tudi do-
mov. Vendar so to kmalu prepovedali. Neki
delavec se je namre¢ ob domadem ognjiséu
vzgal, saj je imel obleko polno smodnikove-
ga prahu. Ravno tako so prepovedali tudi
no$njo vzigalnih snovi, Zeleznih predmetov
in nepredpisanega orodja.

Delavska garderoba se je hranila sredi to-
varne. Pred zacdetkom dela so se vsi delavci
razvrstili pred upravo (pozneje pri ribniku
ali »bajarju«), kjer je potekal glavni pregled
ob navzo¢nosti preddelaveev in mojstra.

Vsak preddelavec je pregledal svojo skupino
in o tem porodal mojstru, le-ta pa deZurne-
mu mojstru tovarne. Prav tako so predde-
lavei opravljali kontrolo tudi pred zatetkom
dela v delavnicah (predvsem na strojih). Po-
gosto je posebna kontrola obiskovala delav-
nice in preiskovala delavce, véasih tudi
mojstre. Vsak delavec se je lahko zadrZeval
med delovnim ¢asom samo na podrodju svo-
jega delovnega mesta. Odmor za malico je
trajal 1 uro. Tedaj so smeli delavei zapustiti
tudi tovarno.13

Zanimiv je tudi prevoz izdelanega smodni-
ka iz smodnidnice do predmestja Ljubljane,
kjer so imeli skladisée. Do leta 1891, ko je
bila zgrajena kamni$ka Zelezniska proga, so
smodnik prevaZali z vozovi. Smodnik so hra-
nili v sodih, ki so jih izdelali iz slame. Konji
so morali imeti bakrene podkve, da se pri
kresanju ob kamen ne bi vZgala iskra, ki bi
seveda povzrodila eksplozijo smodnika. Ob
vsakem vozu je bilo postavljeno posebno
spremstvo. Pred vozom je korakal vojak s
¢rno zastavo, ki je opozarjal prebivalstvo,
da se prevaza smodnik. To opozorilo je po-
menilo, da se mora pogasiti ogenj v kovaéd-
nicah, zapreti okna po hiSah in prekiniti s
kajenjem na cesti. Voz so spremljali stirje
vojaki, dva z leve in dva z desne strani.
Taksni sprevodi so si sledili na Stirinajst dni.
Z izgradnjo Zeleznice so smodnik prevazali s
posebnimi vagoni, ki so bili na obeh straneh
opremljeni s érnimi zastavicami in érko »Px,
ki je oznacdevala tovor.l4

SmodnisSnica je bila vedno zelo reZimska.
V avstrijskem obdobju cesarska, v kralje-
vini Jugoslaviji kraljevska. Ker pa Slovenci
v prvem obdobju nismo imeli $teviléno raz-
vite lastne inteligence, so nas na vodilnih
mestih zamenjavali tujci. Tako je bilo tudi
v upravi smodni$nice. Vedino upraviteljske
inteligence so predstavljali Nemci, tehniéne
pa Cehi.1s

Prvi upravnik smodniSnice je bil polkovnik
Achacius, njemu so sledili polkovnik Aleksin,
Schwab, Holeéek, Giinter in Doladek. Zal ni
veliko podatkov o njihovem delovanju. Zna-
no je le, da je v ¢asu Holetkove uprave pri-
§lo do vpeljave civilnega delavstva (Holedek
je umrl leta 1908 v Kamniku s tukajSnjo
domovinsko pravico).l! Bolj odmevno pa je
bilo upravljanje tovarne pod vodstvom Do-
la¢ka. Leta 1909 je samovoljno podaljsal de-
lovni éas za 1 uro, tako da se je delovni dan
zalel Ze ob 6. uri zjutraj. Zaradi te samo-
volje so se delavei 1. maja 1909 uprli. Upor
sta organizirala delavea Rogelj in Ivan
Michtig. O uporu je bil obveséen tudi po-
slanec Krek in ta je pri ministru na Dunaju
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dosegel, da so delavci dobili denarno po-
vratilo. Pladati je moral sam Dolacek. Po tem
dogodku so ga upokojili. Naslednji upravniki
so bili spet nemskega rodu: major Gajer,
podpolkovnik Jekel,” Rosner (pod njegovo
upravo je bila tovarna preseljena v Trofaje).
Po vrnitvi strojev in delavcev je mesto
upravnika prvié dobil Slovenee, general-
major Cerne. Nasledil ga je polkovnik Seme-
rak, ki je v Kamniku tudi doé¢akal konec pr-
ve svetovne vojne. V novi drzavi je mesto
zavzel slovenski major Vidmar, za njim pa
vrsta srbskih vojaskih oseb.13

b) Keramiéna industrija

Kamniski okrajni predstojnik Florijan
Konsek je leta 1855 s precejinjimi denarni-
mi teZavami ustanovil keramiéno delavnico.
V njej je delalo okoli 30 delavcev. Prvi de-
lavei so bili izurjeni in za to obrt usposob-
ljeni Cehi (znano je, da se je porcelanasta
in nasploh keramiéna industrija razvijala
zlasti na severozahodu in severu Ceske, v
okrajih Karlové Vary, Teplice, Duchnov in
Loket. To je bila ena od najkvalitetnejsih
panog ¢eSke industrije).’® Ti so s seboj pri-
nesli vse znanje in izkuSnje slovite celke
porcelanaste in keramiéne industrije.

Zato kamnis$ka keramika ni bila robato,
kmetko lonéarstvo, ampak fin in lep izde-
lek. Izdelke so delali iz najboljSega materi-
ala, saj so vedino surovin uvozili iz Ceske.
Poleg posode za vsakdanjo rabo so izdelova-
li 8e najrazliénejSe specialne posode. To so
bili predvsem v razli¢nih oblikah izdelani
kroZniki, okraseni s cvetliénimi motivi. Naj-
bolj znana posebnost ¢eSko-kamnifkih kera-
mikov je bil globok ovalni kroznik za zajca
v omaki, na robu in v sredini okraSen z mo-
tivi maka in vrtnice.

Izvor kamniskih kerami®nih izdelkov je
bil oznaden na zunanji strani z zaéetnicami
proizvajalca in nemskim imenom Kamnika:
»F. K. Stein«.

Konskovo podjetje je leta 1864 kupil Karl
Polley iz SeZane, od njega pa 1875. leta
Hiacint Ribana. Vendar ga je ta Ze tri leta
kasneje prodal BlaZu Schnablu s Korokega.

Ze v ¢asu Konskovega lastniStva je delo-
val v kerami¢éni delavnici izredno uspeSen
upravnik in risar na keramiko, Ceh Oscar
Skuta (roj. 1827, umrl leta 1874 v Kamni-
ku).11 Skuti je uspelo doseéi, da so kamnisko
keramiko spoznali tudi zunaj lokalnih meja.
V tej dobi je bila namreé¢ izredno v modi
stara dunajska keramika. Da bi raz3irili pro-
izvodnjo in si utrli pot na vedje trZiS¢e, so
tudi v Kamniku zageli izdelovati posnetke
dunajskih izdelkov. Pri tem so bili tako na-

tanéni in kvalitetni, da so lahko konkurira-
i tudi drugim tovarnam, celo dunajskim.
Pridobivali so si kupce v Istri, Furlaniji,
Trstu, na Koroskem in Stajerskem.

Pri risanju motivov je Skuta obogatil
kamnisko keramiko z lastno izvirnostjo. Se-
stavljal je cvetlitne motive, pri katerih je
prevladoval rdeé nagelj v raznih oblikah.

Leto 1911 je ocetovo podjetje prevzel Ru-
dolf Schnabl. Na Ceskem je dokonéal kera-
miéno 3olo in tam opravljal nekajletno pra-
kso.'7 Toda zaradi uvoza &eSkih porcelana-
stih izdelkov je moral proizvodnjo praktié-
nega posodja kréiti in delo preusmeriti v
okrasno keramiko (npr. v izdelavo majo-
lik).18

c¢) Zelezarska industrija

Tudi v Zelezarski industriji je opazen vi-
sok odstotek ¢eSkih in moravskih delavcev.
Kot prvi je bil celo ustanovitelj danadnje
tovarne Titan Ceh Jan Spalek. Na letnem
dopustu, ki ga je Spalek prezivljal v Kam-
niku, se mu je moéno priljubila delavnica
Franca Buéarja na Perovem. Buéar je zara-
di konkurence sosednjega mlina svoj mlin
najprej preusmeril v proizvodnjo zemeljskih
barv in mletje ¢istilnega praska, nato pa v
izdelavo ¢&evljarskih potrebs¢in. Vendar je
delavnica kljub vsem poizkusom slabo na-
predovala in Buéar jo je mameraval prodati.
Spalek se je medtem poro¢il z bogato Dunaj-
¢éanko Margaretho Folrath in z Zeninim de-
narjem kupil 30. aprila 1896 Budarjevo de-
lavnico.l® Enak denar je vloZil tudi v pove-
¢anje in moderniziranje obrata. Opustil je
izdelovanje prasSka in ¢evljarskih potrebs¢in
in se preusmeril v kovinarski obrat. Proiz-
vodnja je tedaj zajemala stavbne kljuéavni-
ce, za katere so dele izdelovali strojno in
dolga kriZzna nasadila, ki so jih delali ro¢no.
V obratu je bilo zaposlenih 50 delavcev.
Mnogi med njimi so bili &eSkega izvora, kar
nam dokazujejo tudi zapisniki izdanih de-
lavskih in poselskih knjiZic med leti 1883 in
1941.5

Pred osamosvojitvijo je Spalek sluzboval
v tovarni gradbenega okovja »Arndt«. Ta
je zadela, skupaj s tovarno Lapp iz Gradca,
izvajati ostro konkurenco.?! Ta nevzdrZni
konkurené¢ni boj in istocasni spor z Zeno, ki
mu je z Dunaja ustavila kreditiranje, sta
Spaleka prisilila, da je 9. februarja 1907
prodal tovarno bratoma Fass z Dunaja.2!
Nova lastnika sta razdirjala podjetje in zgra-
dila skladiS¢e in stiskalnico za surovine. Pri
tem sta zasla v finan¢ne teZave in obrat
prodala 11. oktobra 1909 dunajski druZbi
»Kreinische Eisenwarengesellschaft«. Toda
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tovarna je $e naprej nazadovala in dve leti
kasneje prisla v ste¢aj.®® 4. maja 1912 se je
delo ustavilo in 50 delaveev so preusmerili
(med njimi tudi Josipa Broza) v ceSko mesto
Jince Cenkov, kjer je bila velika kovinar-
ska tovarna, ki je izdelovala blagajne in
druge podobne izdelke. Toda Ze na kolod-
voru v Cenkovu se je izkazalo, da jih je kam-
niska tovarna poslala z namenom, da bi
stavko zadusili kot stavkokazi. Ker tudi
kamniski delavei niso hoteli sodelovati z
upravo, je le-ta morala popustiti zahtevam
stavkajocih.23

V nadaljnji zgodovini tovarne smo imeli
Se eno obdobje, kjer je bil vpliv ¢eskega ka-
pitala odlo¢ujoé. Januarja 1925 je kupila
propadajoo tovarno »Osije¢ka livarnica i
tvornica strojeva« (OLT) iz Osijeka, ki pa
je bila delniSka druzba. Veéji del delnic OLT
je imela Jugobanka, katero je nadzorovala
Zivnostenska banka na Ceskoslovaikem. To-
varna je imela po dolgem ¢asu konéno ne-
koliko trdnejSo finanéno podlago.2¢

Ce pogledamo celotno poklicno strukturo
priseljencev, potem nam podatki povedo,
da so bili najbolje zastopani v vseh treh ob-
dobjih izuc¢eni kljudavniéarji (16), priudeni
tovarniski delavei (12) in med Zenskimi pri-
seljenkami gospodinje (14). Visje izobrazeni
pri$leki so bili v manjini (npr. imamo 2
uradnika, 1 ucitelja, 3 kapelnike, 1 finané-
nega nadzornika, 4 vojaske osebe ipd.).

Zanimiva je predstavitev zaposlenosti pri-
seljencev po posameznih gospodarskih pano-
gah. Izvemo, da se je najved prislekov za-
poslovalo v industriji in obrti (60), na dru-
gem mestu so zaposlitve v prometu, gostin-

stvu, trgovini in osebnih uslugah (25). Neko-
liko manj je tudi vije izobraZenih (15), ki
so si poiskali delo kot uradniki, uditelji, ka-
pelniki ipd. Ni pa nobenega primera zaposli-
tve v kmetijstvu, gozdarstvu ali rudarstvu.2?

Tretje obdobje priseljevanja je doba med
leti 1900 do 1918. Ta ¢&as ima v gospodar-
skem delovanju dolofene posebnosti. Takoj
po prvi svetovni vojni so bile gospodarske
vezi med kraljevino SHS in CSR zelo razvi-
te, vendar so Se tesnejSe sodelovanje prepre-
¢evali Stevilni vzroki (npr. neuravnane go-
spodarske razmere v drzavi SHS; od leta
1928 vse pogostejSe zahteve evropskih drzav
po drzavni avtarkiji, kar je pomenilo uva-
janje §tevilnih visokih carin in deviznih ome-
jitev; megotovost denarne vrednosti v posa-
meznih drzavah). Posledica vsega tega je
bila, da je med leti 1928 in 1934 padla vred-
nost svetovne trgovine za 2/3. Poleg tega pa
je obmejne predele Jugoslavije prizadela tu-
di uvedba sankcij Zveze narodov proti Ita-
liji leta 1936. Tako krizno stanje je povzro-
¢ilo povedan interes za gospodarsko sodelo-
vanje z »bratskimi slovanskimi narodi«, zla-
sti Se s Ceskoslovasko. CSR se je tudi zani-
mala za gospodarsko izmenjavo. V zadetku
je izvazala izgotovljeno tekstilno blago, slad-
kor, steklene in porcelanaste izdelke ipd.
V 30. letih pa se je zadela uvajati drugaéna
politika: udelezba ¢&eSkega kapitala. Ceski
kapital, ki je v celoti znasal 300 milijonov
dinarjev oz. 7,5 odstotkov vsega tujega ka-
pitala, se je usmerjal v sladkorno, tekstilno
(50 odstotkov), kemi¢no, d¢evljarsko indu-
strijo ter nadalje v hotelirstvo, strojno in
stekleno panogo. Npr. »JugofeSka« in »Ju-

Legenda:
stevilo [ ] v tetin 1850-1900
Bl . <tin 19001918
o v letih 1918-1940
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kmetijstvo industrija trgovina kultura panoga
gozdarstvo obrt gostinstvo prosveta
rudarstvo gradbenistvo oseb. usluge dri. uprava Zaposlenost priseljencev
komunala zdravstvo po posameznih gospodarskih
banénistvo

panogah
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gobruna« — tekstilni tovarni v Kranju,
tekstilna tovarna v Mariboru, tovarna éev-
ljev Tomaza Baté v Borovu, steklarska to-
varna v Panéevu, tovarna razstrelin v Ru-
gah, strojne tovarne v Osijeku.28

Tudi na kamnifkem podro¢ju so bile raz-
mere podobne. Tudi tu je prislo do uporabe
¢eSkega kapitala. Tak tipicen primer je npr.
»Jugopamuke«, mehaniéna tkalnica v Kam-
niku, ki je bila protokolirana 23. avgusta
1936 (vpisana ze 27. avgusta 1933). Lastni-
ka sta bila dva Ceha, Josef Cech in Jifi Neé-
mec. Meseéna proizvodnja te »javne trgov-
ske druzbe« je bila 3000 (leta 1936) komadov
brisa¢. Imela sta 11 statev, ki sta jih pripe-
ljala iz CS, medtem ko sta surovine, tj. bom-
bazno prejo dobivala iz Maribora in Skofje
Loke. Leta 1938 sta imela zaposlenih 16 de-
laveev (od tega je bila 1 oseba v upravi, 1 va-
jenec in 14 nekvalificiranih pomoZnih delav-
cev). Vsi so bili slovenske narodnosti. Leta
1948 je bil obrat nacionaliziran.?’ Podobno
je bilo s tekstilno tovarno v Jarsah, kjer je
éeski lastnik ravno tako pripeljal s seboj
stare ¢eske stroje, ki so jih v Induplati upo-
rabljali e v 50. letih. Medtem ko so v teh
dveh primerih uporabljali naSe surovine
(npr. lan, bombaZzno prejo), pa so jo drugod
uvozali iz €S. V tovarnah so le tkali. S tem
je bila seveda doseZene odvisnost od ceske
industrije in njene proizvodnje.28

Ravno tak$no stanje je bilo tudi v drugih
gospodarskih panogah. Na primer v izdelo-
vanju gumbov. V Kamniku je to podjetje
leta 1932 ustanovil Ceh Nivelt, ki se je ka-
sneje preselil v DomZale. Nasledil ga je Mi-
lo§ Kramar in leta 1938 Franjo Hrdlicka
(tudi po rodu Ceh). Industrija gumbov je bila
ena od najstarej§ih éeskih industrijskih pa-
nog, ki se je zadela razvijati v dezeli v 60. le-
ih 19. stoletja. Sprva le kot roéno delo po
domovih, nato kot strojno po tovarnah. Ce-
§ka industrija gumbov je bila do prve sve-
tovne vojne predvsem izvozna panoga, ki je
zaposlovala dobro kvalificirane delavece?

Kot lahko povzamemo mnenje informa-
torja, so bili Cehi zelo pridni in delovni last-
niki, obenem pa tudi bolj izkoris¢evalski v
odnosu do delaveev. Npr. tudi plade v ¢eskih
tekstilnih tovarnah na Slovenskem so bile
nizje od nemskih. -

»Cetka mentaliteta je bila tak$na, da so
Zidje med njimi teZko delovali.«30

NACIN ZIVLJENJA CESKIH IN MESANIH DRUZIN

Naéin zivljenja ¢eSkih in moravskih prise-
ljencev je tisto, kar najbolj izdaja njihov iz-
vor v novem okolju. Zlasti so opazne znaéil-

nosti pri tistih druzinah, ki so se v celoti pre-
selile oz. pri tistih meSanih druZinah, kjer je
bila mati Cehinja ali Moravka.

Katere so bile te posebnosti?

a) vera:

Veroizpoved je bila ena izmed tistih po-
sebnosti, po kateri so se prisleki razlikovali
od domacinov. Toda ne vsi. Veéina slovas-
kih in moravskih priseljencev je pripadala
evangelicanskemu nauku, medtem ko so bili
Cehi rimskokatoli¢ani.3!

Slovaski in moravski evangelitani so bili
po veroizpovedi direktni potomei reforma-
cijskih cerkva, Husove in »bratske«. Kasneje
pa so svojo vlogo odigrale tudi nemska (lu-
teranska) in druge (npr. kalvinska).3?

Kako so prisleki opravljali bogosluzje?
MozZni sta dve razlagi. V prvem in drugem
obdobju priseljevanja, ko smo imeli relativ-
no visoko stevilo evangeli¢anskih druzin, so
le-te lahko opravljale boZjo sluZbo na na-
¢in, kot ga opisuje Frida Kovaé v ekumen-
skem zborniku: »V ¢&asu protireformacije ni
bilo evangeli¢anskih Cerkva, zato so bili ver-
niki prisiljen nadomestiti javno boZjo sluzbo
z domadimi poboZnostmi. Hi¥ni gospodar je
prebral odlomek iz Svetega pisma, ga sku-
Sal svoji druzini razloziti, nato pa je vsa dru-
Zina skupaj zapela in molila. Od takrat je
dobila evangelicanska Cerkev vzdevek »po-
jofa Cerkev«. Sveto pismo je bila edina li-
teratura in vsak evangeli¢anski vernik je
vsebino moral poznati. To domaée bogosluz-
je se je na Slovenskem ohranilo e vsa sto-
letja, tudi potem, ko so evangeli¢ani Ze do-
bili svoje cerkve. Sele v zadnjih desetletjih
in malo pred drugo svetovno vojno je izu-
mrla ta navada domaéih boZjih sluzb.«33

Drugi nadin, ki je prevladoval v meSanih
¢eSko-slovenskih oz. evangeli¢ansko-katoli-
skih druzinah pa je bil ta, da se je posamez-
nik preprosto prilagodil katoliskemu obre-
du. Po besedah informatorja je njegova
mati, ki je bila po verski opredelitvi husi-
tinja, hodila v katolisko cerkev ob vseh cer-
kvenih praznikih (tudi evangeliéani praz-
nujejo bozi¢, veliko no¢ in druge wverske
praznike, le posebnih Marijinih praznikov
nimajo, ¢eprav priznavajo Marijo za boZjo
mater in ji izkazujejo spostovanje), tudi po-
kopal jo je katoliski duhovnik.34

Tudi cerkvene poroke in krsti novorojenih
otrok so bili razliéno izvedeni. Lahko trdi-
mo, da so bili zakonci, ki so se skupno pri-
selili v Kamnik, porofeni po protestant-
skem obredu (npr. Novotny—Mazalova,
Koblizek—Kodela). Zal pa ne vemo, kako je
to potekalo pri meSanih zakonih, verjetno
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je prevladoval katoliski obred. Npr. Alojz
Cebulj, rimski katolik in Franéifka Krupa-
la, husitinja, sta se poroéila leta 1913 v Svici
najprej civilno, nato pa Se po protestant-
skem obredu.?® Tudi krsti otrok so bili iz-
vedeni na katoliski nadin, to namreé potr-
jujejo vpisi v krstne knjige Zupnije Kam-
nik.!! Imamo pa nekaj primerov (npr. Ku-
¢era, Huttat), kjer so otroci ponovno presto-
pili v protestantsko vero.

b) jezik in izobraZevanje:

Vedina priseljencev je v novem kraju
ohranila éeSki, moravski ali slovaski dialekt.
Sicer je prislo do prilagajanja oz. uéenja slo-
venskega jezika, vendar se tudi potem niso
mogli refiti naglasa pri izgovorjavi sloven-
skih besed.36

Navadno so tudi njihovi otroci (npr. pri
mesanih zakonih) znali oba jezika, sloven-
skega in ceSkega. Vendar teZav pri spora-
zumevanju s sosedi, po besedah informator-
ja, ni bilo.37

V izobrazevanju ni bilo razlik. Leta 1869
je drzava z osnovnoSolskim zakonom od-
vzela osnovno S$olo nadzoru duhoviéine in
uvedla obvezno osemletno Solanje. Zakon je
zaostalim dezelam, med katere je spadala
tudi Kranjska, dovolil, da prilagodijo ob-
veznost svojim posebnim razmeram. Kranj-
ski deZelni zbor je sprejel osemletno ob-
veznost le za mestne in triske otroke, za de-
Zelo je zadoidala Sestletna $ola.38

Na kamniSki osnovni Soli so pouk v celo-
ti prevzeli posvetni uéitelji leta 1882.3% Prvi
uditelji so bili Stefanéi¢, Tramte in Ljudevit
Stiasny, ¢igar ofe je bil éeski priseljenec.4?

Za dobo 80. let 19. stoletja naletimo na
prve podatke o 3olanju otrok é&eSko-morav-
skih priseljencev. Na primer, letno poroéilo
dvorazredne dekliske ljudske 3ole »s pol-
dnevnim podukome, ki poroéa o uspehih ob
koncu Solskega leta 1883—1884:4

Uvrstitev udenk:

IV. oddelek: od 38 ulenk sta z odliko konéali
Suchy Marija, Richter Alojzija;

III. oddelek: od 32 uéenk je z odliko kongala
Nefima Katarina; prav dobri sta bili Deti¢ek
Marija, Zika Ivana;

IT. oddelek: od 41 uc¢enk je z odliko konéala
Suchy Neza; s prav dobrim Huttaf Genovefa;

I. oddelek: od 63 u¢enk so 3olo izdelale Panek
Ivana, Kufera Ivana, Huttai JoZesa.

Znano je, da so Cehi dosegli v zadetku 20.
stoletja v merilu pismenosti najveéji uspeh.
Na tem podroé¢ju so bili pred vsemi drugimi

slovanskimi narodi kakor tudi pred Nemci
v avstrijski drZavi. Uradna statistika za le-
to 1908 to potrjuje, saj je bilo med Cehi
93,77 odstotka pismenih, pri Nemcih 91,84
odstotka in pri Slovencih 68,53 odstotka pre-
bivalstva.42

¢) imena in $tevilo otrok:

- Naravni prirastek pri ¢eSkih in nems$kih
priseljenih druZinah je mnogo manjsi kot pa
pri meSanih é&eSko-slovenskih. Delno je
vzrok tezak poloZaj druzine, ki je narekoval
njeno selitev iz domadega kraja, delno je to
znadilnost Cehov nasploh. Pri Cehih je bil
naravni prirastek ob koncu 19. in v zadetku
20. stoletja v primerjavi z ostalimi slovan-
skimi narodi najniZji. Toda doseZena je bi-
la vi§ja starost. Po podatkih, ki jih navaja
Niederle, je znaSal absolutni prirastek v le-
tih 1891—1900 pri Cehih 8,82 odstotka, v
Avstriji pa v istem ¢asu 9,4 odstotka. Tudi
pri Moravcih je bilo razmerje po uradnem
Stetju drugacno, kot pravi tradicija.i3

Ce to potrdimo %e s kamnidkimi primeri:
v povpreéju se je rodilo v ¢eskih oz. morav-
skih druzinah 2,6 otrok, v nemsko-eikih 3,
v slovensko-¢eskih celo 4,8 otrok.** Pri tem
je bila pri slednjih tudi umrljivost mnogo
vecja. Najpogostej§i vzroki so bili: boZjast,
griza, sréno »otrpnenje«, tetanus in 3krla-
tinka .45

Imena priseljencev in njihovih otrok so
pogosto ceSkega izvora oz. veliko je tudi ta-
kih imen, ki so prevladujoda v katoliskih
deZelah (npr. FrandiSek, Ivan, JoZef, Mari-
ja, Anton, Terezija ipd). Po drugi strani
obstajajo tudi tipi¢na éefka imena, npr. Ka-
rol, Pavel, Jaroslav, Ljudmila, Miroslav,
Vaclav, Zdenka, BoZena, Bedritka.ll

¢) prehrana:

Hrana je bila tudi ena od éeskih in mo-
ravskih posebnosti. Vpliv domade kuhinje je
bil velik predvsem v priseljenih druZinah,
kjer je bila gospodinja Cehinja ali Morav-
ka. Ceske specialitete se niso kuhale le pri
prvih priseljencih v preteklem stoletju, tem-
ve¢ so bile Zive Se dolga desetletja po prvi
svetovni vojni#® Kot najbolj tipi¢no hrano
lahko vzamemo ¢&efke cmoke ali »knedlec,
ki so nadomes$éali kruh. Kuhali so razlitne
vrste: od kruhovih »knedlove iz kvaSenega
testa, ki so jih polnili z marmelado iz suhih
sliv, do cmokov iz krompirjeve osnove, pol-
njene s sirom, mesom ali marmelado. Vse-
kakor so poznali najmanj 8 vrst.

Nasploh je med tednom prevladovala
moénata prehrana, le ob koncu tedna so si
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DruZina Zika, fotografirana leta 1804: ofe JoZef Zika, devljar in glasbenik (roj. 1838), mati Rozalija r. Ben-
kovié (roj. 1845) ter otroci: Marija (roj. 1866), Ivana (roj. 1873), JoZef (roj. 1877), Antonija (roj. 1880), Ivan
(roj. 1882), Angela (roj. 1884) in Franc¢iSka (roj. 1886).Fotografijo hrani Francka Zika, Novi trg 6, Kamnik

privoséili meso. V mesu ima vodilno vlogo
goskino. Gosi so imeli navadno doma ali pa
so jih po prvi svetovni vojni kupovali od
Slavoncev. Ti so v dnevih pred veliko noé&jo
gonili jate gosk in puranov kar po kamnis-
kih in okoliskih cestah. Prodajali so jih za
staro obleko ali denar. Te kupljene gosi so
nato domaci pitali s svaljki do doloene teze.
Poleg goskinega mesa so uporabljali tudi
gosjo mast kot namaz na kruh.

Seveda ni smelo manjkati pivo, po kate-
rem je CeSka zaslovela po svetu. Npr. Jan
Ulman, ceSki kapelnik mestne godbe in ob-
¢inski pisar, je bil znan po tem, da se je na-
sitil Zele, ko je pojedel eno gosko in popil
nekoliko kozarcev piva (v Kamnik prisel
1926. leta).4?

d) stanovanja in posest:

Reambulanéna mapa in seznam lastnikov
v franciscejskem katastru za leto 1868 nam
povesta, da sta bila med priseljenimi Cehi
in Moravei lastnika hiSe le Jozef Zika in
Franc Hajek. Ta dva sta bila tudi edina
lastnika posestev.#® Vsi ostali so Ziveli kot
najemniki oz. so si hiSo pridobili s priZze-

nitvijo. Tudi v kasnejSem obdobju zasledi-
mo Stevilne druZine, ki so podnajemniske in
ki zelo pogosto menjajo svoja bivaliiéa.
Npr., Franc Ficker, kroja¢ iz Moravske ter
njegova Zena in 4 otroci so stanovali kot
podnajemniki v hiSi gospodarja Janeza Le-
vi¢nika, ki je imel tudi sam Zeno in 7 otrok.
Poleg Fickerjev je imel 3e eno stranko, An-
tona Letnarja, delavea, njegovo Zeno in 7
otrok.#® V Statusu mesto — gostaci 1815 do
1912 pa Ze najdemo Franca Fickerja kot go-
spodarja hiSe na Grabnu §t. 38.50

Cehi oz. Moravei, ki so postali lastniki
hiSe, so pogosto imeli svoje podnajemnike.
Delno so bili to novi ¢eski priseljenci, delno
so bili to ljudje iz kamniske okolice ali dru-
gih slovenskih krajev, delno tudi vajenci in
pomo¢niki, ki so jih imeli mojstri na stano-
vanju (npr. brivec Karl Huttaf je imel v hisi
Franca Poderzaja, brivskega pomoé¢nika iz
Grosuplja, in Jozefa Carlija, brivskega
u¢enca iz Skofje Loke).5t

V prvem obdobju priseljevanja je tudi
smodniSnica poskrbela za svoje delavece in
njihove druzine. Na tovarniskem podroé&ju
so zgradili stanovanjsko poslopje, kjer so
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oddajali sobe oz. stanovanja. Namenjena so
bila tako za samske delavke in delavce, kot
za druzine. Npr. Karol Nefima in Zena Ka-
tarina r. Pirc sta stanovala v t. i. »pulfrfa-
brik 1« do leta 1893. Tega leta sta si kupila
lastno hiso na Grabnu §t. 14.52

Poleg nakupa so si hiSo pridobili tudi s
poroko. V takih primerih je Slo predvsem
za poroke visje izobraZenih Cehov in Morav-
cev (npr. profesor, organist, prokurist) z
bogatimi Kamni¢ankami. Tipi¢na primera
sta poroka Franciska Honzaka, inZenirja c.
kr. nadporoénika v rezervi, in Marijo OroZ-
novo, héerko notarja’ ali poroka med Ro-
bertom Koprinskym, profesorjem kr. visje
gimnazije, in Angelo Prohinar, lastnico hise
in prejinje Mollinejeve tovarne.’4

Ali so bila kaks$na posebna naselja oz. de-
li mesta, kjer so ziveli priseljenci? Z doblje-
nimi podatki, ki pa ne zaobsegajo vseh sem
dobila naslednje podatke: na podro&ju Sutne
je Zivelo 14 druZin, na Zapricah 1, na Pero-
vem 4, v Mestu 16, v Novem trgu 6, na Gra-
bnu 20 (med temi viteto tudi stanovanjsko
poslopje smodniS$nice) in v Podgori 1. Pre-
vladujoée mesto imajo priseljenci v pred-
mestju Graben, kar je razumljivo, saj so bili
vedinoma delavei v tovarni smodnika. Kljub
visokemu Stevilu priseljencev v Mestu in
Sutni moramo poudariti, da sta to najpo-
gosteje naseljena predela Kamnika. Tu pri-
Sleki med seboj niso bili povezani. Medtem
ko v Novem trgu, Grabnu in na Perovem (ob
danasnji tovarni Titan) vidimo vedje skle-
njene skupine priseljencev. Vzrok je obstoj
Stevilnih tovarn v teh delih mesta, npr. na
Grabnu tovarna smodnika, na Perovem Ze-
lezarska industrija, v Novem trgu pa bliZina
in povezanost z #e naseljenimi priseljenci
(npr. Jozef Zika, ki je bil lastnik dveh hi§ v
Novem trgu, t. 6 in 29, je stanovanja tudi
oddajal).’s

VLOGA PRISELJENCEV V DRUZBI

a) politiéna vloga:

Zanimivo je vpraSanje wvolilne pravice pri-
seljencev. Zal imamo o tem samo podatek iz
leta 1907. Tedaj smo imeli med priseljenci
in njihovimi potomeci 26 takih, ki so bili vo-
lilni upravitenci za volitve v drZavni zbor.
Skupno smo imeli tedaj 601 volilnega upra-
videnca v mestu Kamniku 56

Porotniki na sodi8éih so bili navadno lju-
dje, ki so bili dokaj imoviti in posteni lju-
dje v mestu. Med njimi so tudi tujci, npr.
leta 1874 najdemo v »Imeniku za porotnike
sposobnih moz v obéini« Josefa Suchyja, tr-
govea in posestnika (placal je 42 goldinar-

jev davka).5? Skupno Stevilo kandidatov je
bilo 32. Ali pa v listi porotnikov pri ljubljan-
skem deZelnem sodi¢u v letu 1898 Karla
Skalo, trgovca iz Mesta §t. 68. Tedaj smo
imeli 276 porotnikov, od tega 11 Kamnida-
nov. Status porotnikov je bil precej visok.
To so bili hi$ni lastniki in trgovci obenem,
trgovec z lesom in Spediter, krémarji, davéni
kontrolor, usnjarski mojster.58

Iz politiénega Zivljenja priseljencev sta
znani samo Se dve vesti: prva je o begun-
skem shodu v Kamniku. Vendar o tem, kak-
$na je bila udeleZba in vsebina tega sestan-
ka, ni podatkov. Shod je bil 30. novembra
1919 v gostilni Rode. »Pripravljalni odbor za
Narodni svet za zasedeno ozemlje v Ljublja-
ni« je ob tej priloZnosti vabil vse »begunce
in izseljence vseh stanov in strank iz zase-
denega ozemlja, kateri bivajo v kamnifkem
okraju. Zadeva je vazna! Pridite vsi, ker se
mora vsaki vpisati. Prinesite seboj tudi iz-
kaze o begunstvu.«®® Druga novica je kas-
nejSega datuma, iz jenuarja 1938. Tedaj je
umrl ceSkoslovaski predsednik Masaryk.
Kamniski Cehi in njihovi potomei ter me-
sto Kamnik so se poklonili njegovemu spo-
minu z veliko svefo, ki jo je ponesel v Lane
obéinski uradnik Jan Ulman. Na sveéi je bil
napis: Na hrob svému tati¢kovi T. G. M. Ce-
hoslovaci Kamnik - Jugoslavija.60

b) gospodarska vloga:

O vlogi in pomenu ¢&e$kih in moravskih
priseljencev v obrti, sezonskem delu in kot
lastnikov kapitala smo Ze govorili. Razlozi-
mo samo Se njihovo mesto v kamniski me-
S¢anski korporaciji.

Meséanska korporacija je zdruzevala po-
sestnike, obenem so morali biti tudi dolgo-
letni mesc¢ani Kamnika, ki so bili priprav-
ljeni placati doloeno letno wvsoto za ¢lan-
stvo. V zameno pa so dobivali les (drva in
hlode) iz gozdov, ki so bili last korporacije.
Gozdove je imela vefinoma na desnem bre-
gu KamniSke Bistrice, v Stahovici (na me-
stu danaSnjega rudnika kalcita) pa so imeli
¢lani Zago za svoje potrebe. Drva so potre-
bovali v gospodinjstvu, medtem ko so les
najveckrat prodajali.

V sImeniku volilecev za volitev odbora me-
§canske korporacije v Kamniku 1890. leta«
izvemo, da smo imeli od skupno 166 volilcev
tudi 4 priseljence. To so bili posestniki
Franc Hajek, Joze Filec, Joze Richter in Jo-
ze Zika.®! Na volitvah odbora leta 1893 se je
njihovo Stevilo povetalo $e za dva, Rziho in
Karla Nefima % leta 1903 pristopi posestnik
in trgovec Karol Skala.®® V povojnem ob-
dobju je Stevilo zopet upadlo, saj so bili leta
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1937 vélanjeni 4 potomci priseljencev.5* Me-
S¢ansko korporacijo so ukinili Nemci ob za-
sedbi mesta.

¢) kriminal:

Na tem podroéju je veljalo pravilo, da so
te v primeru, ¢e nisi imel domovinske pra-
vice v tukajSnji obédini, izgnali v domovinsko
obéino. Samo na osnovi desetletnega biva-
nja v kraju ali s posebno prosnjo je prislek
dobil tudi domovinstvo. Tedaj ga obéina ni
mogla veé izgnati. Isto pravilo je veljalo tu-
di za tim. »obéinske ubozces. To je sprozilo
Stevilne spore, saj se je premnogokrat zgo-
dilo, da je'izgnane uboZce njihova domovin-
ska obéina poslala nazaj oz., da ni pladevala
oskrbnih, prevoznih in zdravniskih stroskov
obéine, kjer je oskrbovanec Zivel. Tako rav-
nanje je povzroc¢ilo hud odpor oblasti, leta
1936 pa so celo izdali okroZnico, v kateri so
ostro obsodili in zahtevali delo po zakonskih
predpisih.63

Kateri pa so bili tisti kriminalni prekrski,
zaradi katerih so te Ze lahko izgnali? Nasla
sem §tiri primere:

1. Johann Zika, star 26 let, mesarski po-
mocnik, je bil obsojen januarja 1877 zaradi

kraje. Po prestani kazni so ga odgnali v do-
movinsko obéino.

2. Franz Suchy, gostilni¢ar, je utajil dav-
ke. Ko so ga pripeljali na sodiSée, je uSel.
Po izjavi matere, naj bi se zadrZeval v oko-
lici Reke, v kraju Denica (oktobra 1870).

3. Josef Wlassak, dninar, je bil izgnan za-
radi »pohajanja po dezeli« (beraéenja). Pred
izgonom je bil Ze osem dni zaprt. Izgnali so
ga v rodno vas Roggendorf (decembra 1880).

4. Karel Zejda, izgnan zaradi »postopanja
po deZeli«. Po poklicu je bil éevljarski po-
mot¢nik. Cevljarski ceh v Kamniku je hranil
njegovo potovalno knjiZico, ki bi jo dobil Se-
le ¢ez osem dni. Zejda se je Ze pred tem
rokom odpravil pes v Ljubljano. Nazaj gre-
de ga je zaustavila policija. Ker ni imel do-
kumentov, so ga za pet dni zaprli in nato iz-
gnali v domovinsko obé&no avgusta 1880.56

DRUZABNO IN DRUSTVENO ZIVLJENJE

a) druzabno Zivljenje:

Zbiraliée kamniskih Cehov in Moravcev
je bilo v hotelu Fischer (na mestu danasnje
sodnije). Hotel je imel v najemu Ceh JozZe

Udelezenci »Zurfiksa«, fotografirani Jleta 1902 v  gostilni Kenda. Od leve proti desni sedijo: advokat
Alojzij Kraut, hotelir Fischer, sodnik Regally, lekarnar Josip Moé&nik, poSitar Martin Novak. Stojijo: last-
nik tiskarne Anton Slatnar, uéitel] Tramte in Ceh Jan Spalek, lastnik Zelezarske tovarne na Perovem
pri Kamniku. Fotografija je last Nika Sadnikarja, Kidri¢eva 33, Kamnik
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Zika.’? Ob koncu 19. stoletja se je sestajali-
§¢e premaknilo v Novi trg, kjer je Zika od-
prl gostilno.

Pomemben delez pri oblikovanju druzab-
nega Zivljenja so imeli »petkovci«. To so bili
visoki uradniki, advokati, uéitelji, tovar-
narji, davkarji, ki so se ob petkih sestajali
v gostilnah (do prve svetovne vojne). Njiho-
vo snidenje se je imenovalo »Zurfiks«, Med
temi pomembnimi kamniSkimi osebnostmi
so bili tudi priseljeni Cehi, ki so imeli vi-
§jo izobrazbo ali vsaj nekaj kapitala (npr.
tovarnar, kapelnik godbe, ucitelj, wvisji fi-
nanéni nadzornik ipd.).

Taki »moski vederi« so bili zelo zabavni.
Pogovarjali so se o sodobnih politiénih te-
mah, igrali karte, peli in seveda jedli in pi-
li. Po besedah informatorke, gostilni¢arke,
je bil spored naslednji: Najprej so jedli te-
le¢jo glavo s hrenom in teledjo juho (ali pa
purana, napolnjenega z Zemljami in jabolki
oz. odojka). O polnoéi je sledila kava. Pogo-
vore in zabavo so nadaljevali do jutranjih
ur. Tedaj so $li na skupni sprehod. Po spre-
hodu so se vrnili v gostilno, kjer jih je Ze
¢akal golaZz, po tem okrepéilu so odsli di-
rektno v sluzbo.%8

Josip Suchy (rojen 1869) nam razkrije Se
eno sliko iz druZabnega dogajanja, ki je po-
vezano s Cehi oz. Moravci. V spominih opi-
suje tim. smoritatlerje«:

»Moritatlerji so se nazivali tisti zagoreli
in raztrgani sejmski kridadi, ki so na pri-
pravnem prostoru, navadno pred okrajnim
sodiSem, razobeSali veliko platneno tablo,
dezindez poslikano z razlitnimi prizori, ki so
kazali krvav umor in njegove posledice ter
kaznujofo roko pravice.

Kolikor se Se spominjam, so bili ti potujo-
¢l kri¢a¢i moravskega porekla. Pred tablo je
stalo majhno, suhljato éloveée, ki je s pali-
co kazaje na sliko, z vidnim naporom pelo:
»Hort, ihr Leute mit Entsetzensenn dem
grossen Postraubmord, der sich erst neulich
hotte zugetrogen in dem Lord Krobotienl«
Hra3¢avi glas starke je privabil dokaj rado-
vednega in radogledega ljudstva. Ob koncu
je po 5 krajcarjev delila liste, kjer je bila
natanko popisana krvava moritat.«%9

b) drustveno Zivljenje:

Zafnimo s pregledom najstarej¥ih dru-
Stev v 60. letih 19. stoletja, kjer so prise-
ljenci sodelovali.

Narodna ¢italnica je ena izmed organiza-
cij, na katero se je oprlo nacionalno gibanje
v 60. letih 19. stoletja. Narodne é&italnice, ki
so se ukvarjale z raznimi oblikami kulturne
dejavnosti, so bila poleg tega tudi srediSé¢a

politiénega dogajanja. Organizirali so razne
prireditve, igre, recitacije, koncerte, preda-
vanja, s katerimi so budili in utrjevali na-
rodno zavest.

V Kamniku so organizirali ¢italnico mar-
ca 1868. Za prvega predsednika so izvolili
Janeza Debevea, za podpredsednika dr. Va-
lentina Prevca in za tajnika Simona Jenka.??
Znan je seznam tajnikov, ki so sledili Jenku
do leta 1919. Med njimi je tudi uditelj Lju-
devit Stiasny. Tudi med knjizniéarji kamni-
Ske citalnice tega obdobja sta bila dva po-
tomeca ¢&eSkih priseljencev, Fran Hajek in
Ljudevit Stiasny.”!

Mnogo pogosteje sretamo Cehe in Mo-
ravce na glasbenem podroéju, saj je bilo
splogno znano, da so bili Cehi najboljsi glas-
beniki.

»Ce se bodo otvorile %e kak3ne tovarne,
bodo prisli tujci. Pa se bo naslo dovolj mu-
zikantov.«72

V okviru ditalnice sta delovali dve glas-
beni skupini: pevski zbor in salonski orke-
ster. Citalniski pevski zbor, ki je prvi¢ na-
stopil avgusta 1868 na ¢italniskih recitaci-
jah, je vodil Josip Filetz (€eSki priseljenec).
Sprva je bilo le 12 pevcev. Nastal je iz mo-
tkega pevskega zbora, ki so ga ustanovili Ze
leta 1865 kot samostojno drustvoe z name-
nom, da bo gojilo slovenske in nemske ljud-
ske pesmi. Citalniski pevski zbor je bilo je-
dro, iz katerega se je leta 1882 razvilo prvo
samostojno slovensko pevsko drustvo Lira.78

Druga glasbena skupina je bil ¢italniski
salonski orkester, katerega je leta 1899 usta-
novil skladatelj Viktor Parma. Bl je kapel-
nik orkestra do julija 1900, ko je bil sluzbe-
no premeiten v Crnomelj (po poklicu je bil
namre¢ okrajni komisar). Nasledil ga je Ceh
Anton Vanitek (do leta 1903), ki je bil obe-
nem tudi kapelnik mestne godbe. Za njim
je postal dirigent orkestra Ceh Jan Spalek
(lastnik Zelezarske tovarne na Perovem pri
Kamniku).”® Iz Ze znanih razlogov je Kam-
nik zapustil aprila 1907. leta. Po sklepnem
koncertu, ki ga je imel Spalek 7. aprila 1907,
»se je v dvorani razvila Zivahna zabava,
katero je Se pospeSevalo lepo petje LiraSev.
Starosta Sokola dr. Alojzij Kraut je napil g.
Spaleku, kot gostitelju in dramitelju slovan-
skih idej ter mu zaZelel v slovo na njegovi
prihodnji poti istih simpatij, katere je uzi-
val v Kamniku.«™

Do prve svetovne vojne sta bila na tem
polozaju $e Ceh Josip Novotny (tudi kapel-
nik godbe) in Emil Adamié. Vsi ¢lani so so-
delovali brezpladno, koncertne dohodke pa
so namenjali za dobrodelne namene.’s
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Godbeno dru$tvo v Kamniku je bilo usta-
novljeno 1898. leta. Njegov namen je bil
vzdrZzevati in voditi mestno godbo. Po pra-
vilih drustva je morala godba imeti vsak
teden vsaj dve vaji, vsako drugo soboto na-
stopati po mestu, vsako nedeljo pa je bila
dolZna prirediti promenadni koncert na
Mestnem trgu.’6 Zaradi slabega sluzbovanja
so na druStveni seji 25. maja 1899 sklenili
odpustiti dotedanjega kapelnika in takoj
objaviti oglas v ¢asopisih »Laibacher-Zei-
tung« (v nemSkem jeziku), »Narodu« dunaj-
skem listu »Neues Wiener Tagblatt«, ¢eika
lista »Nérodni listy« in »Politik« ter »Neue
musikalische Presse.«"7 Na ta oglas se je pri-
glasilo najve¢ Cehov in Moravcev, saj jih je
bilo od skupno 25 prosilcev kar 13.78 Kljub
Stevilni izbiri godbeni odbor zopet ni izbral
pravega, kajti godba ni imela tak3$nih
uspehov, kot so pri¢akovali. Leta 1904 so za-
menjali tudi novega kapelnika Ceha Antona
Vanic¢ka, za njegovega naslednika pa so iz-
brali Arnolda Wlassaka iz Kranja, sicer pa
po rodu tudi Ceha.” Godba je &tela tedaj
(leta 1904) 88 élanov, od tega so bili poleg
kapelnika Wlassaka Se trije Cehi: Edvard
Hajek, Karol Skala in Jan Spalek.®0 Tudi no-
vo vodstvo ni pripeljalo do uspehov in go-
dba je Se naprej nazadovala. Na obénem zbo-
ru leta 1906 so celo razpravljali o razpustu
drustva. Toda odbor ni pustil in je »pozval
Kamni¢ane k skupnemu boju.«%! Januarja
1907 so dobili novega kapelnika Ceha Josipa
Novotnyja, dotedanjega dirigenta ljubljanske
mestne godbe. Le-ta si je zelo prizadeval za
vzgojo novega glasbenega narascaja, zato je
septembra 1907 organiziral godbeno Zolo.82

V mestni godbi smo imeli Se enega ¢eSke-
ga kapelnika, Jana Ulmana, ki je priSel v
Kamnik 1926. leta. Opravljal je tudi sluzbo
obéinskega pisarja na odseku za vojne za-
deve.B?

Telovadno drudtvo Sokol. Ideja Sokola se
je razvila leta 1862 v Pragi z ustanovitvijo
telovadnega drustva. Pred tem so Cehi telo-
vadili skupaj z Nemci v istem telovadnem
drustvu, toda kasneje so zaradi vsenemske-
ga znacaja druStva osnovali svoje. Ideolo-
ko ga je utemeljil Miroslav Tyrs (1832 do
1884) in mu dal izrazite demokratiéne in
¢lovekoljubne osnove, v narodnostnem po-
gledu na ljubezen do svojega naroda in so-
delovanje z vsemi drugimi slovanskimi na-
rodi. Sokolstvo je v oZjem pomenu le telo-
vadba, v SirSem pa vzgoja in izobraZevanje.}

Prvo sokolsko druStvo na Slovenskem je
bil »JuZni Sokol« v Ljubljani, organiziran
leta 1863. V Kamniku je priSlo do ustano-
vitve dokaj pozno, $ele 13. decembra 1904.

Na tem ustanovnem sestanku so izbrali dru-
§tveni odbor, ki so ga sestavljali dr. Alojz
Kraut (starosta), podstarosta Jan Spalek
(Ceh), natelnik Ivan Pollak, tajnik Blaz Lo-
gar, blagajnik Dragotin BeZek, ter odborni-
ka Hinko Sax in Ivan Hudobilnik. Ob usta-
novitvi je drustvo Stelo 64 ¢lanov, od teh je
bilo 20 telovadcev.

Ob ustanovitvi so se vkljudevali v delo So-
kola vsi sloji prebivalstva. Séasoma pa se je
nekaterim ¢lanom zdelo dru$tvo preve¢ de-
mokratiéno zaradi tega in so prenehali so-
delovati z njim. Vestnik ljubljanske sokol-
ske Zupe je pozival Kamnifane k slogi, ne
glede na stanovske razlike. Drustvo je nam-
reé¢ vkljuéevalo tudi veéje Stevilo kljudav-
ni¢arskih delavcev danasnje tovarne Titan.

Ko je dunajska delnifka druzba, ki je bi-
la lastnica tovarne, bankrotirala, je kamni-
§ki Sokol izgubil skoraj vse telovadce, kajti
tovarna je maja 1912 poslala v ¢eSko mesto
Jince Cenkov okoli 50 tukaj$njih delavcev.85

Clanstvo je kljub opisanim okolis¢inam
postopoma naras¢alo od 82 (leta 1906) do 100
v letu 1911, nato pa je Stevilo upadlo leta
1913 na 68 ¢&lanov.85 Zal nisem dobila po-
datkov o vlogi priseljencev v drugih dejav-
nostih Sokola.

Med manjsimi drusdtvi, v katerih so sode-
lovali priseljenci, je treba omeniti $e nasled-
nje:

— leta 1908 ustanovljena »Zadruga go-
stilni¢arjev, kavarnarjev, krémarjev, Zganje-
toénikov in izkuharjev v Kamniku« (pravila
potrjena 27. maja 1908), ki je skrbelo za po-
spefevanje in utrjevanje tujskega prometa
v Kamniku. Med élani so bili ¢eski lastniki
gostiln, kavarn, kréem, npr. Franc Suchy,
Josip Richter, JoZze Zika, Karl Skale.
Iz te zadruge se je 15. januarja 1930 ponov-
no obnovilo t. i. »Tujsko prometno drustvos,
ki si je ravno tako prizadevalo krepiti in
razvijati tujski promet v Kamniku in okoli-
ci. Predsednik je bil Franc Vovsek, okrajni
nadelnik v Kamniku, tajnik pa trgovec Al-
fonz Skala (potomec priseljenca).’7

— deZelno predsedstvo v Ljubljani je 8.
februarja 1904 odobrilo pravila »Cecilijinega
drustva mestne Zupnije«. Drustvo je sestav-
ljalo 24 rednih é&lanov in 40 dobrotnikov.
Predsednik je bil kanonik Lovrenéi¢, pod-
predsednik organist Josip Heybal (Ceh).
Drugih odbornikov drudtvo ni imelo.88

— Kamni8ko planinsko drus$tvo je bilo
ustanovljeno kot podruznica Slovenskega
planinskega drustva, 19. julija 1893%% (27. ju-
nija 1897 je bila ustanovljena tudi Ceska po-
druZnica SPD v Pragi).?® V njem je bil zelo
dejaven ¢lan Ljudevit Stiasny, ki je bil tudi
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eden izmed najstarej$ih élanov planinske or-
ganizacije.?! Nasploh je znaédilno, da imajo za
razvoj slovenskega planinstva najveé zaslug
ravno Cehi, predvsem v Kamniskih oz. Sa-
vinjskih Alpah in na Jezerskem. Tako so
leta 1900 izdali vodnik »Savinské Alpy«, ju-
lija 1900 pa so odprli Cesko ko¢o pod Grin-
toveem.”> O tem piSe ¢asnik Gorenjec na-
slednje: »Otvoritev Ceke kode pod Grintov-
cem se bo vrsila proti naSemu pri¢akovanju,
na prosnjo bratov Cehov, brez vsakega po-
sebnega slavlja dne 26. julija ob 8.30. Koco,
kateri pa pristaja na vsak naéin ime planin-
skega hotela, zgradila je ¢eSka podruZnica
Slovenskega planinskega drustva z ogrom-
nimi stroki. Natanéneje popis koée in nje
lego priobéimo v prihodnji Stevilki«.%s

Kot smo lahko razbrali, je bilo dru$tveno
zivljenje zelo zivahno. Iz mnoZice drustev
sem poskuSala predstaviti tiste, za katere
sem dobila podatke tudi o élanstvu in vlogi
¢eSkih in moravskih priseljencev.

Za konec $e poskuSajmo ugotoviti, kak-
Sen je bil odnos Kamni¢anov in nasploh Slo-
vencev do teh priSlekov. KamniSska pesem
jih naSteva:

Zika, Fikar, Nefima,
Panek, Rihtar, Kucera,
to so »Pemci« tra-la-la...

Pri tem si pojem »Pemci« najlaZje razlo-
%¥imo z besedami Jana Lega (Znanega ceSke-
ga kulturnika, ki je v 60. in 70. letih 19. sto-
letja bival tudi v Kamniku. Od tu je dopi-
soval v ¢eSki list »Posel iz Prahy«®):

»Narodni imeni »Pemec« in »Ceh« sta po-
polnoma razliénega pomena. Od tistih dob,
ko je slovanska vzajemnost prodrla v SirSe
kroge slovenskega ob¢instva, izraza ime
»Pemec« malone golo zaniéevanje, v tem ko
nosi ime »Ceh« zajedni izraz &asti v sebi.
Slabi pomen imena »Pemec« je zakrivil nek-
danji slaboglasni birokratizem.«

Jan Lego je tudi zelo dobro razkril zna-
¢ilnosti ne le kamniSkega prebivalstva, tem-
veé celotnega slovenskega naroda: »Lastno-
sti, sestavljajofe znadaj Slovendev, so zlasti
te: bistroumnost, mrZnja tujstva, odkrito-
srénost in odlo¢nost, veselost in ljubezen do
petja, poboZnost, gostoljubnost.« Zlasti za-
nimiva je razlaga slovenske gostoljubnosti:
»Sesta lastnost je gostoljubnost. Kajpada de-
la Slovenec pri tem naraven razlotek med
gostom in gostom, jeli namreé kdo njegove
narodnosti ali tuje; do svojcev se vede zau-
pljivejSe, povprasuje jih takoj po osebnih in
rodbinskih okolnostih, v tem ko ¢éloveku tu-
je narodnosti ostavlja na voljo, hote L iz
svojega nagiba razodeti mu kaj o teh redeh.

Ce prides pod streho kakega narodno za-
vednega Slovenca in mu pove$, da si Ceh,
bodi gotov, da te prijetno pogosti. V ostalih
slu¢ajih ima slovensko gostoljubje seveda
svoje meje, namreé te, katere gostova resnié-
na potreba sama oznaéuje. Kjer te ni, ne-
hava gost biti gost in tako celo ta, kdor se
misli med Slovenci naseliti, stopa v popol-
noma drugatno razmero tj. v razmero tuj-
tevo. Tedaj je tujecu jako tezka naloga, ka-
ko bi si pridobil in ohranil zaupanje svojih
sosedov ali sploh teh, s katerimi se mora
vkupe Ziveti, da se tako ogne vsem nepri-
jetnostim. Toda navzlic vsemu takemu pri-
zadevanju naj se nikdar ne udaje nadeji,
da ga bo Slovenec kdaj za svojega imel.«95
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