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dijo debele, ki sem jim matico vzel, v panjeve, katere
poboljsati hoCem, pokladal in potem zopet prazne satove
iz panjev jemal, naredim pa naravnost tako-le: Ko sat
g ¢ebelami vred iz brezmatidnega panja vzdignem, grem
. % njim pred ulnjak, vtaknem letvico ali satovno diljico
. v zrelo panju, kateremu hodem &ebel pridati, in sicer
tako, da je diljica spodaj in sat zgoraj; cebele se za-
énejo mirno v panj preseljevati, ravno tako, kakor bi
prisle 1z panja, kateri je matico zgubil; ko je sat pra-
zen, ga pa pro¢ vzamem.

dor pa na ta nacin panjevom cebele dodaja, naj
- to zgodaj zjutraj, ali pa Ze bolj na veder stori,
- kedar cebele iz panjev na paSo ne leté, zakaj ko bi
panjevom med tem, ko &ebele zelé na paSo gredd, tako
satnike v Zrela vtikoval, bi s tem dcebele v njihovih
opravilih zadrzeval in begal.

Ravno tako, kakor sem zdaj povedal, delam tudi v
jeseni, kedar hocem plemenjakom, katere ¢ez zimo pu-
stim, kaj cebel pridati. Pripravim namreé nekatere
dzierzonizirane panjeve, in va-nje polno praznih satov
obesim, potem vzdigujem sat za satom iz panjev, katere
ho¢em podreti, in ometam c¢ebele v prazne satove, z
medom napolnjene satove pa v druge prazne panjeve
pokladam, da potem z médmetalnico strd iz njih izme-
¢em, ali pa z médom napolnjene Cez zimo prihranim,
kakor mi kaZze. Tako ometam céebele v panj, kateri je
poln praznih satov tako dolgo, da je poln éebel. Na to
mi ni treba paziti, ¢e tudi iz kacih 3 ali 4 panjev de-
bele skupaj pridejo; ker so namrec¢ vse Cebele iz ob-
hojenih panjev vzete, zato se tudi med sabo ne skoljejo,
le samo matice si pomore in le eno si ohranijo. Drugi
ali tretji dan, zjutraj ali pa na vecer, kakor mi ¢as
pripusti, poiS¢em Se tisto matico, in potem za¢nem diljice
satov, na katerih vse polno éebel sedi, plemenjakom v
zrela utikovati, dam enemu en sat, drugemu dva itd.,
kakor se mi potrebno zdi, in kakor hofem kateremu

plemenjaku ved ali manj cebel dodati.
(Dalje prihodnjic.)

slovsivene stvari.

Jezikoslovna drobtinica.

Ali naj pridevnike (adjektive) od zemljepisnih lastnil
imen pisemo z veliko zadetno malo ¢rko ali z malo?

Pisatelji slovenski zel6 omahujejo o tem, kako naj
bi pisali geri imenovane pridevoike, ali z veliko ali
malo zacéetno ¢rko, zato jih piSe ta z veliko, ta z malo.
nyNovice* isto guganje med velikimi in malimi zacetni-
cami vidijo tudi v pisavi druzih Slovanov. In vendar
bilo bi Zeleti nekake stabilitete.

Zato so se ,Novice* obrnile do svojega prijatelja
in strokovnjaka v jezikoslovnih zadevab g. Cigaleta,
Cegar nasvete one zmirom rade posludajo, naj jim kaj
temeljitega pové o tem vprafanji, in dobile so od njega
sledeCa razjasnila:

,,Na Vage prijateljsko vprasanje, kako jaz menim
0 pisanji pridevnikov od zemliepisnih lastnih imen bodi
dezelskih ali ndrodnib, bodi mestnih in drugih, je li
bolje pisati jih z malo ali z veliko zadetno é&rko, ne
morem odgovoriti druzega, nego da tukaj — kakor je
podoba — gospoduje najved pisateljska individualnost,
da ne reCem, sama sluéajnost. N1 gotovega pra-
vila, katerega prestop bi bil brezuveten pogresek, niti
80 se dozdaj Slovani v katerem zedinili.

Miklo&ié v staroslovenskem slovarji pife z malo
zaetnico i samostavnike i pridevnike, n. pr. bl'garin,
bl’garsk, carigrad, carigradsk, rim, rimsk.
Na-pj se torej ne more sklicavati, kdor pridevnike z

malo, a take samostavnike z veliko érko zadenja ter pise:
Bolgar, bolgarsk, Carigrad, carigradsk, Rim, rimsk,

Kar se tice samostavnih lastnih imen, piSejo jih
dandanes vsi Slovani z veliko zadetnico, vendar v pi-
sanji pridevnikov se mocéno loéijo.

Ako pogledamo na naSe brate na jugu, najdemao,
da je Vuk Stefanovié pisal obe vrsti takih pri-
devnikov z veliko zacetnico, na priliko: Srbski jezik,
Ugarski kralj, Rimsko naselje itd.

Izyrstni Dani¢ié piSe pridevnike od narodno-
deZelskih imen z malo, a pridevnike od mestnih
imen rajsi z veliko érko. Drugi nekateri Srbi piejo
oboje z malo. Hrvatje kaZejo isto needinost, de pogle-
damo na pr. ., Rad jugosl. akademije. Kurelac se je
drzal Vukovega nadina; Racéki, Sulek i. dr. pi-
§ejo obe vrsti takih pridevnikov z malo zaéetnico, slo-
ve¢l geograf Matkovié pise zdaj tako, zdaj drugade.

Cehi pisejo, kakor se komu zdi; vendar veljd
mnogim to pravilo, da se pridevniki prve vrste pisejo z
malo, a pridevniki druge vrste z veliko zadetnico,
na pr. kranjsko platno, Trziski slamnik.

Rusi so nedavno Se pisali tako, kakor sem gori
rekel o Vuku, da je pisal, ali zdaj premaguje na-
sprotni nadin, po katerem se oboji taki pridevniki pi-
sejo le z malo &rko. Isto se sme trditi tudi o Po-
ljakib, ki ze dolgo tako pisejo, a nekdaj so tudi
drugace pisali.

Ako se tedaj hofemo ravnati po tem, Cesar se pre-
tezna vecéina Slovanov danaSnji dan poprijemlje,
moramo pisati vse take pridevnike z malo zadet-
nico, kjer ne opravljajo sluzbe samostavnikov, kakor
na pr. ¢e reGemo: Ogerska, Kranjska.

Vendar tukaj ima ozir na primernost, na to,
kaj je ,,oportun‘‘, svoje opravideno mesto, in ta nam
utegne drugace svetovati. Ako se v Miklo§i¢evem
nac¢inu pisanja vidi neka logika, da piSe brez razlocka
vse besede z malo zacetnico, smemo nasproti reéi, da

je tudi logiéneje pisati 8e pridevnik z veliko érko,

kakor se tudi pridevnik na — ov od osebnih imen,
— da si je le svojivni pridevnik, kakor so 6ni, — pise
z veliko ¢rko, na priliko DuSanov zakonik, Plato-
nova filozofija.

Doslednost do zadnje pike bi se pa dala najlaglje
ohraniti po Vukovem pravilu. In da ozir na toliko |
vazno razloCnost in razumnost sploh svetuje rabiti tukaj |
veliko zacgetnico, kdo bi temu ne pritrdil ?

Ze pri znanih imenih ¢loveku dobro dé, &e ga Ze
sama Grka spominja in napotuje, koliko bolj je koristno
pisati tako pridevnike od imen, ki utegnejo d&itatelju
biti cel6 neznana, kakor ée vzamejo, na pr. pridevnike:
breski, otavski, spiski, volarski, vranjski,
zakupski, zdobski itd.

In kaj 8e le da redemo o takih lastnih imenih,
katera pisana z malo ¢érko sluZijo za splo8na imena
stvari, na priliko, Dolina, Dobrava, Dvor, Grad,
Jezero, Ledine, Njive, Otok, Planina, Polje,
Potok, Zagorje, n. pr. kdor pise pridevnik z
malo ¢rko, temu je na pr. ,planinsko maslo“ maslo
na planinah (auf der Alm) narejeno ali pa tudi maslo
v Planini kupljeno, nima torej razloéka. Tako bi:
podgorski, zagorski, zaloski itd. po oni pisavi
lahko pomenilo re¢i pod goro, za goro, za logom
bivajote, ali pa iz krajev: Podgora, Zagorje, Za- |
log imenovanih. Jaz torej mislim, da bi pridevnike |
vsaj od imen mest, trgov in vasi in tako tudi g
in vod4 in podobnih bilo primerneje pisati z veliko |
zaCetno ¢rko.‘ :
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