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Zupnik Ze dvajset let, in wvendar so bili tudi njega, mladega &loveka, za kazen
prestavili sem, ker je bil prenapreden, ker je bil rodoljub in je wudil fante peti.
Danes ta Zupnik ni¢ ved ne ve o velikem svetu in tudi nofe vedeti o njem; pokmetil
se je in postal podoben fem surovim Ijudem, skibi 2 njimi in se # njimi veseli,
oznanja jim boZjo besedo, oni pa mu odrajlujejo bero in Kar je predpisano. Ne Sel
bi ved v svet in njegovi verniki bi ga niti ne pustili; on pa tudi sam dobro ve,
da bi bil tam zunaj sam sebi v napotje in bi poginil kakor drevo, prepozno presajeno
v tujo zemljo. Kacur prvi¢ naleti na moza, ko le-ta gnoj kida, kar je ucitelju grozen
pogled. Ker pa ni¢ tako jasno in tako grozno ne more oznaditi Kadurjevega novega
bivalif¢a in njega prebivaleev kakor klasi¢na pridiga Zupnikova, ki jo je imel prvo
nedeljo po uditeljevem prihodu, naj jo doslovno navedem: | Kristjani! PriSel je v
Blatni dol nov ufitelj, mlad gospod, tamle stoji pred zakristijo!® Vsi so se ozrli na
Kacurja. ,Da boste poSteno ravnali z njim! Drugafe boste imeli z mano opraviti!
— Zakaj pa se smeje tisti paglavec tam? Ti, ki stoji$ zraven, primi ga za lase;
dobro ga primi! — Da ne boste tako ravnali s tem udileljem, kakor ste s prejinjim,
ki ste ga gnali, rokovnjali, naravnost v pekel! Ce se ga le eden dotakne, ali Ce
ga postrani pogleda, mu bom take neznansko nategnil usesa, da bo pommil svoje
Zive dni! In po odvezo naj si gre k Nacetu iz Razora ali pa BrlinCku iz Modilnika;
pri meni je ne bo dobil! Pa otroke poiljajte v Solo, kolikor morete! Ce nima posla
na polju, naj ne postaja brez opravila, naj ne hodijo za gnezdi stikat in Zogo bit!
Nikdar naj ne ugledam takega smrkavea na cesti! Neusmiljeno ga bom naklestil
in ofetu bom poslal Zendarje v hifo! Kaj mislite, da je uéitelj zaston] platan? Saj
bi nam denar kradel, e bi stal v Soli s palico in bi nobenega blizn ne bilo! Pa
vam $e jaz maSe ne bom bral, ne bom izpovedoval in ne obhajal, ampak samo
viekel denarje in pa ves dan: luk, luk, luk — in mav, mav, mav! — Utitelju pa
je tudi treba povedati, da naj # nasimi paglavei po pameti v cerkev hodi! Dobro
naj jih naklesti, korenito nabije, kadar je potreba! In potreba je zmerom! Naudiii
s¢ itak ne bodo nié, ker so prencumni, ampak vsaj stralh bodo imeli pred palico!
- Kar nam je treba danes Sc¢ drugega povedati, je tole: ne kradite, ne pobijajte
s¢ po krémah in dedei naj puste babe in babe dedce pri miru, drugace bo joj!
Amen!® Kdo bi rekel, da ne govori iz teh besed realna preteklost, morda celo
hribovska sedanjost! Na vsak nadin pa je to tudi klasifna oznaka Zupnika samega,
To torej je Kalurjevo ,ukazano* delo, e to izpolni, bo storil svojo dolinost. Pri
madi je bila med kmeiskim svetom bujno razvita deklica z rdefo Zidano ruto; vsa
njena prikazen ni spadala v ta okvir, zato je vzbujala Katurjevo pozornost. In kakor
se je njegov prednik v osluZbi iz dolgega Casa obesil, tako se je Kafur iz dolgega
Casa — zaljubil. To se pravi: ne zaljubil, ker ljubezen je le ena in to je bil podaril
nevredni Minki iz Bistre, ki mu je Se vedno bleStala pred ofmi, ampak zagledal
se je vanjo in jo pozelel, ker poZeienje je rodilo zvezo teh dveh &isto nesorodnib
bitij. (Konee pril.)
Zabavna knjiZnica. ZaloZila in na svetlo dala ,Slov, Matica®. XVIIL zvezck.
Uredil Josip Kostanjevec, V Ljubljani 1906. — Knjiga obsega po vrsti sledede spise:
1) L. Serfen: Povest o literatu. — Razume se, da je to povest o slo-
venskem literatu; fe pa se govori o slovenskem literatu, se misli vedno na
Cloveka, ki je zgredil svoj poklic, namre¢ ne poklic literata, ampak prakticni, Ziv-
ljenski poklic, tisti, ki ga nepriznani duhovitniki imenujejo filistrskega, Ta filistrski
poklic pa literati zgreSe vedno zaradi svojega ftalenta in bad v trenotku, ko ga
zgrese, Scle prav odkrijejo svoj talent, — To je doslej tip slovenskega literata v
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slovenski literaturi in nemalo izvodov bi zasledili, ko bi zasledovali junake in junacke
nasih romanov in novel. Pisatelj piSe rad o pisateljih in ¢im bolj nesreCnega pri-
kazuje pisatelj pisatelja, tem prej raduna na solustve in vnemo bralcev fer na
njilt usmiljenje. — Kaj ne? Obéinstvo se res namirdne, ako slisi, da je kak pisatelj
ali celo pesnilk —— sreden v Zivijenju . . . Kaj se je nekoé zgodilo? Punéka je s
solzami v oleh Citala pretresljivo tuZzne pesmi nekega pesnika; smilil se ji je reved,
ki je peval vedno in toliko o nesreCi. Da bi ga potolaZila, si izve njegov naslov,
tolaZi pesnika najprej pismeno, potem pa mu naznani svoj posel, In dosla jo v
njegovo stanovanje; kako je gledala: hisna Sevilka je Kazala na lepo vilo, sprejela
je puncko kresna dama, ®i je rekla, da je pesnikova soproga, in stopil ji je na-
sproti pesnik sam, lep moZ, in jo je peljal ljubeznivo v svojo elegantno sobo in ji
pojasnil, da postena borba pelje do zmage; konéno ji je rekel pomembno, da ni,
da bi moral biti nesreden, Kdor ima Cut za nesrefo. Poudil jo je, da tudi umet-
nost more bjti tisti filistrski p oklic, umeiniski poklic brez filistrskih koncesij, a da
postanemo napram reviCini in nesreci prav topi in, Kar je huje, naposled mvnodusni,
fe se nam vedno Kar trobi o revidini in nesredi, — Toda res; ia dogodbica se
ni primerila pri nas. — — Nasa _Povest o literatu® nam slika literata, ki je zanj
literatska nadarjenost nesrefa, nesreCa pa zato, ker se njegova nadarjenost ne pri-
znava. Priznava® — v tem ledi vselej kriza pri takih literatih. Kdo jih ne priznava?
Obcinstvo? IKjer se to § pravico trdi, tam je literat zgresil svoj poklic, in sicer
literarni poklic. A navadno se¢ ne misli na obéinstvo, ampak na njegova glasila,
na urednike in ocenjevalce. Tu je stvar Ze dragafna; tu more obsodba kakega pi-
satelja biti krivitna.  Vendar: prav nadarjen in priden literat bo koracil preko
urednika in ocenjevalea do obdinstva, to je povsem sigurno; manj sigurno je, da
bodo vsi, ki jih podpirajo: uredniki in ocenjevalei, res prodrli — v obfinstvo. — —
Literat v nadi povesti spada med tiste, ki postanejo Zrtva nenaklonjenosti ured-
nika. Zaradi njegove - literarne nadarjenosti mu ni 3lo od rok v praktiénem
poklicu; ko pa nastopi kot literai, zopet ne more uspevati: enkrat je  pre-
idealen, drugikrat prerexzck. Do tretje stopnje pa f¢ ni dofel, da bi namred ,uva-
Zeval razmere® in spisal na pr.  povest o jari kadi in njenih mladicih®, Cef, taka
povest bi Sla uredniku v slast. Preden je dosei do te stopnje, je izginil, bodisi
da je poginil ali da se je le izgubil kot literat. Literatissimus Se¢ vsekakor ni postal;
ni ¢ Cisto domac v literarni druzbi, ki ji je ,veselje, nekaljeno veselje”, ako se
raziega njeno Jhiripavo petje v predmestni keémi®. Simpatiéno je tudi, da ga zadene
tako hude propalost njegove prej tako nedoline Mele. — Na danih premisab jo
povest splob kaj spretno zasnovana: razvoj se sicer vréi skokoma, a to je pri malem
obsegu povesti opravilljivo. Sirse ozadje ji daje dobro izpeljana teorija o podedo-
vanih ,ofeh”, ki jilh kot znamenja bodocih nesrednikov zapazi ufilel] Pefrovee, ofe

nasega literata, najprej na svojih otrocih. — V spisu je tudi dokaj salire; a zlasti
se pisatelju posredijo bolj liriéni deli.
2) Roman Romanov: Anina prva ljubezen - Anica jo prodajalka

cevljev, ker je menda malo kupcev in ona paC ni vajena si sama najti kako delo,
presedi cele dni pri steklenih vratih in &ita kajige in sanjari o kakem lepem fantu.
Enkrat pa res pride lep fant ¢evlje kupovat; lepo ji zna govoriti, ona mu da Cevlje
— zastonj, a fant ji je skoraj dal poljub. Ker ni bilo denarja za fevlje, je gospodar
prodajalko seveda zapodil iz sluzbe. — Ko pa je potem drugje dobila drugo
sluZbo, ni ved podarjala Cevljev. To prav radi verjamemo! In to je zgodovina prve
fjubezni.
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3) lvan Cankar: Smrt in pogreb Jakoba Nesrefe. — ,Kako pa
je umr?* _Kako naj je umrl? Obesil se je.* — Na tem dejstvu, ki se — Ced —
i

razume samo ob sebi, je zgrajena povest. Brez pomisiekov izjavljam, da spada
med najboljfe Cankarjeve; naj jo prebero tudi tisti, ki niso zapriseZeni Cankarjevi
pristasi. 'V tej povesti bodo nasli nekaj, kar ni pogostno pri prhki, navadno celo
abstrakini snovi Cankarjevih spisov: nasli bodo plastiko in todne obrise; gonilo pa
je zdaj huda satira, obleCena v dozdevno malomarnost, zdaj pravi rabeljski humor,
zdaj celo grozna tragika, opozarjam le na nadin, kako se godi ¢rvifku Jakobu, ki ga
Lreba ni bilo®, takoj po rojstvu. Tudi pozneje gaje mati pahnila od sebe, tako da ni
mogel ,stopiti med praviéne ljudi*; tako Erinije materi ne dajo miru.

4.) Ivan Skilan: Tesar Ale$. — Prve strani te povesti sem ¢ital prav z
uZitkom, kakor bi poslusal novega Jur€ica. Tesar Alef je kar ,za prijeti*, takisto
starl njegov sosed. Kako pa se Ales lovi med dvema deklicama, to #e ni ved
dobro, in pozar, ki upepeli Alesevo hiso, je postal deus ex machina in pdslej povest
sploh zelo pada. Konee pa je ves ponesrecen @ da se Mana, stopivii po poroki iz cerkve,
spotakne ob ,nekaj® (!) in pade z vsem telesom naprej na neko(!) leseno stvar, ki je
ob njenem paden votio zabobnela®, to je dogodek, ki bi bilo zanj treba S¢ enkrat
pisati ,Cmokavzarja in Usperno®, e se namre pomisli, da tisti ,nekaj* ni morda
Kak boben ali prazen Skaf, ampak da je - ljudje, ne prestradite se! — da je prav-
cata rakev, ki 50 v njej med poroko prinesli mrtvega Alefa... O fempora, o scriptores!

5.) Milan Pugelj: Diletant. — Spis odgovarja po vsebini in slogu popol-
nomna svojemu naslovu, ako mu pridenemo besedico ,slab*.

6.} Jos. Kostanjevec: Obsojena. To je prav dobra, glede vsebine in tehnike
dovriena novelica iz polgosposkega Zivljenja, ki ga zna Kostanjevec risati z znano
spretnostjo, iz Zivljenja, ki krije pod neznatno skorjo Cesto toliko tuge in toliko
nesrede. Dir. Jos. Tominsek.

Prevodi iz svetovne knjizevnosti. Il L. N. Tolstoj. ,,Mo¢ teme*. Na-
rodna drama v petih dejanjih. Prevela iz rus€ine Minka Govékarjeva. V' Ljubljani,
1907, ZaloZila in izdala .Slovenska Matica®.

Ko sem lani na tem mestu ocenjeval Minke Govékarjeve prevode iz rudtine,
izisle pri Bambergu pod naslovom ,Ruska moderna®, sem rekel, da je gospa CGove-
karjeva v prelaganju iz rusfine ,sicer Se precej nesigurna zacetnica®, da pa je vkijub
temu ,ona v prevodni literaturi naSili privatnib zaloZnikov Ze sedaj ena izmed naj-
boljsilh moéi. Svojo oceno sem konéal z besedami: ,Na naSi ,Matici® pa je, da nam
da dovriene, to je umetniske prevode, ki ne bodo ustrezali samo potrebam knjii-
nega trga, ampak s¢ bodo uvrséali tudi v naso umetniiko literaturo kot del njen.®

Letos pa srefam gospo Govékarjevo med prelagatelji za Malifno knjiZnico:
Prevodi iz svetovne knjiZevnosti*. Tega v resnici nisem priakoval. Ne od gospe
Govékarjeve, ampak od Matice in njene knjiZnice. Prvi moram celo priznati, da sc
je v ,Modi teme* bolj potrudila nego v lanskih prevodih. Njej bi mogel kvefjemu
ofitati, da se je lotila prevajanja enega najteZjih umotvorov ruske literature. In ker
je ta umotvor obenem najznamenitejSa ruska drama, bi se morebiti vrhutega njen
korak mogel imenovati lehkomiselnost; ako bi bil strog, bi ga celo mogel nazvati
predrznost. Jaz sam sem sc pred svojim bivanjem v Rusiji veckrat polotil prelaganja
Tolstega pretresijive drame, a vselej sem odloZil delo iz rok, ker sem vsakokrat
spoznal, da mora poprej Clovek na lastne ofi videti in na lastna uSesa slifati ru-
skega kmeta — iz Cigar duse je vstalo to delo ~ preden se kakorkoli peda s to
Lnarodno dramo®,
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