Tamara Pikl

VPLIV DRUZINSKEGA OKOLJA NA REVSCINO
IN SOCIALNO IZKLJUCENOST OTROK
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Konvencija o otrokovih pravicah zagotavlja,
da imajo vsi otroci, ne glede na to, ali Zivijo v
revnih ali bogatih dr7avah, pravico do ucenja,
igre, zdravja in razvoja. Ceprav je od sprejetja
konvencije preteklo Ze veliko let, otrokove pravice
$e zdale¢ niso doseZene (Minujin ez al. 2006: 481).
Po podatkih Svetovne banke (2009) namrec v dr-
Zavah v razvaju $e vedno deset milijonov otrok ne
docaka petega rojstnega dne. Revicina otrok paje
prav gotovo aktualna tema tudi v naSem prostoru,
saj v Evropi kar vsak peti otrok Zivi pod pragom
tveganja revscine (Evropska komisija 2008: 13).

Leta 2006ije zato Evropski svet pozval drzave
Clanice, naj zniZajo reviCino otrok in omogocijo
vsem otrokom enake moZnosti, ne glede nanjihov
druzbeni poloZaj. Evropske drZave in Evropska
komisija so se naizziv Evropskega sveta odzvale
z drzavnimi poro€ili o strategijah za socialno za-
§¢ito in socialno vkljucenost (2006-2008), prav
takogje vecina drZav ¢lanic kot prednostno nalogo
prepoznala potrebo po pristopu, ki bi prepredil
ter zmanjSal revicino in socialno izkljuCenost
otrok, poleg tega pa so Evropska komisija in
drZave Clanice rev§¢ino in socialno izkljuCenost
otrok predstavile kot poglavitno temo za leto
2007, saj je preprecevanije revicine in socialne
izklju¢enosti otrok klju¢no za mo¢nej§o druzbeno
kohezijo in trajnostni razvaj. Trebaje vlagati v
razvaj otrok, saj rev§¢ina ne zaznamuje otrok
le trenutno, ampak tudi njihovo prihodnost, saj
vpliva na razvoj kapitala znanja, kulturnega,
socialnega in zdravstvenega kapitala (Atkinson
et al. 2005: 23).

Tudi Slovenija je sproZila politi¢ne dejav-
nosti in uvedla ukrepe za zmanjSanje revi¢ine

otrok. Razpolagamo s §tevilnimi, tudi mednaro-
dno primerljivimi kazalniki rev§ine (Lacken-
ski kazalniki'), vendar so to ve¢inoma kazalci
materialnega poloZaja ljudi in niso dovolj za
prepoznavanje in u¢inkovito reSevanje revscine
in socialne izkljuenosti. Ne vemo namrec,
kako se rev§Cina in socialna izkljuCenost kazeta
na vseh klju¢nih Zivljenjskih podrodjih (zdrav-
je, stanovanjski standard, izobraZevanje itd.).
V sloven$¢ini je malo strokovne literature, ki
obravnava rev§¢ino otrok, vendar je zanimanje
zato tematiko vse vedje. V Slovenijije edino vla-
dno telo, ki se ukvarja s problematiko revscine
otrok, Otroska opazovalnica na oddelku Instituta
7a socialno varstvo. Pri Zvezi prijateljev mladine
paso na primer opravili anketo, ki rev§¢ine otrok
ni obravnavala po ozkih merilih statistike, ampak
po pokazateljih dobrin, ki jih star§i ne morejo
ve¢ kupovati svajim otrokom (Zurnal 2009).

EMPIRICNI OKVIR
Podatki in metodologija

Clanek obravnava stopnjo tveganja revicine
otrok, predvsem vpliv druZinskega okolja na
revicino otrok. Preglednica 1 prikazuje Uni-
cefovo klasifikacijo indeksa materialne plati
revscine otrok.

' Seznam kazalnikov socialne povezanosti, sprejet de-
cembra 2001 na Evropskem svetu v Laekenu, obsega
18 kazalnikov. Ti zajemajo ve¢ podrocij: dohodek, trg
dela, izobrazbo. Kazalniki so izracunani po enotni me-

todologiji Eurostata in objavijeni v podatkovni zbirki New
Cronos (Statisticni urad Republike Slovenije 2005 a).
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Preglednica 1: Indeks materialne plati rev3cine.

Komponente Indikatorji

relativna dohodkovna revééina

delez otrok, ki Zivi pod 60 % mediane ekvivalentnega razpoloZljivega dohodka vseh gospodinjstev

brezposelna gospodinjstva

deleZ otrok, ki Zivi v gospodinjstvih, v katerih nobeden od odraslih ni zaposlen

prikrajSanost

deleZ otrok, ki Zivi v druzinah z nizkim Zivljenjskim standardom

Vir: Unicef (2007 4).

Poleg spremenljivk, podanih v preglednici
1, se ¢lanek ukvarja tudi z indikatorjem izo-
brazbe, saj je znanje klju¢no pri definiranju
posameznikovih sposobnosti in priloznosti za
vkljucitev v druzbo.

Vir za izraCun stopnje tveganja revscine so
podatki iz raziskave Raziskovanja o dohodkih
in Zivljenjskih pogojih (SILC). To raziskovanje
je za drZave Clanice EU enoten vir podatkov
za izraun kazalnika dohodka in revicine,
ki temelji na uredbah Evropske komisije. V
Sloveniji smo ga zaceli izvajati leta 2005. Vir
za izraCun omenjenih kazalnikov pred uvedbo
SILC so bili podatki iz raziskave Anketa o
porabi gospodinjstev (APG) (Statisti¢ni urad
Republike Slovenije 2008 a).

V ¢lanku je revicina otrok definirana na
podlagi definicije Evropske unije o stopnji
tveganja reviCine (Statisti¢ni urad Republike
Slovenije 2005 a):

* Prag tveganja rev§¢ine je opredeljen s 60 od-
stotki mediane ekvivalentnega razpoloZljivega
dohodka vseh gospodinjstev ob upoStevanju
OECD+jeve prilagojene ekvivalencne lestvice,
ki zajema ekonomijo obsega v gospodinjstvih,
saj vsi ¢lani gospodinjstva nimajo enakih po-
treb (lestvica daje prvemu ¢lanu uteZ 1, drugim
Clanom, starim 14 let in ve¢, utez 0,5, otrokom,
mlaj§im od 14 let, pa utez 0,3).

* Dohodek gospodinjstvajje izratunan po defini-
ciji denarnega dohodka, tojje brez dohodka v
naravi. V denarni dohodekije vklju¢ena boni-
teta uporabe sluzbenega avtomobila v zasebne
namene, niso pa upostevane lastna proizvodnja
in druge nedenarne oblike dohodka.

* K otrokom se priStevajo mlajsi od 17 let.
Treba je omeniti, da v ¢lanku enota analize

ni otrok, ampak druZine z niZzjimi dohodki,

saj je podatke, ki bi se neposredno nanasali
na revscino otrok, tezko dobiti oziroma sploh

ne obstajajo. Dohodek druZzine namre¢ ne
prikazuje dejanskega stanja rev§€ine otrok
oziroma nam ne daje pravega vpogleda v to,
s kak$nimi tezavami se otroci, ki Zivijo pod
pragom tveganja revicine, v resnici spopada-
jo. Na tem mestu je zato treba opozoriti, da
so Eurostatovi kazalniki sicer dobrodosel vir
podatkov, ampak $e zdale¢ ne popoln. Treba
bi bilo vzpostaviti bazo podatkov, ki bi bili $e
posebej relevantni za otroke.

REZULTATI
Relativha dohodkovna revscina

Zadnji razpolozljivi podatki kaZejo (graf
1), da je leta 2008 stopnja tveganja revicine
(brez dohodka v naravi) otrok, starih do 17 let,
v Sloveniji znaSala 11,6 %. Pri polovici drzav
EU-27 je stopnja tveganja revscine otrok leta
2008 presegala 20 %, v Romuniji znaSa kar
33 %. Slovenija se s tako majhnim delezem
otrok, ki Zivijo pod pragom tveganja revicine,
uvrica v skupino $estih drzav EU (Danska,
Finska, Nemcija, Estonija, Ciper), ki imajo
stopnjo tveganja revi¢ine otrok pod evrop-
skim povpre¢jem in hkrati enako ali pa manj$o
stopnjo tveganja revicine celotne populacije.

Tudi pri opazovanju trenda gibanja revicine
otrok se Slovenija lahko pohvali s spodbudni-
mi podatki. Graf 3 kaZe na upadanje stopnje
tveganja rev§cine otrok. To je redkost v evrop-
skem prostoru — stopnja tveganja revscine
otrok je bila najvi§ja leta 1997, najniZja pa
leta 2004, ko se je spustila pod mejo 9 %. V
enako kategorijo drzav sodita le §e Avstrija in
Zdruzeno kraljestvo (Evropska komisija 2008:
17). Pri ZdruZenem kraljestvu gre razloge za
zmanjSevanje stopnje tveganja revscine otrok
pripisati ambicioznemu nacrtu vlade, da bo



Graf 1: Primerjava stopnje tveganja revcine otrok in stopnje tveganja revicine celotne populacije, EU-27.

36 [
30|

24 |

EU27YBE CZ DE EE FlI GR
AT BG CY DK ES FR HU

Vir: Eurostat (2008 a).

IE LV LU NL PT SE 5K

LT MT PL RO SI UK o

IT

Graf 2: Podpovprecna oziroma nadpovpre¢na stopnja tveganja revcine otrok, EU-27.
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Vir: Eurostat (ibid.).

Graf 3: Trend gibanja stopnje tveganja revcine otrok, Slovenija (1997-2008).
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Viri: Statisticni urad F epublike Slovenije (2005 b, 2007 a), Eurostat (2008 a).



Graf 4: Primerjava vrzeli revscine otrok in vrzeli revscine celotne populacije.
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Graf 5: Podpovpre¢na oziroma nadpovpre¢na vrzel revscine otrok, EU-27.
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do leta 2010 zmanjSala rev§cino otrok za 50 %
glede na leto 1999 (Eurochild 2007: 10).

V Sloveniji se je v opazovanem obdobju
stopnja tveganja revscine otrok zmanjSeva-
la predvsem zaradi zakonskih sprememb?,

2 Do otroskega dodatka so bili upraviceni otroci, ¢e

dohodek na druzinskega ¢lana ni presegal 43 % (to

je velialo od 1. 1. do 30. 4. 1994) oziroma 50 %
povprecne place v Sloveniji (to je veljalo od 1. 5. 1994
do 1. 5. 1999). Od 1. 5. 1999 je bila vi$ina otroskega
dodatka odvisna od dohodka na druzinskega ¢lana.
Zato je bilo predvidenih osem dohodkovnih razredov.
Visina otroskega dodatka je bila dolo¢ena v nominalnih
zneskih in ti so se dvakrat na leto usklajevali z rastjo
cen zivienjskih potrebscin. S 1. 1. 2000 je zacel
veljati nov zakon o starsevskem varstvu in druzinskih

sprejetih leta 1999. Takrat so se otroski dodatki
v povpredju povecali kar za 38 %. Med letoma
2002 in 2006 pa seje visina otroskih dodatkov
zmanjSala (Crnak Megli&, Bogki¢ 2008: 9).
Pri preucevanju revicine je treba poudariti
tudi vrzel revicine®. Pove, kako globoka je

prejemkih, ki pa se od prej$njega zakona ob¢utno ne
razlikuje, edina novost je, da se zdaj visina otroskega
dodatka z indeksom rasti cen zivljenjskih potrebscin
usklajuje enkrat na leto (Statisticni urad Republike
Slovenije 2007 b).

Vrzel revséine je kazalec, ki meri razliko med mediano
dohodka ljudi, ki Zivijo pod pragom revscine, in vredno-
stjo praga revscine. lzrazen je v odstotkih (Statisticni
urad Republike Slovenije 2005 a).
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Graf 6: Trend gibanja vrzeli revS€ine otrok, Slovenija (1997-2008).
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Viri: Statisticni urad Republike Slovenije (2005 b, 2007 a, 2008 b).

Vir: Statisticni urad Republike Slovenije (2008 ¢).

rev§cina. Podatki za Slovenijo za leto 2008
kazejo, da je bila vrzel revicine otrok (brez
dohodka v naravi) v starosti do 17 let 16,3 %,
vrzel revicine celotne populacije pa je bila
19,3 %. S temi podatki se Slovenija uvri¢a v
skupino drzav, za katere je znacilna podpov-
precna vrzel revicine otrok (najvisjo vrzel re-
v§ine otrok je imela Bolgarija: 40 %, najnizjo
pa Nizozemska: 13%).

Virzel rev§Cine otrok je bilanajvisja v obdobju
od leta 1997 do 1999 in leta 2003. Podatki za
gibanje vrzeli rev§cine otrok e vse do leta 2007
niso bili preve¢ spodbudni, za leto 2008 pa lahko
opazimo obcutno izboljsanje pri tem kazalniku.

Stopnja tveganja revscine otrok

glede na vrsto gospodinjstva

Velikost in struktura druZine je eden izmed
najpomembnejsih dejavnikov, ki vplivajo na
socialno ekonomski polozaj otrok.

Stiri¢lanska druZina z dvema odraslima in
dvema otrokoma je morala imeti leta 2008
vsaj 1144 evrov skupnega dohodka na mesec,
da je bila nad pragom revicine (Statisti¢ni
urad Republike Slovenije 2008 d). Velike
druzine so bile v primerjavi z gospodinjstvi
7 vzdrZevanimi otroki na slabem, z 1,4 %
vi§jo stopnjo tveganja revi¢ine. Tudi v drugih
evropskih drZavah Zivljenje v velikih druZinah



Graf 8: Stopnja tveganja revCine za enostarSevska gospodinjstva, EU-27.
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Vir: Eurostat (2008 c).

Graf 9: Trend gibanja tveganja revcine glede na vrsto gospodinjstva z otroki, Slovenija (1997-2008).
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Viri: Statisti¢ni urad Republike Slovenije (2005 b, 2007 a, 2008 e).

pomembno vpliva na stopnjo tveganja revitine
otrok, izjema so le Svedska, Nemdija in Finska.

Enostar§evska gospodinjstva so v najslab-
Sem poloZaju, sajje stopnja tveganja revicine
kar za 18,9 % vigja od stopnje tveganja revi¢ine
vseh druzin z otroki. V Sloveniji v enostar§e-
vskih druZinah Zivi 7 % otrok, v drzavah EU pa
je delez Se nekoliko vedji (13 %) (Crnak Me-
gli¢, Boski¢ 2008: 12-13). V drugih evropskih
drzavahjje tudi stopnja tveganja rev§¢ine otrok
v enostar§evskih druZinah v povpredju vigja
kot v Sloveniji. Z 29 % se Slovenija uvr§¢a na
osmo mesto dr7av z najnizjo stopnjo tveganja

rev§Cine enostar§evskih druzin, Kar osem drzav
ima stopnjo tveganja rev§¢ine enostar§evskih
druzin enako oziroma vi§jo od 40 %. V tej
skupini drZav s 57 % izstopa Malta.

Pregled podatkov o trendih stopenj gibanja
rev§Cine razli¢nih vrst gospodinjstev z otroki
kaZe, da so se stopnje tveganja reviine v ob-
dobju 1997-2004 zmanjsevale pri vseh vrstah
gospodinjstev, izjema so le enostar§evske
druzine. Pri velikih druZinah se je stopnja
revicine od leta 1997 do leta 2004 znizala za
skoraj tretjino. K temu je pripomoglo progre-
sivno povecanje otrokih dodatkov glede na red



rojstva in socialne transferje, ki so namenjeni
le velikim druzinam. Vendar se je kljub temu
stopnja tveganja revicine velikih druZin leta
2005 povisala za ve¢ kot polovico glede na
prej$nje leto. Se vedno pa je stopnja tveganija
revicine za omenjeno vrsto druZine danes nizja
kot leta 1997. Enako velja tudi za gospodinjstva
z vzdrZevanimi otroki, ne moremo pa tega tr-
diti za enostarSevske druZine, saj so danes na
slabSem poloZaju kot pred desetimi leti.
Z.akaj so v najbolj obutljivem polozaju prav
enostarSevske druzine? DrZava jim pomaga 7
10-odstotnim poviSanim otro$kim dodatkom in
$ 30 % vi§jo denarno socialno pomodjo, vendar
o€itno to ne zadostuje (Zakon o socialnem var-
stvu 2007). Poglavitni razlog za to, da se star§i
samohranilci sre¢ujejo z najvisjo stopnjo tvega-
nja reviCine, je predvsem ta, da razpolagajo le
z enim dohodkom. Glede na to, da gre v 85 %
primerov za matere samohranilke, je tveganje
socialne izklju¢enosti povezano tudi s spolom
(EESO 2006: 1). Prav tako je pomembna tudi
starost starSev. V EU je bila povpre¢na stopnja
tveganja revicine otrok s star§i, mlaj§imi od 30
let, leta 2005 26 %. Ce gre za roditelja samo-
hranilca, pa je tveganje e toliko vedje (delez
otrok 7z mladimi samskimi materami je najvisji
v ZdruZenem kraljestvu in na Irskem). To je
$e posebej problemati¢no, saj je brezposelnost

najvedja prav med mladimi (Evropska komisija
2008: 25). Velik del tveganja je tako odvisen
tudi od zaposlenosti, saj je samo 50 odstotkov
samskih Zensk z otroki zaposlenih, v primerjavi
z 68 odstotki poroCenih Zensk. V nasprotju s
povecano zaposlenostjo mater se delez zapo-
slenih mater samohranilk skoraj ni spremenil
(EESO 2006: 3).

Pri analiziranju socialne izkljuenosti eno-
starSevskih druZin ne smemo zanemariti, da
razli¢ne poti, ki pripeljejo do enostarSevske
oblike druZine, tudi razli¢no vplivajo na druz-
benoeckonomske prikrajSanosti takih druZin.
Loc¢imo §tiri oblike enostar§evskih druzin:
razvezane matere, ovdovele matere, samske
matere in samske oCete (Evropska komisija
2007: 12).

V izbranih evropskih drzavah je med
enostar§evskimi druzinami najve¢ lo¢enih
7ensk, sledijo jim samske matere in v nekoliko
manj$em obsegu Se ovdovele matere in samski
oCetje. Enako velja tudi za Slovenijo.

Stanovanjske razmere
enostarsevskih druzin

Med ranljive skupine, ki se spopadajo s
stanovanjskimi teZavami, sodijo poleg druzin
z nizkimi dohodki in druZin, ki imajo veliko

Preglednica 2: Primerjava stanovanjskih razmer enostarevskih druzin z otroki z drugimi gospodinjstvi z otroki, Slovenija, 2008 (v %).

Enostarsevsko gospodinjstvo z Druga gospodinjstva
vsaj enim vzdrZzevanjm otrokom z vzdrZevanimij otrokj
Stanovanjske razmere
slabo stanje stanovanja 30 33
primerno ogrevanje 93 94
premalo svetlobe 12 i
tezave s hrupom 23 18
onesnazenost okolja 20 20
prisotnost kriminala 13 6
Breme stanovanjskih stroskov
veliko breme 47 38
srednje veliko breme 46 54
niso breme 7 8
Kako gosp. prezivijo s svojimi prihodki
tezko 39 28
Z manjsimi tezavami 53 64
lahko 7 8

Viri: Statisticni urad Republike Slovenije (2008 f, 2008 g, 2008 h).



otrok, tudi enostarSevske druZine. Posledice Preglednica 4: Vpliv vseh transferjev na stopnjo tveganja
stanovanjske ranljivosti so povezane tako s revscine otrok, EU-27.
psiholoskimi in socialnimi problemi kot tudi stopnja tveganja stopnja
z zdravstvenimi in zaposlitvenimi (Crnak e o e | reegaria iy
Megli¢ 2006: 202). Pri enostar§evskih gospo- nine so izkljugene) | otrok
dinjstvih so problemati¢ni predvsem teZave s Eu 27 33 20 39
hrupom in kriminal. Tudi glede vprasanj, kako Be 32 17 47
gospodinjstva preZivijo s svojimi prihodki in Bg 81 26 16
v kak¥no breme so jim stanovanjski stroSki, Cz %0 13 57
lahko opazimo, da enostarevska gospodinjstva Dk 22 o 5
porotajo o ve&jih bremenih v primerjavi z De o1 5 52
drugimi gospodinjstvi z vzdrZzevanimi otroki. Ee 26 17 35
Moznost star§ev samohranilcev, da sa- o 0 18 55
mostojno prezivljajo druzino, je tako precej o 26 2 12
odvisna od dostopa do trga delovne sile (s o 29 2 7
) o Fr 34 17 50
tem;je povezan dohodek druZzine), od cenovno m - > >
dostopnih stanovanj, od socialnih transferjev in o 0 " -
drugih storitvenih dejavnosti, predvsem pa od » - p P
cenovno dosegljivega varstva otrok (Evropska n » p ”
komisija 2008: 24). " ” - .
Hu 47 20 57
Mt 32 20 38
Vpliv polozaja starSev na trgu NI 23 13 43
dela na revscino in socialno At 36 15 58
izkljucenost otrok Pl 33 o 33
Polozaj star$ev na trgu dela je najpomemb- Pt 20 23 03
nejsi dejavnik, ki vpliva na Zivljenjske razmere Ro 43 33 23
otrok, saj so prihodki od dela poglavitni vir Si 23 12 48
prihodkov revnih druzin (55,3 %). Vendar pa Sk 27 17 37
socialni transferji ob¢utno pripomorejo k izbolj- Fi 30 12 60
Sanju poloZaja revnih druZin. Najvecjo vlogo Se 34 13 62
pri tem imajo druZinski prejemki (17,6 %). Uk 39 23 4

Preglednica 3: Vir prihodkov revnih druzin. Vir: Eurostat (2008 d).

Drzava

EU25 Slovenija V skandinavskih drzavah, Franciji in Avstriji
Prihodek od dela 54,9 55,3 razli¢ne oblike socialnih transferjev Se precej
Nadomestilo za brezposelnost 6.9 09 bolj kot v Sloveniji dopolnjujejo dohodek revnih
Prejemki za izobrazevanje 06 3.4 druZin, Zelo malo pa si lahko od pomo¢i drzave
Druzinski prejemki 15,8 17,6 obetajo Grki (preglednica 4).
DSP 6,3 10
Subvencije stanarin 53 01
Transferji med gospodinjstvi 2.1 1,3 Nova oblika revééine
Kapitaiski dohodk 09 08 Brezposelnost starSev, zlasti obeh, zelo
Pokoining 52 28 vpliva na poloZaj otrok v revnih druZinah. V
Boleznine 3,3 7 [ o e o

Sloventji je delez otrok, ki Zivijo v druZinah,

Dohodek otrok 0,7 0,5

v katerih ni zaposlen noben ¢lan gospodinj-
Vir: Cmak Meglic, Boskic (2008: 16). stva (3 %), nizji od povprecja v EU-25 (4 %)



Graf 10: Stopnja tveganja revscine glede na vrsto gospodinjstva po zaposlenosti za polni delovni ¢as, Slovenija.

Vir: Evropska komisija (2008).
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Graf 11: Stopnja tveganja revi¢ine glede na delovno intenzivnost gospodinjstva (med 0,5 in 1), EU-27.
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Vir: Eurostat (2008 e).

(ibid.). Stopnja revicine v druZinah z obema
brezposelnima star§ema je lahko tudi do 40-
krat vi§ja od stopnje revi¢ine v druZinah, v
katerih sta starSa zaposlena. Najhuje je, kadar
se z brezposelnostjo sreCamo pri enostarse-
vskih druZinah. V ve¢ini drzav OECD 55,2 %
otrok, ki Zivijo v enostarSevski druZini z brez-
poselnim star§em, Zivi pod pragom tveganja
revicine, delez revnih otrok pri drugih vrstah
gospodinjstev z brezposelnima star§ema pa je
nekoliko man;jsi in znasa 41,5 % (Whiteford,
Adema 2007: 19-20).

Revicino tradicionalno povezujemo z brez-
poselnostjo, vendar pa danes zaposlenost star-
Sev $e ni zagotovilo, da otroci ne bodo Ziveli
v rev§¢ini. Govorimo o tako imenovani novi

obliki revicine. V povprecju Evropske unije
kar 17 % otrok, ki Zivijo pod pragom revicine,
7ivi v gospodinjstvih, kjer je stopnja delovne
aktivnosti enaka ali ve¢ja od 0,5. Slovenija
se glede na ta kazalec uvrs§ca med uspe$nejse
drzave (10 %). Nizji deleZ otrok, ki Zivijo v
gospodinjstvih, v katerih je stopnja delovne
aktivnosti enaka ali ve¢ja od 0,5, imata poleg
slandinavskih drZav e Irska in Cedka.
Raziskava o revnih zaposlenih v Evropi je
pokazala, da na pojav revicine med zaposle-
nimi najbolj vplivajo visina place, doseZena
stopnja izobrazbe, spol, sestava gospodinj-
stva, vrsta pogodbe o delu, fleksibilne oblike
zaposlovanja, drzavljanstvo in vrsta dejavno-
sti, v kateri delajo. Predvsem je pomembna



Graf 12: Potro$nja najrevnejSih gospodinjstev, Slovenija.
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kakovost zaposlitve, ki zajema placilo in
zaposlitveni status (LeskoSek 2008: 4).

Materialna prikrajSanost

gospodinjstev

Revne druZine si po podatkih StatistiCnega
urada Republike Slovenije (2008 i, 2008 j)
tezko privoscijo pocitnice, avto in kritje nepri-
Cakovanih izdatkov. Prav tako jim je v veliko
finan¢no breme nakup osebnega ratunalnika.
V velikih primerih jim ga odstopi podjetje,
sorodniki ali humanitarne organizacije (Crnak
Megli¢, Boski¢ 2008: 30).

Prehrana

Revne druZine se na podrocju potro$nje in
porabe dobrin omejujejo tudi pri prehrani. Pre-
hranska piramida revnih druZin je pogosto obr-
njena na glavo. V prehrani prevladujejo oglji-
kovi hidrati, primanjkuje pa sadja in zelenjave
ter beljakovin. Raziskava, ki so jo opravili na
InStitutu za socialno varstvo, z naslovom Ana-
liza revCine in socialne izkljucenosti druZin z
otroki — Obraz revi¢ine, je pokazala, da ve¢ina
intervjuvancev velik del ¢asa nameni iskanju
cenejiih Zivil. Stevilnijedo sezonsko hrano in
hrano iz paketov RdeCega kriza in Karitasa.
Precej starSev se v dobro svojih otrok odreka

pocitnice os. racunal. nepri. izd.

hrani, predvsem sadju in zelenjavi. Skoraj vsi
star§i so odgovorili, da se morajo njhovi otroci
odre¢i sladkim pribolj$kom, ker si jih vecina
lahko privici le tedaj, ko dobijo placo ali druge
oblike denarnih prejemkov (Crnak Meglic,
Bogki¢ 2008: 29).

NovejSe raziskave ugotavljajo, da je za
drZave 7z vi§jim BDP znacilna ¢ezmerna tele-
sna teZa revnejSega prebivalstva, za drzave z
nizjim BDP pa velja prav nasprotno: revni se
spopadajo s problemom podhranjenosti (Wal-
ters, Suhrcke 2005: 27). Pomanjkanje hrane
vpliva na premajhno telesno teZo, zaostalost
v rasti in hkrati povzroca tveganje kroni¢nih
in nalezljivih bolezni. Najveje posledice
neprimerne prehrane pa $¢ posebej obCutijo
otroci (v Evropi govorimo predvsem o primerni
prehrani in ne toliko o podhranjenosti), ker
vpliva na njihov telesni razvoj, poveca tve-
ganje obolevnosti, povezanaje s kognitivnim
razvojem otrok in zniza uspeS$nost v Soli ter
delovno produktivnost. Omenjene posledice
se nadaljujejo v odraslost, s tem pa se poveca
tveganje za bolezni srca (Svetovna zdravstvena
organizacija 2001: 4-5).

Neprimerna prehrana ne vpliva le na
zdravje posameznika, ampak ima posledice
za druzbo nasploh. Preprost izracun za Uz-
bekistan pokaze, da bo zaostalost otrok v
telesnem razvoju povzroc€ila ogromne izgube



Graf 13: DoseZena izobrazba starSev, ki Zivijo v revnih gospodinjstvih. Podatki za doseZeno izobrazbo mater, Slovenija.
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produktivnosti: 31 % predsolskih otrok do 3
let je zaostalih v telesnem razvoju, od tega 14
% molno. Pri starosti 22 mesecev so otroci,
ki so hudo zaostali v telesnem razvoju, za 10
cmniZji od otrok z normalnim telesnim razvo-
jem, zmerno zaostali otroci pa so 7 ¢cm nizji
od povpredja. Prenizka telesna viSina otrok
se nadaljuje tudi v odraslosti, to pa vpliva na
niZjo delovno produktivnost. Izguba delovne
produktivnosti teh otrok znaSa prera¢unano 33
milijonov dolatjev na leto (Svetovna zdravstve-
na organizacija 2001: 5).

Vpliv izobrazbe starSev na revscino

in socialno izklju¢enost otrok

Izobrazba star$ev je pomemben indikator,
ker vpliva tako na otrokov trenutni kot na
njegov prihodnji polozZaj. Povezan je z zaposli-
tvenimi moznostmi star§ev in z dohodkom go-
spodinjstva, prav tako pa vpliva na otrokov u¢ni
uspeh. [zobrazbeni profil starSev revnih otrok
se zelo razlikuje. Vec kot 30 % revnih otrok
7ivi v druzini, v kateri nobeden od starSev ni
dosegel sekundarne izobrazbe. Po drugi strani
paima 16 % revnih otrok visoko izobraZzenega
roditelja. Pregled podatkov za evropske drzave
pokaZe, da je za nekdanje socialistiCne drZa-
ve znaCilen velik odstotek niZje izobraZzenih
star§ev samohranilcev, izobrazbena struktura

pokl./srednja visoka

velikih druZin pa se lahko primerja s povpre¢no
populacijo. Za juznoevropske drzave (Es, It,
Mt, Pt) pa velja obrnjeno: ve¢ kot 30 % otrok,
ki zivijo v velikih druZinah, ima niZje izobra-
7ene starSe. V skandinavskih drzavah, Belgiji,
Nem&iji, Estoniji, Spaniji, na Nizozemskem
in v ZdruZzenem kraljestvu pa, zanimivo, vec¢
kot 40 % revnih otrok, ki prihajajo iz velikih
druzin, Zivi z vsaj enim visoko izobraZzenim
star§em (Evropska komisija 2008: 26) 4.
Omenjena raziskava, ki so jo opravili na
InStitutu za socialno varstvo, je pokazala, da
ima v Sloveniji vecina otrok, ki Zivijo v revnih
gospodinjstvih, star§e z dokontano oziroma
nedokon¢ano osnovnoSolsko izobrazbo ali
pa starSe z dokoncano srednjo Solo oziroma
poklicno izobrazbo. Redkeje imajo otroci
iz deprivilegiranih okolij visoko izobraZene
starSe. Ocetje imajo v revnih gospodinjstvih
pogosteje kot matere dokoncano poklicno ali
srednjo $olo (Crnak Megli¢, Bogkic 2008: 23).
Izobrazba mater bolj kot izobrazba oce-
tov vpliva na otrokovo blaginjo, predvsem
zdravje. Izobrazba matere na primer vpliva
na otrokovo tezo ob rojstvu, zaradi tveganih
oblik vedenja med nosecnostjo (npr. kajenje).
Tudi na splo$no velja, da je zdravje otrok pozi-
tivno povezano z izobrazbo star$ev. Obstajajo

4 Podatki za Slovenijo.



Graf 14: DeleZ niZje izobrazenih glede na vrsto enostarSevskega gospodinjstva, Slovenija.
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celo raziskave, ki potrjujejo, da se moznost
najstnifke nosecnosti zmanjsuje z visjo izo-
brazbo mater. [zobrazba starSev pa najbolj
vpliva na kognitivni razvoj otroka, predvsem
na dosezeno stopnjo izobrazbe (Wobmann,
Schiitz 2006: 6).

DosezZena stopnja izobrazbe

starSev samohranilcev

Kot prikazuje graf 14, je za enostarSevska
gospodinjstva v Sloveniji znacilna vi$ja
izobrazba kot za pare 7z otroki, izjema so le
ovdovele matere. Razlog za to gre pripisati
predvsem temu, da so vdove starejSe od dru-
gih skupin in je zato njihova niZja izobrazba
povezana z generacijskim polozajem. Podoben
izorazbeni vzorec lahko zasledimo pri sredo-
zemskih drZavah — Ttaliji, Spaniji ter tudi pri

5 vy porocilu, ki ga je izdala Komisija drzav ¢lanic

Organizacije za gospodarsko sodelovanje in

razvoj (OECD), je analiziran vpliv socioekonomskih
dejavnikov na uéne dosezke otrok. Poteka v skladu z
Lizbonsko strategijo napredka glede izobrazevanija in
usposabljanja. Raziskava PISA ocenjuje drzave Clanice
OECD na podro¢ju znanosti, matematike in branja.

pari vdove

Portugalski — v omenjenih drZavah enostarSev-
Stvo ni nujno povezano z nizjim izobrazbenim
razredom. V teh drzavah samski ocetje in
loCene matere vecinoma pripadajo srednjemu
ali vi§jemu druzbenemu razredu (Evropska
komisija 2007: 26 ).

Vpliv izobrazbe star§ev na uéni

uspeh otrok

Izsledki raziskave PISA 2003 (OECD/PISA
2004: 20) kazejo, da v povpredju Cetrtina
ucencey, ki ima star$e z visokim zaposlitvenim
statusom, dosega za 93 tock vi§je rezultate
(povprecni rezultati uCencev se gibljejo okoli
500 toCk) kot pa Cetrtina ucencev s starSi, za
katere je znacilen niZji zaposlitveni status.
Zanimiv je tudi podatek, da ucenci, ki imajo
visoko izobraZzene matere, v povpre¢ju dose-
7ejo za 50 tock vi§ji rezultat kot pa ucenci z
niZje izobraZenimi materami.

Zapremagovanje medgeneracijskega prenosa
deprivilegiranosti je izobrazba klju¢na, pred-
vsem doseZena visja izobrazba. Podatki kaZejo,
da je niZja izobrazba starSev velika ovira pri do-
seganje vi§je izobrazbene stopnje. Predvsem to
drZi za terciarno izobrazbeno stopnjo, saj obstaja



Graf 15: Delez Studentov glede na dosezeno izobrazbo ocetov, Slovenija.
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dvakrat vedja moZnost, da bodo otroci, ki imajo
oCete z dokon€ano terciarno izobrazbo tudi
sami dosegli enako stopnjo izobrazbe (to velja
za Nemcijo, Finsko in ZdruZeno kraljestvo). Za
dr7ave, kot so MadZarska, Poljska in Ceika, pa
obstaja celo devetkrat vedja moznost, da bodo
otroci z visoko izobrazenim ocetom tudi sami
dosegli terciarno stopnjo izobrazbe. DosezZena
izobrazba o€eta pa razli¢no vpliva na sinove in
héere: bolj vpliva na doseZeno izobrazbo héera.
V primeru niZje izobrazbe ofeta se moznost
dosezene nizje izobrazbe poveca bolj pri h¢erah
kot pri sinovih (Evropska komisija 2008; 58-59).

Tudi za Slovenijo velja, da vi§ja izobrazba
oCetov vpliva na doseZeno vigjo izobrazbo otrok.
Otroci ocetov z dokoncano terciarno izobrazbo
imajo skoraj trikrat vedjo moznost, da bodo tudi
sami dosegli enako stopnjo izobrazbe,

SKLEP

Glede na prikazane podatke lahko re¢emo,
da se Slovenija uvr§¢a med uspeSnajSe evrop-
ske drzave na podrodju rev§¢ine otrok. Stopnja
tveganja revicine otrok je med najnizjimi v
Evropi in le pet drzav ima poleg Slovenije sto-
pnjo tveganja revicine otrok nizjo v primerjavi

terciarna

s stopnjo tveganja revicine celotne populacije
(Danska, Finska, Nemcija, Estonija, Ciper).
Prav tako smo uspesni pri kazalcu upadanja
rev§éine otrok, le §e Avstrija in Zdruzeno kra-
ljestvo se lahko pohvalita s temi podatki. Tudi
pri analizi kazalnika vrzeli revi¢ine otrok lahko
opazimo podpovpre¢no vrzel tveganja revicine.
Glede na zadnji kazalnik, trend gibanja vrzeli
revicine, paza Slovenijo $e vse do lanskoletnih
razpoloZljivih podatkov (leta 2007) niso veljali
spodbudni podatki, za leto 2008 pa se Ze kaze
obcutno izboljSanje na tem podrodju.

Kako torej druZinsko okolje vpliva na re-
v§¢ino in socialno izklju€enost otrok? Prvic,
vrsta gospodinjstva pomembno vpliva na
revsCino otrok. Pri tem gje stopnja tveganja
rev§Cine najvi§ja med enostarSevskimi gospo-
dinjstvi. Slovenija se uvr§ca na Sesto mesto
dr7av z najnizjo stopnjo tveganja reviine
otrok, ki Zivijo v enostar$evskih gospodinj-
stvih, Kljub tem spodbudnim podatkom pa se
enostarSevska gospodinjstva v Sloveniji danes
sreCujejo s slab3o situacijo kot pred desetimi
leti, saj se stopnja tveganja reviine v teh go-
spodinjstvih poviSuje, to pa ne velja za drugi
dve vrsti gospodinjstev — za velike druZine ter
za gospodinjstva z vzdrZevanimi otroki.



Zakaj so v najslabSem poloZaju prav eno-
starSevska gospodinjstva? V Sloveniji zanje
ne velja nujno, da so tudi niZje izobraZena (to
drZi predvsem za vzhodnoevropske drzave).
Revsc¢ina v teh gospodinjstvih je preprosto
povezana predvsem s tem, ker omenjena go-
spodinjstva razpolagajo le z enim dohodkom.
Drug razlog pa lahko pripiSemo temu, da mo-
rajo star§i samohranilci sami skrbeti za otroke
in zato i8¢ejo zaposlitev, ki jim omogoca, da
ved Casa prezivijo z njimi. Velikokrat so zato
prisiljeni izbrati negotovo, manj varno in slabse
placano zaposlitev.

Drugi¢, polozaj star§ev na trgu dela je
pomemben dejavnik, ki vpliva na Zivljenjske
razmere otrok, saj so prihodki od dela poglavi-
tni vir prihodkov revnih druzin. Najbolj proble-
mati¢na je brezposelnost obeh starSev. Vendar
pa danes zaposlenost starSev $e ne zagotavlja,
da otroci ne bodo Ziveli v rev§Cini. Na pojav re-
vi¢ine med zaposlenimi najbolj vplivajo viSina
place, izobrazba, spol, vrsta pogodbe o delu,
fleksibilne oblike zaposlovanja, drzavljanjstvo
in vrsta dejavnosti, ki jo opravljajo. V Sloveniji
je delez otrok, ki Zivijo pod pragom tveganja
reviCine v gospodinjstvih, v katerih je stopnja
delovne aktivnosti enaka ali ve¢ja od (0,5, niZji
v primerjavi z drugimi evropskimi drZavami.

Tretji¢, izobrazba star§ev je pomemben po-
kazatelj, ker je povezan z zaposlitveno situacijo
starSev in z dohodkom druZine. V Sloveniji ima
vecina starSev, ki Zivijo v revnih gospodinjstvih,
osnovnosolsko oziroma srednjeSolsko izobraz-
bo. Redkeje imajo otroci, ki prihajajo iz deprivi-
legiranih druZin, visoko izobraZene starSe. NiZja
izobrazba star§ev je problemati¢na predvsem
zato, ker vpliva na otrokov u¢ni uspeh. Ucenci
7z vi§je izobraZenimi star$i namre¢ dosegajo
bolj$e ucne rezultate (izobrazba matere je tista,
ki najbolj vpliva na u¢ni uspeh otrok).

Glede na zgoraj nastete indikatorje, ki vpli-
vajo narevs<ino in socialno izkljucenost otrok,
lahko sklenemo, da so v najslabSem polozaju
niZje izobraZene brezposelne samohranilke.
Kje se torej kaze socialna izkljucenost otrok
v povezavi 7z druzinskim okoljem? Predvsem
je vidna na podro¢ju materialne prikrajSano-
sti. Revni otroci so prikraj$ani pri pocitnicah,

posedovanju racunalnika in primerni prehrani.
Socialna izkljuc¢enost se tu kaze kot proces, saj
preve¢ siromasna hrana ovira otrokov telesni
in kognitivni razvoj, povecuje tveganje obo-
levnosti, slabfa uspe$nost v $oli in delovno
produktivnost, to pa ima konec koncev posle-
dice za §irSo druzbo. Poleg tega revni otroci
7ivijo v neprimernih stanovanjih, za katera
sta znacilna hrup in navzo¢nost kriminala (to
velja predvsem za otroke, ki Zivijo v enostar-
Sevskih gospodinjstvih). Tako so kriene skoraj
vse pravice otrok, ki so zajete v Konvenciji o
otrokovih pravicah (Minujin er al. 2006: 481).
Najbolj pa se socialna izklju¢enost otrok
kaze na podro¢ju izobraZevanja, saj otroci
s slab§im u¢nim uspehom doseZejo nizjo
stopnjo izobrazbe, imajo slab%o zaposlitev in
temu primerno tudi niZji dohodek.
Odpravljanje reviCine otrok je za vsako
druzbo poseben izziv. Vse drzave bi se morale
zavedati pomembnosti vlaganja v razvoj otrok
in zato v svojih politikah odpravljanja otroske
revicine prepoznati kot prednostno nalogo.
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