— da bi jih vzela na zapisnik in s tem v zgodovino narodov Jugoslavije
Zvezna ljudska skupséina, zakaj oni so ze zdavnaj pred njo spoznali, da bo
veljavna ustava prej ko slej zastarela in da jim je zaradi tega ni treba niti
malo jemati zares.

Ne gre za to, ali imajo prav ali ne, gre za to, da ne klonejo pred mnogo
StevilnejSim nasprotnikom (samo v Sloveniji je kakih 20 milijonov kinemato-
grafskih obiskovalcev letno). In ¢e se zadnji ¢as majceno tajajo, je to bolj —
priznajmo — posledica ekonomskega terorcka kakor dobre volje. Zavpijmo
jim torej ob petletnici napadov ter duSevnih naporov: Na dolga leta!
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Opomba urednistva:

Urednistvo predlogu, kolikor se ta tife Na$e sodobnosti, iz tehniénih
razlogop zaenkrat ne more ustredi o celoti, zato objavlja samo dejstva iz
prvega polletja v treh najvedjih slovenskih kinematografskih podjetjih (Ljub-
ljana, Maribor, Celje), zraven pa navaja naslove filmskih distribucijskih pod-
jetij in pa imena in priimke njihovih direktorjev, ki nam praktiéno kratijo
pravico do slovenskih filmskih besedil.

Proo je Stevilo vseh predvajanih premierskih filmovo, v oklepaju pa §tevilo
filmov s slovenskimi besedili.

MORAVA-FILM . . . . . . . . 61 (8 MIODRAG VUKIC
CROATIA-FILM . . . . . . . 54 (8§ ANDRO KOVACEVIC
KINEMA . . . . . . . . . . 535 (15 NEDJO PAREZANIN
MAKEDONIJA-FILM . . . . . 52 (15 DJORD]JE BOSBOKILAS
ZETA-FILM 39 (8) LJUBO LUCIC (v.d.)

SKUPAJ . . . 261 (54
Celotno razmerje je forej 207 : 54.

ZaZelene slike nastefih direktorjep bomo objavili v eni izmed prihodnjih
itevilk, kolikor bodo ti tako ljubeznivi, da nam jih bodo poslali.

POROCAN]JE ALI OMALOVAZEVAN JE

V Stolpcu za nove knjige (Delo, 7.novembra 1961) smo prebrali tole
porotilce: »Mitja Mejak je pri Drzavni zalozbi Slovenije izdal izbor svojih
literarnih ocen pod naslovom »KnjiZevna kronikac. Petdeset objavljenih kritik
je iz let od 1950 do 1961, spremljajo torej dobro desetletje sodobnega literar-
nega razvoja. Mejakove kritike so pisane v publicisti¢nem stilu, saj so bile
namenjene nafemu dnevnemu in periodi¢nemu tisku. Zato tudi ne zasledujejo
literarnih pojavov kontinuirano, temveé se zaustavljajo ob njih brez smotrne
izbire, kakrino v knjiZno strnjeni obliki in ob izbranem naslovu nekoliko
pogresamo.«

S kritikami Mitje Mejaka se seveda &lovek lahko strinja ali pa tudi ne.
Lahko jih sprejme kot izraz pravine vere v slovensko literaturo ali pa kot
izraz zmotnega ocenjevanja domacih knjiznih novitet. Nadalje ima ¢lovek
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pravico, da soglafa z Mejakovimi literarno kriti¢nimi nazori, da jih sprejema
s pridrzki ali pa da se ogreva za docela nasprotne nazore. Mogoée je tudi
razmisljati o slogovnih kvalitetah Mejakovih kritiénih ocen in ugotavljati
dobre ali slabe strani tega sloga. In navsezadnje lahko ¢lovek analizira
Mejakove kulturnopolitiéne poglede in hkrati s tem doloéi avtorjevo mesto
v sodobni slovenski kritiki. Vse to je mogoce in vse to je Ze zdavnaj konven-
cija slehernega kolikor toliko razvitega kulturnopoliti¢nega in literarnega
zivljenja. Odpraviti pa desetletno delo s kratko vesijo. ki ofita kriti¢éni publi-
cistiki to. kar ji je imanentno, namre¢ publicistiéni stil, je skoraj tako para-
doksalno, kakor bi bilo paradoksalno, ¢e bi nekemu pesniku oé&itali, da pise
stihijsko, zato ker piSe v stihih.

Kaj pa naj pomeni, da Mejak ni zasledoval literarnih pojavov »konti-
nuirano¢, z vsemi umskimi napori ni mogoCe razvozlati. Kajti, ali vseh
petdeset Mejakovih ocen ni en sam in dovolj nazoren dokaz, da je nad avtor
iz leta v leto spremljal pojave v slovenski literaturi, jih analiziral, raz-
misljal o njih in iskal in dolofal njihovo umetnisko in estetsko vrednost?
Skratka: ni zivel s kovékom v rokah. ne z voznimi kartami v Zepu in ne
s povabili v listnici na razne evropske in podevropske simpozije, tudi ni begal
po prostoru med Triglavom in Kajmakéalanom, obtoZujoé svoje literarne rojake
in nabirajo¢ integralno jugoslovanska potrdila za svoj plasma v rojstnem
kraju, marve¢ je pisal in napisal v potu svojega obraza ocene petdesetih slo-
venskih novitet, objavljal jih je v slovenskem in ne v kakem tujem jeziku, bil je
domad¢i delavec in ne psevdoevropski zefir, za kar zasluzi vsaj — tlacansko
priznanje.

Morcbiti pa je v nafem jeziku Se kakSna druga¢na razlaga besede konti-
nuiteta? Kaj pa, ¢ée je citirano porodilce izraz in potrditev kontinuitete
slabega in povrinega poroanja o slovenskih knjiznih novitetah, ki ga opa-
zujemo v naSem ¢asnikarstvu Ze od Bleiweisovih »Novies dalje?
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BEZNA MISEL
(Ob branju nekega ¢lanka)

Zivljenje tece spojo pol

brez perspektiv in brez besede.
brez uresni¢epalnih zmot

in brez fenomenalne zmede.
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