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POTREBNA JE USTVARJALNA METODA JAVNE RAZPRAVE

Namen javne razprave ni Zaliti

in poniZevati tlistega, ki

ima drugacno mnenje, pal¢ pa vsestransko osvetliti doloéen
problem in s tem nudili ved moznosti za najustreznejse odlo-

titve.

Osrednji slovenski dnevnik
HDELO™ je objavil Ze ved raz-
nih mnenj in stalidé v zvezi
z bodoco druzbeno politiéno
urcditvijo Ljubljane in njene
neposredne okolice.  Oscbno
se najbolj strinjam s slaliSéi,
ki so bila objavljena dne 23.

februarja in 2. ter 9. marca
letos,
Nikakor pa s¢ ne morem

sirinjati z nad¢inom javne raz-
prave, ki ga jo uperabil v
svojem Elanku fovaris Janez
Smidovnik in sicer v ,.Delu®
# dne 24, februarja letos. Pi-
obsoja IV.

see lega clanke

varianto ureditve Ljubljanc,
ki predvideva razen doseda-
njih  1ljublj ih  obcinskih

skupséin e skupno mestno
skupsdino kot temeljno druz-

beno  politiéng  skupnost. V
zvezi s tem pravi med dru-
gim:

ju treba za vedno brezpogojno
prilagoditi in podrediti nafe
druzbene odnose, nacelno po-
stavlja dialekticnemu mate-
rializmu tuje in sovraino sta-
lizée. Ce bi bilo temu tfako,
potern bl Se danes pri nas
veljala  ustavna  zakonodaja
Marije Terezije ali Franea
JoZela ali pa vsaj Seslojanu-
arske dikiature Aleksandra
Kuradordevica in Petra Ziv-
kovida.

Neizpodbitno  in splodno
priznano dejstvo je, da so tu-
di danes druzbeni odnosi v
nenehnem razvoju in da no-
ben ,pravni in ustavni red”
ne more g kakrinimi koli za-
kkonskimi  predpisi zavirati
in  preprecevati nadaljnjega
druzbeno razvojnega procesa.

Menim, da je sklicevanje
na protipravnost in  proti-
ustavnost IV, variante nemo-

da 1IV. varianta nasprotuje
zdravemu razumu,

To je zalitev vseh obéanov,
ki so na zborih voliveev in
tudi sicer izjavljali, da je
prav IV. varianta najprimer-
nejsa. Pisec jim namreé na-
ravnost of¢ita pomanjkanje
zdravega razuma.

Nedvomno je javna razpra-
va lahko oslra po svoji vsebi-
ni in argumentih, nikakor pa
ne sme biti ostra po svoji
obliki in zaljenju tistih, ki
o predmetu javne razpravoe
nimajo istega mnenja. Taki
in podobni osebno Zaljivi na-
padi zasendujejo  osrednjo
temo in stvarne argumente
ler pasivizirajo diskutante.

V obdobju nadaljnjega po-
glabljanja in krepitve socia-
listiéne demokracije se ob po-
manjkanju tehtnih in pre-
pri¢ljivih argumentov za svo-
je trditve pa¢ ne moremo za-
tekati k osebnemu  Zaljenju
in obrafunavanju s soobdani,
ki imajo druga¢no mnenje.

Mnenja

in kritike obc¢anov

»To je ¢udna resitev, ki ne
nasprotuje  le  obslojeéemu
pravnemu in ustavnemu re-
du, ampak tudi zdravemu ra-
zumu."”

TUJE IN SOVRAZNO
STALISCE

S tem, da pisec tega ¢lanka
ocenjuje obstojece ustavne in
zakonske predpise kot nckaj,
kar je dokonéno in nespremen-
ljive, torej statiéno, in ¢emur

SMO PROTI

goce in politiéno  Skodljivo,
sij lahko zbega povpredénega
obéann. Zavede ga lahko od
objektivnega presojanja in od
dialektitnega k statitnemu in
birokratiénemu nadinu ree-
vanju tega problema.

NAMEN JAVNE RAZPRAVE
NI, DA ODKRIJE, KDO JE
PAMETNEJSI

Prav tako wvredna obsodbe
jo trdilev pisca tega clanka,

ODCEPITVI!

Tudi no izvenmestnem obmoéju nale obéine so rozprave o
bodoéi druibeno politiéni ureditvi Ljubljane in njenega zaledja
zelo zivahne, Deoslej Se nihce od nas ni nikjer javno izjavil, da
ieli izdvojitev izvenmestnego dela nose dosedanje obéine v
samostojno obcino, oziroma prikljucitev h kranjski ali kamniski

obéini.

Povsod se veé ali manj iz-
razito pojavlja  stalisée, da
bodofa druibeno politiéna
ureditev Ljubljane ni samo
stvar mestnega prebivalstva,
ampak tudi nas, ki Zivimo v
neposrednem zaledju.

Cutimo se tesno povezane
v eno organsko celoto z Ljub-
ljano. Zakaoj?

Priblizno sest tiso¢ se nas
vsak dan vozi na delo v Ljub-
ljano. Prov toliko ali pa se
vet nasih otrok obiskuje |jub-
ljanske srednje, visje in vi-
soke Sole vseh wrst in strok.
Vsi se vozimo v Ljubljano, ka-
dar gre za vecje in pomemb-

DOPISUIJTE,
VSE

PRISPEVKE
HONORIRAMO!

nejse nakupe. Tako ostaja zla-
sti na obmoéju obéine Ljublja-
na-Center kar precej naiega
denarja. Kadar smo resneje
bolni, se vsi zatekamo v ljub-
ljanske klinike in druge spe-
cialne zdravstvene ustanove,
Prav take smo redni obisko-
valei  ljubljanske Opere in
Drame ter koncertnih, sejem-
skih, sportnih in drugih prire-
ditev.

Skratka: tudi mi, ki Zivimo
izven mestnega obmocja v ne-
posrednem zaledju, Zivimo in
dihamo z Ljubljane ter z zani-
manjem spremljamo njen raz-
voj in napredek,

lz vseh teh in $e drugih
razlogov se nikakor ne Zelimo
odcepiti od Ljubljane, temvec
zelimo biti z mestom v isti te-
meljni druzbeno politiéni skup-
nosti,

Ker je Ljubljana tudi nacio-
nalno, drutbeno politiéno,
kulturno, gospodarsko, znan-
stveno, Solsko, sodno in uprav-
no sredisée naSe republike,

Tudi motiv dokazovanja, da
je kdo pametnejsi od drugih.
jo zgregen in politiéno Skod-
ljiv. Namen nobene javne
razprave pri nas ni in ne mo-
re biti v tem, da bi iskali in
dokazovali, kdo je pametnejsi,
temved le v lem, da siovsi
(vsak po svojih sposobnostih),
prizadevamo v javni razpravi
¢im bolj vsestransko osvetliti
pered problem, da bi tako
omogoéili najustreznejse kon-
kretne odlocitve.

menim, da bi o njeni bodoéi
druibeno politiéni  ureditvi
moral povedati svoje mnenje,
pripombe in stalis¢a tudi glav-
ni odbor SZDL Slovenije.

M. 2. Medvode

jléca

ONEMOGOCAIMO OSEBNO
ZALJIVO JAVNO KRITIKO

Jasno je, da ni ni¢ tako po-
polnega in tako dognanega, da
bi ne moglo biti %e boljse. Ce
pa hotemo to doseci, ¢e hoce-
me Se dalje razvijali in kre-
piti socialistiéno demokracijo
in samoupravljanje ob¢anov,
polem moramo zlasti onemo-
gocati vse, kar zavira spro-

ZBOR VOLIVCEYV 18. IN 19.
VOLIVNE ENOTE

Zbora se je udelezilo le 27
voliveey (od 2434 v obeh vo-
livnih enotah), zato se je raz-
prava o kandidatih za odbor-
nike in poslance lahko zacela
sele po eni uri.

V razpravi so se volivei naj-
dlje zadrzali pri problemu ze-
lenic v krajevni  skupnosti,
razpravljali pa so Se o asfal-
tiranju cest, 0 komunalni ure-
ditvi novih naselij, o domu
Svobode in mladinskem klu-
bu ter Se o nckaterih lokal-
nih problemih.,

Vpradujemo se, zakaj je bil
zbor tako slabo obiskan., Ali
je vzrok v preslabi obvesde-
nosti?  Struktura  voliveev
obeh velivnih enot je taka.
da bi bilo pri¢akovati vecjo
udelezbo.

ZBOR OBCANOV KRA-
JEVNIH SKUPNOSTI
DRAVLIE IN ZGORNJA
SISKA

V dvorani Svobode v Zgor-
nji Siski je bil 13. marca zbor
obéanov krajevnih skupnosti
Dravlje in Zgornja Siska, ki
je obravnaval predloge za
novo druzbenc politicno ure-
ditev Ljubljane. Na zboru je
bilo prisoinih 69 obfanov, ¢e-
prav obe krajevni skupnosti
Stejeta okrog 8000 prebival-
cev. Gradive statutarne komi-
sije je prisotnim razlagal
predsednik obdinske skupsci-
ne Ljubljana- Siska Miran
Goslar.

i¢eno, dobronamcerno kritiko
in javno razpravo.

Javna razprava. javai dia-
ogl in javna kritika
vse pomembnejs

celolnega  nasega  druzbeno
politicnega  sistema,  Zaradi

tega moramo Ze v kali zatret
in onemogofiti vsal poizkus
neustreznega, oscbno Zzaljive-
ga kritiziranja in wvse poiz-
kuse moralne politiénega dis-
kreditiranja tistih, ki imajo
drugaéno mnenje.

Pavle SEGULA

blikovali dve skupini, od k:
terih je ena zagovarjala zdr
Zitev dosedanjih petih ghéi
v eno obc¢ino, druga pa je
podpirala ¢etrto variante,

Prvi skupini lahko ofilamo
to. da je preveé absolutizi-
rala  sposobnost krajevnih
skupnosti in ni iz 17

pini pa lahko siejemo v
to, da ni v zadostnem Stevilu
zagovarjala svojega J
nja. saj razmerjce
sovanju ni us
ju v razpravi.

Pri informativnem glasova-
nju se je 28 oblanov odl
za Cetrto varianto, 24 za d
go. 17 pa se jih je wvzdrzalo
glasovanja.

ZAKAJ TAKO?

Konec meseca februarja so
stirje mladoletniki vdrli v ko-
éo lovske druzine na Toskem
telu, kjer so razbili opre-
mo in pokradli precej zivil in
pijace.

Kakor sami pravijo. so od-
&li na Tosko c¢elo, da najdejo
ustrezne palice za loke. Naj-
prej so se podili okrog osam-
ljene lovske kode. Nato so za-
tell bezati s palicami skozi
okno razne dobrote, Konéno
50 se opogumili in vdrli v
koco. Tu so naredili precej
skode pa opremi, ednesli in
skrili pa so tudi precej ciga-
ret, kokte, oranzade in okrog
100 1 vina,

Boseska S-6 v lzgradnji



