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Slovniska teorija Kernova.

Pide dr, Janko Bezjak,
(Dalje.)

Vsaka oseba more torej biti v trojem razmerji: ali govori in misli sama, zatega-
delj jo slovniéarji imenujejo prvo; ali jo kdo ogovori, po takem stopi v poloZaj osebe,
ki jo slovniéarji zovejo drugo; ali ni v 1., ne v 2. poloZaji, to je niti ni govoreda, ne
ogovorjena, ampak kdo drug govori z drugim ali misli o nji; potem postane oseba, ki,
so ji slovnifarji nadéli ime tretje. Navadno éitamo po slovnicah, da je 3. oseba tista,
o kateri se govori, ali ta ozna¢ba ni prava; kajti kdor sam govori in je po takem
1. oseba, govori tudi o samem sebi _in _bi bil "tako tudi“3. oseba, kar ni’res. ZaM
smo zgoraj 3. osebo”oznatili “nikalno”in joTpotem Se opisali trdilno. g e

Ce tu govorimo o osebah, ne menimo le oseb v navadnem pravem pomenu, katere
omaéujemo kot bitja, ki jim je um in mo& govora; ampak oseba v slovniskem ozirn je
vsaka stvar, Katero si mislimo v jednem onih treh poloZajev, naj si je to mogode ali.
ne. Volk n. pr. ni oseba in zaradi tega bi tudi ne mogel biti ne 1., ne 2., ne 3. oseba
v pravem pomenu; a & o njem govorimo, rekoé n, pr., da je volk poiresna Zival, vendar

- pravimo, da je iz slovniSkega stalidéa 3. oseba. In & znana basen volka uvede govo-
" refega z oviarjem, postavi ga v stanje 1. ali 2. osebe”v slovniskem pomenu.

Vsaka stvar torej more biti, ali si jo vsaj moremo misliti v¥jednem onih treh po-
loajev. Te poloZaje pa izraZa na glagolu ali Ze osebilo”samo, ali poleg tega ge osebni
zaimek.

Potrebno je osebni zaimek pristaviti, ako osebilo samo danes ne doloduje ved na-
tanko dotiéne osebe: to posebno v nemskem jeziku in sploh tam, Kjer se je osebilo
preved obrusilo in kjer je nastalo takim potem preveé jednakih oblik. : :

Ova govorna razmerja stvarij, izraZena po osebilu na glagolu samem, imenuje Kern
.glagolove osebe®. Ce se polegltega’ osebni zaimek |, zaznamuje glagolovo osebo,
potem je osebni zaimek osebkova beseda, glagolova oseba pa itak .osebck'. Cudno! —

Iz dosedanjib vrst 2. totke sledi, da se pojem »podloga® in pojem ,,glagolow.'e
osebe“gne krijeta popolnoma; kajti podlog=sam na sebi ni izpreme‘nljlv, govorno Tazmerje
pa je izpremenljivo: isti podlog je sedaj 1., sedaj 2., seda) 3.o§o})a. Vzamimo
konkreten primer. Vodnik bil je vse svoje dni Vodnik; a vend.ar bil je poleg tega
vsikdar 1. glagolova oseba, &e je sam govoril ali mislil ; in postal je 2. ghgoloYa oseba,

e ga je kdo ogovoril; in stopil je vsikdar v polozaj 3. glagolove osebe, e je kdo o
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njem govoril. Glagolove osehe so torej le razlitna lica, katera morejo dobiti podlogi.
Seveda na takfen nadin tudi zaznamujemo podloge, a ne po bistva, ampak po govornem
polozaji.

Dvoje torej moremo razlofevati na vsakem stavkovem podlogn: njegovo bistvo,
zaznamovano po njegovem imenu, in njegovo governo razmerje, navadno zaznamovano
po osebilu ali poleg tega tudi po osebnem zaimku. Najdemo li pa oboje v vsakem stavku,
o tem bomo razpravijali pozoeje.

Tako pa pridemo spet do teb-le premislekov:

1. po Kernu je podlog, zaznamovan po osebilu, glagolova oseba, in ta glagolova
oseba je stavkov osebek; podlog sam na sehi pa bi naj bil tadi osehek! To se ne
strinja.

2. podlog, zaznamovan po osebilu, je osehek; podlog, zaznamovan po oschnem
zaimku, pa ni osebek, ampak osebkova beseda!

To se spet ne strinja.

Saj smo Ze ponavljali dosti dovolj, da po Kernu n. pr oblika pis-e- m drozi v sebi
dva elementa: glagolovo deblo in osebilo, ki kaZe na glagolove osebo ali
osebek. Osebilo je torej zunanje vidno znamenje osebkovega pojma, kakor so vsa
imena znamenja stvarij in vse Stevilke znaki #tevil, sploh kakor so besede vidni in slisni
znaki vseh pojmov. V obliki piSem je torej pismenka m vidni in slidni znak 1. osebe,
opravljajoé isto sluibo kakor zaimek jaz: pife-m = pisati + jaz. Ako sem pa pri-
stavil k povedni glagolovi obliki piSem osebni zaimek jaz, ali sem osebkov pomen
predrogaéil? Ne za betvico. Osebek sem dvakrat izrazil: preié z osebilom m, drugi¢ Se
poleg tega z zaimkom jaz. In sicer sem osebek zaznamoval le po njegovem  govornem
razmerji a ne po bistvu.

Osebilo in osebni zaimek sta radi tega proti podlogu popolnoma v istem razmerji:
oba sta zunanje znamenje podlogovo. Osebni zaimek 3. osebe Se nam celo ved pove, nego
osebilo 3. osebe; kajti znaéi nam tudi spol dotiénega podloga.

Kdor torej podlog, zaznamovan po osebiln, imenuje osebek, ta mora podlog,
zaznamovan po osebnem zaimku, prav tako imenovati osehek.

3. podlog, zaznamovan po osebilu, je osebek; podlog, zaznamovan po svojem
imenu, pa bi naj hil zopet osebkova beseda! — Tudi to se ne strinja.

Podlogovo ime in podlogovo osebilo ste proti podlogn v jednakem razmerji: obe
zaznamujete podlog, ime po bistvn, osebilo po govornem razmerji. To smo Ze shiali,
Razlika je le, da nam ime podlogovo veé naznanja, nego samo oschilo; a vendar bi
podlog, izrazen po drugem, naj bil osebek, izraZen po prvem, pa ne!

Vzamimo n. pr. stavek: reke tek-5. Podlog stavkov je nekaj, kar tede; stvar,
ki jo zovemo reko, samo da se tu zaznamuje po mnoZini; glagol teéi nam pove stanje,
v katerem podlog nahajamo; osebilo & pa nam kaZe, da je padlog v razmerji 3. gla-
golove osebe. A vendar naj bi bil osebek tega stavka podlog, zaznamovan po svojem
govornem poloZaji, to je 3. glagolova oseba, podlog, zaznamovan po svojem bistva z
imenom ,reke®, pa ne!

Iz tega sledi, da ta velja isto, kar smo prej opomnili o osebnem zaimku; to je:
kdor podlog, raznamovan po osebilu, imennje osehek, mora podlog,
ZAZNAMOvan po svojem imenu, prav tako imenovati osebek.

4. iz pojma 3. glagolove osebe izvirajo nove zapreke. 1. in 2. oscha glagolova
ste namreé doloZeni, in razven oschila ne potrebujemo nobenega zunanjega znamenja pod-
logovega, da si moremo podlog predstavljati; tretja glagolova oseba pa ni doloéena.
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Da velja ta stavek za 1. osebo, to smo Ze dokazali, govored o osebila m. Ce torej
tisto misel tu kratko ponavljamo, zgodi se le, da ne pretrgamo logifne zveze.

Rekoé n. pr.: stojim, sem jaz, ki govorim, v poloZaji stanja; osebilo m nam to
kaZe. Samega sebe poznam in morem tudi predstavljati; zaradi tega me ni treba oznaditi
drngade. Ce pristavim fe zaimek jaz, ne izpremenim stavku ,stojim® pomena nikakor;
z zaimkom le mocéneje povdarjam, Kar sem izrazil s samim osebilom.

Za drngo osebo velja isto, Ako reéem: stojis, tedaj je tista oseba, ki jo nagovorim,
v tem polozaji. Tudi to nam na obliki stoji&* kaze osebilo §; tudi te oscbe mi drogade
ni treba oznaditi; kajti pred seboj jo imam in vem, komu govorim. Tudi tukaj pristav-
ljen zaimek ti ne izpreminja stavku ,stojis* pomena, niti ga ne pojasnjnje. Jedina razlika
med osebilom in osebnim zaimkom 1, in 2, osebe je, da osebilo samo za-se ni¢é ne
pomeni, ampak da dobi svoj pomen le spojeno z deblom glagolovim; osebni zaimek pa
ima za-se svoj pomen. A to je le zunanja, nebistvena razlika. — Opomniti moramo, da
govorimo le z ozirom na jezik slovenski. V nemikem jezikau je po osebilu natanko in
brez dvoma oznadena le 2. oseba jedninska. Ce kdo rede: arbeitest, vemo, da meni
2. osebo; de pa reée: arbeite, kaj izvemo takrat? Nié, kar bi bilo dolodeno; kajti
Jarbeite® more biti: @) 1. jedninska oseba dolofnega naklona; ) 1. jedninska oseba
veznega naklona ali komjunktiva; ¢} 3. jedninska oseba veznega naklona; o) 2. jedninska
oseba velevnega naklona.

Toda vrnimo se k stvari! Ali smemo tudi trditi o 3. glagolovi osebi, kar smo
tedili 0 1. in 2.7 Poglejmo! Ce drugega ne slisimo, nego besedo ,stoji®, kaj izvemo?
Nié ved, nego da je nekaj, kar ni jaz in ni ti, v poloZaji stanja. Kaj pa je to? —
Ziv krst ne more tega povedati; kajti kar ni jaz in ni ti, to more biti vsaka druga
stvar, ki biva v istini ali more bivati v mislih: 1. in 2. osebo moremo si predstavljati,
kako pa bi si naj predstavljali, o éemur ni¢ veé¢ ne vemo, nego da ni jaz in ni ti? —
Tretja oseba glagolova je torej popolnoma nedolofena in sama na sebi nedolodljiva.
Poleg fega pa f¢ v nasem jeziku ta oseba v jednini niti osebila nima, kakor smo Ze
slifali; po takem oscba tudi ni vidno izrazena. A nemski jezik ima v tem sluéaji osebilo
t, slovenski v dvojini ta (te), v mmozini & oziroma jo. Kaj pa ta osebila zaznamujejo ?
Ni¢, kar bi iz njih samih mogli doloéiti in si predstavljati: osebili 1. in 2. osebe m in
S kazete nu doloéeni osebi, katerib ni treba delj pojasnjevati; osebilo 3. osebe samo na
sebi ne izraZa nobene dolodene osebe ali reci, sploh nobene dolofene stvari, ampak kaie
samo na nekaj, kar ni jaz in ni ti. Ce hodemo torej izvedeti, kaj je to, moramo je
natanéneje zaznamovati; d hodemo n, pr. vedeti, kdo ali kaj stoji, moramo pri-
staviti ime dotiéne stvari; n. pr.: ¢lovek, drevo, hida itd. Ako smo podlog na ta nadin
Jedenkrat doloéili, nam pozneje tega ni ved treba. Takrat rabimo lahko povedno glagolovo
obliko 3. osebe samo na sebi; kajti podlog Ze poznamo in vemo, da imamo 3. osebo
nauj nanadati. N. pr.: macke pripadajo roparskim Zivalim. Zivijo se o midih itd. — ,Pri-
padajo, je 3. glagolova oseba, o kateri dalje ne vemo nidesar. Se le podlogovo ime
»macke® doloéuje to osebo; Se le sedaj dobi osebilo jo svoj dolofen pomen;
namreé izvemo, kaj je tisto, na kar kaZe osebilo jo. Iz prvega stavka pa sledi, da vemo
takaj, kam meri osebilo jo v obliki Zivijo drugega stavka. Tudi to kaZe na podlog
prvega. Le tako postane povedna oblika Zivijo prav dolodena. Same na sebi ne mo-
remo nanasati na nobeno doloéeno stvar.

V prvotnem postanku povednih oblik sicer ni bilo tako, Videli smo, da je pra-
¢lovek kazal na 3. oseho in rabil pri tem dotiéni izraz. Takrat je imel ta izraz 3. osebo
svaj doloéen pomen, prav tako kakor izraz 1. in 2. osebe. Ni bilo torej treba dotiéne
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osebe imenovati posebej; -osebilo je zadostovalo. A bri ko je pratlovek jel povedno
obliko 3. osebe rabiti tudi tedaj, ko dotiéne stvari, na katero se je ozirala, ni bilo
prisotne, ne vidne, izgubilo je osebilo 3. osebe samo za se svoj doloéen pomen. Treba
je bilo dotiéno stvar najprej imenovati oziroma oznaditi, tako da je bila govoredim v
mislib prisotna in potem se je osebilo 3. osebe labko nanasalo na njo, zadobivii pryotni
dolodeni pomen.

Uvidimo torej, da dobiva osebilo 3. osebe le takrat svojo doloénost, ée je podlog
zaznamovan po imenu ; uvidimo dalje, da je 3. oseba glagolova sama na sebi popolnoma
nedoloéena, in da jo Se le podlog, zaznamovan po svojem bistyn, dolofnje. A vendar naj
bi bila 3. oseba glagolova, ki za-se ne izraznje ni¢ dolofenega, oselek, imenovan pod-
log, ki jo doloéuje, pa ne! (Dalje prih.)
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Prirodopisni pouk v jednorazrednicah.
(Pideta ravnatelj Henrik Schreiner in prof. J. Koprivnik.)

(Dalje.)

Predgovor k naértu za 5. Solsko leto.

Zadruge, kakor sva jih odbirala doslej, vzete so bile iz zorokroga uwfencev, so
uéence obdajale. Pouk je sledil nazornemu naoku in se je naslanjal na neposredno opa-
zovanje. Prihodnje skupine so vede in Sirje (n. pr. Kras, Karpati, Ogerska planjava i. dr.),
uéenci jih ne morejo veé neposredno gledati in opazovati — pri nekaterih morebiti male
dele. — namesto neposrednega gledanja in opazovanja stopiti mora pri  obdelovanji
teh obsirnih skupin notranje nazorovanje, za katero so ~e uéenci na prejsnjih stopnjah
dovolj pripravljali in za-nj tudi usposobili, Kakor je sledil doslej pouk v prirodapisji
nazornemu nauku, tako sledi odslej zemljepisu. Prirodopis in zemljepis sta od
zdaj (od 5. Solskega leta naprej) v tesni, neloéljivi zvezi (izjem&i matematiéno in
astronomiéno zemljepisje). Zemljepisje gre predi, za peto pa mu sledi prirodopigje. Taksna
zveza obeh predmetov je pa seveda le tedaj mogoda, ako se ozira uéni nadrt v prirodo-
pisji na uéni naért v geografiji in naopak. Midva sva odbrala za prirodopis, drie¢ se na
nadela ,od bliZjega na oddaljeno® kot ,zadruZne skupine® takina ozemlja, katera so ko-
likor toliko hkrati zemljepisne celote. Uéni naért za geografijo pa je na drugi strani
izdelati tako, da bo zemljepisni ponk korakal pred prirodopisnim, a ta koj za njim.*)

Posamne prirodnine obdelujejo se tudi na vigjih stopujah v istem smislu, kakor
na spodujih, samo bolj obsirno in holj temeljito.

»Uénega gradiva® odslej ne bodeva veé podajala, ker bi spis preveé narasel, ako
bi ga hotela prinasati v taks$nem obsegu, da bi mogel uditelj, kakor v prejénjih Solskih
letih, zajemati iz njega, s suhimi podatki v picli meri pa ne koristiva dosti. V _pre-
gledni tvarini* je patrt tudi za slededa solska leta izdelan, gradivo za izpeljavo na-
érta pa vzame uditelj iz strokovnjaskih knjig, kakorsnih sva v obinem delu (glej str. 18)
nekaj nmavedla.**) Tudi ,uénih slik® ne bodeva veé izdelovala, podajala pa bodeva po-
vsodi, kjer mama bo se zdelo potrebno, migljaje, kako je obdelovati dotiéno tvariuo,
oziroma prinadala gradivo za obdelovanje tvarine, sprejete v nacrt.

") Lozje bi bilo sestaviti naiért na podlagi podrobnega zemljepisnega uénega nadrta, ker pa takinega
nisya imela na razpolago, morala sva delati brez njega, da-si je bilo nama vedno pred oémi, kako naj na-

preduje pouk v geografiji, Pis,
.. **) Da bodo tudi nafe slovenske prirodopisne knjige dobro slugile uitelju, je samo po sehi raz-
amljivo, Pis.
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Prvi oddelek.
2. tetaj 5. Solsko leto.
A. Pregledna tvarina.

Tesen Zima
Tehi| oktober | november december |  januar | februar
I. Gora, go- } 2. Srednjih Alp | 1L Kras. §) ” Oljka, figovee, | 111 Cesko sre-
rovje, avstrij- | (1600 —2600m) | Razdirjanje ob- = pomerantevec, dogorje.
ske Alpe.*) Pastirovanje po | zora po Krasu, | riza (kratko). Razdirjenje ob-
Popis gore, || Alpah, plemena | oznagenje Krasa, zorja po éeskem
pojem gorovja, | goveday Alpah, |  Cloveska ri- | | sredogorji, ozna-
razéirjanje ob- | (Sirokotelo, krat- | bica. . || tenje tega go-
L. zorja po avstrij- | korogo, kratko- rovja.
skih ali vzhod- | glavo in sred-
nih Alpah, ,l njeevropsko go-
vedo). Divja
; koza,
, [ e < S A
Rude in rudar- Svizee, brka- Kako izpirai Morski, volk, | Svingeni sijaj-
stvo v obie: | sti jastreb, voda gore; po-| jegulja, grika || nik,srebro; gra-
rudarije na vrhu, | Kremenjak , | novitev in raz- | Zelva. | nat, kaolin
pod zemljo, rud- || kalavee in blest- | firjanje apnenca | (kratko).
niski rovi, rud- ! pik ali sljuda | (kapoik, siga, '
niska okna ali 4(kntko). apneni  madek).
rud. jame, opore I
2. | po rovih in ja- ! }
mah, rudarji, ra- |
darska obleka, .
7 rudarsko orodje, f
rodarski  po- |
zdrav, itd,
Popis mja-{
vega premoga,

! Razdelitev Alp 3. Visokih Zivo srebro in Sviloprejka , Ponovitev ru-
podulgo;ci,oznn-i Alp (nad 2600w ) | cinober. | Béipavee. javega premoga;
tenjo ) prvo- | Granit, sljudo- érni premog, an-

3. | tvornib, &) ap- | vec ali Dblestni- tracit, Jota.
nenskih Alp. | kov  skriljavec
Sena in jelen. | (kratko)
Apnenee,
Oznatenje Alp | Leduiki. Osel, mula, | Morski pajek, | Ovea (pono-
po visokosti : " mezguljl — ko- sl'pl. X vitev in razsir-
1. Nizkih | pitarji, janje), plemena
Alp ali predalp ove.
4 (600 — 1600 m)
Divji in &rni pe-

telin.  Jeklenec
(siderit) plave,
dobivanje zeleza
iz Zeleznil rud, ‘ |

*) Koder bolje kaze (Kranjsko, Primorje) vzame se lahko Kras namesto avstrijgskih Alp kot prva

- obdirna skupina.
h"(,_ 7 Kjer se je djal ,Kras“ na prvo mesto, vzamejo se ,avstr, Alpe“ na drugo,
e e o -
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Pomlad Poletje
Tetsi marcij | april ‘ maj junij julij | avgust
Zolne, smre- 'j IV. Karpati. ' Kameno olje| V. Ogerska Velika draplja. | 2. Rast-
kov  zalubnik, | Razdivjanje ob- | — gorljive rud- planjava. line iz 5,
mnidka. zorja ¢ez Kar- | nine, Razsirjanje ob- | A sol. leta:
1. pate, oznafevanje wrja ez og. | a) drevje,
Karpatov, planjavo, ozna- ) grmovje,
| ¢enje og. plan- ‘| ¢ zeljista,
.' Jjave, ‘
Kakor prvi | Kamena sol se | Rujavi medved. | Pastirovanje po " Donavski som, | 3. Rud-
teden, ponovi in stopnji Pusti, ogrsko go- | smué (fogag). nine s 5,
primerno raziiri, vedo, bivel, ogr- | | Sol. leta -
ski konj, ogrski | | @) kovine,
2. |’ prefieé — sée- | b) rude,
tinarji. ¢) kameni,|
| || d) soli,
) i &) gorljive
| rudnine.
“ree s Sl 2 e Saral e st
Ostriz, losova | Malec ali gips. ])n ji predic, Kakor drugi Pregledna po-
postrya, teden, novitev tvarine:
1. Zivali iz
5. folskega leta:
3. | a) mlci,
| | ) pici,
' ‘ ‘ ¢) plazilei,
' ‘ | 1) krkoni,
‘ ) ribe itd.
Kakor tretj; | Zlato — zlaht- | Lov rujavega Storklja in | Kakor tretji
4, | teden. ne kovine. medveda in div- | éaplja — moé- || teden. |
l jega presita, virniki. 1 \

(Dalje sledi.)
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Po dezelnih zborih.

~ Potibnilo je zopet v deZelnih zbornieah,
in poslanci — sedaj pri raznih poslih — se
lahko (gotovo z razliénimi obéutki) ozirajo
na svoje dezelnozborsko delovanje.

koliko ogledamo, ¢ée tudi le z vzirom na
folstvo in uditeljstvo. Nade, katere je uéi-
teljstvo pred zasedanjem zborov gledé na
proénje o poboljsanji
stanja tako sanguiniéno gojilo, se Zal paé
niso spolnile, nekaj zato né, ker primanjkuje
dezelam potre denar;a, nekaj pa tudi,
ker poslanci mﬁ“ povsod zato dovolj

Tudi |
nam nalaga dolinost, da si to delovanje ne- |

svojega  gmotnega |

| dobre volje. Zlasti se mora té reéi o ister-
skem zboru, ki je o prosnji uditeljstva za
zvisanje plaé prestopil kar na dnevni red.
V stajerski zbornici so se proénje za kon-
kretual-status sicer blagohotno uvaZevale a
do positivnega sklepa e vtem zasedanji ni
prislo.  Sprejel se je pa nasvet nanénega
odscka, naj se izroti to vprasanje posebni
enketi, h kateri se imajo pozvati tudi za-
stopniki néiteljstva. Ta enketa bode imela
celo stvar prenditi in v prihodnjem zasc-
danji o izidu posvetovanja deZ. zhorn poro-

cati ter staviti svoje predloge.



Le gorisko uéiteljstvo si je vendar pri-
borilo majhen poboljsek svojili sluzbenih do-
hodkov, da-si bi tudi to bilo skorej spod-
letelo, ko bi se bile namreé posredile na-
kane, katere so se na oheh straneh baje
kovale za kulisami. Dotiéni zakonski na-
ért podamo na drugem mestn,

Sicer pa so se razprave o0 Solskih po-
trebah®* v posameznih deZ. zbornicah to pot
% precej mirno vrdile. Le v kranjskem dez.
zhoru zdela se je poslancu Suklje-ju nmestna
opazka, da uéni vspehi v kranjskih ljudskih
folah ne stojé v razmerji z ogromnimi troski,
katere folstvo zahteva, in je tako posredno
dal uéiteljstvu nezasluzeno breo, Katero pa
je vendar gosp. dez. predsednik paraliziral,
povdarjajoé, da uéiteljstvo z ozirom na raz-
mere doscie dovolj povoljne vspehe in torej
spolnuje svojo dolznost. V Stajerskem dez.
zborn pa je ¢util poslanee dr. Starkel po-
trebo, s¢ potegovati za zatirano nemstvo®
na Spodnjem Stajerji, ter se drgati ob slo-
venskem uditeljstvu, zlasti pa ob maribor-
skem uéiteljiséi, ées, da ,slovenizira® in ne
odgojuje dovolj uditeljev  nemskega wmi-
sljenja.* Slovenski poslanei: gg. Robié,
dr. Sernee, dr. Dec¢ko in dr. Jurtela so mu
krepko a dostojno odgovarjali®), zlasti je
gospod dr. Jurtela branil uéiteljstvo pred ne-
osnovanimi napadi, za kar smo mu od srea
hvalezni. Njegov-dotiéni govor se takole
glasi: '

Visoka zbornica! Nas in nase stranke
gotovo ne zadene krivda, da se je razprava
preved zaviekla. Ce se v goul krici, od-
govarja jek, in ne vem kake Zivee bi morali
imeti, ko bi hoteli vse to na-se vzeti, kar se
je Ze tu govorilo o nas, o nasi stranki in o
nasih uéiteljih.

Posl. g. dr. Starklnn se je zdelo potrebna,
imenovati in predstaviti slovenske uéitelje
kratko malo kot agitatorje in fanatike.

Ako bi bil z nase strani kdo tak izraz
rabil glede na nemske uiitelje, mislim, da bi
bili vse drugaée % njim ravnali in ga zavraili.

*) Zalibog, da nam prepiclo uﬁmevjmi prostor

- ne dopusta, o tej znameniti razpravi obdirneje poro-
3 Uredn.
B

Vedeti in pomisliti morate, da imajo slovenski
uéitelji tezavneje dolznosti izpolnjevati, kakor
nemski uéitelji, da pa njihov materijelni polo-
Zaj nini¢ boljsi od polozZaja nemskih uéiteljev.
Ce se slovenskemu utitelju s take strani pri
vsaki priliki oéita, da je fanatik in da se
bavi z narodnostnim hunjskanjem, tako mora
izgubiti veselje in ljubezen do dela in do
svajega poklica. Sieer pa mislim, da je
nekdo drogi v tej zhorniei poklican, braniti
tako brez uzroka napadano slovensko udi-
teljstvo, katero menda e ni preklicano.

Zivet vedno na deZeli obdeval sem dosle)
z uditelji prav mmogo in sicer zategadelj,
ker sem bil svoj ¢as naéelnik okrajnega
odseka v Ptoji in ker sem sedaj nacelnik
okrajnega zastopa v Smarji pri Jeliah in
¢lan ondotnega okr. folskega sveta. Vsaka
teh korporacij ima pri imenovanji uéiteljev
precej upliva. Te korporacije, kar jih je s
slovensko vedino, so pri imenovanji uditeljev
— to lahko z mirno vestjo reéem — vedno
le v postavnih mejah uplivale, slovenski
uéitelji pa gotovo & niso dali povoda, da
bi se moglo re¢i, da predlagajo okrajni Solski
sveti, v katerih imajo Slovenci vedino, agita-
torje in fanatike.

Iz zavodov pa teh svojstev gotovo niso
seboj prinesli, za to bi bili Ze skrbeli nemski
nditelji, ki bi takega kandidata ne bili pu-
stili iz zavoda in bi mu ne dali zrelostnega
sprievala. Do zadnjega ¢asa sem so tudi
taki folski nadzorniki nastavljeni, ki ne pri-
padajo slovenski stranki, nego neki drugi
stranki, ki pazno gleda na slovensko uéiteljstvo.
Lahko se torej rece, da uditelji tudi napram
nemékim otrokom svoje dolznosti izpolnjujejo
in doloéenih mej nikdar ne prekoraéijo, ker bi
sicer ne mogli obstati in bi se ne mogli vzdriati.
Imen neéem navajati, saj so itak vsakemu
znana (Posl. Vosnjak: Ambrozi¢!) in ker
nimam za to potrehnega darn. Ker pa se je
ravnokar imenovalo ime, opozarjam na to,
kako je ta gospod postopal kot nadzornik v
celjskem okraji, kako je tam vso svojo moé
porabljal proti slovenskemu néi!.}oljstvu, a
temn vendar ni mogel do Zivega priti.
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Mislim torej, da storim samo svojo doli-
nost, ¢e branim slovensko uéiteljstvo pred
napadi, kakorsne smo ¢éuli danes in tu Ze prej.

Ocitanje, da je slovensko uciteljstvo fana-
titno in da postopa agitatoricno, je tedi Ze
zategadelj neresniéno, ker so — kakor znano
— #e pred kratkim bili okrajni folski sveti
na Spodnjem Stajerskem v nemskih rokah
in se je to &ele v najnovejiem ¢asu vsled
velike pazljivosti slovenske stranke deloma
premenilo. In bivéim okrajnim folskim
svetom vendar ne more nihée opravideno
otitati, da so Slovencem na ljubav dajali
prednost slovenskim kandidatom in da se
niso driali strankarske discipline.

Ce so se tako sestavljeni okrajni solski
sveti vzlie temu odlodili, nastaviti take uci-
telje, kakorsne imamo iz prejinih éasov —
novih je le jako malo — tako mislim, da
so imeli dovolj vzrokov jim zaupati, da so
bili prepri¢ani, da ne nastavljajo fanatikov
in agitatorjev, ampak samo uéitelje sloven-
skega rodu,

Kdo pa more sicer slovenskemu uéitelju
zameriti, ¢e se zunaj sole éuti Slovenca ?
Zataji-li nemski uéitelj kdaj in kje svojo
narodnost? Mislim, da je pri nas mnarodna
zavednost tako vzbujena in se na obeh stra-
neh izraza, tako da v tem ozirn drug dru-
gemu nimamo nidesar o¢itati! Od Nemcev se
naravnost zahteva, naj uéitelj v javnem
zivijenji prizna, katere narodnosti je. Ce pa
vi kot Nemci od svojih uditeljev zahtevate,
naj se éutijo kot Nemei in naj tako ravnajo,
tako sodim, da se tudi slovenskim néiteljem
ni treba sramovati svoje narodnosti niti jo
zatajati.

Ce pa 8o dandanes na spodnjem Sta-
jerskem nekateri okrajni folski sveti drugade
sestavljeni, nego so bili prej, tako je vendar
dezelni Solski svet popolnoma na vasi strani.
Njegovi élani niso Slovenci (Posl. Robié:
Slovenei v njem sploh niso zastopani); ti
gospodje so gotovo nemfkim uéiteljem zelo
naklonjeni (Posl. Voinjak: Narobe!), slo-
venskim uéiteljem pa ne morejo nidesar
oditati, ker ti korektno postopajo in ker
svoje dolznosti izpolnjujejo.

Zal, da je resnica, da Slovenci v dezel-
nem Solskem svetu, v najvisjem solskem
oblastvu deZele niso zastopani. Praviéna je
torej nasa tirjatev, da tudi Slovenci dobe v
deZelnem Solskem svetu svojega zastopnika,
da po njem uplivajo na blagor slovenskih
uéiteljev. Potem s¢ ne bo tako lahko pri-
werilo, da se bodo slovenski uéitelji tukaj
robato napadali.

Nam se pri vsaki priliki oditajo denun-
cijacije. Te ofitanje zavradam z vso odloé-
nostjo. Ne vernjem, da bi mi poslanee
gosp. dr. Starkel mogel kolitkaj otitati;
paé pa imam jaz dovolj uzroka redi, da je
gosp. dr. Starkel tudi letos porabil priliko,
da je navedel neki slucaj iz [Sole v Sostanji
(Kliei: Tudi letos!), ti¢oé se uéitelja Kramerja.

Dotiéni uéitelj povedal mi je sam, da je
po svojem premesdenji moral novié obljubo
storiti. Ta uditelj je mislil, da je bil pri
folskem oblastvu tako popisan, da ga je to
vsaj za zanikarnega izdajalea smatralo, ¢e
ne za kaj hujsega.

Ce se vidi tak vspeh, tako mislim, da
g0 more samo na denuncijacijo sklepati.
(Jako dobro!) In de nekaj: Ta gospod je
bil ysled intervencije Solskega oblastva pre-
meséen; sedaj ni ved v Softanji, v volil-
nem okraji gospoda dra. Starklna.

Sodim, bi bilo plemeniteje, ako hi se o
mrtveei ne govorilo slabo in ako bi se ne
metalo kamenje za njim v grob. Oprostite,
gospoda moja, da sem postal nekoliko glasen.
Oprosti me to, da je tudi z druge strani
nekdo govoril tako glasno, da je to spo-
minjalo na bajni stentorski glas.

Predno konfam, naj fe na kratko ome-
nim da je fanatizma v nekem drogem ta-
boru iskati in najti, ne pa v slovenskem
taborn. Zdi se mi, da se je lani vrdila v
Gradei deZelna uditeljska konferencija. Na
to konferencijo, na kateri je bilo odloéevati
o strokoynih in stanovskih vprasanjih, ki
bi imela biti skupna, prisli so tudi slovenski
uéitelji. Znano mi je in ditalo se je tudi v
casnikih, na kar poklada dr. Starkel, kakor
se kaZe, posebno vaZnost, da so takrat, ko
je prislo na vrsto posvetovanje o slovenskih
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folskih knjigah, nemski uéitelji dvorano
ostentativno zapustili,

Nemskim uéiteljem tega ne morem za-
meriti; hoteli so paé pokazati, da stojé na
nemskem staliséi, da niso prijatelji sloven-
skega naroda, katerema ima to paé biti v
korist.

Vprasam pa: Kaj bi se bilo zgodilo, da
so slovenski uéitelji proti nemskim upri-
zorili tako demonstracijo. Z njim bi bili
predsednik in sSolska oblastva najbrz malo
drogade postopali. Kar sme jeden, tega
drugi pa¢ ne sme!

Mislim, da sem prav informiran, ako
opozarjam, da se je lani vrdil shod zaveze
stajerskih uéiteljev v Ptuji; tudi tega shoda
so se udelezili slovenski uéitelji, a todi ta
so slabo naleteli.

Koj v zafetku zborovanja so se éuli
govori, ki so slovenske uéitelje prisilili, da
so mislili na odhod, da bi ne bili moraliéno
vrZeni pred vrata.

Nemskim néiteljem jaz tudi tega ne za-
merim, prave #majo na svoji strani in od
govorni so samo sebi, kako ravnajo napram
slovenskim svojim tovariSem. Ti imajo
“uzroko#a to, da se nemskim uditeljem ne
pridruzijo, zato pa jih 6i smeti razupiti
kot fanatike. Drugega nimam nidesar ome-
niti. (Odobravanje).

Zakon z dne . . . ..

veljaven za pokneZeno grofijo Gorisko in
Gradisko, s katerim se razveljavljata za-
kona z dne 4. marcija 1879 Stev. 9. dei.
zak. in 16. oktobra 1875 Stev. 28. dei,
zak. in se spreminja zakon z dne 10. marcija
1870, Stev. 18, dei zak.

Po predlogn deZelnega zbora pokneZene
Svoje grofije Goriske in Gradiske nkazujem
tako: .

§ 1. Utiteljsko osobje na obénih javnih
ljudskih sSolah obstoji iz naduditeljev, uéi-
teljev in poduditeljev. Jednako je razvriéeno
tudi uditeljsko osobje dekliskih Sol.

§ 2. Na obénih javnih ljudskih Solah
- 80 uditelji razvrideni v tri razrede, to je:

re

I. razreda z 600 gld.
Vb B0,
1§ | AR » 400 letne place.

§ 3. V solskem okraji goriskega
mesta je Stevilo uciteljev 1. razreda
pet desetink, uciteljev 1I. razreda tri
desetinke in IIL razreda dve desetinki
skupnega &tevila stalno nameicenih
uciteljev tega okraja.

V drugih Solskih okrajih je slevilo
uciteljev I razreda dve desetinki
Il razreda &tiri desetinke in IIL raz-
reda &tiri desetinke skupnega Stevila
stalno namedcenih uéiteljev dotiénega
okraja.

§. 4. Kdor ima pravico uditelje pred-
stavljati (imenovati), povifuje ucitelje svo-
jega okraja po predlogu oZjega okrajnega
folskega sveta.

DeZelno  folsko oblastvo izda dekret v

zmisla 8§ 12, in 13. zakona z dne
10. marcija 1870. stev. 18 dez. zak.

§ b, Ucitelji in poducitelji, stalno
namesceni, ki so skozi pet let na
kateri obéni javni ljudski Soli v drzav-
nem zboru zastopanih kraljevin in
dezel zaporedoma in z dobrim uspe-
hom uciteljevali, dobijo 10Oodstotni
povisek svoje place in tako od petih
do petih let, dokler ne dosezejo po-
viska za sSesto petletje (petletnino.).

§ 6. Kdor vodi katero obéno javno
ljudsko Solo, ima pravieco do poslovnega
priklada dolodenega v letnem zneskun
30 gld., ¢e je fola jednorazredna, 50 gld.,
¢e je dvorazredna, 75 gld., e je tri-
razredna _in slednji¢ 100 gld., ¢e je &tiri-
ali vefrazredna.

§ 7. Kdor vodi katero folo (§ 12. za-
kona z dne 14. maja 1869 Stev. dri. zak.),
ima pravico do stanovanja, obsegajoéega
vsaj dve sobi in potrebne stranske prostore.
Ce se mu ne odkaZe stanovanje, gre ma za
isto odskodba v gorifkem mestu 200 gld.,
v drugih kra ih pa 100 gld. na leto,



§ 8. Dolocila predstojeéih .mmgraﬁw
veljajo tudi za uéiteljice, samo da imajo
one dobivati 50°/, dohodkoy doloéenih za
uéitelje.

§ 9. Uéitelji in poduéitelji dobivajo
stanarine letnih 160 gld. v gorifkem mestn
in letnih 80 gld. v drugih Solskib okrajih.

Utiteljice in poduditeljice dobivajo sta-
narine letnih 120 gld. v goriskem mestn in
letnih 60 gld. v drugih Solskil okrajih.

§ 10. Poducitelj dobiva letne plade
300 gld., poduéiteljica 280 gld.

§ 11. Ucitelji obénih javnih ljud-
skih %ol so oprodceni placevanja tistih
doklad k dohodarini od svojih de-
Janskih pla¢, od poeslovnih prikladoy,

pelletnin in od stanarine, katere se po-
birajo za dezelni in zemljigéno-od-
vezni zalog, za obé¢ine, za okrajni

zalog obénih javnih ljudskih %ol in
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za zalog okrajnih cesl: oproséeni so
dalje placila morebitnih zaostankoy
na teh dokladah za ves ¢as, kar ga

 pretece do tistega dne, ko stopi v

veljavo ta zakon,

§ 12. Ta dolo¢ila ne spreminjajo pravie
do veéjih dohodkov, ki so jih uéiteljske
osebe Ze zadobile vsled dezelnih zakonov
v dne 10. marcija 1870 stev. 18 dez. zak ,
16. oktobra 1875 Stev. 28 dez zak. in
4. marcija 1370 Stev, O dez zak.

§ 13. Ta zakon stopi v veljavo dne
1. januarija 1895,

Po njem se razveljavljata zakona z dne
4. marcija 1879 Stev. 9 dei zak. in
16. oktobra 1875 Stev. 28 dez. zak. in ne-
hajo veljati vsa dolodila zakona z dne
10. marcija 1870 stev. 18 dez. zak., ka-

tera se Z njim ne vjemajo,

§ 14. Mojemu ministrn za bogodastje
in uk je narofena izvrsitev tega zakona.

Slovstvo.

Slovenska éitanka za ¢etrti raz | redu, kjer je stevilo ur slovenséini adlocenil

red srednjih §ol. Sestavil in izdal
dr. Jakob Sket, ¢. kr. profesor. V
Celovei 1893. Tiskala in zalozila
tiskarna DruZbe sv. Mohorja.

S to citanko se je zopet zadelala jedna
Spranja v nasem Solskem slovstvu, katero
nam do zdaj za Cetrti razred srednjih dol
ni imelo kaj primernega ponuditi.  Gospod
profesor je z znano spretnostjo in marlji-
vostjo sestavil tudi to uéno knjigo. Pes-
nisko in pouéno tvarino je take razdelil,
kakor v ¢itankah za prve tri razrode. nam-
re¢ da odgovarjajo pesmi in povesti, ko-
likor mogode, razoim letnim Gasom in
opravilom, pouéni sestavki se pa vrstijo
vzporedno z drugimi  unimi predmeti.
Knjizo je torej mogode é&itati po vrsti.
Tudi meni se zdi taka razdelitev tvarine,
¢e se ne pretirava, najprimernejsa, in ngo-
vori nasprotnikov v tem ozirn neopraviceni
Sicer je pa uditelju dano na prosto voljo,
da si izbira berila, kakor se mu vidi naj-
bolje; kajti vsa berila je itak tezko v Soli
precitati, zlasti v tretjem in detrtem raz-

manje, za razlaganje posameznih tezjih se-
stavkov se pa porabi veé Casa.

Nasi najboljsi pesniki fo v ditanki °
dobro zastopani. Tn nahajamo pesmi Pre-
sernove, Jenkove, Levstikove, J. Cimper-
manove, Gregorideve in nasega diénega
Adkrea balade, katere udenci, kakor sem
opazil, berejo s posebnim veseljem. Kdo
bi pa tadi ve dital s slastjo njegove, da
omenim samo jedno, po slogu in vsebini
izborne balade 9. Pred cesarjem
Maksom L! Nekaterim pesmim bi pa
bilo bolje zapreti vhod v édtanko, ker niso
dovriene niti po obliki, niti po vsebini. Med
take Stejem: 31. Otrodja leta, 37. Nocéni
poZar, 46, Na planini, 78. Iskana deiela,
in morebiti bi se nadla Se katera.

Tadi med prozaiénimi sestavki nahajamo
dokaj prav lepih o llomkov iz nasega slov-
stva.  Med pripovednimi bo mladini paé
najholj ungajal E-javéev spis 45. Huzarji
na Poliei, med zgzodovinskimi pa Pajkov-
Jurdidev  Spomini starega Slovenca iz

francoskih vojsk®. Da je pa le-ta u%
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v tri berila, namreé v 32, 1. Vojni ujetnik
na Francoskem, 36. 11. V francosko-ruski
vojski, 4. 11l Vojak in ujetnik na Lit-
vanskem, je paé nepotrebno; kajti posa-
mezni oddelki 8o po vsebini v tako ozki
zvezi, da jih pri ditanji v Soli ne gre
trgati. Se man) opravieno z didakti¢nega
staliséa se mi pa zdi, da se spis, ki go-
vori o turskih vojskah, trga celo tako na
dva dela, da se nahaja prvi v éitanki za
tretji razred 115.

Turske vojske po slovenskih deZelah v
XV. stoletji, J Vrhovee, drugi pa v oni
za Cetrti 13. Turski boji na Slovenskem v
XVI. stoletji, J. Vrhovee. To se paé pravi,
vpregati ¢itanko v jarem uénega nadrta za
zgodovino. Kako naj dobi uenec natancen
pregled o tej tuZni, a junaski dobi naSega
naroda, ako ditaje drogi del ne ve veé
dobro, kar je slifal o tem Ze v prejénjem
letu!

Za spoznavanje nase domovine in na-
fega ljudstva podaja éGitanka éetrtosolen
dovolj priloznosti: 16. Na Crni prsti, J.
Vesel; 47. Qicarija in Cigi, J. Bilec; 5.
Bled in njegova okolica, J. Zvegel; 73.
Mesto Trst in loka njegova, J. Gomilsak ;
86. Rezija in Rezijani, S. Rutar. Pa tudi
o drugih znanstvenih panogah bo izvedel
mnogo zanimivega iz nje. Vendar nekaj se
bo nerado pogresalo, namreé berila, ki bi
hranila podatke iz nade slovstvene zgodo-
vine. Bas v ¢itanki za ta razred bi bili na
mestu Zivotopisi nekaterih vaznejsih sloven-
skih slovstvenikov, ker se dokonéavsi déetrti

razred poslavlja od srednjib Sol mnogo |

udencev, ki bi morali vendar natanéneje
poznati glavne stebre domadega slovstva.
Nemske éitanke za detrti razred to tudi
uvaZujejo. Nadfa ditanka nam ponuja pa
samo jeden Zivotopis: 30. Jernej Kopitar,

'

(Po njegovem lastnem Zivotopisu iz | 1839)
J. Navratil, da-si nabhajamo %e v oni za
prvi razred nekaj értic o Vodniku in Japelji.
Vendar na tej prvi stopnji imajo uéenci &
premalo razuma in zanimanja za take se-
stavke, katere bi zato bilo bolje pribranit,
za Cetrti razred.

V pesmih starejse dobe, sprejetih v
titanko, se sicer nahajajo nekatere razlike
od sedanje pisave in nekatere nepravilnosti ;
vendar tega ni zakrivil gospod sestavljatel] ;
kajti pesmij paé¢ ni lahko in tudi ne varno
popravijati. Torej Ze zato bi bilo dobro,
da bi se nekatere ne bile sprejele v ¢itanko,
V prozaiénih spisih pa gledé na jezik ni
kaj grajati, izvemsi sledeéa mesta: 30,
v. 14, rekel bi navzoéi je nejasno; 49,
v 4. pred njegovemu gospodarju je
izpadel predlog k; 5d., v 59. so divjale
grom in streleboljegrom in strele
so divjale.

Izvestno bodo jemali knjigo uéitelji in
udenci z veseljem v roke.

V. Korun,

wZabavna knjiznica* za slovensko mladino.
Urejuje in izdaje Anton Kosi, utitelj v Srediséi,
I1L zvezek. V Ljubljani 1894, Zalaga izdajatelj. —
Tisk Katol Tiskarne. Cena 15 kr. (30 vin.) — Tretji
zvezek tega prekoristnega dela obsega na 43 stra-
néh obilo lepega, pouinega, zabavnega gradiva za
nado milo mladino in nas potrjuje v mnenji, da je
podjetje v pravih rokah. Gosp. izdajatelj pravi, da
je namen knjiznici podajati nasi deci berilo, katero
bode povsem spogobno, vzbujati v mladih sprejemnih
sreih Eisto, peizkaljeno ljubezen do vere, domo-
vine in cesarja, in ta namen je tudi popoluoma
dosegel. Nadejamo se, da bode nase p. n. uiiteljstvo
po vseh svojih motéh skrbelo, da se knjiZnica, kar
najbolj razdivja med naso mladino

= =an

Listek.
Iz planinskega raja.
Postna premisljavanja.

Od posta do kruba je samo jeden korak,
seveda dostikrat le v mislih. Menim, da mi tudi
najstrozji asket ne hode zameril, ako danes od na-
vadnega posta, katerega se pa prav malo bojimo,
— saj pritakujemo s srénim veseljem obitajnih pisank
in 2egna®, — odvroem ofi, ter jih zasuéem na post,
ki ga opravljamo uéitelji Ze dolga in dolga leta, a

na poslanskih stolih, nedejo nitesar slitati 0 nagem
postu, Zakaj, to sami najbolje vedé, Na misel mi
prihaja anckdota o dervisu, kateremu so za molitev
obljubili gotove svoto. Dervid je molil m molil od
dne do dne goretnejée, a o pladilu ni bilo ne duha
ne sluha,  Slednji¢ se le drzne popradati, zakaj se
mu ne oditeje zasluzeno platilo. Nekdo se mm
odreze:  Zato, da boded delj in goretneje molil.*
Istih mislij so tudi nasi poslanci. Kam bisla potem
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nafa goretnost, ako nam povifajo plade; &e se pa
uvede konkretual-status, tedaj bode tekmovanje“
kar leglo k veinemu potitku. Ta krilata beseda
wtekmovanje®, katero je izustil nas poslanec v Staj.
dez, zboru, mi kar meie iz spomina, a v glavo tudi
ne. Tuhtal sem in tuhtal in tudi nekaj potuhtal,
pa ne vem, Ge sem pravo pogodil. Kako le neki si
misli gospod poslanee to tekmovanje? Aha, to bode
nekako tako-le, Ugitelj biva v kraji, ree’mo bliza 700m
nadmorske vifine — res rajski kraj! Nalik bistro-
okemu sokolu zapazi pripravno unditeljsko sluzbo v
ravoini in v mislih kroZi nad tem mestom kakih
10 let s sladkim upanjem, da bode ta sluzba prej
ali slej plen njegov. A kmalu zapazi, da marsikdo
njegovih tovarifev krili nad to sluzbo e 12, oni 15,
tam oni 18 in tale celo 20 let; onih pa, ki na njo
po manj let prezé, je tudi dokajéno Stevilo. Cas je
tu, spusté se nad to mesto; seveda le jeden zmaga,
drugi pa se vraiajo s polomljenimi krili, ki jih bodo
izvestno Se bodrila do goretnosti in do tega krasnega
— tekmovanja!

Razlagal pa sem si to ,tekmovanje® tudi drugim
natinom. Ce se bodo temu ali onemu etimologu jezili

| lagje, ni¢ ne de. Tekmovanje se izvaja iz glagola

tekmovati, korenika tej besedi je torej tek.* Zadel
sem jo! Ta ,tek® je tudi v besedi — pro-tek-cija.
Ako se uvede konkretual-status, torej preneha tudi
tekmovanje, t. j. pro-tek-cija. Koristen je torej ta
ntek® h kakemu dobremu stricu, saj pravijo ,da
tisti zmirom meso jé, kdor ima volka za strica,® Pri-
¢akujem, da mi nihée ne zameri, ako si ,tekmo-
vanje* na tak natin razlagam, saj so nam celo v
Gradei pred nekoliko leti o tem tekmovanji skovali
odlok, asvet se nete poboljdati, ¢ manj pa oni go-
spodje tam — gori. O ti nesreéni konkretual-status,
zakaj ¢ed vrat zaviti tekmovanju?

Ne dosedanja plaga, ta borni kruhek, nam vzbuja
tekmovanje, pat pa ljubezen do naroda. Zakaj
pa prosimo vedega krubha? Da bi mogli £iveti
tudi za lastno druzino, za drage nam
svojee. Tudi mi smo iz krvi in mesa. Tudi nasa
slast po zivljenji se upira krivicnemu — postu, Pa
brez zamere klanja se Vam

samotar Svantevidsky.

=0

Drustveni vestnik.

Direktorij ,Zaveze slovenskih ueiteljskih
drustev'* objavlja naslednje:

L. Konjisko uéiteljsko drustvo je vsled sklepa
glavnega zborovanja 18, januarija 1. 1894, pristopilo
k ,Zavezi slov. uéit. druftev”,

Predsednistvo ,Zaveze* klite p, n. drudtven:kom
novopristopiviega drustva: _Zivili®,

2.V zadnjej &t. ,Popotnika® je éitati: 1z ,Zaveze
slov. utit, drustev. PredstojniStvo ,Zaveze slov. udit,
drustey, “ragposialo je slay. uditeljskim drustvom na
Kranjskem ti-le pismi.

Vrinila se je sem neljuba pomota, katera se
naj popravi tako, da Predsedniétvo ,Zaveze slov. udit,
drudtev* ni poslalo piemi le slav. udit, drustvom na
Kranjskem temve prvo pismo gledé na utiteljski
dom, poslalo je vsem slov. uéit. drudtvom, in le
drugo, ki se tite dezelne razstave, samo kranjskim
uit, drustvom,

8. Na poslani okroznici odzvala so se sl, drudtva

slededimi izjavami:

I. Utit. drustvo za Postojinski Solski okraj:

1. Razstave naj se udelezi vse utiteljstvo slo-
vensko, ne samo uéiteljstvo na Kranjskem.

2, Vsak utitelj naj razstavi, kar hode, in naj
sene prosi nikakega navodila,

8. Gledé na ,ucit, dom* ostanemo pri izjavi,
katero smo 16. aprila 1893. §. 13 ,uéiteljskemu
drudtya v Ljubljani® nazoanili, da z veseljem po-

adravljamo in odobravamo lepo misel, zgraditi v Ljub-

ljani ,slov. udit. dom®. Nade drustvo bo tudi po svoji
moéi podpiralo, da se ta misel uresnidi, vendar bi
bilo najboljfe, ako nasa ,Zaveza* kot reprezen-
tantinja vseh slovenskih uditeljskih drustey v zvezi
z vdovskim utiteljskim drnstvom, to krasno idejo
izpelje in v beli Ljubljani postavi  Slovenski néi-
teljski dom®. Veseli nas, da je ,Predsednidtvo
Zaveze* to velevaino zadevo vzelo v svoje roke,
ker le z druZenimi moémi se kaj dosee. Cudno se
pam pa zdi, da ljubljanske uditeljsko drustvo
deluje, da se postavi v Ljubljani konvikt za uli-
teljske sirote, med tem ko njega glasilo  Tovarig®
v vsaki Stevilki pozivlje: ,Spominjajte se utitelj-
skega doma®, (sedaj uliteljskega konvikta. Glej
stev. 4.)

Ako hotemo ze kaj delati, bodimo dosledni in
delajmo za uditeljski dom“ ali pa dajmo nabrane
krone ,druzbi sv. Cirila in Metoda®; na konvikte
pa ne mislimo, posebno ne na pet: v Ljubljani,
Gorici, Celji itd. Ako denemo stvar na zdravo pod-
lago, dobimo gotovo ,utiteljski dom®, spomenik po-
znim rodovom, poznim tovarisem, ki se bodo s po-
nosom ozirali na zgradbo, svoj ,dom", —

Predsednidtvo  utiteljskega druitva za Po-
stojinski Solski okraj* v Trnovem, 1. svefana 1894.

Predsednik : Tajnik:
Zarnik & 1. Davorin Judnié 8 r.
1L Ugit. drustvo za novomedki okraj.

a) Gledé na utilsko izlozbo* pri razstavi leta
1895. se nase drustvo soglasno in popolno strinja

z nagori predsedniitva Zaveze, namred: m
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naj se razstave wdeleZi, a brez kakega vigjega
navodila.

4) Nase uéit. druftvo ne bode delovalo in se
ne izrete niti za, niti proti bodi-si ,Udit. donm®
JEonviktn® ali obojemu zdroZenemu, pad pa se ta
zadeva posamoznikn na prosto voljo prepuséa,

Utiteljsko druétvo za novomeski okraj, dne
11. februarja 1591,

M. Hiti s r, Fr. Koncilijas, r,

t. & tajnik. t. & predsednik.

111, Ugit, drudtvo za ormoski okraj,

V zadevi ,uéiteljskega doma® v Ljubljani se
izvete ormosko utiteljsko druStvo za ,utiteljski
dom® zdruzen s Jkonviktom¥, ki se naj po-
stavi v Ljubljani.

V obée predlaga sledete stavke, ki so se 2, no-
vembra 1593 po nafem drudtva vsprejeli in Ze spo-
rodili:

a) Slovensko uéiteljstvo brez ozira na kronovine
naj se poteguje za uditeljski dom, ki naj se zida v
Ljubljani. Separatizem ne bi pospeseval tu
nujne zadeve.

b) Zavezin odbor naj potrebno ukrene, da se
ta vaina miselj prej ali slej uresnici,

¢) Delez naj znafa 500 kron. Po Stevilu de-
lezev se ravna 8tevilo gojencev doticne kronovine,

d) Gojence priporota vsako uditeljsko drustvo
po svojem odbora,

e) Vsak zavezin 'ud plata 1 krono ustanovnine,
vsako leto nadalje pa 20 vinarjev letnine,

f) Kdor postane nadulitel] ali samostalen vo-
ditelj fole, plada jedenkrat za vselej 1 krono.

g) Utiteljstvo naj priredi koncerte in razne ve-
selic -, katerih &isti dohodki se zalagajo v ta na-
men; pobira pa tudi prostovoljnih darov pri neundib.

Nacelnidtvo uéiteljskega drustva za ormoski
okraj na Humn, 12, februarja 1894,

Avg Sabecs. r, Anton Porekars r,
tajnik. t. & nadelnik,

V prihodnjih listih ,Popotnika® ohjavime iz-
jave drugih ugitelj, drustev, katere direktorij ,Za-
veze na razposlani okroinici préjme — da se tako
zve mnenje vsega slovenskega uéiteljstva in potem
pripravija gradive za glav. zbor  Zaveze®.

Ker nekatera slavna drudtva pri platevanji
letnine niso izroéila onega zneska, katerega imajo
platevati v smislu Zavezinih pravil po sklepu dele-
gaeij z doe 16, avgusta 1893 za leto 1894, zato
objavljamo, da se za to leto zavezi ima pladati
od vsakega pravega uda 20 Kr. od vsakega
podpornega uda b kr. od vsakega &astnega
wla 0 Ky, izvzeti sta pri tem vplagilu le slayno
slovensko unéiteljsko drudtvo v Ljubljani in slavno
pedagngisko drudtvo v Krikem,

Direktorij ,Zaveze slov. ugiteljsko drusitev* v
Dolenjem Logatei, 23, februarija 1594,

J Segas 1, V. Ribnikar s r.,
t. & predsednik.

Iz slov. bistritkega okraja. Nade utiteljsko
druitvo je zborovalo 1. marca drugokrat letos v
Slov. Bistriei. Po srénem pozdrava predstavi gosp.
naielnik zhorovaleem dva nova uda, gg. tovarifa
Samprl iz Makol in Serbak iz Cresnovea, ki se ra-
dostno sprejmeta. Isto tako sta se pri zadnjem
zhorovanji navdufeno sprejela gosp, J. Svetlin, nad-
utitelj makolski in gosp. g. Brinar, uditelj v Slov.
Bistrici, Ko se dalje prefita zapisnik zadnjega zho-
rovanja, sprejme se rafun blagajnikov.

Potem pa porofa gosp. Sabati v kratkih, a je-
dernatih in prav iskrenih besedah o peti skupdéini
JZaveze* v Mariborn. — V smislu dopisa , Zaveze®,
oziroma ustanovitve ucit. doma ali konvikta, ali
utit. doma zdruzenega z konviktom, odloijo se zbo-
rovalei po daljéi debati za udit. dom z kon-
viktom. (Predlog gosp. Sabatija.)

Dva dopisa: ,Lebrerbunda® tifota se obiska-
vanja uéiteljskega tecaja za deika roéna dela (Schul-
werkstiitten) v Gradei vzameta se ,na znanje® :

Ko & predita gosp. Vobit svoje skrbno izdelano
porotilo: LCitanka, sredisée Jolskega pouka®, iz-
voli se nov odbor, Gosp. Ernst Tribnik, nas dose-
danji zasluzni natelnik, sprejme zopet nacelnidtvo,
da-si se ga je skusal otresti, Nacelnikoy namestnik
ostane gosp. J. Kristl, blagajnik gosp. Zeilhofer in
tajnik gosp. Kolletnig. Odbornikom se izberejo gg.
Sabati, Toma#ié in Vabit, gosp. Cernéj pa poro-
tevaleem za ,Popotnik®.

Gosp. Sabati predlaga, naj bi se gojilo pri
drutvu tudi petje. Ta zares hvalevredni predlog
se radostno sprejme in gosp. Sabati se izvoli pevo-
vodjem. Konénn se spominja predsednik 2z iskrenimi
bhesedami zvestega in marljivega drudtvenika, gospoda
Tominea, kateri odide o veliki noti iz nafega okraja
(kot naduéitelj v Globoko.) Tudi gosp. Tomine se
od vseh iskreno poslovi,

Z dolotbo, da napravi nase druitvo prihodnjit,
t. j. 17. maja t. 1. izlet k  Zajtkemu samostann®
(Seizkloster), konia se zhorovanje.

Bilo nas je tokrat zbranih osemnajst, kar je Ze
precejénje Stevilo za mad mali okraj. Upajmo pa,
da se nam v kratkem pridrugijo tudi ostali gg. to-
varidi! L. C

Iz Slovenskih gorie. St. lenartsko ugiteljsko
drufitvo imelo je letos svoje drago zborovanje 1. febr.
v dolskem poslopji pri Sv. Lenartu v SL gorieah,
Dya odliéna gosta: gg. okrajni sodnik Morocutti in
ziravnik dr. H. Benesch sta posetila nafo skupicino.
— Po obiéajnem pozdravu in predstavljanji castitih
gostov otvori gospod predsednik zhorovanje.

I. totka. Dopisi. Najtehtneji izmed teh je bil
dopis ,Zaveze® titot se zgradbe utiteljskegs doma
in konvikta v Ljubljani, — Potem izjavi gospod pred-
sednik Zeljo, naj mu blagovole udje svoja porogilo, ozi-
roma teme pravofasno naznaniti in sicer za veé zboro-
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vanj naprej, da se izogne zadregi, na dan zborovanja
de le porotevalea iskati, ali pa fe je morebiti obolel,
da nobednega nima. Tako mu bode pa vendar mo-
gote obrniti se za ‘asa do tega ali onega rezervnega
porodevalea, Posebno sitnost zaradi sklepénosti mu
povzrotujejo  udje samo na papirji®, Da bi se iz-
nebil tega _raka* v drudtvenem Zivijenji, posluzil
bi se rad gosp, predsednik odloéne strogosti ter tem
potem prelevil one drostyenike v vstrajno delujoce. Ali
kaj, da je kmaln moral uvideti, da je to zelo kotljiva
rana, katera se bolje leti z ravnanjem, kakorino je
naértal v jedernatem stavkn rajni politik Herbst:
LLe v vseh rebeh nekaj ved prizanesljivosti, milube
in ljubeznjivosti , .., .I¥

11, toika, Zapisnikar pretita zapisnik o zadnji
seji, ki se odobri,

T11. toika, Gospod zdravnik dr. Benesch nada-
ljnje svoje zanimljivo podavanje in sicer danes o
osepnicah in odpicah. Navzod ga za to burno za-
hvalijo.

IV. toéka, Odposlanee J. Cernko poroia precej
nataniéno o V. glavnej skupdéini ,Zaveze® v Mari-
ribora, kar se pohvalno sprejme.

V. totka. Nasveti. Po zelo Zivahnem razgovorn
o uditeljskem domu sprejme se nasvet gosp. nadué.
Breganta:  Uciteljski dom bodi zdruZen s konvik-
tom ter se naj zgradi v Ljubljani®,

Gospod Radosl. Kovadic apeluje na zadovoljno
pozrtvovalnost druztvenikov v ta namen da bi se
omogodilo prepeljanje zemeljskih ostankov rajnega
tovarisa Jos, Frenensfelda iz daljue Ceske. V to
syrho =0 se roke vseh navzoéih zdatuo odprle,

Urice v vegelem medsebojnem delovanji in kram-
ljanji med zborovanjem in potem v prijetni druzbi
med svojei so nam hitro predle ; le jedna senca nas
je zmrazila na trenutek tem globokeje, ker je pri-
hajala od gosp. tovariga, 11, drudtvenega, zapisnikarja,
kateri je nameséen v trgu, kjer smo zborovali, a
nas ni posetil niti pri zborovanji niti pozneje v
druzhi, da-si smo ga videli hoditi mimo hi§, v ka-
terih smo se shajali. J. G

Hum pri Ormozi. (Uéiteljsko drustvo.)
Izvanredno mila zima uplivala je dobrodejno, da se
je zbralo 1. februarija t. 1. 15 udov v prostorih or-
moéke Sole k obénemu zboru. 7 veselim obrazom
pozdravil je predsednik dodle ude prvié v novem letu,
Povdajal je pri tem neko mladnost, katera se
je vgnezdila med lani drostva. Kakor plevel, rekel
je, mora biti odstranjen, da Zito lepo raste in lep
sad dozori, tako mora se odstraniti ta nepotrchen
gost, da bodemo rekli koncem leta: ,Bujno je raslo
in cvelo drudtvo nade in dozorel je hvalevreden sad.®
A veselje, ki je zavladalo po obrazih pricujotih, zgi-
nolo je, ko so donele besede o izguhi onega, ki nam
ga je neizprosna smrt ugrabila in polozila materi
zemlji v naroije. Umrl je namred vzgleden ud
drustva, gosp. Ivan Jurfa, uditelj v Ormozi, kateri

bil je veéletni denarnidar pri drustva, V znak so

zalja vstali so pricujoéi in mm izrekli trikratni
HSlava® Drustvo zgubilo je nadalje tri drastvenice,
med katerimi se je najbolj odlikovala gdé, Milka
Pirnat, néiteljica v OrmoZi. Drustyo priredilo ji je
primerno odhodnico. Tudi njej, kot veéletni odbor-
nici in podpornici drudtva izrekli so pritujoii tri-
kratui  Zivela!® Drastvo pridobilo je v minolem leta ved
novih udov, tako da &teje sedaj 20 rednih, 8 pod-
pirajole in 8 fastne élane.

Po preéitanem in odobrenem zapisniku pricel
je predsednik éitati dopise, med katerimi so po-
sebne vaznosti slededi: o) dopis dtajerskega ,Lehrer-
bund-a*, zadevajoi: zboljdanje utiteljskih plac. Dopisu
prilozene  spomenice® odposlalo je nadelniStvo vsem
& udom okr, Sol. sveta, nekaterim odlicuim obéin-
skim zastopom, nafemu deZelnemn poslanen gosp.
dr. J. Deéko-tu in jedno ,ad cirenlandum vsem
solskim vodstvom®; ta pa je vsled hude zime na neki
vidavi zamrzlila. G. dr. J, Deéko naznanil nam je, da
je imel Ze itak namen, potegovati se v deZ zboru za
zboljdanje gmotnega stanja. O Ze omenjeni ,spomenici®
unela se je Zivahna debata ki se je konéala s tem, da
se nalaga dolznost vsakemun drudtveniku, delovati v
smislu omenjenega dopisa stajersk, ,Lehrerbund-a.*
Izvolila se je posebna deputacija, katera naj bi se
naéeluiku okrajnega zastopa poklonila, zro€ivii mn
omenjeno spomenico & prodnjo, da jo blagohotno pri-
poroéa in podpira. ) Dopis. ,Zaveze* zadevajot
tehtno vpraganje v  Utiteljskem domn® Na predlog
gosp. Mejoviicka ustreze se poziva po kratki debati
v tem smislu, da naj bi se  uéit dom" postavil v
Ljubljani zdruzen 8  kounviktom® (Konee prih.)

1z goriik. okraja. (Vabilo.) Ut drustvo za
goridki okraj® bode zborovalo dne 5. aprila 1804
ob 9. uri predpoludnd v Gorici na slov. oddelkn de-
zelne kmetijeke fole se sledetim vsporedem: I O
kmetijskih nadaljevalnih tecajih za utitelje, 1L O
zhorovanji ,Zaveze* v Gorici let, leta, 1L O uéi-
teljskem domu®, oziroma o  utiteljskih konviktih®,
IV. Posamezni predlogi in nasveti. Z ozirom na
vazne toike vsporeda vabi k posebno obilnej ude-
lezitvi odbor,

Iz ladkega okraja. (Vabilo,) ,Utit. druitvo
za celjski in lagki okraj* ima evoje prih, zborovanjo
dne 27. marcija t. 1. ob 10. uri dopoludne v okolifkej
Joli celjski. Dnevni red: 1. Petje. 2. Zapisnik,
3. Predavanje gosp, L. Saha: ,0Oko* —; uéni po-
skus iz somatologije. 4. Nasveti. K prav obilnej ude-
lezhi vljudno vabi odbor

Iz gornjegraikega okraja. (Vabile.) Gornje-
gragko néiteljsko drudtvo ima dne 1. aprila t. 1. pofensi
toéno ob 10, uri dopoludne v Boini svoje zborovanje
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po tem-le vaporedd : o) Zapisnik. b) Dopisi. ¢) Prosto
predavanje. &) Vplacevanje udnine. d) Volitey dele-
gatov v Zavezo®. ¢} Nagveti, K polnostevilnej ude-
lezbi vabi najvljudneje odbor.

Ormoski okraj. Tukajénje ueitelisko drstvo
namerava letodnjo poletje v proslavo 40-letnice po- |

—-S—

— 79

roke Njili Velicanstva presv, cesarja Krana Josipa L
in presv, cesarice Elizabete prirediti slavnost vsega
utiteljstva v ormodkem okraji. Vspored bode ob-
segal slavn, govor, petje in godbo. Slaynost bi se
vrdila julija ali avgusta t. 1. Odbor vabi vse za-
vedno uéiteljstvo k sodelovanjn, Drustvo bode tudi

privedilo meseca maja izlet v proslavo 26-letnice ‘.

fol. postav s posebno zanimivim vsporedom..

Dopisi in druge vesti.

1z Kranjskega. (Konec) Pa ne samo,(
da  deluje proti nam zavist, ne — tu mora
S¢ inteligenca, ki se zove narodna, napredna, |

udribati po ubogej pari — po wuéitelji, fe ona mora
zdihovati nad ogromnimi strofki, f¢ ona mora ka-
zati na nemarnega — Ze v kali izprijenega utitelja
— na izvrzek dijastva! — Zares — & nautno mi-
nisterstvo dobiva & tem spricalo uboZnosti, ker je
propisalo za ufiteljiita tako nizke zahteve, da jih
vsak qizprijen dijak® lehko premaga! Ne-li? —
Jeli res dijak, kateremu se za trenutek ni ljubilo
veé ufiti latindéine in gritine, ali oni, kogar je pri- |
gnalo ubodtvo na uditeljiste — — tudi Ze izprijen
materijal | — Je-li res samo oni sposoben za uspesno
delovanje v éloveskej drazbi, kateri ima v glavi vse
latinske in grike klasike, &e je pri tem tudi skrajno
nepraktiten?! — — Ako hodes biti uéitelj — dober
narodov ugitelj, ni ti treba toliko glave — treba
ti je v prvej vrsti srea, gorkega srea za svoj poklic!

Vendar pa bi bilo prav, da se pripravnica pre-
ustroji, tetudi na osem let vestnega pripravljanja,
akoravao bi se radi tega yspehi v fali e ne po-
peli do vrhunea, dokler se druge ovire ne odpravijn,
pa vsaj bi nam nadi nasprotniki ne mogli v jedno-
mer ocitati! — Preskrbite uéitelju dostojno  iz-
obrazevanje, priskrbite pa mu tudi dostojno plado !

Da, da — dostojoa plaéa! Premala plaia ovira
uspeéno delovanje uciteljevo v foli! —  Ta, ha —
torej vam je le za denar!® — Ne sodite prehitro,
posludajte prej!

Postavite ufitelja na samostalna tla, da bode
mogel brez stranskih zasluzkov Ziviti sebe in svojo
druzino, da me bode vsak trenotek zavisen od tega
in onega, da bode mogel pogled prosto dvigati, da
bode mogel reprezentovati utiteljski stan kot —
castni stan ! :

In vi, napredna gospoda, zahtevate od utitelja
zavednosti, stanovskega zanosa, odloénosti — pa mu
dajete pri njegovem vstopn med svet beraiko na-
grado, pa ga izrotate tem nadinom njegovim sovraz-
wkom, da, izrotate ga vsakemu kmetu na Zivljenje
in smrt.

Za Easa Solanja njegovega zatira se uéitelju vsa
zaveduost, vaa samostalnost in razsodnost — in e
tisto malo idealov, kar si jih je ohranil porusite

mu vi, ko mu tako prigtrizete peruti, da se ganiti

| ne more! Marsikateri stopi v obdino s praznimi

rokami, nag, z dolgom — pa naj se z navdudenim,
gorkim srcem posveti foli! Judi éuda, da marsi-
kateri omaga, ker mu tlaéijo duba njegovega skrbi
do breznpa?! — In ako hote kdaj doseii boljo
shuzbo, koliko mora kleteplaziti, koliko hliniti —
da, vsi — vsi ¢initelji zdruZeni so, da vzemd uéi-
telju ugled pri inteligenci in pri prostem narodu !
Kdo je temu kriv? —

In vkljub vsemu temu se uditeljstvo zaveda ter
ima srce za svoj poklic — pa e celo — slavo poje
gvojim tladiteljem | — Le glej 3t. 25, _Slov, Naroda®.
Je to res pisal uéitelj? — Ni mogoée! — To je
pseudo-uiitelj ali pa je hinavec, — Ako je pa pisal
iste besede v  Narodu® res ugitelj — kleteplazee,
potem gospoda pa le §e po nas! Zasluzimo!

i 5ol -

Iz Gorigkega. (Zholjfanje uciteljskil
plaé — volilna pravica uéiteljstva —
obrtno-nadaljevalna fola slovenska —
dezelni Solski zalog — srednje Sole v
Gorici v dez zborun,) Zboljfanje uditeljskih plad
v nagem deZelnem zborn je imelo vsakovrstnilh na-
sprotnikoy — na obeh straneh — med slovenskimi
in Iagkimi poslanci. Nasi dezelni ofetje so kaj varéni
gospodarji, kedar gre za uditeljstvo. Ko so se —
vsaj v veiini — dali prepricati, da deZela pad ne
pojde na boben, ako se uditeljstvn vaaj nekoliko
zboljda borno stanje, pridle so % droge ovire: nam-
re¢ Solski zalogi. Na Gorifkem imamo okrajne
jolske zaloge mesto deZelnega. Nekateri sloven-
ski poslanci, kateri dobro poznajo ubodtvo utitelj-
stva, postali so vneti zagovorniki zbholjianja uditelj-
gkil plad, a le s pogojem, da se ustanovi deZelni
Solski zalog, vsled katerega Di cela dezela jednako-
merno donadala za folske potrebitine, kar bi bilo
gotovo tudi pravigno. Temu pa so se najodloineje
uprli laski poslanci, kateri notejo slidati o deZelnem
tolskem zalogu, ki je splaval torej zopet po Soti
in 2 njim tudi vegje zboljdanje uditeljskih plad.

Prodnje utiteljskih drudtev za razgirjeno
volilno pravico uditeljstva izrofil je hil
lanskega leta dez. zbor v proudevanje in porotanje
dez. odborn, V letosnjem zasedanji se je ponplo
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yroilo de# odborn v daljno proutevanje posebio
gledé na to, kak nasledek bi imela razdirjena volilna
pravica uéiteljstva — na volitve v posamezne ob- |
tinske zastope in na volitve v dezelni zbor. Ali se
ne kaze v tem nekaj prazoega strahu .. ?

Lahi imajo v Goriei svojo lagko obrtno na-
“daljevalno #olo, kakorine Slovenci na Gori-
gkem Se nimamo. Istej Soli dovoljuje dez. zbor letno
podporo 1000 gold. — Tudi Slovenci potrebujemo
zelo take Sole in polititno drustve | Sloga® vlozilo
je prodnjo na deZelni zbor za podporo. Vsakdo i
gi mislil, da kaj daje dez zbor lagkej Soli, dovolil
bode tudi slovenski, a zastonj je bil vsak up. Ce |
tadi je dez in dr poslanec slovenski, grof Alfred
Coronini, ponudil za ustanovitey slov. Sole 4000 gld. |
s pogojem, da dovoli dez. zbor 1000 gld. podpore, |
vendar se podpora ni dovolila — vsaj za letos ne.
In glejte! ta zadeva je skoraj pokopala tudi zbolj-
Sanje utiteljskih plaé. Kako bi se to skoraj zgodilo,
ni mogote razjasniti v kratkih stavkih. Zadoéa naj, |

da ni priflo do tega, za kar pa se ima ntiteljstvo
le zahvaliti ynetima zagovornikoma dr, A. Gregor-
¢itn in dr. AL Rojeu, Slava jima !

Gorifka defela ima v Gorici vijo gimnazijo
in realko — oboje z nemdkim u€nim jezikom;
blizu jednako je tudi pa zenskem utiteljisei, Dez.
zhor je v prejénjih letih vedno jednoglasuo sklepal
resolucije, da bi se srednje Sole prestrojile tako, da
bi bile za Slovence s slovenskim, za Labhe z ladkim
uénim jezikom. Prosnje dez. zbora pa so imele le
negativen uspeh; pricelo se je na nadih srednjih
Solah v novejiem casu Se bolj pritiskati z nemiting.
Razmere na nadih srednjih Solah — posebno na l
gimnaziji so postale take, da propade blizu polo-
vica dijakov radi strogosti nemédkih profesorjev, ka-
teri imajo baje neki nkaz od zgoraj, da naj tako
postopajo. To je dalo povod k ostrim interpelacijam
v dezelnem zborn tako od slovenske, kakor od ladke
strani. Radovedni smo, kak uspeh bodo te interpe-
lacije imele. Ako pojde tako naprej, ne bodemo
imeli domaéini na Gorigkem niti polovico potrebne \
inteligence, kajti Zze sedaj je veliko praznih duhov-

skili sluzb; mnogo drugih drzavnih sluzb posedajo
itak Ze tujei —e—

(Lep ugpeh) Visoko ¢. k. ministerstvo za
poljedeljstvo je po e. kr. okrajnem glavarstvu v
Ptuji narofilo pri izdajatelji, gosp. Fran Vabiéu,
nadutitelji na Runeti bliza OrmoZa, 100 slovenskilr
in 1000 nemikih komadov brosfurice ,Utenci va-
rujte nafe koristne ptice glada in wraza ter jim
nastavljajte valilnice*. Ob jednem mu je podelilo
ge lepo nagrado v denarjih. Cestitamo!

(Prav umestno) bi bilo, ko bi slavna folsk.
oblastva naroéila Solskim vodstvom, naj bi se pouk
letos od doe 20. marcija, ki je v sredi med praz-
niki in potitnicami, prestavil na 15. ali 20. dan
marcija, jednorazrednicam pa celo odpustil. Diogen 11

Premembe pri uditeljstvn. Naduditelji na
svojih mestih_so postali Solski voditelji gg.: Anton
Lajngié v Smartnem v Ro#ni dolini, Janez Pav 1-
fek v Ragjem in Jakob Cvirn v Stopercah, Uti-
telj v Crednovei, g. Blazko Tomine, imenovan je
za nadutitelja v Globokem. Podutitelj v Vuhredu,
g Anton Voith, pride za definitivnega utitelja-
voditélja v Brezno, podutitelj pri Novicerkvi (Ptuj),
g Anton Gradidnik, pa za uditelja k St. Vida
nad Planino. — Poduéiteljica v St. Martinu pri
Slovenjem Gradei, gspdé. Gizela Dominkus, po-
stala je ufiteljica ravno tam, za def. poduéitelja tje
pa pride g. Rudolf Koser, dosedaj v St. Lovrenci
v Slov, gor, — Stalno so potrjeni v svojih doseda-
njih sluzbah poduéitelji oziroma poduéiteljice: Gg.:
Peter Kresnik v Gorici, Frane Kos v St. Lenarti
v Slov. goricah, Martin Lesjak v Rufah, Franc
Kresnik na nemdki foli v Lafkem trgu in Jozef
Coné v Jarenini, potem gospodiine: Balbina
Zwayer v St Juriji ob Taboru, Terezina Bu & ar pri
Sy. Duhu v Lotah, Helena Arko v Zrecah in An-
tonija Sterle v Trbovljah. — Podutitelj v Bruku,
g. Otmar PraZak, imenovan je ugiteljem na mes-
canski dedki foli v Mariborn. — G. Franc Seraj
nik, poduéitelj pri Sv. Antonu v Slov. gor. prig‘e
v Hajdino, gospod Matej Tufelk, podutitelj v St
Lovrenci ob kor. Zel. pa v Tepino. — Za ugiteljice
rotnih del so namedtene: Gospa Jera Gnus v
Zgornji Reéici, gospa Marija Marschitz v St
Lovrenci v Slov. goricah, gspdé. Micika Mesko v
Kamnici, gspdé, Ana Kapus za Slivnico in Ragje,
%nrdé. Ivanka Jager v Rufah in gspdé Katinka
udié za Sv, Trojico in Sv. Benedikt.

Razpis natecajev.

Poduéiteljski mesti |
Na trirazrednib ljudskih olah pri Novi cer- |
kvi in pri Sv. Lovrenci v Slov. goricah
umestiti je po jeduo podutiteljsko mesto z dohodki
po IV, plagilnem razredu defit. ali provizoriéno.
Prosilei in prosilke, zmoZni nemikega in slo-
venskega jezika, naj vloZijo svoje prodnje, ki mo-
rajo biti opremljene z zrelostnim spricevalom in 7z
domovnico, eventuelno tudi s spricevalom udne
usposobljenosti, potom predstojnega okr. Jolsk. sveta |
do I. aprila 1894 {n dotiénem krajnem Sol. svetu,
Okrajni dolski svet Ptuj, 24 febr. 1894,
Predsednik: Scherer s. .

Bt Uciteljske sluzbe.
Na étirirazredni ljudski §oli za defke v Lju-

| tomern (Il pl. vrsta) je uditeljska in jedna pod-

uéiteljska sluzba izpraznjena.

Nemdkega in slovenskega jezika popolnoma
wmozni prositelji naj vloZijo svoje s spricalem zrelosti,
spri¢alom sposobnosti in z dokazom avstrijskega
drzavljanstva obloZene prosnje najdalje do 15. aprila
1894 po sluzbenem potn pri krajnem Solskem svetu
za slovensko folo v Ljutomeru.

Okr. §ol. svet Ljutomeru, 23 febr. 1894

Predsednik.

Vsebina. 1. Slovnidka teorija Kernova (dr. Be zjak).
Schreiner in J.

— 11, Prirodopizni pouk v jednorazrednicah (H.

oprivnik) — IIL Po dezelnih zhorih. — IV. Slovstvo: Slovenska &itanka (V.

Korun.) — V. Listek. — VL Drustveni vestnik. — VIL Dopisi in druge vesti. — VIII Natecaji.

Lastnik in zalofnik: ,Zaveza‘

Tisk tiskarpe sv. Cirila v Mariboran. (Odgov. J. Oterepee,
et



