
Trgovinska in obrtna zbornica. 
IV. G-ospod zbornični svetnik Anton Klein poroča 

o uprašanju c. kr. deželuega sodišča, ali je trgovina 
lesnega trgovca v Zadvoru, katero je zdaj prenesel v 
Godovič. tolika in taka, da je lesnega trgovca v zmislu 
članov 4. in 10. trgovinskega zakonika zmatrati za 
trgovca in da ga je po takem upisati v trgovinski upisnik. 
Po ovedbah zbornice pripisana je rečenemu trgovcu v 
davčni občini Dobrunje dobitkovina v znesku 16 gld. 
80 kr., ali potem zopet odpisana od I. tečaja 1888. leta. 
Trgovina ni bila tolika, da bi zanj mogla veljati dulo-



čila, katera so v trgovskem zakoniku o trgovskih knjigah 
in o prokuri. Ker vrhu tega c, kr. okrajno glavarstvo 
logaško do zdaj še ni javilo zbornici, da omenjeni trgo­
vec v Godoviču obrtuje, misli odsek, da še v tem slu­
čaju ne moremo govoriti o upisnosti, ker lesne trgovine, 
omenjene v deželnosodnjem dopisu, ni več. Odsek pred­
laga tortj: Zbornica naj se izjavi v zmislu tega poro­
čila. — Predlog bil je sprejet. 

V. Gospod zbornični podpredsednic Mihael Pakič 
poroča o novem cenovniku Antona Mullerja javne teht­
nice v Stobu. Odsek je o tej stvari že poročal ter pred­
lagal nekatere premembe, katere je sprejel Anton Miiller. 
Te cene zmatra odsek za primerne: 1.) za tehtanje 
goveje živine 10 kr.; 2.) za tehtanje telet po 5kr.; 
3.) za tehtanje prašiča 10 kr. Nadaljnjih tarifov ne 
zmatra, da bi bili sestavljeni v zmislu § 15. zakona z 
dne 19. junija 1866, drž. zak., št. 85. Plača li kdo za 
prazen jednouprežni voz 5 kr. in za prazen dvouprežni 
voz 10 kr. ter za blago na vozu, in sicer od 100 kilo­
gramov po 2 kr., bilo bi tehtanje nekoliko predrago za 
stranke in lastnik tehtnice dosegel bo manj dohodkov, 
nego bi jih res, ako bi določil manjši, okolščinam pri­
mernejši cenovnik. Tako bi bilo n. pr. vsekakor predrago 
tehtanje z apnom naloženega voza, ker bi od.-a.pua, 
katero bi morda tehtalo 20 meterskih ceutov, moral 
plačati 40 kr. in za prazen dvouprežni voz 10 kr., torej 
vkupe 50 kr. Čisto drugače bilo bi, ako bi se ustanovili 
ti-le cenovniki: za prazen, jeduouprežui ali dvouprežni 
voz plača se 5 kr. in za naložen jednouprežni voz 10 kr., 
za naložen dvouprežni voz 20 kr. Ustanovimo li ta 
cenovnik, dobili bi od dvouprežnega z apnom naloženega 
voza, ako bi apno tehtalo tudi 20 metrskih centov, 25 kr., 
in za jednouprežen naložen voz 15 kr., in sicer za na­
ložen voz 20 kr. in odnosno 10 kr., in za prazen voz 
5 kr. Cenovnik 2 kr. od po 100 kilogramov blaga 
more ostati in ni nikakor predrag, toda rabiti ga je le 
tedaj, ako tehtamo blago brez voza. Odsek predlaga 
tedaj: Zbornica izreče naj se v tem zmislu. — Predlog 
se sprejme. 

VI. Gospod zbornični svetnik Mihael Pakič poroča, 
da se je c. kr. okrajno oblastvo v Ljubljani obrnilo do 
trgovske in obrtniške zbornice s prošnjo, naj poroča o 
prošnji Antona Kneza, kateri hoče napraviti javno teht­
nico na svojem zemljišču na Grosupljem. 

Občina Grosuplje šteje 1743 duš ter ima 38 tr­
govcev in obrtnikov, kateri bi večkrat radi zvedeli 
težo blaga, ki ga kupujejo in prodajejo. Manjše koli-
koče odtehtujejo lahko na svojih trgovinskih tehtnicah 
a večjih kolikoč pa že ne. Toda vse odtehtavanje je 
takorekoč brez koristi, ker izkazilni listi o odtehtavanju 
niso javni listi. 

Z Grosupljega in iz sosednih občin hodijo na se­
menj v Ljubljano in druge kraje in bi tedaj zelo želeli, 
ko bi mogli deželske proizvode in blago odtehtavati na 
Grosupljem. Tudi obiskovalci semnjev na Grosupljem 
in bližnjem Šmartnem posluževali bi se radi te tehtnice. 
Nadalje je poudariti, da je Grosuplje na veliki cesti, 
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po kateri se izvodi tudi iz novomeškega in litijskega 
okraja mnogo blaga v Ljubljano na semenj, na kolodvorr 
in ker na tej črti ni javne tehtnice, moremo trditi, da 
je javne tehtnice zelo potreba. Zatorej nasvetuje odsek; 
Slavna zbornica naj se v svojem poročilu izreče za javno 
tehtnico na lasti Antona Kneza na Grosupljem. —Predlog 
se jednoglasno sprejme. 

VIL Gospod zbornični svetnik Aut. u Klein poroča 
o naslednjem ukazu trgovinskega ministerstva od dne 
18. februarja t. 1., štv. 1389: „Došla je prošnja, naj se 
navadne tiskovine, katere nimajo nikakor tiskovnore-
darsgega značaja artistiških ali literarnih proizvodov, 
kakor na pr. šolski zvezki, karte za čestitke, cenovniki, 
naznauila za oddajanje stanovanj, računske golice, učni 
razpregled za učence itd. izločijo iz obrtnega pojma 
tiskovnega izdelka in naj se dopusti prodajalcem pa­
pirja prodajati jih, ne da bi si za to morali prej izpo-
slovati dopustilo. 

Da se utemelji ta prošnja, navaja se, da so rečene 
tiskovine kot potrebne o splošnjem prometu postale 
potreben trgoviuski proizvod in da jih mnogostranski 
iščejo pri prodajalcih papirja. 

Po zdanjih zakonitih določilih treba je za trgov-
stvo s takimi tiskovinami izposlovati si obrtuega dopu­
stila na podstavi §. 15., število 1. in §. 21. zakona z 
dne 15. marca 1883, drž. zak. štev. 39 ter je moči 
uslišati prošnjo, odnosno oprostit one osobe, ki pro­
dajajo rečene tiskovine, dolžnosti, da jim v to ni po­
treba izposlovati si posebnega dopustila, samo po na­
redbi na podstavi §. 24. omenjenega zakona. 

Z ozirom na ta določila poziva se v sporazumu s 
c. kr. minister8tvom notranjih stvari slavna zbornica, 
da poizve mnenja zadrug v svojem zborničnem okraju 
ter se sama izjavi, ali bi bilo po nazorih čestite zbor­
nice z ozirom na zdanje odnošaje in potrebe umestno, 
ne zahtevati obrtnega dopustila za trgovstvo s takimi 
tiskovinami, katere so določene zgolj potrebam obrta ia 
društvenega življenja. 
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