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Nasi Zivljenjski interesi, nasi mili, fraze in navlake
Bogdan Berdon

uvobD

V Trstu imamo tri slovenske revije, ki vse resno obravnavajo
nasa splodna socialna vprasanja in prav gotovo je naSa manjsina glav-
na skrb njihovih piscev.

Obstoj treh resnih revij je tedaj zadostno jamstvo, da se wvsi
zamejski problemi obravnavajo na resen nacin, ki naj bi rastel od
¢asopisno- priloZnostnega obravnavanja v organsko proucevanje nale
stvarnosti.

Uvodoma naj takoj omenim, da ne bi bilo prav, e bi te revije
postale sredstvo akademskega razglabljanja, ki bi ga razumeli le
nekateri »razumniki« ali visoko3olci. Zeleti bi bilo, da bi predvsem
preprosta delavska, kmecka mladina povedala svoje mnenje in se
udelezila razpravljanja o na$ih problemih. Zalostno bi bilo, ¢e bi
se slovenska inteligenca prav v teh Casih zaprla vase, v elitno druZbo,
ki bi elitno in salonsko razpravljala o problemih, ki so delavski in
kmec¢ki mladini blizu.

Slovenska narodna skupnost ima nekatere dobrine, ki so samo
njena last.

To so:

1. Moralne dobrine: slovenski jezik, slovenska kultura, slovenski
obicaji, slovenska imena krajev, itd.

2. Gmotne - materialne dobrine: slovenski trgovski obrati v naj$ir-
$em smislu (trgovine, turisti¢ni obrati, import-export podjetja,
gradbena podjetja, itd.), slovenski denarni zavodi, pisarne itd.
Med gmotne dobrine moramo tudi priStevati strokovno sposob-

nost, delavnost in bistroumnost naSega slovenskega delavca.

A osnovna, temeljna in neodtujljiva slovenska gmotna dobrina je
slovenska zemlja.

NELOCLJIVA POVEZANOST MED MATERIALNIMI IN MORALNIMI
DOBRINAMI SLOVENSKE NARODNE MANJSINE

Razumljivo je, da je obstoj duhovnih moralnih vrednot slovenske
manj$ine v tesni povezanosti in odvisnosti od obstoja slovenske gmot-
ne podstati. Naj tu omenim, da je sama definicija slovenske narodne
manj$ine odvisna od obstoja slovenske zemlje.

Ce je to res, in nihée ni e tega zanikal (namre¢, da je obstoj
slovenske manj3ine odvisen od njene gospodarske moci), potem bi
morali vedno in ob wvsaki priliki braniti gmotne dobrine slovenske
narodne manjsine.

Morali bi vedno povsod skrbeti, da se naSega ¢loveka ne proleta-
rizira, da ne obuboZa. :
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SLOVENSKE NARODNE DOBRINE IN RAZNE MITOLOSKE

Na Zalost pa pri nas nismo imeli vedno pred seboj dejanskih
zivljenjskih slovenskih interesov, temve smo v imenu tega ali onega
mita, te ali one abstrakcije, podirali in razdirali temelje nalega narod-
no-socialnega obstoja.

Nismo bili sposobni postaviti se po robu vsem tistim silam (ideo-
loskim navlakam, ljudem, gibanjem), ki so grozile, da uni¢ijo nase
zivljenjske interese.

Ta navlaka se je oprijela znatnega dela naSe narodne manj$ine.

Tudi danes izgubljamo veckrat bistvene interese ter se prepu-
$¢amo abstrakcijam in utvaram. V prejsnjih letih je bila taka osnovna
abstrakcija, ki je povzroCila precej gorja in obilo 3kode naSim
interesom, stalinizem.

O STALINIZMU PRI NAS IN O NJEGOVIH POSLEDICAH

Vsakdo, ki je imel ali ki ima opravka z nasim »levo usmerjenime«
zivljem, ve, da Je bil Stalin mit, boZanstvo, nad¢lovek. Doba »urad-
nega« stalinizma je trajala pri nas od leta 1945 do nekako 1960, kajfi
prenchanje Ce$¢enja tega mesije pri nas ni sovpadalo z XX. kongre-
som V.K.P.

Tako dolgo obdobje verovanja v Stalina-boga je nujno pustilo
sledove pri nas$ih levo usmerjenih ljudeh, kjer v bistvu Stalin Zivi Se
danes. Stalin je Se danes vzor boZanstva, podoba poganskega mali-
kovanja.

Stalinizem je tedaj $e danes osnovna navlaka, ki obstaja v zave-
sti ali podzavesti naSega levo usmerjenega Cloveka.

Res so potem »odkrili«, da Stalin ni bil tisto popolno, zveli¢avno
bitje, vseved itd., pa¢ pa zloCinec, kakrsnega zgodovina ne pomni. Res
pa je tudi, da noben njegov naslednik ni dosegel e$Cenja in oboZe-
vanja, ki ga je uzival Josip Visarjonovic.

Stalin je ostal tedaj v zavesti prenekaterega naSega cCloveka 3e
vedno neprekosljiv mit in dejstvo, da je bil dejansko ogaben in brez-
¢uten kriminalec, je lahko samo razlog obZalovanja, da je Slo za
prevaro. Skrita teZnja naSega levo usmerjenega Cloveka pa je Se
vedno doseli Stalinovo popolnost, kakr$no pozna iz dobe njegovega
mistificiranja, ko je Stalina dozZivljal kot najve¢jo modrost, boZanstvo,
zveli¢anje.

Stalinizem je tedaj Se vedno obstojeca navlaka.

STALINIZEM IN SLOVENSKE ZIVLJENJSKE KORISTI

Slovenec, vsaj zamejski Slovenec, ki zivi v Italiji, potrebuje
vedno mit, ideal ali vsaj laZni ideal, da se ob njem izzivlja. Zdi se,
da Slovenca ni teZko opehariti: dovolj je, da mu govori§ o velikih
mislih, idealih, ¢eravno gre za puhle fraze, za prazne besede ali nepo-
trebno navlako.

68



INTERNACIONALIZEM

Osnovni nauk stalinizma je internacionalizem. Ze sama beseda
sproletarski internacionalizeme« je naSega c¢loveka popolnoma podu-
-hovila, dvignila nad oblake, izloila iz stvarnosti.

Internacionalizem je za naSega levo usmerjenega Cloveka nekaj
tako Cc(istega, enotnega, harmonifnega, da ne dopus¢a nikakega na-
sprotstva, nikakega protislovja. Kdor koli bi trdil, da obstajajo na-
sprotni interesi med Italijani in Slovenci, med italijanskim in med
slovenskim delavcem, bi takoj izpadel kot nacionalist.

»FRATELANCA«

Konkretna oblika internacionalizma je pri nas »fratelanca« med
Italijani in Slovenci. »Fratelanca« ne dopu$fa nobenega nasprotja
interesov med Slovenci in Italijani.

»Fratelanca« je celo nekaj takega, kar je nad stvarnimi interesi,
je dobrina sama ma sebi, ki jo je treba $¢ititi pred vsako vulgarizacijo.

Stvarnost pa je popolnoma drugacna.

Doba »stalinizma«, »internacionalizma« in: »fratelance« je doba
najvecje asimilacije, poitalijanevanja slovenskega levo usmerjenega
zivlja v Trstu, v trzadki okolici, v Miljskih hribih. V tej dobi se je
poitalijancilo ve¢ Slovencev kot za fasa faSizma.

Zaradi tega dejstva je treba ta pojav popolnoma in dosledno
prouciti, brez obzira do malikov in oseb.

TUDI DANES IMAMO MITE IN NAVLAKE

Kolik3no 3kodo je utrpela na$a narodna manj$ina zaradi teh
in ostalih navlak, lahko vsakdo ugotovi. Nemogo& politini poloZaj,
desetletja prespana v zmotah, ogromni stroSki in zneski za proude-
vanje Stalinovih modrosti, zanemarjanje naSega skromnega gospo-
darstva, zadruZna misel zapu$¢ena, poitalijanCevanje desettisolev Slo-
vencev! Uveljavljanje demagogije kot edine metode v javnem in poli-
tidnem Zivljenju! (1) ‘

A vse ugotovitve ne pomagajo ni¢. Mi gremo naprej po stari poti.
Dovolj je, da nam nekdo pokaZe kakSen ideal pa se takoj vanj zavi-
jemo, pozabljajo€ na stvarnost. Osnovna znafilnost vsake stvarnosti
pa je konflikt interesov.

(1) Na$ levo usmerjeni &lovek je preZivel brez we&jih pretresljajev naj-
hujde laZi, ki mu jih je posredoval stalinistiéni tisk in stalinistina beseda.
Verjel je celo v absurdne in nemogole laZi kot npr.: da je bilo partizansko
gibanje v rokah agentov gestapa, da so bili partizanski voditelji »nacifasisti« ipd
Ker je na$ &lovek preZivel vse te nemogoce laZi kar mimogrede, smatrajo &e
vedno, v nekaterih kroglh da je zmeraj moZno uporabljati laZ in demagogijo
kot osnovno sredstvo njegovega »izoblikovanja in

O tem vpradanju bi se dalo marsikaj povedati; zacnkxat pa se lahko
sklicujemo mna »marksisti¢ni-stalinisti¢nie tisk tistth let (194841960).
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»FRATELANCA« IN KONFLIKT INTERESOV

Videli smo, kako smo pozabili na nase Zivljenjske interese v dobi
»proletarskega internacionalizma«. NaSe gospodarstvo, naSe S3olstvo,
na$a zemlja, na$ jezik so bile stvari, ki so samo ovirale &isto izZiv-
ljanje v ideji »proletarskega internacionalizma«, v oboZevanju nad-
¢loveka — Stalina. Danes je na dnevnem redu »fratelanca« z Italijani
in v imenu te »fratelance« smo spet pripravljeni poduhoviti se, kot
v dobi Stalinovega ¢aranja, ter pozabiti na lastne Zivljenjske pro-
bleme,

Skratka, mi sploh ne moremo razumeti, da so nasi bistveni in
zivljenjski interesi v nasprotju z vecinskim narodom. Mi pojmujemo
to bratstvo kot nekaj popolnega, ki ne dopus$ca nobenih nasprotnih
stalis¢, nobenega protislovja, medtem ko so Italijani vse bolj kon-
kretni, kajti prav dobro vedo, da med Slovenci in Italijani obstajajo
nujni konflikti interesov.

Obstoj nasprotnih interesov je sicer nekaj cCisto naravnega in
to se dogaja npr. celo v isti stranki. Tako poznamo razne nasprotne
interese med mesti, deZelami. Levicarji iz Genove se prav gotovo
ne strinjajo z levi€arji iz Trsta glede osredotofenja ladjedelniske
industrije. Sekcije X stranke iz Vidma zahtevajo pekaj, Cemur se
sekcije iste stranke v Trstu upirajo.

Po mnenju nekaterih ljudi pa niso mozni nasprotni interesi med
dvema narodnostnima skupinama! Kdor bi trdil nasprotno, bi izpa-
del kot nacionalist.

V resnici ta nasprotja obstajajo in ni mogocCe, da jih ne bi bilo.
In tu ne mislimo toliko na tista nasprotja med veinskim in manj-
$inskim narodom, ki jih vs1 poznamo in ki so tako reko¢ na vladni
vidini, kot npr. dvojeziCnost na sodi$¢u in v javnih uradih. (1) Tu
mislimo na nasprotja, ki nujno obstajajo v fratelanénih strankah,
ki so globoko zaorale v naSe narodno telo. Med slovenskim in itali-
janskim levi¢arjem obstajajo nujni konflikti interesov.

VPRASANJE PRISTOJNOSTI RESEVANJA SLOVENSKIH ZIVLJENIJ-
SKIH INTERESOV, KADAR SO ITALIJANSKI INTERESI V NA-
SPROTJU S SLOVENSKIMI

Tu se pojavlja vpraSanje pristojnosti pri odlotanju o sloven-
skih koristih, kadar so te nasprotne italijanskim.

Ze moralno pravilo zahteva, da se ¢lovek ne izdaja za zagovornika
nekoga, kadar dejansko brani interese nasprotne stranke. Isto nalelo
bi moralo veljati tudi za politiéno stranko.

Lazni zagovornik lahko izredno $koduje tistemu, ki vanj veruje
in mu zaupa, ne vedo¢, da njegov zal¢itnik pravzaprav brani koristi
‘nasprotnikov. Zahtevati od politi¢nih strank, da bi se drZale ome-

(1) Razumljivo je, da je dvojezitnost tudi praktinega pomena, ker bi prav
ta omogocila zaposlitev precejinjega 3tevila Slovencev vseh stanov.
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njenega nacela, je morda preve¢ naivno. A $e bolj naivno je to dejstvo
zamoléevati ter dopudlati, da se nekdo izdaja za naSega zagovornika,
¢eprav to ni.

Kadar fratelantne stranke ne morejo ali ne smejo izrecno bra-
niti nasih Zivljenjskih koristi, bi se morale umakniti, ne pa se aktivno
vmeSavati v spor.

Nekaj primerov: v pogledu vprasanja ohranitve slovenskega
Solstva, to je v pogledu kapilarnega delovanja za preprelitev posi-
ljanja slovenskih otrok v italijanske 3ole, se vse fratelanne stranke
otepajo vsake odgovornosti in vsake pristojnosti. Za fratelan¢no stran-
ko je bistveno, da ¢lovek voli zanjo na volitvah; za slovenstvo pa je
bistveno, da Slovenec ostane Slovenec.

Drugi primer pa je vpraSanje obrambe slovenske zemlje. Tu
smo doziveli absurde, ki Zalijo vsakogar, ki ima trohico ¢uta za pra-
vitnost; celo na$ razlastitelj, slavni E.P.I.T., se progla%a za za3Citnika
slovenskih pravic in slovenskih koristi!

»FRATELANCA« IN SLOVENSKA ZEMLIJA

Najbolj kri¢e¢ primer nasprotnih interesov med Slovenci in Itali-
jani — ne glede na strankarstvo ali razrednost — je primer sloven-
ske zemlje, Tu se razgalijo vsa protislovja, tu se »fratelanca« ohrani
samo z demagogijo, z lazjo.

Osnovni slovenski interes je phraniti lastna tla.

Osnovni italijanski interes pa je industrializacija in urbanizacija.

Osnovni politiéni interes »fratelancnih« <strank pa je proletariza-
cija Slovencev. Proletarizacija nasega Zivlja je tudi v interesu veline
kot take. (1)

Pod naslovom: »Industrializacija ne koristi manjSinam« prinasa
trzasko »Gospodarstvo« z dne 20.5.66 ¢lanek sledece vsebine: »V petek
je predaval v sejni dvorani Slovenske Matice v Ljubljani strokovnjak
za narodnostna vprasanja dr. Teodor Veiter o aktualnih narodnostnih
in manj$inskih vprasanjih. Skoda, da niso prisostvovali tudi predstav-
niki Slovencev iz Italije ne glede na njihovo politicno usmerjenost,
ker se je predavatelj dotaknil za nazorno prikazovanje svojih tez tudi
prakti¢nih primerov in razmer, v katerih Zivijo Slovenci v Italiji. Ni mo-
go¢e odobravati, je poudaril predavatelj, da so italijanske oblasti nase-
lile italijanske istrske begunce okoli Devina v begunskih naseljih, ko pa
bi lahko postavile ta begunska naselja le dva ali tri kilometre bolj
zahodno na kompaktno naseljeno italijansko etni¢no ozemlje pri Trzi-
¢u (Monfalcone).

Prav tako pa je poudarjal, da narodni manj$ini ne koristijo indu-
strializacija, gradnja prometnih zvez in turizem, ker se okoristijo s

(1) Tako si tudi lahko razlagamo tesno in enoduino sodelovanje med
industrijskim velekapitalom in »delavskima strankamas, ki sta na oblasti v dolin-
ski ob¢ini, in odlo¢ilnimi é&initelji italijanske oblasti. Enodusno sodelovanje,
katerega glavni smoter je ¢&imprej likvidirati »dolinsko zadevoe.
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tem le ¢lani velinskega naroda, ki se naselijo med avtohtonim pre-
bivavstvom narodne manjsine. Zaradi tega niso, po njegovem mnenju,
imeli prav tisti voditelji slovenske narodne manjSine na Koro$kem,
ki so zagovarjali zgraditev krajevne Zeleznice v Podjuni, ki gospo-
darsko v sodobnih razmerah modernih prometnih zvez ne more pri-
nadati gospodarske koristi, a z narodnostnega vidika 3kodi slovenski
narodni manj$ini, ker dovaja ZelezniSke usluzbence, ki niso domace
avtohtono prebivavstvo. Od sleherne industrializacije bi morala imeti
koristi le avtohtona narodna manjSina, zato je treba wustvariti
potrebne kadre, manj$ino prekvalificirati in Ze pri samem regionalnem
industrijskem nacrtovanju dati avtohtonemu prebivavstvu manjsine
prednost. Vsaka druga industrializacija le izpodkopava in razkraja
avtohtono narodno manjsino.«

Med manj$ino in vecino obstaja tedaj osnovni konflikt interesov,
neizprosen boj za zivljenjske temelje. Industrializacija in urbaniza-
cija je prodiranje veline na ozemlje manjsine. Toda pri nas Sloven-
cih v Italiji obstajajo $e posebno ucinkovita sredstva za osvajanje
podroc¢ij manjSine. Ta sredstva so npr.: ustanavljanje tako zvanih
industrijskih con z ustanovami za razlasevanje, ustanavljanje pod-
rodij za gradnjo stanovanj, raznovrstna vinkuliranja in omrtvicenja
nepremicninske lastnine, rezervati itd.

Pri nas se tedaj sega po slovenski zemlji z debelo Zlico, z vinku-
liranjem ogromnih predelov, ki zajemajo cela slovenska naselja. Ve-
¢ina ustvari zakone, s katerimi se postavi kot gospodar nad nas$im
imetjem. Tu je na dlani spor med Italijani in Slovenci, med veino
in slovensko manjsino. K veini spadajo kajpada tudi »fratelan¢ne«
stranke. Nekatere so celo na oblasti in nam streZejo s svojo »pra-
vicnostjo«.

URBANIZACIJA — ZAKON ST. 167 IZ LETA 1962

Vzemimo kot primer zakon §t. 167 iz leta 1962, ki predvideva
ustanavljanje podrodij za gradnjo ljudskih hi§, Razumljivo je, da
»fratelantne« stranke =zagovarjajo na vse pretege izvajanje tega
zakona. (1)

A to izvajanje je izredno $kodljivo, je usodno za slovensko mani-
Sino. Nasprotujoci si interesi med veCino in slovensko manjsino so
tu spet na dlani.

INDUSTRIALIZACIJA — E.P.L.T.

V svojih ¢lankih v Mostu §t. 5/65 in 8/65 sem opisal krivico, ki
jo dozivlja na$ Clovek vsled samovoljnega in protizakonitega razla-
$¢evanja nadega imetja na dolinskem podro&ju. E.P.LT. (to je Ente del
Porto Industriale di Trieste — Ustanova za TrZasko industrijsko pri-

_('1-.) l\llaj tu citiram samo eno interpretacijo »fratelanéne« stranke, ki nosi
podpis tudi fratelantnega slovenskega de’elnega svetovalca. V tej interpelaciji se
zahteva ¢imprejsnje razlaifevanje m po najnizji ceni ...
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stani$¢e) je Se vedno zanimiv za naSo stvarnost in bo nedvomno ostal
v zgodovini to, kar dejansko je: razlastitelj nasSe zemlje, unicevalec
naSega temeljnega bogastva. E.P.I.T. je pokoncal osnovo naega na-
rodnega obstoja, naSo zemljo, kakor ¢e bi mi bili nomadsko pleme, (1)

OHRANITEV NARODNE ZAVESTI PRI SLOVENSKI DELOVNI
MLADINI

»Fratelancne« stranke sploh ne cutijo tega vpra$anja in zaman
bi zahtevali, da bi ga resno jemale.

Mladi visokoSolec Speti¢ je objavil ¢lanek, ki je nadvse zanimiv
in vreden splo$ne pozornosti. Njegov Clanek »Izbirac« v §t. 2-3 letos-
njega Zaliva je nekaka bilanca 20-letnega marksisticnega in stalini-
stitnega monopoliziranja slovenskega delavca v zamejstvu.

Speti¢ nam pove, da je poloZaj slovenskega delavca, posebno slo-
venske delavske mladine, resen, celo brezupen. Clankar Zaliva ugo-
tavlja, da ima edino »meS$¢anski srednji sloj« »narodno zavest na
vi§ku« in da se bo, ¢e gremo po tej poti naprej, nafa narodna skup-
nost skr¢ila »v me$cansko in izobrazensko sestavinoe.

To je kaj klavrn obracun dvajsetletnega marksisti¢nega delovanja
med zamejskimi slovenskimi delavci. Se bolj klavrna in nesprejem-

(1) Zavedajo¢ se te vloge, vloge pokoncevalca nasih Zivljenjskih koristi —
nafe zemlje. je skulal E.PIT. prikazati svet: to dolino kot »neobljudeno
pustinjo« (»Landa disabitata«). EP.IT. je v wseh svojih poroéilih prikazoval
to edinstveno dolino kot zapuiéeno goljavo. Nikoli, v raznih svojih poroéilih,
vsaj v tistih, ki jih je objavil (glej npr. »Ente del Porto Industriale di Trieste —
Notiziario del Decennale — N. 11, Dicembre 1960<), se E.P.I.T. ni niti z bese-
dico dotaknil vpraSanja Sloveneev, vpra3anja razlad¢encev.

Letos je iz8la knjiga z naslovom »Breve storia del Porto Industriale di
Trieste«, ki jo je napisal sedanji predsednik E.P.I.T. Manlio Cecovini. Tudi ta
knjiga se ne razlikuje od prejénjih pisanj in slavospevov E.P.LT. Manlio Ceco-
vini uvorablia isto izrazoslovie, ko nam opisuje to na%e podrodje: »Landa
deserta e disabitata« (»zapui$tena in neobljudena pustinja«).

V tej kratki zgodovini E.P.I.T. je govora o Keltih, Rimljanih, Furlanih, o
Babiloncih, ki da so Ziveli na nafem trZaSkem gosposvetskem polju. A niti bese-
dice ne najdemo o nas Slovencih. Edino »Slovane: omenja avtor enkrat in 3e
to v neljubi zvezi: sLloyd Triestino... rivendicato al T.L.T. d'infausta memoria
da indipendentisti, slavi e comunistie,

S tem zamoléevanjem,. ko smo konec koncev kljub Cekovinijevi knjigi pri-
sotni 7e 15 stoletij, je pravzaprav povedal wvse.

No, istolasno, ko smo dobili sKratko zgodovino E.P.ITs. se je mnafel
slovenski fratelan¢ni politik, ki je 3el dne 8.7.66, hvalit sedanje vodstvo E.P.LT.
na javno zborovanje v Dolini.

Na% mavedeni fratelanéar je kar krepke in glasno hvalil vodstvo B.P.LT.
ki je v precejinji meri v rokah P.S.I.

Ta primer je zelo zgovoren in pouden. Tu vidimo, do kak$ne mere prive-
de demagogija, ki je postala osnovno sredstvo javnega politicnega udejstvo-
vanja v dobi stalinizma. V tem primeru prihaja do izraza naravnost Zaljiv
odnos do slovenske manjdine, ki ga ima omenjena stranka, ki hocde biti na
oblasti pri mafem razlastitelju in ki bi se hotela obenem izdajati za zagovornico
pravic razladtencev. Na ta nadin pridemo do absurda, ki sem ga omenil na
zatetku poglavja: E.P.I.T. se proglada za za¥ditnico nadih pravic in koristi.
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ljiva pa je perspektiva, ki jo ¢lankar prikazuje: zoZenje cele sloven-
ske narodne skupnosti na »me3¢ansko in izobraZensko sestavinoe.

Speti¢  vsekakor zelo iskreno priznava, da se doslej ni nih¢e
spopadel z asimilacijo kot »samogibnim procesoms«, to je kot narav-
nim procesom, ki temelji na barbarskem pravilu, po katerem »velja
riba poire manj$o« (vefina poZre manj$ino).

Prikazuje nam delavstvo kot amorfno in brezvestno, kvalunkvi-
sti¢no mnoZico ali »osnovo«, ki jo »kulturni pritisk kapitalisticne
druzbe« kar pozira s svojim tehnolo$kim napredkom. Avtomobil,
$port, televizija, film so krivi, »asimilacijskega procesac.

Proti temu procesu asimilacije predlaga, naj bi ustanovili nekak
korpus »organskih izobraZenceve ali »borcev za kulturo«, »ki bi mo-
rali voditi kulturna dogajanja, ustvarjanje in posredovanje alterna-
tivne kuture za ohranitev zavesti, ki jo je bil trl Ze faSizemc.

SpetiCevo postavljanje je v bistvn zgreSeno, protislovno in brez-
predmetno. Njegova osnovna napaka je v tem, da nam prikazuje
delavstvo, posebno delavsko mladino, kot brezéutno maso, ki se vdaja
mitu potrodnje in Zivljenjskega standarda. Prikazuje nam delavstvo,
#e posebej delavsko mladino, kot objekt in ne kot subjekt, ki je zave-
sten in odgovoren za svoja dejanja.

Za clankarja Zaliva je ta »objektivizacija« skoro nujna; ¢e slo-
venski delavec ne odlofa z lastno pametjo in voljo, je nujno vreéi
vso krivdo za njegovo asimilacijo na skulturni pritisk kapitalisti¢ne
druZbe«, v dobi stalinizma in sfratelance« in tako obiti usodno in
nevarno obdobje.

Predvsem ni res, da slovenski delavec izgublja »temeljno ¢lovesko
vrednoto«, to je vrednoto narodnostne pripadnosti, zato da bi jo
nadomestil »z mitom o potro$nji, o nujnosti dru’benega napredka
hkrati s tehni¢nim napredkom (kvalunkvizem) itd.«. Ali pa bi se pri-
lagodil »miselnosti vsiljenega sistemae«, smno%itnemu pritisku kapi-
talisti¢ne druzbe«.

Slovenski delavec izgublja zavest narodne pripadnosti, ker jo
nadomes$c¢a s proletarskim internacionalizmom in »fratelanco.

Slovenski delavec se o tem zavestno odlo¢a, ker ga k temu vodi
tofno opredeljena ideologija in torej ni »sbrezéuten« za politina
dogajanja.

Kako je mogote trditi, da je slovenski delavec preZet s kvalun-
kvizmom, da je pod vplivom »kulturnega pritiska kapitalistine
druzbe« itd., ko pa vsi dobro vemo, da voli za marksisti¢ne stranke;
ko prav stranka., kateri Speti¢ pripada., odlodilno vpliva na desetti-
sofe Slovencev, prejema njih glasove, jih usmerja, jim narekuje
»temeljne ¢love$ke vrednote«. Spetitev odnos do delavca-objekta je
nesprejemljiv tudi s stalid¢a socialisti¢nega determinizma. Tako stali-
$Ce je tedaj neosnovano, protislovno in socialno neto&no.

~Ni npr. razumljivo, zakaj naj bi slovenski sme$&anski sloj« imel
marodno zavest »na viskue, dasiravno tudi ta sloj Zivi v dobi tehni&-
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nega napredka. Zakaj naj bi delavskemu sloju tako strasno Skodoval
tehniéni napredek, blagostanje, dostop do pridobitev mapredka. Na-
sprotno, dvig Zivljemjskega standarda bi moral krepiti in ovrednotiti
njegovo osebnost in ojadevati njegovo narodno zavest, ki je bistvena
in neodtujljiva vrednota.

Pravi asimilacijski pritisk »kapitalisti¢cne druibe« se je vr$il na
delavce, ki jim dobrine tehni¢nega napredka niso bile dostopne (po-
znamo dobo razdeljevanja paketov slovenskim siromas$nim druZinam
in istotasnega prepric¢evanja, naj posiljajo otroke v italijansko $olo).
Protislovna je tudi trditev, da je mladi delavec v proizvodnji »brez
ure prostega ¢asa in pi€lega ugodja, ki ga mu daje sedanjost«, med-
tem ko nato pripisuje vso krivdo asimilacije »mitom o potrodnji,
Sportu, televiziji, filmue.

Glavni vzrok »odtujevanja« od slovenstva, »narodnostnega od-
pada« olividno ni v »mitu potro3nje, v Sportu, v televiziji, v mno-
Zicnem kulturnem pritisku kapitalisticne druzbe«, temve¢ drugje.
Glavni vzrok je v napacni klasifikaciji »temeljnih ¢lovedkih vrednot«
na kulturno-prosvetni ravni, medtem ko spadajo le-te na politi€no raven.

»Korpus borcev za kulturo« je absurd, abstrakcija, nestvarnost,
ki je obsojena na propad. In medtem ko je za Speti¢a vrednota na-
rodne pripadnosti le ena izmed temeljnih ¢loveskih vrednot, je v res-
nici ta vrednota osnovna in nujna peliticna kategorija.

Ce je res, da se kot »narodnostna skupnost« vedno bolj zoZujemo
na »mestansko in izobraZensko sestavino«, to je na navadno skupino
klubovskih dimenzij, je potemtakem vpraSanje ohranitve naSega na-
roda prva politi¢na skrb, prvi politiéni interes. Narod, ki mu grozi
smrt, je dolzan braniti se z vsemi sredstvi in proti vsem 3kodljivim
Ciniteljem. To je njegova prvenstvena politicna naloga; »borci za
kulturo« so pa za tako nalogo neudinkoviti.

Clankar Zaliva navaja primer mladenica, ki ¢ita Piccolo namesto
Primorskega. Kaj pa tisti mladeni¢i, ki ¢itajo Unita in zadnje Case,
na Zalost, $e Avanti, namesto Primorskega? Piccolo ne oblikuje nika-
kih »temeljnih vrednot« v naSem C(itatelju, medtem ko Unita ali
Avanti utegne postati njegova vsakdanja dusSevna politi¢no propagan-
tistiéna hrana.

Doslednost bi zahtevala, da Speti¢ pokara vse tiste naSe mlade-
ni¢e, ki ¢&itajo bodisi Piccolo bodisi Unita ali Avanti namesto Pri-
morskega. -

SE O KORPUSU BORCEV ZA KULTURO

Izhajajol iz zgreSene predpostavke, da je asimilacijski proces
slovenskega delavstva zgolj deterministiéni pojav, ki ga dolo¢ajo
objektivni, nepoliti¢ni &initelji (kot mit o potro$nji, $port, film, tele-
vizija, ki ustvarjajo kvalunkvizem), Speti¢ predlaga, da bi ustanovili
korpus »organskih izobraZencev«(?), »borcev za kulturo«, ki bi mo-
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ral doseci »vse tiste plasti delavcev in predvsem mladine, ki se samo-
gibno asimilirajo in vklju¢ujejo v sistem, in jim nadomestiti odtuji-
tvene vrednote.«

»Nadomestitev pa bi morala biti vsaj toliko moc¢na kot pritisk
wvelikih posredovalnih sredstev«e — pravi Speti¢. Skratka, potrebuje-
mo nalo trzasko televizijo (Ljubljanska je menda bolj malovredna),
nale domade trZzalke Music-Halle, nasSe Beatlese itd. Ti borci bi
morali ustvariti in posredovati alternativno kulturo za ohranitev na-
rodne zavestic.

Tu se je treba vpralati, Ce je slovenski narod sploh Se narod,
e je slovenska kultura sploh kultura! Izgleda, da se moramo kot
narod. kot kulturni narod, Sele roditi.

Ce pa clankar misli na slikanice (»fumette«), Music-Halle in
Rotokalke, potem pa ni spodobno govoriti o kulturni, paé¢ pa o financ-
mni zadevi, ki mima z alternativno kulturo nikakega opravka.

Toda ¢lankar meni, da gre »za tako kulturo, ki bo narodna in
hkrati ljudska in torej povezana z druZbenim Zivljenjskim stanjem
naSega Cloveka«. In Se: »kultura, ki ne bo pridigarska, temveé¢ globoko
stvarna in bo slonela na izbirah, izhajajolih iz najveljih protislovij,
ki jih je na$ ¢lovek poklican reSitic.

Tu smo v abstrakciji za3li tako dale, da je stvarnost sploh izgi-
nila z obzorja. Z drugimi besedami, zasli smo v obiajno in navadno
frazerstvo in besediCenje.

In to »kulturo« naj bi posredoval tisti »neintegriran« delavec, ki
ga ¢lankar navaja pod b), ki ima dosedanjo slovensko Kkulturo »za
nepopolno, ker se osamlja, oddaljuje od stvarnega Zivljenja«. Z dru-
gimi besedami: PreSeren, Cankar, Kosovel so na$li tekmece v Beatle-
sih. Jasno je zdaj, da ni kultura, stara ali nova psevdokultura, ki
lahko re$i vpradanje zajezitve asimilacije fratelanéno usmerjenih slo-
venskih delavskih mnoZic, ¢e se politicne sile ne opredelijo. Ce
manjka politi¢na volja, potem je zaman sploh govoriti, da bo asimila-
cijo zajezila nova kultura ali psevdokultura, za katero ni ne sredstev
ne ljudi ne idej. Zaradi tega je ta »nova kultura« nekaj nestvarnega,
nemogocCega, predvsem pa nekaj skrajno nejasnega in fantastiCnega.

In Ce je res, da je slovenska skupna politiéna organizacija
nemogola, je potem bolj po3teno, da vsakdo prevzame svojo odgo-
vornost za pokop Slovencev nase in ne iS¢e greSnih kozlov v »pri-
tisku kapitalisticne druZbee.

Fratelantne stranke vkljuCujejo desettisofe Slovencev in zato
odgovarjajo za zajezitev asimilacije na politi¢ni ravni in s politi¢nimi
sredstvi. Ta zajezitev pa je moZna samo s poiiljanjem otrok v slo-
vensko $olo.
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KORPUS BORCEV ZA KULTURO IN SLOVENSKA SOLA

Speti¢eva zamisel o novi kulturi, ski bi morala doseli vse tiste
plasti delavcev in predvsem mladine, ki se samovoljno asimilirajo«,
je absurdna in brezpredmetna.

Sredstvo preprecitve asimilacije je le slovenska 3ola. Ce bo otrok
prejel slovensko vzgojo, izobrazbo in kulturo (a pravo slovensko
kulturo, ne tisto imaginarno in mistiéno »alternativno kulturo«, o ka-
teri razmi$lja Speti¢), bo zadostno jamstvo, da ga ne bodo poZrli
niti »fumetic« niti televizija niti »kulturni pritisk kapitalisticne druZ-
be«, Ce pa bodo slovenski delavci posiljali svoje otroke v italijanske
Sole, bo zaman tekati za njimi z neko novo »kulturo« v narolju, pa
geprav bi ta »ne bila pridigarska, temveé globoko stvarna in bi slo-
nela na izbirah, izhajajo¢ih iz najveéjih protislovija.

Tedaj ne bo ve¢ komu pridigati.

Treba je potemtakem predhodno prepreciti poitalijanCevanje s
podiljanjem vseh slovenskih otrok v slovensko $olo. Ce bomo tako
postopali, ne bo treba nikakih »organskih izobraZenceva.

Ce pa bodo ti slovenski otroci obiskovali italijansko 3olo, bo
prepozno po toéi zvoniti. Miljski hribl so zadostni dokaz in svarilo.

Na koncu omenimo 3e, da so ravno v krajih, ki jih navaja ¢lan-
kar Zaliva (Podlonjer, Skedenj, Rocol, Barkovlje, Rovte, Kolonkovec,
Zavlje), slovenski delavci pod vplivom fratelanénih strank in da je
bolj pametno takoj organizirati kako ekipo, ki bo prepri¢ala razne
»integrirane« ali »neintegrirane « delavce, naj posljejo otroke v slo-
vensko $olo. kakor pa sanjariti o neki »novi kulturi«, ker ta pojem
ustvarja le zmedo, oddaljuje od resni¢nega problema in krije politike
pred odgovornostjo, ki jo imajo do naSega naroda. (1)

(1) Tudi tako zvana »kulturno-prosvetna formula« za zdruZevanje Sloven-
cev, ki jo pozdravljajo posebno fratelanne stranke, ker se na ta naéin redijo
odgovornosti za asimilacijo Slovencev, je nestvarna in neucinkovita. Tega se
prav gotovo zaveda tudi na$ Spetid, pisec »Izbire«, ko nam zatrjuje, da je vsa
dosedanja slovenska kultura tuja delavstvu in jo lahko posredujemo samo »pre-
tezno kmeckemu prebivalstvu« (sic!), za delavstvo pa mnaj bi bila potrebna
neka posebna in izredna kultura. Tu se é&lankarjevo abstrahiranje sprevrie Vv ne-
sprejemljivo besedienje. Za ¢lankarja delavstvo lahko sprejme samo meko po-
sebno, izredno fino kulturo; za kmeta pa je dober tudi Preferen! Ce maj bi
bilo Speti¢evo delavstvo zares tako kulturno zahtevno, ne razumemo ma drugi
strani, kako da to delavstvo naravnost poZira tisto »kapitalistitno kulturos,
odnosno, da se pusti poZreti, asimilirati od »kulturnega pritiska kapitalistine
druzbe«.
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O zaséiti narodnih manjsin
Nicold Ramani

V sejni dvorani deZelnega sveta Furlanije-Juliske krajine so 16. marca
letos odobrili zakonski predlog, ki ga je predloZil svetovalec Slovenske
skupnosti dr. JoZe Skerk in ki predvideva zaporno kazen za tiste, ki
bodo hujskali na narodnostno mrZnjo ali Zalili pripadnike narodnih
manj$in v Ttaliji. Zakonski predlog so svetovalci sprejeli z ogromno
vecéino glasov (56 proti 5).

Predlog, ki je za nas izrednega pomena (pomislimo samo na psovke
»niéavou, na napade na naSe kulturne domove ali Sole itd.), roma sedaj
v dokonéno odobritev v rimski parlament. Zelimo in prepri¢ani smo,
da ga bo tudi parlament gladkio odobril.

Ob glasovanju za omenjeni zakonski predlog se je oglasilo k besedi
veliko deZelnih svetovalcev vseh strank, Zadovoljni smo, da v tej Ste-
vilki lahko objavimo skoraj v celoti govor, ki ga je imel svetovalec prof.
Nicold Ramani. To je gowvor, poln izrednih misli, jasnih in pogumnih;
skoda, da bi ile te besede v pozabo, zato jih rade volje objavimo.
Prof. Ramaniju, ki nam je odstopil svoj govor v objavo in ki je izrazil
Zeljo, da v uvodu povemo, da ni imel govora napisanega, temveé da
ga je sproti improviziral, se za prijaznost zahvaljujemo.

UREDNISTVO

Gospod predsednik, gospodje svetovalci! SpriCo jasnega in pre-
pri¢ljivega porocila kolega Ginaldija in ostalih kolegov, ki so posegli
v razpravo o osnutku drZzavnega zakona za zasCito manj$inskih pravic
in se izjasnili v njegov prid, nimam veliko pripomb, posebno ne
s pravnega staliS¢a. Kolega Ginaldi je opozoril na pravne teZave
glede sprejetja nacela o pripadnosti razlicnim narodnostnim skupi-
nam v zvezi z ljudmi, ki ne morejo ali noejo priznati dejanskega
obstoja razlitnih narodnosti v na$i deZeli in iz tega izhajajofe za$lite
narodnih manj$in. Priznati moram, da so mi med posluSanjem neka-
terih kolegev z desnice prihajale na misel Maritainove besede: »Pri-
sten desni¢ar mrzi pravico in Clovekoljubje in ima, kot pravi Goethe,
veliko rajsi krivico od nereda.« Ti ljudje gredo tako dale¢, da zatr-
jujejo, da je predvidevanje kazni za neki zlo¢in isto kot posredno
zloCinstvo ali celo kaj hujSega Ker izkljuCujem vsako podobno raz-
pravljanje okrog pravnega znacaja predloZenega osnutka, Stejem v
svojem posegu v razpravo za potrebno predvsem to, da razpravljam
o politi¢ni podstavbi tega zakona in o odnosih med politiko, pravom
in moralo. Svetovalec Morelli me je s sokratovsko potrpezljivostjo
povabil (zakaj je citiral ravno Sokrata in ne sofistov, nisem razumel),
naj se lotim kamenja... Toda moje kamenje so le besede in z njimi
Zelim zadeti tiste, katerim je to kamenje v prenesenem pomenu
besede namenjeno. Povrh tega je prav, da spregovorim na temo
asimilacije, ki je, naj bo izpovedana ali skrita, osnovne vaZnosti in
ima neki poseben moralni pomen, ki ga bom sku$al pozneje dokazati.
Jasno je, da Slovenci ne Zelijo in nolejo biti asimilirani; prav tako
je jasno, da zavzema desnica v zvezi s tem vprasanjem identi¢no
staliSCe, Ceprav ga skusa predstaviti pod dvema razli®nima videzoma.
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Liberalci pravijo: »Kaj ni vse v najlepSem redu? Da bi Slovenci
ne bili spostovani? Ali ne uZivajo v Trstu veéjih pravic kot v Jugo-
slaviji sami? Zakaj se sploh pritozujejo? Kaj neki $e hoCejo? Le ¢emu
ta zakon in zakonski osnutek, ki bo le vzrok novih in neskonénih
sitnosti?«

To je staliCe, ki skriva v sebi tiho asimilacijo. Za to trditev
je potreben zgled. Prav ob prihodu v sejno dvorano mi je prislo
na misel, da je pravzaprav naSe delo, delo Solnikov — delo, ki bi ga
jaz imenoval »ruenje mitov« in ki ga moramo opraviti prav takrat,
kadar se govori o »svetih mejah, za¢rtanih od Boga«. Na misel mi
je prisla ceremonija v zvezi z neko »nagrado za dobrotox, ki se je
vriila v zelo preprosti sredini, v kateri so bili zbrani Italijani in Slo-
venci; in prva pesem je bila: »Zgrabi za pusSko in pdjdi na mejo,
tam je sovraznik...« In pesem se je nadaljevala: ».,. potem zgrabi
samokres, potem vzemi v roke strojnico...« SpraSeval sem se, kdo
so dandanes ti naSi sovraZniki na teh mejah? So Svicarji? So Fran-
cozi? So Avstrijci? So Slovani? Ce bo $lo tako 3Se naprej, bomo
imeli Se veliko opraviti, preden bomo premagali ne le sovrastvo,
ampak $e veliko teZjo stvar od sovrastva — namrec¢ prezir. Pomi-
slimo na stare trzaske popevke: »Lassa pur che i canti e subi....
nella patria de Rossetti, no se parla che italian!...« Pofem je tu
vprasanje priimkov. Moj priimek je RaZman; po rodu bi bil potem-
takem s Koro3ke. Moja mati se je imenovala De Ponte, drugi sorod-
niki Flego. Ko sem bral Cehova, sem naletel na imena kot Kobol,
Bojko, ruska imena torej, ki so potem postala Cobolli, itd. Vi, gospod
Gefter-Wondrich, se boste gotovo spominjali, da je bil neki fasisti¢ni
dostojanstvenik RaZman, kot sem RaZman jaz, toda imenoval se je
Relli; nekdo drug se je imenoval Romani, spet drugi Ropini. In
glejte, to nasilno spreminjanje je le ena plat asimilacije, ki jo lahko
imenujemo »tihox.

Kar zadeva razmerje med politiko, pravom in moralo, imam v
mislih zadetek razprave kolege Morellija, ki je, navajajo¢ Sokrata,
postavil razlo¢ek med svetom etike in morale ter fizi¢nim svetom,
to se pravi svetom politike in prava., Ce sem prav razumel, pripada
torej svet politike in prava fiziCnemu svetu in ne svetu etike. Ali
je to res? Ali sem sploh prav razumel?! Ni dvoma, 3e zdaj slisim,
kar je govoril kolega Morelli. Na zaklju¢ku svojega posega v razpra-
vo je ta kolega zatrdil, da se naravno pravo upira pozitivnemu, kadar
je le-to izkrivljeno. Tega skoraj ne morem verjeti. Kako naj vse
to spravim v sklad z eti¢no drzavo, z naleli, v katera so ljudje,
ob katerih se Morelli navdusuje, verovali, kako gre to v sklad s
»Fiihrerprincipom«, s pravom, ki izhaja iz volje drzavnega pogla-
varja, iz volje Duceja. Spostovani kolegi, navedem lahko le to, kar
pravi o etiéni drzavi Mortati v svoji knjigi »Osnove prava«, VI
izdaja, stran 76: »V nacisti¢tni Nemciji se je, izhajajo¢ iz postavke
o narodnostnem znacaju drzave — in v tem je teZava — razpravljalo
o upostavitvi tako imenovanega »vodstvenega principa«, zatrjujo¢, da
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mora kolektivna volja, kolikor je narodnostno urejena, najti svoj
najvi§ji izraz v drZzavnem poglavarju, izbranem od Previdnosti, v ka-
terem je treba osredotoCiti vso oblast v drzavi.« K temu lahko dodam
$e to, kolega Morelli, da sem Studiral na univerzi v Milanu, na kateri
je bila takrat med stvarmi, ki so jih uvajali faSisti, tudi Sola »fa3i-
sti¢ne mistike«, ¢eprav so se mnogi iz nje norcevali, govore¢ o »Cve-
karijic. ;

Eti¢na drzava! Gentile, ki je bil uteleSenje Hegla, je pod pojmom
eti¢ne drzave razumel drzavo, ki ima svojo moralo in ki predstavlja
celo moralno zZivljenje samo: »Drzava sama je moralno Zivljenje, in
zato Clovek ostvarja svojo resni¢no ¢lovesko podobo samo v popolni
predanosti drzavi« (Valeri, Zgodovina Italije, zvezek V, stran 442).
Tudi mi smo za eti¢no drzavo, toda ne za tako.

Mi hoc¢emo, da se driava navdihuje ob moralnem zakonu in da
ga spostuje, kakor se ob objektivni (za vse obvezni) moralni normi
navdihuje in jo spostuje posameznik; vendar ne zato, ker bi drzava
¢rpala svojo moC sama iz sebe, kakor to hocejo tisti, ki istovetijo
moralno dogmo z voljo drzavnega poglavarja. Po tej dogmi se je
Mussolini zbudil in rekel: »Treba je re€i Voi (vi) in ne Lei«, in treba
je bilo rabiti Voi.

Spominjam se profesorja, ki nam je ukazal izrezati Zidovska
imena iz S$olskih knjig in jih pred nami seZgal. Take so bile okol-
§Cine, v katerih je delovala 3ola za Casa faSizma. Zal, moram govoriti tudi
o tem, ker pa¢ sodi k stvari; toliko bolj, ker nam je kolega Mo-
relli zatrdil, da se nikoli ne obrafa nazaj, da je usmerjen vedno
naravnost predse in naprej. Po stanju, kakrSnega nam je prikazal v
svoji zgodovinski sintezi — o tem ve SiSkovi¢ ve¢ od mene — smo
Italijani asimilirali celo Hune. Toda meni se vendarle zdi, da so
Huni izginili, torej niso bili asimilirani. PapeZ je bil tisti, Leon Veliki,
ki jih je pregnal. In ta papeZz mi ugaja. Niso pa mi vSe¢ tisti, ki pra-
vijo: »Ven z barbaril« V8e¢ so mi tisti, ki gredo s krizem. Ti papezi
mi ugajajo, dragi Morellil

Mislim, da izrekam miSljenje skupine, kateri pripadam, &e v
kratkih besedah povzamem naSe zamisli o odnosu med politiko in
moralo in naSe ideje o eti¢ni drZavi. Rekel sem Ze, da je za nas.
eticna drzava etina le tedaj, ¢e se navdihuje ob neki vi$ji normi,
ki je ne ostvarja sama od sebe in katere najvija norma in vir
vsega prava ni volja drZavnega poglavarja. Slednja velja lahko Ile
toliko Casa, dokler je s poglavarjevo glavo vse v redu! Kajti, ko
je Hitler ukazal postreliti vse generale, so bili njegovi sodelavei sami
tisti, ki so ga hoteli odstraniti. Glede odnosa med politiko in moralo
naj na kratko citiram Maritaina: »Samo po sebi in po bistvenem
redu stvari je politika podrejena moralnim vrednotam s posebno,
da, z neskon¢no podrejenostjo.«

Seveda, to so le nalela.

Govoril bom torej jasneje: jaz sem — in to si rekel ti, kolega
Morelli — orodje Cerkve. A glej, to trditev sprejemam, ker mislim,
da ni krivoverska. Orodje Cerkve sem, orodje za reditev du$, in
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v tem smislu sem krepko ali slabotno, ucinkovito ali neucinkovito
orodje, toda kot politik sem odgovoren in moram biti podrejen etic-
nim principom, moram biti zvest idejam, programom in vsemu
tistemu, kar javno izpovedujemo, o ¢emer razpravljamo in odlo¢amo
na naSih kongresih. Upam, da sem bil dovolj nazoren in da s tem
lahko zakljuéim.

Kar zadeva pogled nazaj, naj omenim samo trzasSke socialiste.
Ne vem, &e je Moro o tem Ze izpregovoril. Vsekakor gre za zelo
zanimivo stvar, ki sem jo prebral v Vivanteju: slovenski socialisti so
se borili za italijansko univerzo v Trstu.

Véeraj je bila v tej sejni dvorani omenjena prav ta »prekletac
knjiga; toda zame veljajo v prvi vrsti dejstva, zakaj proti dejstvom
ni mogoce navajati dokazov. Ugotoviti je treba predvsem, ali se je
tisto, kar navaja avtor, res zgodilo ali ne, potem pa preiti k ocenje-
vanju. Slovenski socialisti so se borili za italijansko univerzo v Trstu.
To in samo to zatrjuje knjiga, ki jo imam v roki, navedem pa lahko
celo stran, na kateri je zapisana ta trditev.

»Slovenski socialisti Julijske BeneCije so se ponovno izjavili za
italijansko univerzo v Trstu, zahtevali pa so jo kot pravico in ne
kot kupcijo, brez odSkodnine ali omejitev.« Tu je nekaj, kar mi ne
gre v glavo, zakaj jaz nisem zgodovinar in tega obdobja trzaske zgo-
dovine ne poznam do podrobnosti. Vivante govori o nekem zlo-
glasnem parlamentarnem klubu v dunajskem parlamentu, v letu 1893,
katerega Clani so se uradno 3teli za poslovne ljudi, in pravi: »Tukaj
ni mesto, da bi razpravljali o tem, ali so ti ljudje sklenili dobre
ali slabe posle in ali je bilo njihovo skoraj stalno sodelovanje v
vladnih velinah koristno ali 3kodljivo za drZavo. Vsekakor je
gotovo, da so bile niti, ki so jih spletli ali so jih vsaj nekateri od
njih hoteli splesti, vedno znova potrgane. Njihove namere so pro-
padale, velikokrat Ze na Dunaju, $e vefkrat v Julijski Benediji sami,
in sicer zaradi odkritega ali prikritega rovarjenja tistih, ki niso
hoteli imeti v Trstu italijanske univerze.« Iz napisanega lahko skle-
pam, da nacionalisti¢ni liberalci niso hoteli imeti v Trstu ne novih
italijanskih srednjih ol ne univerze, medtem ko so se za italijansko
univerzo zavzemali slovenski socialisti.

Le poglej, kak3no preseneCenje, Morelli! A &e pogledava 3e dalje,
se bo izkazalo, da si se s svojim govorjenjem o zloglasnem mlin-
skem kamnu, ki da je zmlel razna plemena v narodno enoto, zapletel
v vpraSanje, ki je sporno tako iz zgodovinskega kot z eti¢nega in
bioloSkega vidika. Je ali ni mogole govoriti o italijanski rasi? In
kolik$en je eti¢ni doprinos barbarskih vpadov? Ali je bil tolik$en, da
je spremenil fiziognomijo italijanskega naroda, in v kolik$ni meri?
Bodi kakor koli, tvojih trditev ne razumem, Ceprav je bil gospod
Wondrich v definiciji rasizma zelo jasen: »Rasizem se ne ti¢e Slo-
vanov, zakaj Slovani, hvala Bogu, pripadajo arijski rasi« To vemo
tudi mi, da pripadajo Slovani arijski rasi ali — bolje refeno — indo-
evropejski. Ne morem pa razumeti, kako morejo ideje, ki jih je
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izrazil svetovalec Morelli, po vsem tem soglaSati s faSisticnim mani-
festom o rasah.

Ko hofe imenovani kolega mene, Botterija in druge zgrabiti za
besedo, mu ne manjka izbranih domislic — to nedvomno drzi. Toda
na vse to mu lahko odgovorim z Mussolinijevimi besedami: »Mnogo
vode je steklo pod mostovi.« Medtem pa so ubili njegovega prijatelja
Dolfusa, zena le-tega pa se je v Riccioneju kopala skupno z Mussoli-
nijevo Zeno. Diktator se je bil premislil in umaknil divizije, ki jih
je pred tem poslal na Brenner! In ne samo to: v letu 1932 je zatajil
protizidovsko ideologijo, v Cemer pri¢a pismo, ki ga je pisal Ludwigu.
V letu 1938 je 3e vedno drzavm poglavar, medtem ko v rasnem ma-
nifestu govori o arijski vecini v Italiji, o arijski civilizaciji in o itali-
janski rasi. In kako naj zdaj spravimo v sklad to italijansko raso
z Morellijevim zatrjevanjem o polotoku, ki melje in izenaluje ple-
mena v enotno eti¢no fiziognomijo?

Kampanja sramotenja in obrekovanja Judov je bila pozneje za-
upana Achilleju Staraceju. Znanega je marsikaj od tega, kar se je
dogajalo v Trstu! Posebej pa velja omeniti znanstveno utemeljitev,
ki so jo protizidovski gonji dodali tvoji predhodniki, kolega Morelli.
Leta 1938 je izSel dnevnik »La difesa della razza«, v katerem je bila
med drugim objavljena tudi moja fotografija, ki me je predstavljala
kot vzorec arijske rase na visji srednji Soli Combi v Kopru. In
prvega septembra istega leta je bil, seveda cisto sluajno, ustanov-
ljen pri ministrstvu za notranje zadeve viSji svet za demografijo in
raso, s Cimer je zadeva preSla v roke policije! Dan pozneje je izSel
zloglasni odlok, s katerim so bili Solniki in ucenci judovskega pore-
kla izkljuc€eni iz 30l in mi smo morali iz Solskih knjig izrezovati vsako
zidovsko ime! In dovoli mi, kolega Morelli, da kot katolican sprego-
vorim Se o neki sorodni zadevi, Ceprav se ne mislim spoprijeti s
celotno vsebino odnosov med fa$izmom in Slovenci v tej deZeli!

Fasisti¢no nasilje v cerkvah ob verskih praznikih ni pozabljeno.
Nih¢e ve¢ ne more zanikati, da so faSisti vdirali v cerkve med
sluzbo bozjo v samem Trstu, ker so pa¢ verniki molili v slovenskem
jeziku, ali da so na praznik sv. Cirila in Metoda prevratali svete
podobe. Zanikati ni mo niti tega, da so sile reda zaplenile molitveni-
ke, tiskane v sloven3¢ini. Ko sem prebiral Danielouja, enega izmed
izvedencev na koncilu, sem, dragi Morelli, izvedel, da je staroslovan-
ski jezik eden izmed treh mednarodnih jezikov Cerkve, ki so latin-
$Cina, gr3¢ina in staroslovan$¢ina! Po vsem tem je nemara jasno,
kolega Morelli, kak$no vrednost ima ta jezik Ze s kulturnega vidika,
ko Ze drugega noce$§ upoStevati.

Preidimo zdaj na naSe ideje in nacela v pogledu narodnih manj$in.

Kaj mislijo katolitani o vpraSanju narodnih manjsin? Ali so si
$ele zdaj, ob encikliki »Pacem in Terris« Janeza XXIII., zastavili to
vpraSanje? In Ce to drZi, kako so ga nadelno redili in kak¥na kon-
kretna stali§¢a je zavzela Cerkev do teh vpralanj?

-V tej zvezi navajam Rommnovo sodbo, ki je v zgo3eni obliki
zapisana v njegovi knjigi »DrZava in katolifka misel«. Po njegovem
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‘mnenju je »pojem narodne manj$ine privesek narodne drZave, poj-
ma, ki ga enotna srednjeve$ka kultura ne pozna in ki se pojavi kot
posledica spremenjenega politicnega razvoja, ki obsega vsa podroéja
zivljenja. Obstaja torej vzajemno razmerje med narodno drzavo in na-
rodnimi manj$inami: kadar se pojavi in naglasa prva, se pojavijo ali
naglaSajo, kjer pac obstajajo ali se svojega obstoja zavedajo, tudi
narodne manjsine.«

Vredno se je zadrzati tudi ob tem, kar pravi Grentrup v svojem
delu »Narodne manjsSine in katoliSka Cerkev«, vredno Ze =zaradi
stalis¢, ki jih je moc¢ povezati tudi s slovensko duhovicino. »Cerkev,«
pravi Grentirup, »je postala obramba narodnega obreda vselej takrat,
ko so se verniki kot narodna manj$ina morali boriti z narodno ve-
¢ino, razlitno od svojih ljudskih izroCil.« Kjer pa obstaja udinko-
vita navzofnost univerzalnih, nadnaravnih vrednot, verskih ali po-
svetnih, se vsako nasprotje ublazi in izgine v prid vi$jih vrednot.
Trditi je mo¢, da bi kr$canstvo, ki bi se hranilo iz globokega pre-
pri¢anja in izvajalo v praksi, ipso facto postavilo ob stran vsa sekta-
§ka stali$¢a. Pravilno pojmovani federalizem, o katerem lahko kaj
ve¢ pove moj prijatelj Metus, lahko zasen¢i vsa narodna nasprotja.
Mislim pa, da Morelli najbrz ne more razumeti podobnosti socializma,
komunizma in kréCanstva. Obslajajo vrednote univerzalnega znacaja,
ki so vrednotam narodnih posebnosti nadrejene. Zame so verske
vrednote najvi§je in nikdar nisem verjel tasistom. ki so govorili:
»Ni¢ ni zunaj drZave, ni¢ proti drzavi, ni¢ nad drZavo.« Ko sem
kot $tudent na liceju Combi v Kopru pisal, kakor sem bil mislil, so
mi grozili, da me bodo konfinirali!

Razen drzave so $e druge vrednote in drugi interesi: ob moji
dezeli, moji zemlji, moji domovini so Se veCje vrednote, zame naj-
vi§je, oblutkom nedostopne vrednote. S {isto posvetnega vidika ima
tudi komunizem druge vrednote, ki jih Steje za najviSje, in njegova
podobnost s kri¢anstvom obstoji prav v tem, da se Zeli povzpeti
nad narodne partikularizme, toda na drugacnih postavkah. Senatorju
Pellegriniju sem odkritosréno namignil, da smo mi, katoliani, za-
grenjeni spri¢o novice, da se katolika univerza v Louvainu cepi med
Valonce in Flamce. V na$i zgodovini se taka in podobna dejstva
dogajajo in se bodo tudi v prihodnosti; tudi v komunisti¢nem
svetu se vcasih dramatiéno pojavi narodnostni problem, ki sprozi
velike prepire; spomnimo se Albancev, Kitajcev, Jugoslovanov, Rusov,
teorije »tiso¢ cvetlick! Najbrz bodo ti problemi ostali Zivi, dokler
bo zivel ¢lovek, toda kot veren ¢lovek upam in Zelim, da bi jih bilo
enkrat konec.

Rad bi se z zgo3fenimi besedami dotaknil stali§¢ in misljenja
Cerkve o narodnih manjsinah v zgodovini. Morelliju bi hotel povedati,
da ni bil samo Janez XXIII., da je bil Ze Janez VIII. tisti, ki je v
letu 880 Slovanom po Metodu, njihovem apostolu, dovolil, poslu-
Zevati se materinega jezika v bogosluZju. In da ta odloditev ni bila
lahka, ker je tisti &as 3lo predvsem za to, da se ohrani latinski
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jezik, ki je predstavljal enotnost Cerkve. Starocerkvena slovansina
ima za seboj tiso¢ let verske tradicije.

Omeniti je treba tudi staliS¢e Benedikta X1V. do Grkov in Al-
bancev, bivajocih v Italiji, in staliS¢e Benedikta XV., ki je posegel
v isto sporno zadevo. Urban VIII. je branil Ukrajince in Rutene
ter prepovedal, da bi pridli pod latinski obred; ob poljskih Skofih
latinskega obreda je postavil ukrajinsko-rutenske Skofe z lastnimi
$kofijami in upravami. Tu je potem S$e lateranski koncil iz leta 1215,
na katerem je bilo doloceno: »Ker v mnogih dezelah v enem samem
mestu ali Skofiji prebivajo ljudsiva razli¢nih jezikov, ki so iste vere,
toda razlicnega obreda in razliCnih navad, ukazujemo nepreklicno,
da Skofje teh Skofij ali mest nastavijo na pristojna mesta mozZe, ki
bodo brali sveto maso, deuli svete zakramente in poucevali ljudi
v besedi in zgledu v skladu z razlicnimi obredi in razli¢nimi jeziki.«

Dostavljam Se poseg Benedikta XV. v zadevi flamskih in valon-
skih skofov in pismo, ki ga je pisal S$kof Du Pont de Loges iz Metza
francoskemu ministru za bogocastje in v katerem zagovarja uporabo
nemskega jezika (proti koncu prve svetovne vojne) pri pridigi in
krscanskem nauku.

Rommen zakljucuje takole: »Drzavna enotnost in politicna homo-
genost nimata za predpogoj enotne narodne kulture, kakor tudi ne
predpostavljata enake gospodarske moci posameznih drzavljanov; zgo-
dovina in politicna mo¢ imata sposobnost in mozZnost napraviti iz
naroda drzavo, toda drzava nima pravice na vsak nacdin preobraziti
razli¢cnih narodnosti v narodno drZavo. Blagor narodu, ki ima svojo
drzavo.« Tu je umestno, da se spomnimo Se okroZnice »Pacem in ter-
ris«: »...gorje drZa.i, ki ne spostuje lastnega prava, prava narodne
manjSine. Enotnost in red v raznolikosti predstavljata vsebino drza-
ve, ne predstavljata pa je istoli¢nost in enakost, kakor jo kratkovidno
pojmujejo demokracije individualisticnega nacionalizma, ki nocejo
priznati vseh narodnih in cloveskih dcbrin.«

Se nekaj besed o jeziku. Povedati bi hotel, da katolicani ne kora-
kamo z zavezanimi ofmi in s starimi gesli, kakr$no je na primer
»lastnina je sveta«. Katoli¢ani ne govorimo o »svetih mejah«. Kadar
govorimo o pravici do lastnine, ne pravimo »lastnina je sveta«, kot
ne pravimo »meje so zacrtane od Boga«, ali »meje so svete«. Za nas
je vprasanje dovolj pojasnjeno z besedami Danielouja: »Razdelitev na
jezike in narode se kaZe kot stanje Clove$kega rodu, v katerega ga
je pahnil greh. Stanje ¢lovekovega padca! Vsak poskus vzpostaviti
jezikovne enotnosti s Cloveskimi sredstvi je nekaj dvoreznega.« Tu
sem sodi tudi tiha asimilacija.

»Ta poizkus je parodija prave enotnosti in izziva bozjo kazen.«

Nocem postati Savonarola, kolega Morelli; ¢lovek iz ljudstva sem.
A vendar, moji some$¢ani v Kopru so obratunali z vsemi tistimi,
ki so izvizgali $kofa Fogarja. Naj ti povem 3e to, Morelli, kaksen
konec so storili! Dovolj je spomin na prefekta Tienga, ki je v blaz-
nosti govoril: »Jaz sem trZzaski Zupan in Skof.«

Pomisli na te stvari, pa ¢eprav bo$ vse skupaj razglasil za sred-
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nji vek. Resnica je ta, da je bila boZja roka teika z vsemi in n€
samo s tistimi, ki so Zvizgali. Bozja kazen je padla na nas, na nedolz-
ne in krivce; vsi smo morali plaéati. Tudi jaz sam.

Vi, Morelli, najbrz niste S3tudirali zgodovine, zdaj pa se vam
ponuja prilika. V vadih casih smo imeli moskete in »mistiko«, fa$i-
stiéna mistika pa se je koncala tako, da so faSisti odkrili Hegla;
spoznali so se za hegelijance in so korakali s Heglom. Potem pa je
priSel nekdo in rekel: »Mi imamo vendar boljSo robo v Italiji sami,
uporabimo narodni proizvod, vpeljimo avtarhijo.«

Zavriena misel z onstran Alp se je s tem vrnila v srednji vek.
Nastala je taka zmeSnjava, da ni nihe ni¢ ve¢ razumel. Bil pa je nekdo,
ki je rekel: »Nimamo ideje, zato pa imamo vodjo!« Toda sedaj je
tudi vodja Ze mrtev in spraSujem se, kaj je sploh $e ostalo. Nic,
niti ena sama misel!

Tista o enotnosti je neke vrste parodija, ki kliCe nadse boZjo
kazen, kakor je parodija zadev$Cina s priimki. Jaz, Razman, po ma-
teri De Ponte, sem Italijan prav toliko, kolikor sta Italijana Italo
Svevo in Slataper, katerega priimek pomeni »zlato pero«. Slataper v
knjigi »Moj Kras« govori o stvareh, ki jih ne bi rad ponavljal, da
ne bi koga uZalil. Zakaj Ce je sploh kaka stvar na svetu, ki je ne
morem razumeti, potem ne morem razumeti tega, da bi Slovenec ali
Jud postal faSist.

Italijani smo, veCina nas je Italijanov. Mi, demokristjani, smo v
letu 1945 lepili lepake, s katerimi je Kricanska demokracija zahtevala
prikljucitev Trsta k Italiji. Jaz sem se boril s komunisti na Piazza
Duomo v Milanu, ko je bila usoda moje zemlje na kocki. Boril sem
se po$teno, branil pravicne narodne interese. Stopal sem proti med-
narodni preiskovalni komisiji, medtem ko so delavci drzali v rokah
steklenice, da bi jih nam razbili na glavah. Livio Labor, dosedanji
predsednik ACLI-ja, je vodil v Milanu manifestacije za Trst in Julijsko
Benedijo, medtem ko so nas komunisti spremljali, da ne bi stopali
iz vrst. Boril sem se, pravim, branil te vrednote, v katere sem vero-
val in verujem, teda ne recimo, da v Trstu ni Slovencev, da sploh ne
obstajajo! S tem bi nekater1 dosegli, da bi se njih obstoj kot obstoj
narodne manjSine prezrl, da njihov jezik nme bi bil upoStevan in spo-
Stovan!

Pozno sem pridel do tega. Zdaj razumem te stvari, Ceprav se spo-
minjam, da sem se Se pred kratkim zelo razburil, ko sem se znaSel
v neki cerkvi skupaj s Slovenci in sem zasli$al duhovnika, ki je zakri-
¢al nad ministranti v sloveniCini. Toda ko sem se pozneje ob neki
verski sveCanosti spet znaSel med Slovenci in smo skupaj peli in kli-
cali istega Boga, sem doumel, da je pravzaprav le to bistveno. In
jaz kot Italijan se borim, da bi bila Italija ljubljena in spo$tovana,
in vem, da je to vpraSanje zakonitosti in pravi¢nosti.

»Cerkev je zakrament.« To trdi neki Francoz, ¢eprav desnica to
zavrata z besedami, da so Francozi pa¢ vedno ljubimkali s Slovani.
Naj bo. Cerkev je kljub temu zakrament, viden znak njene edinosti,
njeni mednarodni jeziki, latinski, grski in staroslovanski, pa so njen
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jezikosloven izraz! In jaz kot katolican, ki dandanasnji gledam prazne
cerkve po slovenskih vaseh, ne morem gledati nanje brez grenke
misli na nale nekdanje varuhe reda, ki so nedolznim ljudem trgali
iz rok masne knjige in molitvenike, pisane v sloven$¢ini, in cerkve
so se praznile, In krscanstvo je zamenjal komunizem! 1ln Slovenci
so preSli h komunizmu! In zgodilo se je, kar se je zgodilo! Ali ni
to zgodovinska odgovornost zame, katoli¢ana, kristjana in Italijana?

Je. Strasna odgovornost je. Toda nekaj se pri tem ne da izbri-
sati. Zbrisati se ne da osnovnega c¢loveskega polozaja, razdeljenega
na razli¢ne jezike. Ta polozaj ostaja in bo ostajal Se vnaprej! Ne
preostaja nam drugega, ko da sledimo Danielouju: »Ne smemo biti ne-
strpni do civilizacij, druga¢nih od na$ih, ne smemo jih rusiti ali jim
vsiljevati naso lastno. Nasprotno, zavedar se moramo, da te civili-
zacije potrebujemo, da bi z njimi izpopolnili nado lastno! Cloveska
druzba ne bi bila tisto, kar je, ¢e ne b1 bilo Kitajske in crnega
sveta. Vsaka rasa in vsak jezik izraza na doloCen in nenadomestljiv
nacin Clove$ko naravo; vsak jezik na svojski in izviren nacin bolje
od drugih izraza doloCeno ¢lovesko bogastvo. In to je za kri¢anstvo
najvainej$e. Njegovo poslanstvo, ki je pravzaprav eno samo, Sele
preko teh razlicnih civilizacij prihaja do izraza, v polnem bogastvu;
Cerkev je nevesta, o kateri govori psalm, obletena v pisano obleko,
ki sprejema vase vse civilizacije, da jih posveti v Sveti Trojici.

Pred zaklju¢kom bi Zelel opozoriti §e na to, kar ponavlja Rom-
men: »Cerkev mora biti posredovalka v vsem svetu, na vsej svoji
zgodovinski tisocletni poti, v vseh spremenljivih politi¢nih tvorbah,
cveto¢ih in v propadanju. Biti mora torej pot, ki je teZavna in Za-
lostna.«

Gospod predsednik in gospodje svetovalci, mislim, da sem v
svojem kratkem posegu v razpravo orisal politicni pomen zakon-
skega osnutka, ki ga obravnavamo. VpraSanje slovenskega vpra$anja
v na$i deZeli ocitno ni orodje za politicne in volilne namene, dragi
kolega Trauner, aimnpak resno in posteno opravljanje naSe dolZnosti.
Na tem mestu moram ponoviti besede biviega ameri$kega predsedni-
ka Kennedyja, ki je dejal: »Stvar je treba napraviti ne zato, ker
bi bila koristna, ampak zato, ker tako zahteva pravica.« Samo na ta
nacin lahko sluzimo Trstu, Julijski Benediji in Italiji. Cilj je vsekakor
dober: mirno sozitje Italijanov in Slovencev na tej zmudeni zemlji.
Sredstvo, se pravi zakonski osnutek, o katerem razpravljamo, je na-
menjeno temu cilju, zato upam, da ga bo narodna skupséina spre-
jela in vkljucila v zbirko preosnovanih zakonov. Zelim pa si, da bi ga
v konkretnem Zivljenju ¢im manj uporabljali, ker si kot kristjan
Zelim ¢im manj kazni in ¢im ve¢ pomodi; $olnik sem; vzgajati hofem,
ne zatirati. Zakonski osnutek najbrz ne bo mogel zbrisati sovrastva
in nestrpnosti, zato pa bo odvrnil od prestopkov vsaj tiste nepre-
miSljene ljudi, ki mislijo, da so dobri Italijani, ¢e Zalijo in poniZu-
jejo svoje some$fane samo zato, ker govore drugafen jezik od itali-
janskega, Ceprav je v resnici ta jezik vreden enakega spostovanja.

Prevedel Anton Polak
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Kdaj pride Lancia Flavia 1800
Alojz Rebula

Zivljenje dr. Mayerja se je pri Sestdesetih letih zabilo v tisto
¢udno tesen, ko mu je kavarna postala veé¢ kot zatolidde za Zivce,
ko mu je postala molilnica. Tajnico je sku$al odpraviti ¢imbolj na
kratko, tako da je svoj opoldanski obred lahko zalenjal Ze ob deve-
tih. Zadnji teden, po daljSem obisku pri internistu, se je omejeval
na to, da je samo odprl k tajnici, se ozrl po pisarni in odsel. Ni bilo
njegovo Zivljenje dotlej eno samo juriSanje? Zelodec je opozarjal. da
je treba pocasi izpredi,

»Racun za sina, gospod doktor!l«

Zdelo se mu je, ko da se je tajni¢in obraz nenadoma osvezil,
ko mu je potregel s tistimi stopetdesetimi tiso¢i, zadnjim obradunom
cvetlicarke, ki je razposiljala roze Sirokemu krogu sinovih prijate-
ljic. Sin! V navalu besnosti je ¢util, da se mu je telo na poseben
na¢in presvetlilo, tako je iz sklopa organov izstopil zelodec, se Cisto
vidno kakor na rentgenskem zaslonu kréil in 8iril kakor Zaba, kepa
gnusa tam na dnu.

V tajni¢inem pric¢akovanju je bila prav posebna zloveiéa ljubez-
nivost.

»Vam nisem rekel, da racunov svojega sina sploh ne sprejemam?«

Ves bes se mu je strnil v li¢nici, ki sta ponesli svoji dve volhki
gubi gor proti ofem, da sta ostali kakor zaliti, z izrazom krmeZlja-
vega studa.

»Faktura je tu: pet Sopov gladiol, petnajst Sopkov vrtnic...«

Tajnici so se ¢ezmerno velike ofi privos¢ljivo razlivale v Zivljenja
la¢nih belo¢nicah, ko je odsotno drZe sinje premreZenco listino brala
postavke sinovega propadanja, Mar se mu Zelodec ni zaCel ogla3ati
prav takrat, ko je zapustil Zeno, komaj ocvelo dekle, komaj eno
leto po poroki?

»8e enkrat vam ponovim: sinovih faktur ne priznavam! Se ra-
zumeva, Dolly?«

Po tak$nem tajni¢inem izpadu mu je kavarna Se posebej za-
diala, kakor injekcija mamila, ki ga je vrgla v drug svet, kjer sina
ni bilo ve¢. Pred ogledalom je v nekak$nem razprSenem obupu izme-
ril nov upad ustnih kotov, zajel v trd visok klobuk svojo plemenito
poslovno pleSo in odsel.

Natakar, svefenik njegovega obreda, je bil Ze navajen, da mu
je postregel, ne da bi se predhodno pomenila. Najprej mestni dnev-
nik, ki ga je dr. Mayer odlozil takoj potem, ko v njem ni izsledil
ni¢esar v zvezi z raziskavami proti raku. Nato finan¢ni dnevnik iz
Milana, ki ga je svojevrstno pomirjeval, saj se je ob njem za nekaj
Casa izgubil v svetu, kjer ni bilo ne roz ne ¢ustev ne obupa, ampak
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samo v sebi sklenjeno vesolje pomirljive denarniske stvarnosti, sredi
katere je, zelen grm v zelenem gozdu, rasla njegova milijardna na-
lozba. In nato, onkraj te pomirljive celulozne snovi, kozarec sode
bikarbone, ki ga je zadnje case srkal kakor kupo Zivljenjske snovi,
ki je nevidno, a zanesljivo, z gotovostjo kemijskega ucinka, zacenje-
vala njegovo Zelodéno rano.

»Rana na Zelodcu, bolezen dinamic¢nih ljudi, doktor!«

Profesorjev glas je poplesaval pod obokom prazne kavarne, ga
zaposloval, ga miril.

Ameri$ka zdravni$ka komisija je nedvoumno ugotovila, da je
cigaretni dim nedvoumno v zvezi z rakom. Z olajSanjem Ccloveka, ki
je izpric¢al svojo popolno nedolinost v mrac¢ni zloCinski aferi, si je
dr. Mayer prizgal svojo lepo havansko cigaro. Vse Zivljenje je kadil
samo cigare. V ofeh se mu je utrnilo nekaj otroskega, ko mu je 3el
skozi nos omamni drget tobaka.

»Tako je prav, skozi nos.«

Ali je kdaj sploh vdihaval skozi grlo, skozi ta prevodnik mracne
rakaste smrti? Zajel je iz cigare polna usta tobaka, da je lahko
zavestno sledil nedolZnemu $Cegetanju nosne votline.

»Tako je prav, skozi nosl«

Vlekel je iz cigare, sprovajal zajeto zavestno skozi nos, nadzo-
roval odsotnost grla pri opravilu, se predajal obredu.

Mogocée pa zastopnik tvrdke Ze dames telefonira, da je Lancia
Flavia 1800 Ze prisla.

Neko¢ je tako pricakoval avanturo z Zensko, ki je bil zvedel
%e vse o njej, a je manjkalo samo srefanje z njenim telesom. Saj
je tudi svojo Lancio Appio 1200 prav tako zamenjal kakor Zensko.
ki nima prav nobene druge napake kakor to, da si se je navadil.
Ce se je prav posilil, je konéno lahko tudi naSteval napake: neza-
nesljive svetke, malce izrabljen akumulator, ne povsem suh razdeli-
lec. A to je bilo prav tako kakor takrat, kadar je zalel iskati napake
v polti, v preveliki zahtevnosti, v aviastem ljubosumju V resnici
je hotel samo nekaj novega: saj je bilo Zivljenje brez smisla. ¢e ni
bilo taki$ne napetosti: to je bil njegov hadil. Tam med dvajsetimi
in tridesetimi leti je zadostovalo omamljanje s telefonadami, meni-
cami, transakcijami, z igro borznih skokov. Potem je nekega dne
opazil, da se je tega protistrupa navadil. Bilo je na pogrebu Cloveka,
s katerim je bil prebil ves veler, preden ga je potem doma zadela
kap. Zarumenela prijateljeva polt v krsti, mizarska stvarnost krsie,
rastlinska stvarnost ogromnih vencev, ki mu je njihov vonj posastno
smrdel: ob vsem tistem mu je bilo, ko da je postal za vselej imun do
protistrupa, ki ga je dotlej drZal pokonci. In res: med telefonadami
so mu misli ¢udasSko uhajale drugam, v menicah je zalenjal ¢utiti
predvsem $eleste¢ papir, za najbolj uspelimi transakcijami se mu
je nekaj reZalo, v borzi je zaCel postajati pozoren na ¢ike po tleh,
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na vlazne lise v mozaiku v kupoli, na bolno polt snazilke. In tako
je posegel po drugem protistrupu. Zenske so se vrstile druga za
drugo, album z njihovimi nagotami se je vecCal, napetost je vplivala
odreSilno. Vse dotlej, dokler ni priSel prvi ra¢un od sina.

Srknil je iz kozarca. Najprej si je z zalogajem tekoline teme-
ljito splaknil ustno wvotlino, ko da je tudi tam kaj, proti ¢emur
more soda bikarbona ucinkovito pomagati. Nato je zalogaj z bogato
igro vratnih mi$ic porinil tja, kjer je njeno pomaganje bilo domnevno,
ampak gotovo. Skoraj je ¢util, kako je tekocina od vseh strani ljube-
¢e oblila Zelodec.

Se nikdar se ni vprasal, ali je ljubil kaj v Zivljenju. Zdaj pa je
¢util, kako je ljubil tisto trdoto tam pod prsmi. Ni mu bilo to kakor
okrogel meh iz finejSega tkiva, zalit s sluzom, ki je pomagal k pre-
bavi? Ne do Zene ne do sina edinca ni nikdar ¢util kaj takega kakor
do tiste krote tam pod puloverjem, ki je bolela, grizljala, ga sprav-
ljala v obup.

Lancia Flavia 1800.

Drazljiva znamka, ki je v lepotni sintezi druzila pojem IleteCega
kopja, rimsko imperatorsko ime in visoko ponosno S3tevilko. Barva:
ne plava ne ¢&rna, nekaj plemenito vmesnega. Lancia Flavia 1800:
simbol napetosti, ki ne uplahne niti na strmini 3estdesetih let. Kopje,
izstreljeno v vrodini visokega poletja, sredi razgleda plaZz, migotajo-
¢ih v mladih nagotah.

Ob enajstih je bil na vrsti milanski dnevnik. Natakar mu ga je
prinaal prvemu, $e nepreganjenega, v draZljivi nedotaknjenosti,
kakor je bil zlezel iz rotacije.

Rak premagan! Francoski zdravnik je izoliral bacil. Vlatuga je
bila torey zadeta v srce.

Obred se je pod rumenimi arkadami dvigal v svoj zanosni posve-
titveni vrh, Iz partiture ¢lanka je zazuborela muzika, ob kateri je
dr. Mayer sklopil svoje tesne mongoloidne ofi. Zdaj je prvi¢ do
kraja zacutil, da je rana na Zelodcu bila rana na Zelodcu. Zakaj &e
bi bila kaj drugega, bi bilo tisto drugo brez pomena, po tem od-
kritju.

»Se eno sodo, Marcel l«

Treba je bilo zaliti novico, 3e enkrat do popolnosti dojeti svoja
usta, svoje grlo, svoj zelodec — c¢utiti, da 3e Zivi§, kot... Dr. Mayer
je s slastno skréenimi nozdrvmi iskal primero, ki naj bi ponazorila
oblutek, s katerim se je cutil tako prisotnega v zidini kavarne, med
mizicami in ¢asopisi, med tramvaji na ulici, med drevesi in borznimi
skoki.

»Kot prasec,« mu je uslo, v prvobitnosti figure je bilo estetsko
olajanje, spet ga je zalil oblutek svojevrstne nedolinosti. v Zival-
ski podobi je bilo zdravo izzivanje.

Ko je opoldne telefoniral na zastopstvo, Lancie Flavie &e ni bilo.
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Drugi dan je tudi ni bilo.

-~ Tretji dan so jo pricakovali.

Tedaj je bil dr. Mayer v mrtvasnici sploSne bolnisnice. Lezal je
vznak z drugimi, cbut v tiste sme3ne mrliSke copatke, ki je njihov
pajcevinasti podplatek samo za onkraj, nad glavo zavezan 3al pa mu
je stiskal podbradek, da si ne bi prav na dan, ko je prihajala Lan-
cia Flavia 1800, izmislil kaj nedostojnega.

Avtomobil je bil pri tvrdki dan po njegovem pogrebu.
Zena si prvi hip ni znala odpomoci pri telefonu, kaj bi.
»Stroj je Se plombiran,« je vrgel suho zastopnik skozi Zico.

Izkusnje z nevihtami
Lev Detela

Sredi sveta je ¢rna dolina: ¢rna, s svinenimi meglami, z zasta-
vami ¢rnih oblakov. Nobena zvezda ne posije skozi mrak, nobena
lu¢ka se ne utrne v temi. Sredi doline klokota ¢rna voda s ¢rnimi
ribami: ribje ofi so temnejSe od nofi. Tam je temno podnevi in
ponodi. No¢ pada v mrak dneva, dan se vali kot temna voda v naj-
temnej$o noé¢. Sredi sveta se premikajo sence c¢rnih ljudi: njihove
hiSe so ¢rne, njihova strast je ¢rna, njihova kri je temnejSa od ¢rne
vode. Sredi sveta bobni velika tema. sredi sveta poskakuje velika
tema, kri¢i, pada na najbolj ¢rne sence Tam je vse Crno: obleka,
drevo, ¢evlji, zver, deZevnik na njivi. Tam prsi érn dez Tam piha
¢rn veter. Sredi sveta je spanje ¢érno, govorica temnej$a od premoga.
Sredi sveta so jutra ¢rna, sredi sveta je upanje najtemnejSa ruda.

* &

Pred nekaj dnevi je bil temen veler. Nebo je bila lobanja zlove-
$¢e tidine. Sove se niso oglasile. Cez nebo se je premikal ¢rn oblak.
Opolnodi je silovito zabobnelo, zemlja se je stresla, iz oblaka so
udarile tri ognjene strele. V grozi smo planili v hifo. Nebo je bilo
pokrovka strahu. Nenadoma je zapel divji petelin: brat se je pre-
krizal, v obraz je bil rde¢ od nenavadnega ognja na nebu. Po brato-
vem obrazu se je premikal oblak, Cez brata so se plazile tipalke
elektricnega pajka.

Zjutraj smo ob reki odkrili velikansko ribo. Lezala je na produ,
vsa ¢rna od uni¢enja. Na hrbtu ji je zijala silovita rana.

»Dobro jo je zadelo!« je rekel brat in pristopil. Iz ofi so mu
Svigali temni bliski.

Popoldne se je nebo zopet poobladilo. Ofe je nabrusil sekiro.

»Posekal bom lipo pred hiSo« je rekel. »Drugate jo bo strela
zaZgala.« :
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Pristopil je k drevesu: kovina se je zairla v les. Ob udarcih s
sekiro se je nalahno pobliskavalo.

»Pohiti,« je rekla mati, ko se je prikazala na pragu. »Drugace
%e tebe zadenel«

Oce se je zlovesce namrdnil. sekira se je zabliskala v zraku,
zadela drevo, ki je s tru$¢em padlo po tleh.

V daljavi je zamolklo zagrmelo. Oblaki so poskakovali po nebu,
bliskali 7z elektriko.

Oce je stekel proti hisi. Nova eksplozija groma ga je vrgla po
tleh: videli smo. kako se v obupu plazi proti hisi

Nebo je bilo rdee od ognja. V sosedovo hiSo je trescilo, sedaj
je gorela s prasketajo¢im plamenom.

Oce se je zatekel v hiSo. Onemeli smo od groze. Vihar je ruval
drevesa. odkrival strehe, podiral zidove.

Zveler so prisijale zvezde. Od morja je pihljal topel vetric. Oce
se je usedel na prag, si prizgal pipo in opazoval gasilce, ki so gas’i
sosedovo hiSo.

»Letos je veliko elektrike,« je rekel ded in postal na pragu.

Ponod¢i nas je zbudil silovit vihar. Nebo je bilo razbeljeno od
bliskov. Sunek vetra je odprl okno, nas vrgel po tleh. Mati je
molila roZni venec. Strela je zasikala preko neba. trei¢ila v nas bisni
prag, da se je hisa stresla kot ob potresu.

Zjutraj se je zjasnilo. Z ofetom sem se odpravil v gostilno, ven-
dar naju je sredi poti zajela nevihta. Ulegla sva se v obcestnji jarek,
nad nama pa so poskakovale strele in sikale &ez pokrajino.

»Dvigniva se,« je nenadoma rekel ofe. »Saj naju ne bo zadelo.
Ce se ne bojis, te ne zadene. Ce ne veruje$ v smrt, ne umres.«

Kréevito sem zajokal.

»Ne bo$ me prisilil« sem rekel »Strele naju bodo ubilele

»Greva« je zagrmel oce.

Preko ceste je zdrvel nenavadno velik macek. Iz glave mu je
molela velika kovinska palica, nekakSen strelovod, v katerega so
neprestano udarjale strele.

»Nekaj podobnega si morava nabaviti,« je zapovedal oce in odlo-
mastil na bliznjo njivo. Nisem mu sledil.

Iz zemlje je izruval tezak kol in ga dvignil visoko pod nebo.
Tisoé strel se je zaletelo proti drogu. OcCe je postal Ziva Kresnica, v
v velikem loku je odletel &ez njivo in oblezal, ves ¢rn od strel, v
gosti koruzi. V bliZznjem potoku sem zajel prgiS¢e vode in mu umil
obraz.

Oce je odprl oli in rekel: »Pokli¢i gasilce! Preved elektrike je
v zraku. Odpeljite me v bolnicol«

Popoldne je sijalo sonce. Mati ]e odprla pipo. V ceveh je nepri-
jetno zabuéalo in zagrmelo, iz pipe je udarila strela in se 1zgublla
v odtoénem kanalu.
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Brat je splezal s cekarjem na oreh, da bi potrgal zrele sadeze.
Nenadoma se je na jasnem nebu zabliskalo. Strela je udarila v brata,
da je padel nezavesten po tleh.

Zvecer je stopil ded na prag in rekel: »Ni¢esar dobrega ne slu-
tim. Stopimo raje v klet, Tam smo bolj na varnem, Ce pride nevihta.

Ze dva imamo v bolnici. Prepre¢imo nadaljnjo nesreéo!«

Zdrveli smo v klet. Opolnoci se je dvignil strahovit veter, pome-
San z bliskom in gromom. Zrak se je silovito ogrel. Veter je ruval
drevesa. Ob dveh nam je odneslo streho, ki je dvesto metrov za hiso
s pretresljivim pokom udarila na zemljo. Iz zemlje se je pognala
voda in preplavila klet. Do koZe premoceni smo planili v nevihto.
Nebo je krvavo Zzarelo.

Sredi neba se je premikal rde¢ zmaj, ¢uvar Kkitajskega cesarja.
Cesar je meZikal z rde¢imi ofmi. Plesal je sredi nevihte in nategoval
verigo, progo ognjenih bliskov, na kateri je imel privezanega zmaja.
Nekaks$ni Spanski pomorscaki so obdali kitajskega cesarja. Kitajski
cesar je nategnil krvavordeCo verigo. Zmaj je odprl gobec in se zlo-
vesCe zabliskal sredi neba.

Privid je kmalu izginil. Ded je dvignil roko, nevihta je bila mimo.

Zjutraj se je mimo hiSnega praga valila armada velikih rde¢ih
mravelj. Poskakovale so preko kamenja in se v kréevitih lokih zaga-
njale v dolino.

»Nova nevihta prihaja!« je rekel ded in se prekrizal. Zatekli smo
se v klet, iz katere je medtem voda odtekla.

Po zraku so zaZviZgale nevarne strele, Zemlja se je stresla, dez
je zabobnel ¢ez pokrajino.

Elektrika nas je vrgla po tleh. O¢i so onemele v veliki grozi.

Ko se je neurje poleglo, mi je ded rekel: »K morju bova sto-
pila. Nekaj rib morava ulovitil«

Sredi pobodja, ki se spus¢a proti morju, se je vreme neverjetno
poslabsalo. Zapihal je mocan veter, ki je dvigoval drobne kamne od
tal. Ded se je zgrbil in me prestraseno pogledal. Veter mu je izpod-
nesel noge; videl sem, kako je padel po tleh.

Preko neba je zazviZgala strela in udarila v bliznjo skalo. De-
dov klobuk je odneslo preko goli¢ave. Zavrtin¢il se je v zraku,
nakar ga je pritisnilo k tlom. Pet strel je prereSetalo ob grozljivem
grmenju stari dedov klobuk, Zavpil sem od groze.

Kmalu se je zjasnilo. Z dedom sva dosegla morje in se vkrcala
na ribiski coln.

»Danes neviht ve¢ ne bol« mi je rekel ded in pokazal na majhno
mrtvo ribo, ki se je zibala na plitvini.

Komaj sva bila nekaj metrov od obale, se je popolnoma stem-
nilo. Z dedom sva izgubila orientacijo. Obale nisva ved mogla uzreti.

Dvignili so se ve¢ metrov visoki valovi, ki so v bliskavici in
gromu grmeli preko Colna. Kmalu naju je odplavilo v morje. Deda
sem izgubil iz ofi.
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Z najve¢jim naporom sem dosegel obalo. Tam je Ze stal ded in
mi rekel: »Domov bova morala! Nova nevihta prihajal«

Ko sva ze dosegla domaco hiSo, je nevarno zabobnelo. Svet se
je tresel v elektriki.

Nevihta se je razbesnela preko vsega sveta.

Iz glav so nam pognali strelovodi, postali smo Zivali nevihte.

Planili smo v temo! V glave so nam udarjale strele. Cez pokra-
jine smo rajali ples nevihte. Postali smo velika nevihta.

* K

Sredi sveta je ¢rna dolina s ¢rnimi duSami in ¢rnimi pastmi. Sredi
sveta se vale hude ¢rne nevihte: érne strele parajo zemljo in sekajo
¢rno nebo. Crne vode se vale Cez tisto pokrajino, v kateri je dan
bolj érn od é&rnega vecera in najtemnej$e noli. Sredi sveta se premi-
kajo sence ¢rnih ljudi: njihova strast je ¢rna, njihova kri je temnej-
$a od ¢rme vode, Tam je vse ¢rno: cerkev je Crna, skala je €rna,
¢oln na ¢rni vodi je ¢rn kot ¢rna kri. Tam prsi ¢rn deZ. Tam piha
¢rn veter, Sredi sveta je spanje ¢rno, govorica temnejSa od premoga.
Sredi sveta so jutra ¢rna, sredi sveta je upanje najtemnejSa ruda.

Silovito sivo morje
Milena Merlak Detela

Pokojnemu ocetu
Andreju Merlaku v zahvalo.

I

Silovito sivo morje ima veC obal

na tej in na nasprotni strani.

Ti jih ne vidi§, niti mi jih ne zagledamo,
kadar je plima za Zive (za neplavalce).
Kadar je plima za Zive (za plavalce),
niti ni obale, s katero kamenjamo sebe,
silovito sivo morje, in v sebi druge,

in ne zadenemo nobenega izmed valov,

ki bi pljusknil v nas (ali vate) odgovor.

Preved stojefih valov ne pride do obale,

ki bi sploséila njihovo visino,

zato napadejo prekomorske parnike,

jim prepre¢ijo pristanek na nasprotni strani,
kjer bi nas (tudi tebe) resilo ve¢ novih obal.
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Po brodolomu mokri lezemo na S$krlatno obalo,
tvoj hrbet je ¢rn od strnjenega obupa,

pred nami je samo silovito sivo morje

in tvoj poslednji, sladki skok s pecine.

Oseka za mrtve je nova neznana obala.

(Zivi so nas pred njo zapustili,

sami se ne moremo ve¢ bojevati za zivljenje.)

11

Ali ti (ali kdo 1zmed nas)

klice8 na pomo¢ mrtve,

katerih smrt nisi mogel prepreciti.

Ali smo mi (ali si ti) katero zakrivili?
Pred mrtvimi se obtozimo zaradi Zivljenja,
zaradi prirojenega krivoverstva nagona

in svoje duse iz telesnih snmovi in sil.

[(Ti ho¢es mrtvim darovati Zivljenje,

Ce ti razodenejo, kakina je smrt.)
KAKSNA JE SMRT?)

III.

Mrtvi nas odsotno posludajo,

kot da so navajeni na drugaéno govorico,
nepri¢akovano tebi (in nam) priZgejo sveco,
s katero mrtvi razsvetlijo Zive

in silovito sivo morje.

IV.

Silovito sivo morje

je pred plimo za Zive (za neplavalce),
Zaslutimo, da prezZivimo no na S3krlatni obali,
da bomo tudi jutri 3e Zivi,

zakaj mrtvi nam pomagajo,

MRTVI,

na katerih usmiljenje pozabljamo,

ker si ti, ker smo mi, Zvi, brez usmiljenja.
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Oranzni lazar
Milena Merlak Detela

Rumeno ljubim rumeno

rumen letni ¢as v srcu

obleko rumeno

rumeno pokrivalo

(rumeno mi pozimi ne pristaja)

Rumenobel vonj prihaja s sonca

na stezo med cesto in reko

rumeno trobijo bele ladje

rumenobelo

rumenokozne potnike ljubim belokozne
(rumena in bela je nevarnost)

V rumenem sem vsa bela
NA ZEMLIJI

II.

Bojim se smrine samote
ni rumena ni bela.

Tisina brez barve molk

slepa steza med cesto in reko

v podzemlje zazidane rumenobele besede
vase vsrkavajo strah

Mriev jezik je rumenobel moj

(Zakaj si ga moram odrezati?)

Bojim se srecanja s seboj v podzemlju
svojih neznanih obrazov se bojim mogo¢nih besed
moj jezik jih ne zna izgovoriti

ITIL.

Strah je v moji roki srp

v mraku na slepi stezi

ko iz zemlje prilezejo oranzni lazarji
s ¢rno glavo in rogovi

s ¢rno glavo s ¢rnimi rogovi
razkrivajo brezbarvno streho podzemlja...
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Iv.

V meni vstaja od mrtvih
nova beseda
oranzna Lazarjeva beseda

ORANZNA LAZARJEVA BESEDA
veruje v BESEDO,
ki premaguje strah in smrt

Namesto poljuba

Vladimir Kos

Vcasih postane pri nas tako temno,

da se skrijejo zvezde,

in komaj, po dihu, je moZno slutiti
YUU-GAO, cvetoé v vecer,

pod duso svetilnika na mrtvi strazi,

in bele stopnice.

V topli blizini

se ziblje morje, s slano brezbriZnostjo morje
nocoj,

kot da ne bi bilo dovoljeno mrmrati

v zibelke

nocoj,

da angeli smrti ¢akajo z vijoliCnim sidrom
na tebe.

Vcasih se spomnim, potem,

trzaSkih luck ob pristanu pod bi¢em viharja,
kako sem zagledal,

zavito v preprani plasc,

dekle

z nabiralno $katlo (v slovenséini):

»Za lane«.

Dekle z nasmehljajem.

Vcasih se sklonim, potem, k YUU-GAO

in ji vzamem cvetove in vrzem jih v morje
v poljub.

In se skuSam nasmehniti tujini,

stiskajo¢ se h goli grudi

v noé,

brez stare novice vstajenja,



Paradiz
burka

Marjan Rozanc

Ze od nekdaj se gledalisée, kakor vse druge umetnosti, ukvarja
s tem, da ljudi kratkocasi. Od tod izhaja njegova posebna dast; ni
mu potrebna druga legitimacija kot humor; ta seveda brezpogojno.
Ce bi ga na primer napravili za leco morale, bi ga s tem ¢&isto nic
ne povzdignili, nasprotno, Se paziti bi morali, da ga ne bi celo
poZivili, in sicer otipljivo — kar je lahko v prid samo morali. Niti
tega mu ne kaZe pripisovati, da uci, vsaj ne nié koristnejSega kot
to, kako se c¢lovek telesno in duhovno s slastjo giblje. Gledali3ée mora
namre¢ vsekakor ostati nekaj nujnega, da se potlej lahko rele, da
{ivimo zanj, ker nam ni nuje. UfZitki so pa¢ najmanj potrebni
obrambe

BERTOLT BRECHT

PRVI PRIZOR
(MozZek, Zenka)

MOZEK: Zastonj. Ze stokrat, Ze tisolkrat sem ti rekel, da nikar ne
vstajaj, da bom z veseljem vse sam, da se zjutraj ne utegnem
posvetiti niti zajtrku, kaj Sele tebi. V sluzbo moram. Divjam.
Rekel sem ti, stokrat, tisoCkrat, ti pa kljub temu vstane§, se
vrti§ okrog mene in zahteva$ svoje, hvalenost, pozornost, konca
pa se seveda takole! Sede$ in obsedi$. Za zavrZeno se imas.

ZENKA: To imam zdaj za hvaleZnost! Samo zaradi tvoje juZine sem
se dvignila! Spati ne morem, nobenega pravega miru nimam v
postelji, dokler ti je ne zma$im v aktovko.

MOZEK: Saj ravno to je tisto! Enega samega trenutka ne sme$
zamuditi! Kakor hitro me le zacuti§, Se napol v spanju ali celo
v sanjah, ze hoce$ biti hvaljena, ljubljena in oboZevana. Takoj
in zmerom. In vse si pripravljena potrpeti, samo da bi ujela
vsaj trohico neZnosti. Zbolela bo$¥ lepega-dne od te pretirane
voneme. Srce mi krvavi, ko te gledam., ampak prav zato, lepo
te prosim, prav zato ne zahtevaj ve¢ tega od mene. Zjutraj nimam
tasa! Ves sem %e v svojih velikih naértih. Zmedem vase in
tecem.

ZENKA: Zaradi tvoje juZzine sem se dvignila, pravim! Ti seveda
sploh ne misli¥ nanjo, nepremisljen, kakrsen si, zato pa mene toliko
bolj skrbi. Kdo ti jo bo pripravil in vtaknil v aktovko, &e ti je ne bom
jaz? In kam bo$ spet tekel na malico, ¢e ne bo$ imel juZine lepo
v aktovki in pri roki? V gostilno, v tocilnico.

MOZEK: To je tvoja nenasitna lakota po ljubezni — to in &isto ni¢
" drugega. O, toliko te pa Ze poznam!

2ENKA: Jaz pa pravim, da ne bo$! Ne bo3 se mi veC bratil z
vsemi mogocimi ljudmi, dokler tega ne preneseS. Prevel Zivcev
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so mi ze pozrli ti tvoji dopoldanski izlivi srca. Zdaj ima§ v
aktovki vse, kar ti je treba — malo slanine in ¢ebule sem ti
narezala, ko te Ze mori, da si se pogospodil — in ko se ti bo
zahotelo prigrizniti, bo§ odmotal papir in si postregel kar na
pisalni mizi. Kar v pisarni bo$ juzinal, lepo med Stirimi stenami
in med svojimi, dale¢ od vsake skusnjave, Jaz te bom Ze pripra-
vila, da bo$ vedel, kdo pravzaprav si in kje je tvoje mesto. In
tudi sentimentalnosti te bom odvadila.

MOZEK: To je tvoja tezka in osamljena mladost. Pomiri se, ljuba
moja, spametuj se Ze vendar!! Jutri zjutraj si bom navil uro
za Sesto in si vzel ¢asa na pretek, zbrano, hvalezno bom pouzil
vse, kar mi bo$ pripravila, samo danes mi Se s tem prizanesi.
Prevel je vendar, da ti ni dovolj neZnosti, ki ti jo dajem opoldne in
zvecer, pretirano, da bi te moral pri vsem tem crkljati Se “havsezgo-
da! In sploh...!! Nezasliano je, daniti hipec ne zna$ ve¢ Ziveti brez
veselja, da je vse na svetu prijazno in ljubeznivo, zavarovano in
toplo, da je vsak samec pri svoji samici in vse specano, da ni
nikjer ni¢ pregnanega in samotnega. Tako vendar ne gre! Sveta
jeza me pograbi, ¢e samo pomislim, kam te je ta tvoja razne-
zena duSa 7e pripeljala. Poglej, ozri se malo krog sebe in poglej,
kaj si naredila iz najinega stanovanja! Saj to sploh ni ve¢ dom,
to je zvodniSko gnezdo! Nikjer ni¢ ocesu Zaljivega, vse prekrasno
in zapeljivo. Zastrto. Poravnano. Vse v sluzbi ljubezni in dobrot-
ljivosti, vse in zmerom, tako da si ¢lovek sploh ne upa veé
trdneje stopiti ali zaka$ljati. Tega se vendar nisi navzela od
mene. Tega sploh ni in ne more biti, takega varnega in prijaznega
koticka. To ti je priSepnil sam hudi¢. Mene poglej! Vstanem in Ze dir-
jam. In sploh ne spraujem, ali me ima kdo rad ali nobeden, se
bom 3e kdaj vrnil v tvoje narolje ali nikoli, Pogumno. Tve-
gano, Sam sredi sovraznih ljudi in negostoljubnega sveta. Brez
toplega zaledja in duSnega miru. kakor je pa¢ ¢loveku usojeno.

ZENKA: Si nehal?
MOZEK : Nehal sem. Mudi se mi. Odhajam.

ZENKA: O, c¢akaj, le pocakaj $e malo! Takoj zdajle bo§ videl,
koliko je meni do ljubezni in koliko do mirnega koticka. Vidi$
tole skodelico? Tresk, in Ze je v ¢&repinjah! Vidi§?

MOZEK: Vidim, vidim, ni ti u$la iz rok, zanalad¢ si jo treiéila,
iz trme in uzaljenosti. In naravnost na tepih. Vse vidim, ampak
zakaj, zakaj zdaj $e to, ljuba moja? Saj to je vendar tvoj para-
diz! Tebi sami bo najbolj Zal za vsak drobec, kolikor ti Ze ni.

ZENKA: Tresk in razbijem 3e eno! In jih bom razl;ijala, dokler se
ne bo3 nehal sprenevedati.

MOZEK: Natan¢no tako. Ne more biti drugafe. Zivci so ti popu-
stili. Jaz odhajam, ti pa mora$§ imeti svoj jutranji delez ljubezni,
mora$, drugae kar takoj podivja$. A nisi me samo uzalila —
ljubosumen sem, da ve$! Kako naj zdaj sploh vstanem, no, kako
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naj se odpravim?! Kdo te bo vendar potolazil, ko si tako divja,
kdo ti bo dal, za kar si prikrajSana, imeti pa kratko malo moras.
Se ljubc¢ka si bo$ omislila. Kar z okna ga bo$ poklicala, prvega,
ki bo priSel mimo. V sramoto me bo$ spravila.

ZENKA: Nazadnje pa le, kaj, nazadnje! Nazadnje se pa le izdas,
nesramneZ! ..Sel bi Ze, tudi sama dobro vem, ko bi ne bil sam
tako presneto radodaren, da mora$ najprej vse lane nasititi in
vse zejne napojiti. Odpeketal, ko bi te ne tiS¢alo, da mora$ naj-
prej vse Zalostne potolaziti in osreciti, ko bi tvojo rahlocutno
dusico tako strasansko ne bolel vsak najmanjs$i nesporazum ali
nered. Zdaj pa le trpi! Vse je marobe in nobene ljubezni ni
nikjer. Jaz se bom mirne dulSe spravila nazaj v posteljo, ti pa
delaj, kar hoce§, samo za mano se ne prikaZil Pospravljaj! Ure-
jaj! Tamle je metla in tule je smetisnica!

MOZEK: Potem pa takole! PrikrajSano! Mascevalno! Seveda, a sam
sem kriv, jaz sam sem tak tepec! Razvadil sem te, razvadil, ko
sem bil s tabo tako ljubezmiv in sem te povzdigoval v nebesa,
ko sem ti vse odpuscal in ti je bilo vse dovoljeno. Preve¢ sem
te uj¢kal, da bi te lahko zdaj kar odstavil. Pestovati in pestovati
bi te $e moral. O, ne, kako se bo pa to koncalo! Saj se bo3 do
kraja pomehkuZila. Ljudomrzna bo$ postala. Ze zdaj so zate kar
vsi ljudje, ki niso tako na smrt zaljubljeni in neZni, neotesani
grobijani in manjvredna zalega. Tega ti ne bom dovolil! Ne,
¢lovek ne sme postati takole neodporen in nesposoben za stvarno
zivljenje, Clovek ne! Zjutraj da te sploh ne vidim pokonci! A
kar se mene tie, draga, mene ni¢ me zadrzuje! Jaz grem.
Odhajam. Lahkega srca zapu$¢am ta svinjski nered in tebe.
Lahkega srca! Se tale stol ti prevrnem, Se tole mizo prekuc-
nem, da, $e malo Crepinj ti napravim! Tako! Adijo!

ZENKA: Jaz pa Se tole! In 3e to in 3e ono! Vse ti razbijem in po-
mendram, vse, cirkusant prevejani! (Telefonira): Pridi. Ne,
hvala Bogu, to pot ga njegova odreSenifka Zilica ni zapeljala, da
bi me moral Ze navsezgoddj osreliti. Zares je odSel. Takoj pridi.
Ze dve minuti sem ¢&isto sama. In vsa divja sem. Ta njegova
prekleta juZzina me vsako jutro spravi pokonci, ko si ne Zelim
drugega kot to, da bi te vsaj enkrat pricakala kar v postelji.
In ve§, kaj je rekel. Da sem napravila iz najinega doma umetno
valilnico ali nekaj takega, da je meni potreben nekak$en raj v
malem, pribeZali§¢e pred Zivljenjem in tako naprej. Si lahko
misli§, kaj vse je ta Clovek pripravljen naklepati! Ni normalno,
seveda ni normalno. In tudi res ni. Saj nisem jaz revolucionar,
da bi morala svoje razofaranje zdraviti na takole neumen naédin.
Daj, daj, takoj priteci!

MOZEK: Oprosti, ljubica moja draga, oprosti! Moj strupen jezik
me je spet zapeljal. ObZalujem, Ze obZalujem. Res ne vem,
zakaj tako okrutno ravnam s tabo, ko si vendar niti sama ne
more§ pomagati. Ti si, kar si, moja nepoteSena du$ica, moja
zvezda danica...

9



ZENKA: Na kratko povej, dragi, kaj te je prineslo, na kratko! In
pokon¢no kot moz! Jezna sem nate. (V telefon) Ne tebi, njemu
pravim! Nazaj je pritekel.

MOZEK: Kar, draga moja, pogovori se! Telefon je telefon. Jaz to
razumem, Vse razumem, In ljubim, vse ljubim, tudi tvojo vsiljivo
pozrtvovalnost, tudi to tvojo nenasitnost. Prav bogatega se ¢utim,
ko imam tako milo in tako Custveno Zenico, samo daj, razumi
vendar tudi ti mene! Ta tvoja razneZenost, ta tvoja nepogasljiva
in nenehna Zeja po ljubezni in dobroti — vse to je res malce
pretirano. In tudi sicer mni Cisto v redu. To je lahko le poboina
Zelja, hrepenenje, to je lahko velika in nesmrtna ideja, ampak
stvarnost, draga, dejstvo...! V resnici tega ni in ne more biti,
v resnici je vse to komaj priblizno. Verjemi, ¢e ti to govorim
jaz! In ne razpihuj ve¢ teh sanjarij! Vedi Ze enkrat, da ne
trpim ve teh nepoboljdljivih sanjatev, ki nam grenijo veselje
do Zivljenja, ne irpim jili ve¢ in tudi techi ne morem veé odpu-
§cati. To so najslabsi ljudje. Clovek lahko Se tako ¢&vrsto stoji
na zemlji in se veseli drobnih, oprijemljivih stvari, ki si jih
je s tezavo pridobil, oni pa pridejo na dan s kakim bedastim
prividom ir vse pokvarijo. ZaZejajo spet ¢loveka. Spri¢o njihovih
sanjarij celo najina srefa ni vse skupaj ni¢. Ni¢ ni, ampak ven-
dar je, je nekaj! S kolom bi jih bilo treba, te sanjafe in razpi:
hovalce! V zapore bi bilo treba z njimi, na postni kruh in vodo,
da bi znali spet ceniti preproste, vsakdanje stvari. Z Zivljenjem
se je treba spoprijeti iz o¢i v o¢i. Sprijazniti se je treba z njim.
Zdaj pa je menda ze Cas!

ZENKA: In kaj bi $e rad?

MOZEK: Samo to sem ti pritekel povedat in Ze tetem. Seveda,
pospraviti sem 3e hotel malo, pospraviti, da bi bilo pospravljeno
in da bi se z veseljem vrnil, ampak zdaj Ze vidim, da si se
lotila kar sama., Vse bo$ spet spravila v red! Samo mizice ne
pozabi postawn v ¢rto z ostalim! In takole, vazico na tla, ne
na stojalo in ne na okno! Naravnost na tla! Naj bo malo v
napoto, naj se ti zapleta med noge, da je le tu, dokler tako
trmasto opozar_]a na urejenost in lepoto. Takole, vidi§! = Tole
zdaj je pa Ze malo podobno tistemu, da, tole zdaj pa Ze malo
spominja! Ni e &sto tako, kot bi moralo biti, seveda ni, ker je
pa¢ zamisel zmerom popolnejsa od stvarnosti, ampak nekaksen
zametek tistega le je, nekak$en paradiZ v malem, bi rekel. Prav
pomirjevalno deluje na duso, prav pomirjevalno. In vzpodbudno.
Premeri$ ga enkrat, premeri§ dvakrat in Ze te prevzame zadovolj-
stvo, da le ni bilo vse Cisto zastonj in Cisto bedasto. Z veseljem
v dusi se odpravii. Zdaj pa zares. Te malenkosti, kolikor jih je
3e ostalo, bo3 kar sama spravila v red, vem, da jih bo$. Zanesem
se nate. Tudi telefonsko slufalko, ko bo$¥ konéala, bo¥ poveznila
nazaj na vilice.

ZENKA: Kaj pa aktovkal
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MOZEK: Saj res, aktovka!

ZENKA: Ti bom Ze dala! Brez glave, spet kar brez glave! Ti bi kar
od tule naravnost mednje, naravost med svoje preproste ljudi.
Z navadnimi delavci bi se trepljal po ramenih in jim dajal prav,
kritiziral, udrihal 3$e bolj, kot udrihajo oni, potem pa se ves
slinav priviekel domov. Pocakaj, da ti povem do konca, zaletel
ti tak! Pocakaj! JuZino ima$ v aktovki in nikamor! Jaz te ne
bom ve¢ prenasala in tolazila, ko se bo$ cmeril za svojo mla-
dostjo in spraSeval, kaj je sploh ¢lovek, da se more tako zapu-
stiti. Jaz ne, sliS$iS§! Nobenega obkladka ne dobi§ od mene! Tudi
ti ne bom dovolila, da bi se pred¢asno upokojil! Revolucionar
boS do kraja! Celo pokojnino zahtevam od tebe! (Telefonira):
Zdaj je pa menda res odpeketal. In ve$, kaj mi je priSel povedat?
S kolom da bi bilo treba vse sanjade in pridigarje, kar s kolom
in v arest. In prav on se znebi take! Lepo te prosim, pridi,
priteci Cimprej! Na smrt sem si zaZelela malo razdejanja. Razde-
janja, da, prav si sliSal, razdejanja! Saj si menda S$e razbojnik,
za kakrSnega te imajo! (Vlomilcu); Od kod pa vi, gospod? Kaj
zelite? In kako ste sploh pridli noter? Oprostite, kako ste sploh
prisi noter?!

DRUGI PRIZOR
(Zenka, Viomilec)

VLOMILEC: S kljutem, gospa.

ZENKA: S cigavim kljuCem, vas prosim lepo? Jaz vam ga nisem dala.
Vam ne.

VLOMILEC: S svojim, Takle patentni klju¢ek je vendar danes ma-
lenkost.

ZENKA: In kdo ste? Oprostite, kdo pa sploh ste, da si drznete kar
takole, nepoklicani in navsezgodaj! Z usnjenimi rokavicami. In
povrh vsega Se s temnimi naodniki.

VLOMILEC: TiSe, gospa, svarim vas! S kritanjem in podobnim se
mi lahko samo zamerite, prestradili pa me s tem prav gotovo
ne boste. Vajen sem podobnega. Zdajle, ko vas gledam, opazujem,
ko vas imam kon¢no priloZnost videti od blizu, postajam &edalje
bolj neizprosen. Pri ti vasi lepoti je res kar teZko verjeti, da ste
prav vi padli tako nizko — omajali ste me skoraj, ampak omajali
me le niste. Se zmerom je vse preverjeno in dokazano. V aktovki
imam celo nekaj slik, nad katerimi ni mogole dvomiti. Moja
dokumentacija je popolna.

ZENKA: Cujte vi, na kaj pa sploh namigujete?

VLOMILEC: Ljubcka imate, gospa. Ze najmanj Stirinajst dni se za
moZevim hrbtom shajate z njim, da, kljub vsemu se shajate in
celo ljubite. Zadnji stik ste imeli z njim pred petimi minutami,
ko ste mu telefonirali, kakor sem ujel s svojim prisluskovalnim
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aparatom. Vsako sprenevedanje je nesmiselno. Ta tehnika je nam-
re¢ zelo napredovala. Kakor se z vrtoglavo naglico razvija vse
ostalo, tako se razvija tudi to, tako ali pa 3e hitreje. Preverjeno
je in celo slikano. In to boste zdaj placali.

ZENKA: Macka v Zaklju. Se videla jih nisem, teh vasih slik! Ce
ste ze tako nesramni, da slikate ljudi pri najintimnej$ih stva-
reh in si s tem sluzite kruh, potem te slike najprej pokazite!

VLOMILEC: To boste zdaj placali, pravim! Ljubcka, ne slike! Menda
niste mislili, da bo ta vasa pregreha ostala kar nekaznovana!

ZENKA: Ljubc¢ka pa Se manj! O, ne, kar iz glave si izbijte! Njega
sem Ze preve¢ drago placala. Kaj mislite, da so takile mladi in
zdravi fantje zastonj! PoSteno sem se morala potruditi. Pridobila
sem ga s svojimi cari in z vsemi Zenskimi umetnijami, kar v
mojih letih — to bi lahko sami vedeli — ni ve¢ kar tako! Dajte
no, dajte, saj sem dala zanj vse, kar sem $e imela, svojo zakon-
sko sreCo in svoj dusni mir, svoje prve sive lase, pogle_]te., tule!
Cisto preuranjeni so! In za nameCek ga Se imam in nimam.
Saj si lahko predstavljate, kaksen je mlad in zdrav clovek!
Vsak hip je pripravljen odleteti.

VLOMILEC: To me prav malo gane! Pametneje bo, da ne peskusate
veC z raznimi coprnijami ali celo z moledovanjem, sploh z nice-
mer podobnim. Brez¢uten sem kot kamen in ni¢ mi ni svetega.
Pri izsiljevanju pa sem $e najbolj trd. Odsteli mi boste, kolikor
bom zahteval.

ZENKA: Zdaj se mi je Sele posvetilo! Izsiljevalec stel
VLOMILEC: Delam, kar moram. Imena si za svoj poklic 3e nisem
izbral.

ZENKA: Izsiljevalec ste, seveda ste izsiljevalec!
VLOMILEC: Ne veselite se, gospa! Ni¢ dobrega vam ne obljubljam.

ZENKA: Kdo pa se veseli! Narobe, zdaj sem pa zares ogorlena,
zdaj pa zares! Mislila sem Ze, da izsiljevalcev in podobnih ljudi
sploh vel ni, vsaj pri nas ne, vdala sem se Ze v usodo, ampak
¢e Ze so, potem bi Ze lahko bili malo drugacnil Poglejte se ven-
dar! Saj sploh ne ustrezate temu, kar se greste! Clovek ves
svoj Zivi dan pri¢akuje kaj srhljivega, podaja se v nevarnost
in. izziva svojo. lastno usodo, v sili se zana$a celo na strelo z
jasnega, da bi ga opalila in preZgala. V glavnem samo pri¢akuje
in priakuje, nazadnje, ko naj bi kon¢no docakal, dofaka pa
takole! Sploh. veste, dragi gospod, kako je ravnati v takem pri-
meru, sploh veste! Jaz mislim, da se najprej napiSe grozilno
pismo, da doti¢na oseba malo trpi, mislim da, takole za zale-
tek! Potem se napiSe 3e eno, malce bolj surovo in z neodlo2-
ljivim tajnim zmenkom na kraju, potem pride na vrsto ugrabitev
ali kaj podobnega, nikakor pa ne tale va¥ postarani, duhovniski
obraz! In nikdar ni¢ takole naravnost! Mojbog, kam pa pridemo,
¢e bomo celo zadeve iz velikega sveta opravljali takole preprosto
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in banalno! In prav to se je zgodilo! V vas$ih rokah je vse
zbledelo! Postalo je prostasko! Laicno!

VLOMILEC: Moja tehnika je drugalna, zato pa ni¢ manj uinko-
vita! Naravnost z najmanjSimi stroSki do cilja.

ZENKA: Niti pare! Od mene ne boste dobili niti pare! Za takole
SuSmarstvo Ze nel

VLOMILEC: Spet se razburjate, gospa! Ne izplata se vam! Custva
in podobno navlako sem Ze zdavnaj zavrgel. Zaradi mene si lahko
Ze jutri izberete drugega ljubCka ali pa ostanete Se kak mesec
pri tem, kakor vas je paC volja in kolikor ste pal tega razvrata
$e potrebni. Ljubfka vam sploh ne branim, ampak c¢e nocete,
da bi zanj zvedel va$ soprog in vsi va$i bliZnji, da bi iz tega
nastala sramota in zgrazanje, ¢e nocete, da bi va$ gospod soprog,
ki je mavsezadnje ugledna in spoStovana oseba, priSel v nmemilost
in se razjezil, ¢e se nocete kar jutri znajti na cesti kot zadnja
pocestnica, boste odsteli, kar zahtevam. Razumeli?! Spokorili se
boste! Odsteli! Najmanj sto tisoCakov!

ZENKA: Sto tisocakov! Tako, tako, sto tisocakov, to je zdaj Ze
nekaj drugega! Nekoliko bolj mozat nastop, glasna in odlo¢na
beseda, skoraj surova groznja in ni¢ manj kot sto tisoakov!
To je zdaj res Cisto nekaj drugega. Mojbog, saj ste na vsem
lepem dvignili tak kraval, da kar Sipe $klepecejo! Ne upam si
niti pomisliti, da bi vse to videl in sliSal moj moz!

VLOMILEC: Ni receno, da ne bo! Tamle je telefon.

ZENKA: Ne, tega pa ne! Nikakor! Saj se vrme. Na kosilo pride.
Veliko rajsi vidim, da ga pocakate, kot da bi mu kar zdajle
telefonirali. Moj moZ je v zakonskih zadevah zelo natanéen in
obcutljiv. Takoj bi prihrumel domov, kar zdajle bi priletel, ko
ima vsak cas priti on, ljubcek, kakor mu pravite. Ne, ne, veliko
raj8i vidim, da ne. Ze za vaju me je strah, kako se bosta pogle-
dala. Saj fant je drugaCe miren in ljubezniv, ampak ob hrustu,
ki ima skoraj dva metra v viSino in najmanj en meter dez
pleca, je cloveka strah Ze najmanjs$e jeze. Povrh tega ni¢ ne vem,
kako se silak sploh vede v takole delikatnem poloZaju. Prav
groza me je Ze zaradi vas. Morebiti Ze zdajle lomasti po
stopnicah.

VLOMILEC: Le naj. Zamudil se je Ze malo.

2ENKA: Zamudil se je Ze malo, ampak pride.

VLOMILEC: Mora. Zakaj pa mislite, da sem priel ravno zdajle?!
Ljubéek je moj edini in najboljsi dokaz. Zadrzal ga bom lepo
tukaj in pokazal vasemu soprogu — seveda, ¢e boste Se naprej
tako trdovratni. Sicer pa je veliko boljSe, da mi ga sploh ne
omenjate! Nimam rad takihle lahkozivih zapeljivcev. Prav gnu-
sijo se mi. Ve& kot jih je skupaj in surovejsi kot so videti, bolj
se mi upirajo.

ZENKA: Potemtakem imate piStolo.
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VLOMILEC: Imam jo. Tudi piStolo imam.

ZENKA: Seveda, saj jo morate imeti. Vsi moZje, ki se takole Zol¢no
zgrazajo nad normalnimi ljudmi, imajo kako pripravo za stre-
ljanje in ubijanje. Ne samo ti, skoraj vsi odrasli mos$ki imajo
vsaj eno ali dve taki pripravi, ki so jim ostale od prejinjih casov
in se zdaj nedolzno valjajo po predalih. Tudi moj moZ ima eno.
Pokazem vam jo.

VLOMILEC: Niti koraka od mene! PiStola je Ze tu! Tole si rajsi
oglejte!

ZENKA: Prav, prav, siliti vas tako in tako nisem hotela. Zame je
zadosti, da jo imate vi. Zadeva je kar pri pri¢i postala resnej3a.
Zdaj Ze imam malo upanja. Ce vam ne bom ustregla — no, deni-
mo tako, da se bom kratkomalo poZviZgala na vse, na va$o pistolo,
na gospoda soproga in njegovo kariero, na mnenje ljudi in svoj
lastni ugled in bom hotela imeti samo ljubfka — v tem primeru
se bosfe najbrZ z mano kar spopadli? Ustrahovati me boste sku-
Sali ali pa mi celo s silo iztrgali ta denar?! Morebiti boste celo
streljali?!

VLOMILEC: Resneje, gospa, resneje! Svarim vas! Ne zapeljite me
v skudnjavo! Vidim, verjamem vam, da ste sposobni vsega, am-
pak tudi jaz sem se Ze ni¢ kolikokrat spozabil, tudi jaz! Razsod-
nost me zapusti. Trenutki sq, ko sploh nisem odgovoren za svoja
dejanja.

ZENKA: Bi se spopadli z mano, vas vpraSam? Bi me zgrabili za lase
in stresli, vrgli po tleh...?

VLOMILEC: Zakaj vse to, gospa! Cemu? Le malo dobre volje vam
je treba. Malo skesanosti. PoniZnosti.

ZENKA: In tudi streljali bi najbrz, v ofeh vam berem. Niste samo
tisto, za kar se izdajate. Streljali bi. Podivjali bi. Bi ali ne bi?!

VLOMILEC: Prav gotovo. V nasprotnem primeru se ne bom zadr-
7eval pred niemer. Podivjal bom.

ZENKA: Mojbog, kolikor je to Zalostno, toliko je tudi sme$no!
Dajte, nehajte, spravite Z& fo piStolo! Mislite Ze malo, butec!
Jaz bi se vam vendar upirala, ko bi se Ze odlocila, zares bi se
vam upirala, na Zivljenje in smrt. Z mano vam ne bi $lo kar
gladko. Razpraskala vas bi, vrat bi vam pregriznila. In tale poste-
lia bi bila v hipu vznak in z vsemi $tirimi od sebe, ogledalo
v Crepinjah, vaza prevrnjena in roZze razstlane. In zavese, glejte,
tele veliastne zavese, skozi katere ne prodre najtanj$i $um, bi
bile potrgane s karnisami vred in na tleh. Razbita bi bila tudi
okna. In tudi na tleh. Na tepihu bi se &rnila kri, o, prav gotovo
bi se, va%a ali moja, populjeni lasje pa bi lezali vsenaokrog. In
kamor koli bi ¢lovek stopil, kamor koli bi se zavalila — hrsk,
hrsk! V hipu bi bilo tule notri kot na cesti ali v kakem naj-
slab%em lokalu, v kolodvorski restavraciji, denimo, takole proti
jutru. No, recite, &e ne?!
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VLOMILEC: Natan¢no tako.

ZENKA : DivjakT Vi bi se ze spozabili tako dale¢, vi! Kaj si vendar
sploh mislite, kaj si sploh predstavljate! To vendar ni stanovanje,
da bi si lahko privosc¢ili v njem take barabije, to je hram boZji.
To je svetiS¢e ljubezni in medsebojnega spostovanja! To, kar
vidite, tudi ta postelja in te zavese in sploh vse, te stvari so Ze
vse onkraj! Onkraj in vendarle tu! To je cesarstvo oziroma car-
stvo, da, natanno to, carstvo svobode! Paradiz, za katerega
smo leta krvaveli, vsak malo in vsak po svoje, a vendar kar
vsi po vrsfi, nemara tudi vi sami. To je zdaj tisto, vidite, zaen-
krat Se v malem, ampak prav to je tisto! To ni mesto za vale
umazane in sebi¢ne naklepe! To ni ulica ne no¢ni lokal, ne ob
§tirih popoldne in ne ob Sestih zjutraj! Nobenega nereda! Nika-
kréne nesnage, ne take ne druga¢ne! Mirujte! Pazite, kam
stopite!

VLOMILEC: Nobenega nereda noCem, oprostite, gospa, jaz ne! Ni-
sem priSel sem razbijat. Se na misel mi ne pride, da bi kar koli
oskrunil. Narobe, prej kot se boste pokesali in prej kot bova
opravila, bolj bom zadovoljen.

ZENKA : Denar pa denar! Dajte si Ze dopovedati, da tole ni kar
navadno stanovanje in da ne dovolim, ne dovolim, da bi pocenjali
v njem kake svinjarije! Pazite, kako se vedete! Sedite! Sedite,
¢e vam recem!

VLONMILEC: Kam pa naj sedem, vraga! Je tu sploh kam sesti! Ne-
hajte me Ze posiljevati in straditi s tem vasim stanovanjem!
Tako prijetno in lepo pa spet ni, da bi ¢lovek moral paziti na
vsak korak.

ZENKA: Bedak, kak3no ti zine! Seveda ni! Arest je! Mucilnica!
Brez najmanjSega CloveSkega okusa in posluha! Kaj pa naj bi
ratalo drugega iz potuhnjene Zelje, da bi svet obvladali in po-
ravnali, kaj, vas vpraSam?! Kaj pa si lahko prijetnega iziuislijo
pustezi, ki si sami ne upajo privod¢iti niti najmanjSega greha,
samo da bi lahko Se naprej moralizirali in drugim o¢itali raz-
vrat, Takole nastane. Najhuj$i greh nad ¢lovekom! Nekaj zadus-
nega, vse v dveh, treh barvah, ki se niti ne tepejo med sabo,
nekaj zaprtega in poravnanega, brez topline in domacnosti. Ka-
mor koli se obrne§, samo koti in robovi! Ves boZji dan se samo
natika$ in natika$, nimad pa kam sesti. Stalno na nogah, stalno
na nogah, tako da ima$ Ze ez mesec dni kot palec debele
kréne Zile!

VLOMILEC: To je vaSa stvar. Sami ste ga opremili.

ZENKA: Jaz da sem ga?!

VLOMILEC: Vi ali va$ soprog. To se mene ne tie. Zakaj ste mu
pa dovolili!

ZENKA : Zakaj, zakaj! Kako morete spraSevati tako neumno! Zato,
ker je revolucionar! Zato menda, ne!
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VLOMILEC: Zaradi tega mu ne bi bilo treba delati takih meumnosti!

ZENKA: Kako da ne! Kako da ne, vas vprasam, ¢e se mu vsaka rec
izjalovi. O, saj me ni dobil tako hitro na limamice! V zadetku
sem mislila, da bo $la ta nesreCa mimo mene, da bo $la mimo
ali pa doletela Se vse druge, tako da je jaz ne bom tako moc¢no
obcutila. V zacCetku je imel veliko bolj prijazne namene. Name-
raval je urediti kar ves svet, narediti paradiz iz zadnjega koticka
na zemlji in za vse ljudi, ne samo iz tega stanovanja in samo
za naju. NesreCa je v tem, da mu ni uspelo. Pravzaprav: nesreca
je v tem, da si ni hotel priznati tega neuspeha, ni in ni. Za
ni¢ na svetu ne, trma trmasta, ki je z volom mne bi premaknil.
Nekaj casa je medlel od Zalosti, potem pa se je lotil zadeve v
malem, In tule, kot vidite, v tem stanovanju, ki je bil nekdaj
prav prijazen in prijeten domek, mu je to kot za nala$¢ uspelo.
Zdaj je vse razporejeno kot po vrvici. Ukro¢eno. Obvladano. Te-
gale prekrasnega lestenca se sploh ni mogoce ogniti. Neprestano
je treba Ziveti s sklonjeno glavo pod njim, neprestano, da niti
za trenutek ne more$ pozabiti na vso to lepoto in bogatijo. Saj
manjka nama v tem paradiZu res ni¢, bogastva je veliko, ampak
ostalega je malo. Celo prijatelji so naju zapustili. Prej so zvonili
eden za drugim, nisem jim mogla sproti odpirati vrat, zdaj pa
ze leto dni ni nobenega ve¢ v hiSo. Partije taroka ne spravimo
ve¢ skupaj.

VLOMILEC: LaZ na laZ. In ena bolj debela od druge! Zakaj, povejte,
zakaj pa sami ni¢ ne spremenite? Zakaj ne napravite iz tega
svoj prejsnji domek, ¢e vam je res zdaj tako neznosno?

ZENKA: Zakaj pa! Saj tudi on nima kam sesti! Zakaj bi ne bil
malo kaznovan!

VLOMILEC: Tako torej! Cakam in ¢akam, $e zmerom sem milc-
sten, vi pa ni¢! Nepoboljsljivo naprej. S stanovanjem in z vsemi
mogo¢imi lazmi bi me radi premotili, premotili in zapeljali 3e
mene! Ne, ne, zastonj, tako poceni ne bova konc¢ala! Tole sta-
novanje je prav spodobno in tudi Zivljenje v njem $e malo ni
napak, da veste! Prav razveseljivo je videti takle neusmiljen
red, prav razveseljivo, le vi ste nehvaleZnica! Potuhnjenka! Sle-
parka!

ZENKA: Tofno. Saj si sami lahko mislite! V tem namisljenem para-
dizu niti jaz sama nisem ve¢ tisfo, kar bi morala biti. Vse
drugo sem, samo Zenska ne!

VLOMILEC: Nehajte! Pri pri¢i nehajte! Tule, pistolo poglejte, da
ne boste pozabili nanjo! Dal sem vam lepo priloZnost in potrpez-
ljivo sem cakal, potrpeiljivo, vi pa takole zvijaéno in hinavsko,
naprej in naprej. Mucenico se delate, da bi se vas skoraj res
usmilil. ZapuS¢eno in ubogo ZeniCko, ki si je Ze morala poiskati
tolazbo v naro¢ju lahkozivca. Mene samega bi radi napravili za
odreSenika, ki je priSel k vam kot naro¢en, da bi vas res$il iz
tega stradnega pekla. Se malo in zaprosili me boste za pri¢o na
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razporoki. O ne, tako lahkoveren in popustljiv pa le nisem. Boste
Ze ali Se zmerom ne?! Se vas €akam!

ZENKA: Kaj naj bi, Bog vas je dal?!

VLOMILET: Torej nocete. Se na misel vam ne pride. Take zakrknje-
nosti pa Se ne! Namesto da bi spokorjeno padla na kolena, kakor
¢lovek upa in priCakuje od nje, namesto da bi s solzami izprala
to svojo umazano dusSo, ona rajS$i $e naprej brodi po blatu.
Namesto da bi prosila odpuscanja, ko bi ji ¢lovek lahkega srca vse
odpustil, da, lahkega, ker si niti sam ne Zeli drugega, ona 3e
naprej laze! Niti trohice vesti in obzalovanja, ni¢ Zenskega
sramu in poniZnosti! Sploh ni¢! Prevarala bi rada $e mene!
Zdaj je konec, zdaj je pa zares konec moje popustljivosti!
Placali mi boste tega svojega ljub&ka, placali! Ne samo sto, dve-
sto tisoCakov mi boste dali!

ZENKA: Kdo pa je rekel, da vam ne bom! Seveda vam bom pla-
Cala, vse, kolikor zahtevate, ampak samo plaéala in ni¢ drugega!
Kaj pa si sploh predstavljate! Kdo pa ste vi, da bi morala pred
vami ma kolena?!

VLOMILEC: Tristo tiso¢! Tristo! Samo tako se $e pogovarjam!

ZENKA: Ali pa milijon. Menda ne mislite, da bom zaradi nekaj piska-
vih krajcarjev dovolila, da bi za ljub&ka zvedel moj moz?! Kako
pa sploh pridete na tako zaljivo misel! Jaz sem vendar kresnicka,
lu¢ka v temni c¢love$ki noci! Zvezda vodnica! Soélovek! Prvi in
najblizji! Jaz nisem kaka S$avrasta in izprijena Zenska — vse to
sem, kar ste slisali, in vse to bom tudi ostala! Za kak$no me
pa sploh imate?! Dajte, recite na glas, e si upate! Jaz nisem
zenska, ki bi zapustila moZza kar ob njegovi prvi nesreci in
napaki. Tudi nisem tako nora, da bi se vam na ljubo podala
na cesto, ko sem morala presneto stisniti zobe, da imam kon¢no
vse pri roki! Nesramnez ti tak, kaj vse si dovolite! Zadnji cas,
da pride moj hrust, zadnji ¢as! Ta vas bo Ze izprasil! Ta vas bo
Ze naucil pameti in spostovanja!

TRETJI PRIZOR
(Zenka, Viomilec, Ljubcek)

LJUBCEK: Oprosti, ljubica, malo sem se zamudil, ampak ti avtobusi,
ti avtobusi...! Saj se ne more$ zanesti nanje!

ZENKA: Lahko bi bil malo bolj tofen, da! (Vlomilcu) Zdaj je pa
Zze tu, zdaj je pa Ze tu! Zdaj bo pa hitro konec te vase pre-
drznosti! (Ljubcku): Zdaj pa kar! Naravnost v tegale! Ven ga
vrzi, vsiljivca nesramnega, ki bi me rad spravil na kolena, ven,
skozi okno ali skozi vrata! Ni¢ ne bodi usm:ljen z njim, samo
pazi, da te ne bo ustrelil. PiStolo ima.
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1LJUBCEK: Zakaj pa ta nepotreben cirkus, ljubica! Prav #ali§ me
s tem, da veS. Veded se do mene najmanj tako, kot da sem
kak neusliSan petoSolec, ki sem se zalepil nate za vse ve¢ne &ase!
Oprosti, ¢e te motim, s tem bedastim cirkusom pa pri pri¢i
nehaj! Nikoli nisem zahteval, da bi bila samo moja! Rade volje
se umaknem.

Z2ENKA: Poglej ga no, zajca, kaksen je! PisStole se je ustrasill

LJUBCEK: Nehaj s tem, sem rekel! Niti najmanjSega kravala 3e
nisem dvignil, da bi se morala takole sprenevedati. Zame je to
tako, kot da se ni ni¢ zgodilo. (Vlomilcu): Vi pa pazite, da se
ne boste prehladili. Tu se te stvari delajo zmerom pri odprtem
oknu, da obenem s pregreho vdira Se Zivljenje z ulice. In povrh
vsega Se na tleh, najrajsi pod kupom pohistva. Pazite se, vam
pravim, $e kihali boste in iz o¢i vam bo teklo.

VLOMILEC: Jaz teh stvari ne delam. Nisem jih $e in jih ne bom.
ZENKA (Ljub¢ku): Reva ti takal

LJUBCEK: Zdaj pa zares! Dozdaj ti nisem S$e ni¢ zameril. Ves cas
sem prekleto dobro vedel, da sem v tvojih igrah le nekaksna
epizoda, nekakSna vmesna toCka, ki Ze mora biti malo bolj nena-
vadna. Ne jezi me zdaj s tem glumas$tvom, saj nisem S$ele veraj
priplaval po Zupi. Vedel sem., da si bo§ po meni zaZelela kaj
zlahtnejsega, kaj bolj poduhovljenega in imenitnega, s temnimi
naoc¢niki in usnjenimi rokavicami. (Vlomilcu): Kak$no marko pa
vozite, ¢e smem vprasati?

ZENKA: To ni nikakrsen gospod, to je izsiljevalec! Tristo tiso¢
zahteva, sicer bo oba spravil v nesreto. Mene na cesta, tebe pa
v arest. MoZu bo telefoniral.

LIJUBCEK: Je to res, gospod?
VLOMILEC: Prekleto res je! Tudi slikal sem vaju Ze.

LJUBCEK: To je pa potem nekaj drugega. To je za spremembo spet
enkrat hudi¢evo resna zadeva, trdna, bi rekel, skoraj oprijem-
ljiva. To je potem res moje podrocje. In tudi dvoma ni nobenega:
vrec¢i vas moram skozi okno ali pa odS$teti, kar zahtevate. Ne boste
mi verjeli, gospod, odlo¢il sem se za drugo varianto, a, Zal, nimam
niti ficka. Niti ficka, gospod! Ravnokar sem dami hotel redi,
da bi mi posodila za cigarete, preden bi se lotila &esarkoli dru-
gega. Zavedam se, da je zadeva hudifevo stvarna in da sodi
v moje podro¢je, ampak poglejte, na glavo me lahko postavite,
ni¢ ne bo padlo od mene. V sili vam lahko dam naslov malo
starej$e gospe, h kateri zahajam bolj proti veceru in je prav tako
omozZena in premozna...

VLOMILEC: Tudi vi boste nekaj primaknili! Iz zemlje izkopljite,
ampak dali bostel Kako sploh morete biti tako nekorektni! Z
gospo sta se vendar skupaj valjala, vse uZitke sta si delila in ne-
mara ste vi pri tem celo bolj uZivali, da, prav gotovo, ¢e le
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pogledam te vaSe pohotne ustnice, zdaj pa zahtevate, da naj vse
stroSke nosi gospa sama! Kaj je to, milo refeno?

LIJUBCEK: Ste prisli moralizirat ali izsiljevat? Jaz sem vas imel
dozdaj za resnega cloveka,

VLOMILEC: Izsiljevat sem priSel. Denar hofem. Zdaj $e toliko bolj,
ko vas vidim od blizu. Saj imate mastno in mozoljasto koZo in
tudi sicer niste videti prav preve¢ d{isti. Mraz me stresa pred
vami. Dotaknil se vas ne bi, za noben denar ne. Ne predrznite se,
ne recite, da se je tale Zlahtna gospa spozabila kar sama, da vas
je kar sama potegnila v posteljo! Ne recite mi tega! Vi ste jo
zapeljali, vi ste priklicali vanjo vso to mesenost, da zdaj 3e sama
ni ve¢ tako natanéna in sramezljiva! Vi ste tisti!

ZENSKA: Ne, ne! Zlikanih ljudi ne maram! Kravate in bele srajce
videti ne smem! Kar je res, je resl

VLOMILEC: Molcite! (Ljub¢ku): In =zdaj boste pladali! Dali
boste svoj deleZ, ceprav se Se tako izvijate! Ne recite mi, da
niste nikjer v sluzbi, da se preZivljate kar z zapeljevanjem in
podobnim!

LIUBCEK: Zadeli ste. Nikjer nisem.
VLOMILEC: Delate pa menda le?!

LJUBCEK: To pa. Delam. Garam.

VLOMILEC: Kaj delate in kje?

LJUBCEK: V glavnem podiram. Mite podiram.

VLOMILEC: Podirate, podirate! Koga podirate in kaj podirate?
‘Bodite jasni!

LJUBCEK: Tudi Zenske, ko ze cikate nanje, ampak tudi Zenske samo
v primeru, ¢e so mitolo$ka bitja, svetnice. zvezdice in kaj podob-
nega. Moje delo je podiranje mitov in tega se drZim, vsaj do
zdaj sem se drzal! Imam posebno veselje ali pa sem malo tréen.
Fantasti¢no je, kar se dogaja z mano, povem vam, gospod. Do
prave narave sveta bi se rad prigrizel in pri tem mi ni Zal ne
zob ne Zivljenja, sploh nicesar. Prav obseden sem. S tega
nalepotienega sveta moram potrgati vse maske, sicer me bo
konec, Ob kateri koli re¢i, ki se mi zalepi za oko ali mi udari
na sentimentalnost, me takoj pograbi, da bi jo raztrgal ali zbri-
sal. Verjamete ali ne, laZ me prav spolno razburja. Razgnala
me bo neko¢. Niti pedi deklidke koZe nme smem ve¢ videti, da
bi je kar takoj ne vsScipnil in ji zapustil vsaj modrico. RazdraZi
me, kadar zagledam dekletce z velikimi, nevednimi o¢mi, tankim
vratom in belo poltjo, vso v nekaks$nih volanckih in ¢&ipkah, v
roZasti ali nebesno plavi barvi — razdraZi, ker tolik$ne laZi kratko
malo ne prenesem. To je neke posebne vrste praviénost in
jeza. In tudi neusmiljenost, o, tudi! Ce je ¢€lovek takole star in
oguljen, kakrSen ste na primer vi, mora biti skromen in poniZen
kot pes ali pa najhuj$i zloinec. Nobene druge izbire nima. Zanj
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samega je boljSe, da se ne pretvarja. Vi ste zadeli kar pravo
in vas ni treba biti prav ni¢ strah. Zahvalite Boga, da niste
idealist! Ce je kdo zme$an od idealizma, ves predan vzviSenim
idejam in zveli¢anju, mora dovoliti, da ljudje hodijo po njem
in ga pomendrajo. Niti pisniti ne sme! In tudi takale boljsa
gospa se mima pravice kaj dosti poigravati. Tisto mora biti, kar
je: lalna zdravega in mladega mesa, malo perverzna in malo
neumna.

ZENSKA: Cudovit je! (Vlomilcu): No, povejte, e ni &udovit! Resni-
Cen. Stvaren. Tudi vi bi se pregredili na mojem mestu.

LJUBCEK: Zdaj pa menda lahko grem. Povedal sem, kar sem imel
povedati.

ZENKA: Kam pa?!

VLOMILEC: Hopla! Nikamor $e, mladenié!l

LJUBCEK: Pustite me! Denarja nimam, sem rekel, tukaj pa je
zoprno in dolg€as. (Vlomilcu): Kaj pa mislite, gospod, takole
Zivljenje postane Cloveku sCasoma zoprno, Tudi takole! Takole
morda 3e majbolj. Se v rosnih letih pasti naravnost med Zenske
noge in tam kar ostati. Nobene podoknice prej, ni¢ opevanja ali
oboZevanja, ni¢ caranja, nobene madone v oltarju ali vsaj na
balkonu, ampak kar naravmost v sredo resnice in povrh vsega
Se za zmerom. Od mladega in za zmerom! To vendar ne gre!
Poizkusite, videli boste! Vsemu se privadi§! Vse prehitro se
sprijaznid s svetom in se kar zapusti§. Ze zdaj Zrem kot prasié
in me prav ni¢ ne moti, ¢e mi mast kaplja z rok v naroéje, ne
brijem se ve¢ in ne umivam vseeno mi je, kake sem obleden
in kaj si ljudje mislijo o meni, koliko imam ¢&rnega za nohtom
in kdaj mi uide kak glasnej$i vetr¢ek, prdec — kakor se temu
pravi po domace. Ne, ne, saj ni napak takole sredi Zivljenja,
ampak jaz sem $e mlad, jaz sem e mlad!

ZENKA: Kaj misli§ s tem?

LJUBCEK: Jaz sem 3¢ mlad — to ni ni¢ drugega! Jaz imam $e pra-
vico, ki so jo drugi Ze zapravili, takole z leti! Tudi jaz bi rad
Se malo pesnil! Tudi jaz bi si rad privo$&il to razko$je! Nesre-
¢en bi bil rad malo in mezadovoljen, da bi tudi mene kdaj stisnilo
pri srcu in da bi zatulil v svet kako zapeljivo misel, ki bi se
prijela kar vseh po vrsti, Ne samo pravico — dolZnost imam,
dokler sem Se mlad! Saj si menda ne Zelita, da bi se Zivljenje
kar ustavilo!

ZENKA: (Vlomilcu) Ga sliSite! ZmeS3alo se mu je! ZadrZite ga ven-
dar! Zadrzitel

LIJUBCEK: Ne 3¢uvaj name! Ne zadrzuj me! Samo pod enim po-
gojem 3e ostanem pri tebi! Koncala bova s tem in postala bova
ljubimca! (Vlomilcu): Ste videli! Nisem $e dobro izrekel svoje
ideje, Zze je zalela 5Cuvati namel

2ENKA: Ljubimca, Ijubimca! Saj sva! Ali morda nisva?!
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LIJUBCEK: Figo sva! Kaj pa je med nama povzdignjenega, no, kaj je
med nama tako lepega, da bi lahko koga zapeljalo! Najprej
te bom ugrabil, draga moja, kakor se ljubimcu spodobi, potem
bova pa pobegnila! Zares pobegnila! Ne bova se zaviekla kar v
prvo seneno kopo in kar tjale, za zadnje mestne hiSe, potovala
bova malo, draga moja, potovala! Malo pe§ in po trdem mrazu,
malo pa tudi na vrancu in po najlepSem soncu, Morebiti tudi
na sanch in s pasjo vprego, predvsem pa dale¢l V Mezopota-
mijo! V Indijo Koromandijo!

2ZENKA: Kako lepo te je sliSati! Malo na vrancu, malo na sanech
in s pasjo vprego, predvsem pa dale¢! In ves Cas v tvojem na-
ro€ju! Mar$! Poberi se Se ta trenutek! Zgubi se mi spred oéi
in se mi nikdar ve¢ ne prikazi, umazani, zanikrni prevarant!
Najprej me Stirinajst dni tako ¢vrsto objema, da sem 3e danes
vsa plava, no, poglejte, vseh pet prstov se mi pozna, kamor
koli se pogledam. Stirinajst dni, da ga Ze jemljem za resnega
¢loveka, potem ti pa kar na lepem pride na dan s takole roman-
titno goljufijo, ki so jo Ze najvelji idioti zdavnaj spregledali!
Ugrabiti naj bi se mu dala, na cesto naj bi se podala in kolovra-
tila kar tjavdan, zanikrnim psom naj bi se prepustila! Mar$§!
Mar3 ven!

VLOMILEC: Mladeni¢ ne bo $el nikamor!

ZENKA: Ta pa je lepa! Takoj zdajle bo zginil! Jaz Ze ne bom
gledala takega sleparja v hi$i! Takoj, sem rekla! Ko bi bil samo
nesramen, bi mu 3Se odpustila, ampak je poleg tega Se prevzeten!
Takle potepinski cigan in povrh vsega $e tako prevzeten! Kar
vse bi rad pograbil in imel, kar vse hkrati, ko si niti jaz tega
ne morem privod&iti! Tule sem in nikjer drugje, rintam in se
Zenem, da bi 3e kaj malega izpopolnila in da bi mi kaj ne pro-
padlo, Se na misel mi ne pride ni¢ drugega, on bi pa potoval!
Vandrovca bi se 3el za namecek! Ven! Takoj ven! Naj se vendar
vrne moj moZek in ga dobi tukaj! UZaljen bi bil vendar, upra-
viceno bi bil uzaljen!

VLOMILEC: To je va$ ljubimec! Ne pozabite tega, gospa! Odsel bo,
ko mi boste placali! Niti trenutek prej in niti trenutek pozneje!

LIJUBCEK: Tudi jaz sam se ne umaknem. Ta Zenska mi bo najbrz
res kaj naredila, ofi mi bo izkopala, kolikor je divja, ampak
jaz se kljub temu ne umaknem. Zdaj pa ni¢ ve¢. Zapeljivo misel
imam, idejico, bi rekel, in zanjo sem se pripravljen boriti do
konca. Celo sedel bom.

ZENKA: Ven, sem rekla! Nemudoma!

VLOMILEC: Nikamor ne bo Sel!

ZENKA: Zdaj ste zaceli celo s pistolo! Prav, prav, kar ustrahujte
me, kar dajte, ampak tudi jaz znam biti. nesramna. Plaala vam
bom. ko boste temu prevarantu. prisolili: klofuto in- ga pahnili po
stopnicah. Niti, trenutek prej in. niti: trenutek pozneje. Plalala
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vam bom, kar vsega pa ne bom poZrla! Kam pa pridemo, Ce
mas bodo Ze takile smrkavci vlekli za nos!

VLOMILEC: Niti dotaknil se ga ne bom.
ZENKA: Imate res toliko ¢asa?

VLOMILEC: Imam ali nimam, fanta ne bom nagnal. Fant mi je
edini porok, da mi boste vsaj plaéali, ko se Ze niste hoteli
spokoriti! Kaznovati vas moram in kaznoval vas bom. Tudi mene
Ze mineva potrpljenje, a bom vseeno lepo pocakal, Oba s fantom
bova pocakala na vasega moza. In tudi jaz bom sedel.

ZENKA: Nate ta va$ umazani denar! Na kolena prav gotovo ne bom
padla pred vami! Tule je, prestejte ga pred mojimi ofmi, da mi
ne boste hodili nazaj, potem pa ven! Oba ven! Samo zato sem
popustila, da bi se Se bolj ne pregresila, samo zato! Ste presteli?

VLOMILEC: Stejem, To¢no tristo jih fe.

ZENSKA: Kaj pa potem $e Cakate! Kaj $e Cakate?! Dobili ste, kar
ste hoteli, zdaj se pa poberite! Nemudoma se poberite! Kozar-
¢ek slivovke vam S3e natofim, ¢e ne najdete brez nje do vrat,
potem pa ven! Opravila sva! Vsi smo opravili! To pa ne, o, tega
vam pa ne bom dovolila, da bi zdaj $e sedli!

VLOMILEC: Zdaj pa zares! Zdajle Sele pride poglavitno na vrsto,
vi, candra! Candra!

ZENKA: Oprostite!

VLOMILEC: Ne jaz, vi, vi oprostite! Kaj pa je Zenska, ki se za
moZevim hrbtom vla¢i z drugim dedcem in povrh vsega $e s
takimle umazancem, kaj pa je taka Zenska drugega kot candra!
Cipa jel Vlacuga! Nobenega drugega imena ne zasluzi. No, po-
vejte, recite, je morebiti to lepo? Je morebiti lepo, ¢e se zakon-
ska Zena, medtem ko je njen soprog do vratu v velikih nacrtih,
doma valja z ljublkom, vsa v poltenosti in mesu, vsa v tem pre-
kletem in umrljivem mesu, ki se mi je Ze kot otroku zagnusilo!
Ni lepo! Cipa najslabSe vrste je!

ZENKA: Poglej ga no, kako je na lepem zadrt in svetni$ki! Saj
je slabsi kot moj moz! (Ljub¢ku) In ti, demu se reZi§ tamle
v kotu kot prismojen! Sko¢i vanj in ga utifaj, postavi se zame
in za najino &ast, ¢e si sploh mogki! Tudi tebe Zalil

VLOMILEC: Je to lepo? Povejte! Se spodobi? Je vredno &loveka?

ZENKA: Cujte, vi, to vam prepovedujem. Prepovedujem vam, da bi
se vtikali v moje osebno Zivijenje in me obkladali s takimile po-
cestnimi izrazi! Prepovedujem! Svoboden ¢&lovek sem! Nisem
dolZzna poZirati Se take! Ne. nisem, Zenska je med vami Ze tako
preve¢ prikrajSana in poniZzanal! Za vse jo imate, samo za lju-
bezen ne! Kahlica za vaSo revilino mnaj bi bila! In eno samo
poznate, sinovi farSkega naroda, kakr$ni ste — tisto, ki si jo
sami namalate in ki bi morala po vsi sili odresiti svet, za Zensko
iz mesa in krvi se pa $e nobeden med vami ni navdusil. Zdaj pa
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je konec te svetohlinske torture! Svobodna sem in pred nikomer
ne odgovarjam za svoja dejanja! Dala sem vam, kar ste zahte-
vali od mene, placala, zdaj pa ven! Takoj ven!

VLOMILEC: Kaj pa moja vera!? Kaj pa moje upanje in moja ljube-
zen, moja vera, ki sem jo nosil v svojem srcu in ste mi jo
takole okrutno pomendrali! Kdo mi jo bo dal nazaj? Kdo mi
jo bo placal?

ZENKA: Kaj meni mar vasa vera! Prav vesela sem, ¢e ste res ob njo!

VLOMILEC: Hocete reci, da clovek lahko Zivi kar brez vere? Kar
brez upanja? Kot zival? HoCete morda to reti?| Seveda, seveda,
prav to hocete? Kaj takega tako in tako lahko zine le malo-
pridna babura, ki nima v sebi niti najmanjSe, niti najdrobnejse
iskrice vecnosti. Ampak dajte, Zivite brez nje, kar poizkusite!}
Videli boste, kako je to! V svetu samem ni nobene pravi¢nosti
in ljubezni, draga moja, sploh ni¢ takega! In tudi med ljudmi
ne! Clovek je popolnoma sam in zapus$cCen kot zver. Izgnan je
in povrh vsega Se preganjan. Vse krog njega je sovraino in
hladno, pomanjkljivo, sam pa je Se najbolj pomanjkljiv in ne-
zadovoljen. Da, da, nikakr$na histericna babnica ni, ampak tako
je in drugafe ne more biti. In prav to nezadovoljstvo s svetom
in samim seboj ga nazadnje pripravi tako dale¢, da ni veé disto
priseben, da hoce tako svet kot samega sebe spremeniti, polep-
§ati. Izpopolniti ga hoce, priblizati svojemu hrepenenju in popol-
nosti. Samo to hrepenenje Se zasleduje, da, na vsakem koraku,
hrepenenje samo pa ga ves ¢as spremlja in gleda. Mrzlo ga
gleda in vabeCe, z enim samim olesom, natan¢no tako in tako,
kakor so nam risali Boga v katekizmu. In tega zasledovanja ni
ne konca ne kraja. USel bi rad, neStetokrat bi rad usel temu
mrzlemu ocesu, ampak ne more$, ker brez tega opljubijenega
raja ni mogole Ziveti. In nazadnje je navadno tako. ne bom
rekel zmerom, ampak navadno se tako dogaja, najraj$i — nazad-
nje ta obljubljeni raj na lepem odkrije$ v kaki Z2nski.

ZENKA: Nikoli! Kje, vraga, je zapisano, da bi se morala vsa vasa
rev§€ina nazadnje znesti prav nad Zensko!

VLOMILEC: Prav v kaki Zenski. Se najprimernej$a se izkaZe.

ZENKA: Ne ip nel Ko bi bili drugacni, ne refem, tako pa ne'! Na
vsakem vogalu vas sujejo v rit, povsod vas izkori§ajo in golju-
fajo, vi pa Se kimate in ste rade volje povsod zadnji, ko pa pridete
do Zenske, hocete biti prvi, edini in najveéji! Sami korenjaki!
Z vecnostjo bi se radi srecali v postelji! Revolucijo bi vam
morale delati s svojo ritjo! O, ni¢ ve¢, kar iz glave si izbijte!

VLOMILEC: Ne kar takoj, pravim. — Najprej ¢lovek if¢e in krvavi,
sanja in kli¢e iz nebes na zemljo, potem si odira Zulje in se gre
celo politiko, ampak nazadnje, v starej$ih in Ze izkaZenih letih,
na lepem odkrije vse to kar tu, tako reko¢ pred nosom, v ne-
vedni Zenski, na lepem dekliskem obrazku. Kar tu in vse hkrati,
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prav vse, dobroto in ljubezen, pravicnost in postenje. Nasel je
svoj obljubljeni raj. Nazadnje, pravim, v starejsih in Ze izkuSle-
nih letih, kot placilo za vse trpljenje. In ¢e se mu potem izkaZe,
kakor se je pravkar izkazalo meni, da ta lepi obrazek ni ne lepota
ne pravicnost in ne ljubezen, sploh ni¢ popolnega, ampak takale
vlatuga — si lahko mislite, kaj se zgodi. Zadavil bi jo najrajsi.
Zmlel bi jo, ni¢vrednico!

ZENKA: Mene ne! Jaz nisem tisto! Na pomo¢ bom zaklicala! Na
pomoc !

VLOMILEC: Vas ne. Seveda ne, ampak samo ocesu se zahvalite.
Temu mrzlemu in vabeCemu ocesu, ki me spet gleda in me bo
zdaj zdaj spet pognalo mna pot.

ZENKA: Nehajte Ze! Nehajte s temi zivalskimi prispodobami in
sploh z vsem! Vdrete v stanovanje, izpulite mi tristo tisoé&,
potem me pa Se Zalite in strasite!

VLOMILEC: In kaj delate vi! Vi, ki ste mi vzeli vero in upanje,
ki ste me okradli do zadnjega in me pahnili nazaj v svet! Kdo
od naju je nesramnej$i in surovej$i?!

ZENKA: To sprasujete?! To spralujete po vsem tem?! Zdaj je pa
mera polna. PoZviZgam se na vse ozire. Policijo bom poklicala!

VLOMILEC: Jaz jo bom poklical!

ZENKA: Jaz jo bom poklicala! O, jaz. (Telefonira): Halo, sliSite vi
tam! Takoj sem, dokler Se ni prepozmo! Zlikovca imam v hisi!
Za vlatugo me ima! Ubiti me hodce!

VLOMILEC: Pohitite! Ustavite ta razvrat in to pregreho!

ZENKA: S pistolo me strasi! Okradel me je, zdaj pa se loteva Se
moje Casti! Zali me! (Vlomilcu) O, nazadnje pa le, nazadnje
pa le, slaba vest se vam je prebudila, strah vas postaja. Tako,
tako. Kon¢no vam je le uslo srce v hlade!

VLOMILEC: Jaz sem miren. Cakam.

ZENKA: Saj nisem slepa! Pretrgali ste zvezo! Ni¢ naslova! Nobe-
nega imena! Kam pa naj pridejo policaji, ¢e jih res tako Zelite?
Dajte, vrnite mi denar, da jih zares ne poklitem! Denar nazaj!

VLOMILEC: Podakala jih bova.

ZENKA: Kam pa naj pridejo?

VLOMILEC: Saj vendar vedo, kaks$na svinjarija se tu dogaja, saj
vendar Ze vedo! Mojbog, pri dana$nji tehniki! Vse so vedeli
ze od vsega zaletka, ¢akali so le na pritozbo, na klic, na glas
od spodaj — niso hoteli nastopiti kar sami od sebe! Zdaj pa
ze gredo in presneto dobro vedo, kam. Zdaj zdaj bodo tukaj.

ZENKA: Tudi jaz sem mirna, o, tudi jaz! Poglejte, ljublek je Ze
izginil! Prevaranta Ze ni ve¢! Kakor hitro je slifal za policijo,
kakor hitro sem jo le omenila, jo je Ze popihal. Seveda, kaj pa
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naj bi storil drugega! Tudi za vas bi bilo najbolje, da vzamete
pot pod noge! Take ljudi bodo zaceli zdaj preganjati, take
romantike in zanesenjake, ki nazadnje le ne morejo brez nasi-
lja. Kajpa, slepiti nebogljene ljudi in jim metati pesek v odi, po-
niZevati jih v imenu ne vem cesa, o, to bo zdaj kmalu kaznivo.
Tudi to. In tudi vi najboljSe naredite, da se poberete. U3li tako
in tako ne hoste!
(Dalje)

Zapiski

SE O BLEJSKEM KONGRESU

Boris Pahor je v zadnji, dvojni Stevilki Zaliva med svojimi Ze tradicionalnimi
»Glosami« objavil kar celo stran polemike z nekim mojim intervjujem, ki sem ga
imel v Novem listu pred letom dni, za ¢asa penklubskega kongresa na Bledu.
Na stvar sem bil Ze pozabil, toda Pahor me je v »Glosi« ozmerjal s kratkohlani-
kom, in me predobrim kristjanom, primerjal pa celo z rajnkim Benitom, tako da
me je prisilil da se zagovarjam.

Problematika je pravzaprav enostavna: s Pahorjem se ne strinjava v presoji
penklubovskega srecanja na Bledu. Pahorja ob spominu na sprejem na blejskem
gradu zajema ¢€ustvo vzhicenja, mene pa ne. Toda preden se loti opisovanja tega
svojega osrednjega dozivetja na Bledu, se v Glosah na jiroko razpide tudi o tem,
da je bilo osnovno razpoloZenje osrednje slovenske pisateljske srenje na Bledu
(tu misli menda tudi na samega sebe) precej skaljeno in ozraéje depresivno, za-
radi pravkar poteklih negativnih dogodkov v naii kulturi (Perspektive, Topla Gre-
da, Puénik ipd.)

- Prehod iz takega depresivnega ozraéja v povelicanje sprejema na Preder-
novem domu v Vrbi pa takole izvede: poudarja, da je vedno bil in je $e danes
proti reietkam, paternalizmom, indeksom, pogojnim obsodbam, vendar ne widi,
zakaj bi morali proti vsem tem pojavom uporabljati kriviéna sredstva, se s krivico
boriti proti krivici; uporabljati bi morali praviéna, tako rekoé ¢ista sredstva.

A vse to je postransko! V bistvu se mi zdi namreé, da pravzaprav z Bori-
som Pahorjem. nisva niti tako daleé vsaksebi, saj se tudi on izreka proti paterna-
lizmom, indeksom, refetkam, in ob pisanju intervjuja za Novi list je tudi mene
prevzemalo isto depresivno obéutje, kakor celotno in osrednjo slovensko pisateljsko
srenjo na Bledu in torej Borisa Pahorja samega in pa take obrobne ustvarjalce
kakor so Edvard Kocbek, Dominik Smole, Marjan RoZanc, Alojz Rebula,
Dusan Pirjevec, PrimoZ Kozak, Taras Kermavner (in veliko drugih, katerih imen
se niti ne speminjam wveé), ki na Bledu 3e bili niso, saj jih niso niti powvabili,
najbrz prav zaradi tistega depresivnega obéutja, paternalizma, indeksov, redetk ipd.

Boris Pahor pa meni, da sem bil kriviéen!
Kriviéen do éesa?

Kriviéen do vzviSenega éustva poveliéanja, ki naj bi ga petsto priznanih sve-
tovnih pisateljev vzbudilo v &loveku na slovesno razsvetljenem blejskem gradu!
Kaj je to 7e takega. To je stvar organizacije, aparata. Na Bled prihaja vsako
leto na stotine izletnikov, delegacij, drzavnikov, v avtobuse natrpanih organiziranih
turistov in to vse skupaj Se ni rodilo prebliska duha, ki bi odtehtal Preiernow
vrz. A ta misel je blizu tudi samemu Borisu Pahorju, ko meni, da so v Vencu
in Zdravici zbrani Ze vsi svetovni priznani pesniki in pisatelji, ki so za dni kon-
gresa napolnili njegovo rojstno hiZo.

Odvisno je od zornega kota: kongresi so prav prijetna zadeva, nudijo nam
moZnost, da poceni vidimo svet. Kongrese danes organizira Ze vsako manjie me-
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stece ali veéja vas (Gorica, Pordenon, Murska Sobota ipd.) in éeprav so njih
naslovi marsikdaj impozantni (kongres srednjeevropskih ustvarjalcev, kongres
oftalmologov, kongres higijene..) bo vsak ¢lovek z glavo na pravem mestu cenil
na teh kongresih predvsem dobro jedaéo, pijato, stanovanje, Sele na drugem mestu
bodo tako zvani »referatiu.

Kdor ima na izbiro veé kongresnih moZnosti, se bo raje odloéil za tisto, ki
se vrii v manjéem, kongresno je nepockvarjenemu kraju, kakor je kaksna Gorica
ali morda Videm, ali — Bled. Za tamkajinje mestne ofete kongres 3e nekaj po-
meni in se bodo bolj potrudili, zalagali mize in razkazovali kraje. Ne bi vam pa
svetoval na kongres v Milan, Pariz ali New-York, kajti navrgli vam bodo le
kaksen mrzel prigrizek pa vas negostoljubno prepustili samemu sebi. Kaj je njim
kongres!

Zato si prav dobro predstavljam, da je moralo biti na Bledu prav fletno.
Razumem tudi, kako je takole zborovanje moralo wplivati na najskritejSo strunico
nasega ¢loveka, zgodovinsko zapostavljenega in v kot potisnjenega, ¢ed, poglejte,
kam smo majhni zavrZeni Slovenci, narod sluZkinj in mlekaric, Ze prisli! Kako
se pri nas zbirajo svetovni in priznani pesniki in pisatelji! Potaseni bodimo, ne
pa nesramni kakor kakini smrkavei, ki ne vidijo zgodovinskega v dogodkih!

Clovek pa, ki misli drugade, nima pravice izjavljati na desno in levo, da je
bojda kristjan! Ta élovek sploh ne ve, kaj pomeni biti kristjan! Kristjan je vendar
bitje — to je sploino znano — ki vse potrpi, ki je vedno tiho, ki milo zapira
jzmuéene veke pred posvetnim in pokvarjenim, pred mesenostjo in kongresi. Kri-
stjan je praviénik in pu$éavnik, ves upognjen staréek, Skrbast in kriZemgled ali
pa, kako bi rekli.. no.. malce omejen mlad é&lovek, prismode paé, ki ne zna
in ne sme ceniti velikih stvari tega sveta, kakor so na priliko kongresi.

Kajti temu se na kratko pravi slovenska ozkost, tradicionalna in zvesta slo-
venska ozkost. Ta, v tem primeru, je kriéanska.

Sirok ¢élovek je namreé drugaéen. Ne bo si upal motiti vzviSene zbranosti
med kongresnimi referati, ko se med svetlikajoéimi plefami utrinjajo vzviiene
misli svetovnih in priznanih pesnikov in pisateljev, iz spomina bo izkljuéil vse,
kar 3e ni urejenega v nadi kulturi, kot vraga se bo branil zapeljive sovpadnosti
med tistim neurejenim redetkami in wukinitvami, mnjih najiirfem svetovnem
odmevu ter sklicanjem Pen Kluba prav v Slovenijo. Ponavljam: v to sovpadnost
se ne bo spuiéal, nikakor ga ne bo smela mikati, pustil jo bo lepo pri miru,
kaj ga briga! Res da je zapeljiva, a zapeljiva samo za neraunovesenega €loveka, za
&loveka, ki i3¢e priliko dati duska svoji nestrpnosti in tako pokazati svoje kostitu-
cionalno nergaitvo in nezadovoljstvo, ki bo zanj in za njemu podobne lahko imelo
e usodne posledice.

Uravnoveienega éloveka je poznati predvsem po tem, da zna pravilno oce-
njevati dogodke in stvari tega sveta, Uravnoveien ¢lovek je predvsem dober
strateg po geslu: vsako stvar ob svojem éasu. Kongresno vzhiéenost ob svojem in
depresijo zaradi stanja v slovenski kulturi ob svojem.

GORISKA SRECANJA

Prejeli smo v recenzijo »Goriska Srefanja« novo raprezentativno revijo, ki
je zadela izhajati na Goriskem (onkraj meje).

Nova revija je kakor nova oseba: ko se prvié sreéamo s élovekom, se bomo
ustavili ob formalnih ugotovitvah: ocenili mu bomo obraz, Zenski noge, ipd. Isto-
¢asno pa bomo doZivljali Se nekaj zelo globokega, bistvenega, neoprijemljivega, ki
izhaja iz celote: glasu, rok, drZe, obleke.

Sele v drugi fazi se bomo lotili racionalij v reviji.

Prvi in iracionalni stik nam pomaga, da v svetu mnogotere in raznolike
pojavnosti prereietamo vse tisto, kar smo pripravljeni sprejeti s simpatijo, z od-
prtostjo, od tistega, pred éemer se zapiramo z antipatijo.

No, ugotavljam, da so meni »Gorifka Sreanjat na prvi pogled simpatiéna.
Nekaj uspelih fotografij: nebotiénik sredi novogoriskih nasadov, Brda v cvetju,
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romanti¢na in divja zadnja Trenta, Most na Soéi, Sv. KriZ v Vipavski dolind.
Zvezek je lepo Sirok, bliZe likovnemu kot pa literarnemu zborniku in Ze na prvi
pogled prenaSa na ¢loveka simpatijo, ki jo izZareva Goriska sama: mlada pre-
stolnica, ki je bolj letoviséarski kraj kot resno mesto, staroslavne doline, gozdnate
planote, ki poleti vabijo s svojo skrivnostno temoto nas popotnike po razbeljeni
ravnini, njeni ljudje, monumentalno umirjeni, prav nasprotje naSe kolektivne
nevroze,

Kratko in malo: Gaoriska, recite, kar hoéete, disi po dobrih, starih &asih.

Toda ton »Goriskih Sreéanj« zna biti tudi presenetljivo moderen: koeksi-
stenéni élanki, soZitje na meji, ki je ena najbolj odprtih na svetu, socioloike ana-
lize, razprave, ki jim ne manjka zdrave polemiéne osti, poiten prikaz zgodovine,
kjer najdejo svoj praviéni prostor vsi zgodovinski subjekti, od oglejskih patriar-
kov do nemskih Avstrijeev, od fadizma do narodne osvoboditve.

Ce pa zdaj dvignemo oéi od te revije same na sebi in se ozremo po vseh
pomembnejiih goridkih prispevkih za soZitje na tej meji, kakor je recimo,
revija »Iniziativa Isontinax, nam bo kmalu postalo jasno, da se na Goriikem spleta
pocasi Ze prava mrezZa stikov in sodelovanj, ki naj bi séasoma popolnoma zapredla
deZelico in tako onemogoéila kakrinokoli zaviralno delovanje ljudi, ki jim soZitje
ne gre v raéun.

Istoéasno pa ta mreza (ki pa, Zal, ne zajema nekaterih slovenskih kato-
licanov na tej strani meje) Ze tudi preraiéa v ncwo kvaliteto: éutimo, da se iz
nje prebuja nova organizirana nuja po premagovanju samozadovoljsiva, potreba
hraniti se s tujim, spoitovati drugaéno, bogatiti samega sebe z odpiranjem in érpa-
njem iz medéloveikega in mednarodnega prostora,

Ljudje, ki gojijo medsebojne stike, postanejo boljii, bolj éloveski, zrelejsi
in odpornejsii za prihodnost.

Nekaj podobnega bi rabili tudi v Trstu!

- Trst ima moZnosti, ki jih Gorica nima: Trst ima univerzo, radio, gledaliiéa,
opero, dnevnike...

Trst bi v sodelovanje lahko 3el na velikopoteznej3i naéin. Rediti bi se moral
le svoje toge malome3déanske nadutosti, ki deluje na veliko jadransko pristanisée
kot shicofrena paraliza in grozi v daljii perspektivi, da bo mesto popolnoma zadusila.

Trst je brez iniciativ (le zdaj zaradi ladjedelnice se je mekaj zganilo), Trst
je brez fantazije, brez poguma, brez upanja v lep3o bodoénost, brez ljubezni do
bliZnjih in daljnih sosedov, brez vedoZeljnosti in radoznalosti, brez silovitosti, ki
zna hraniti perspektivni napor.

Trst je nadut, a ne samozavesten,

Ni je umornejse stvari kot tako zvana boljsa trzaska druzba. Pogovor v
njej je brezkrven, na robu, brezciljen, velja samo plehka eksteriornost. O vsem se
»lahko pogovarjas«, le da ne zbudii kakinega speéega trZaskega tabuja, kakor so
na priliko Slovenci, le da ne postavii zahteve po dejanju, odloéitvi ali konkretnosti.
Trzaski svet je ideoloski svet, ki se nikakor ne zna rediti v svet resni¢nosti.

Ce se koprsko pristanidée poéasi pribliZuje Trstu glede svoje letne tonaZe,
je wsa krivda na hudobnih Jugoslovanih, ki zanalaié skandalozno zniZujejo cene
pristaniskih storitev, samo zato, ker je njih zahrbni cilj oSkodovati Trst (toda
zadnji¢ sem nekje éital, da so jugoslovanska pristaniiéa kljub svojim niZjim cenam
aktivna, Trst pa kljub svojim visokim pasiven, in tudi, da ni res, da koprski pri-
staniski delavci tako zelo malo zasluZijo.). Le Trst nima nikoli nobene krivde za
svojo nepremiéno togost.

Res je, prav imajo ljudje, ki opisujejo Trst kakor staréka, ki stopica ob
svoji palici, ob vsakem novem pojavu pa zamahne z roko in reée s cvile¢im gla-
som: »Za na$ih dni je bilo bolje na svetul
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Ali pa kot tisti drugi staréek iz trZaske tipike, ki wse praznike presedi v
kraski gostilni, kjer mu streZejo s teranom in priutom, on pa poje s hripavim
glasom:

»Viva la e po’ bon

sempre allegri e mai passion...«*

Besede, ki Ze pol stoletja govoré o trZagkem veselju, a nosijo v sebi tudi
Ze kal propada,

ARGENTINCI IN EDVARD KOCBEK

Vinko Brumen, Alojzij GerZini¢ in Ruda Juréec se v Glasu Slovenske
Kulturne Akcije §t. 8 — 15. 5. 1966. na vsej fronti spoprijemajo s Spranjami, ki
so zadele pokati v barki nase argentinske emigracije in puiéati vodo vanjo.

Veliki preobrat se je izvriil v intervjuju Razgovor pod Kvirinalom, ki ga
je Rafko Vodeb, profesor umetnostne zgodovine, pesnik in pisatelj, imel v letodnji
Mladiki, §t. 1, str. 9-12 s Karlom Vladimirjem Truhlarjem, pesnikom in priznanim
teologom.

Argentinci se sku3ajo braniti oéitka pristranosti v presojanju dogajanja v
domovini.,

OpaZam, da je ton polemike kar se da obziren in diplomatski, pravzaprav
nekoliko cmerav, kakor ga uporabljamo, kadar se obra¢amo na visoke zaiéitnike,
ki groze odvrniti od nas véerajinjo milost.

Toda argumentacija je neprepri¢ljiva. Karel Vladimir Truhlar je bil nam-
reé e v omenjenem intervjuju navedel dejstvo, da celo nekateri »ne levic¢arski,
temved preje desnifarski €asopisic v tujini vidijo »v dogajanju doma veliko veé
pozitivnega in zdravega kakor emigracija«, dejstvo, ki ni samo popolnoma resnié-
no, ampak, vsaj zame, Ze skoraj v nebo vpijoée. Tisk, o katerem Ze vnaprej vemo,
da je w doloéenih vpraSanjih aprioren, je nezanimiv in ga zato kratko in malo
ne beremo.

To, kar je Truhlar tako lepo povedal, bi rad nakazal Se z enim primerom.
Pravkar sem prebral knjigo o komunistiénih deZelah Evrope z naslovom »L'Altra
Europa«, ki vsebuje pravzaprav zbirko élankov italijanskega publicista Enza
Bettize, ki so iz8li v desni¢arskem dnevniku »Corriere della Sera«.

Skoraj polovica knjige govori o Jugoslaviji, dve poglavji pa skoraj pred-
vsem o Sloveniji. Iz celote bi dejal, da je pisec weéino informacij prejemal v
Zagrebu, zato ga nikakor ni moé bsumiti slovenofilstva. Kljub temu pa danasnjo
Slovenijo takole opisuje: »Slovenija je jugoslovanska Svica — tako namreé klicejo
ostali Jugoslovani z meSanim obéutkom obéudovanja, zavisti, polemiénega prezira
najbogatej§o izmed Zestih federalnih republik, ki Ze sto let ne pozna nepismenosti
in katere Zivljenjski itandard je vsak dan bliZji Avstriji in oddaljenejsi od Make-
donije... Vedno smo bili najbolj razviti in to bomeo ostali, tako govoré Slovenci
brez nadutosti, ki ni lastna njihovemu hladnemu in razumskemu znadaju in to
dejstvo sprejemajo kakor zakon zgodovine.«

Nato se na diroko razpiSe o vseh mladih tokovih v slovenskem razumnistvu,
o Perspektivah, problemu Dizdareviéa itd., stvareh, ki so puiéale Kulturno Akcijo
popolnoma hladno in so se ji zdele v vsej raznolikosti njenih publikacij komaj
omembe vredne.

Moral je priti Bettiza in nam odkriti njih svetovni pomen. V pisanju teh
tujih Zurnalistov in publicistov se kaZe wsa tista toplina, resniéna zainteresira-
nost, poklicna radovednost, ki bi naj bile last vsakega pisca, ki si Zeli, da bo
njegovo pisanje praviéno.

Jugoslavija in z mjo Slovenija predstavlja enega najzanimivejiih pojavov v
sodobnem politifnem svetu. Je edina vzhodna deZela, ki se Ze nad dvajset let
iz reforme v reformo nenehno demokratizira in s svojim zgledom potiska v spre-
minjanje e ves ostali vzhodni svet. To priznava danes Ze vsak kapitalist.

* Zijveli! Vse je dobro,
vedno veseli, Zalostni nikoli...
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Od nasih Argentincev me moremo zahtevati, in tega tudi ne bomo nikoli
storili, da so ene misli s Kardeljem ali rajnkim Kidriéem, kakor tudi od Bettize
tega ne zahtevamo; toda zahtevati mworamo paé, da obravnavajo pojave nepri-
stransko in celovito, in da ne iSéejo venomer tistega obraza pojavov, ki bolj
prija njihowvi ideolo§ki usmerjenosti. Biti bi morali kakor znanstvenik, ki prou-
¢uje mikrobe, pa mu nikoli ne pade v glavo, ali bi se postavil z mikrobi ali
proti njim.

Ce pa taksnega staliSéa niso zmoZni, kar je zelo verjetno zaradi oddaljenosti
v ¢asu in prostoru, naj pa raje pifejo spomine. Pri Juréecovih memoarih smo
videli, da to resniéno tudi bolje znajo.

Toda z obzirnim delom te polemike ni Se vse konéano. Njih resni¢na éustva
nad »rimskim preobratom« prav strastno izbruhnejo na predzadnjih straneh
»Glasau, ko se Juréec in GerZinié lolevata Ze tradicionalnega Kocbeka. Seveda,
Kocbeka je laZze napadati in mesariti, saj je splosno znano, da nima kakih mo-
gotnejiih zadCitnikov, zato pa se jeza proti njemu od odstavka do odstavka
spreminja v pravcato histerijo.

Kocbek je lepo po wvrsti: frazer, dialektik, osel, defetist, narcisist, sicer
talentiran, a v bistvu pogubljen ¢lovek, najtesnejii sodelavec krvavih revolucio-
narjev, propagandist marksizma, krvolok, €élovek, ki je bil patoloiko podrejen
nekaterim wosebnostim iz vodstva komunistiéne partije. Italijan bi dejal: e chi
pit ne ha, pit ne metta!

Prav fantastiéne in smeine konture pa dobiva to besnenje s peno na
ustih, ko ga gredo primerjat s Saint-Justom iz francoske revolucije (Ti ljudje so
e danes proti francoski revoluciji! Ali sanjam?). Sicer pa Ze v naslovu dajo
roke naprej, éei: saj ni niti Saint-Just!

Stwvar je takale: svoj ¢as se je mekoé Jurdéec namreé sprehajal po muzeju
francoske revolucije v Parizu in mahoma zagledal Saint-Justovo sliko. Ves prevzet
»je v mladi glavi Saint-Justa opazil podobnosti s Kocbekom«. Takoj se je lotil
sklepati na podobno usodo med obema osebnostima. Tudi konec bo isti. In sicer
Zalosten., Kakor Saint-Justu bodo tudi Kocbeku odsekali glavo na giljotini.

Tu smo Ze na nivoju brezumnega prerokovanja in ciganskega branja rok.
Naiim Argentincem wobljubljam, da si bom éimprej nabavil Kocbekov kipec ali
figurico in jo poslal v Argentino. Takio se bodo lahko znaZali nadnjo, jo prebadali
z magiénimi iglami in sliénimi rekviziti, kajti morda bo to prej in uéinkoviteje
pomagalo zatreti 3kodljivi Kocbekov wvpliv, ki se baje Ze Siri do samega cesar-
skega Rima (Prav tu menda ti¢i zajec, se pravi oprijemljiva razlaga, zakaj zadnje
éase Kocbeka tako pogosto in gostobesedno jemljejo v zobe. Kocbek je namreé
Ze Stirideset let élovek koncila).

Ales Lokar

Kaj bo sledilo

Zakaj se je Titov reZim odpovedal ta-
kemu opornemu stebru, kot je bil
Rankovié s svojo UDBO? Ali je pro-
ces dejanske in iskrene demokrati-
zacije v jugoslovanskem sistemu in
v vsej jugoslovanski druZbi res Ze
tako napredoval, da so postale reii-
mu dosedanje udbovske metode, kot
sta jih navdihovala Rankovié in
Stefanovié, odveé in celo v napotje,
ker so ovirale nadaljnji razvoj? Ali pa
je res skufal Rankovié izkoristiti vso
organizacijo tajne policije, ki jo je vo-
dil, za to, da bi zagotovil é¢imprej vso
oblast sebi, neglede na to, kar porsée

in kako odloéi veéina hierarhov v par-
tiji, in je 3lo torej res samo za boj
za oblast med »najviSjimi«? Ali pa ima
ta sprememba veéji in globlji pomen,
kot nova in bistvena etapa v evoluciji,
ki je v teku v Jugoslaviji?

To so vprafanja, ki si jih vsakdo po-
stavlja in na katera bi rad vedel odgo-
vor. Tak odgovor pa bo prisel samo z
nadaljnjim razvojem. Vendar pa je zna-
nih dovolj elementov, da lahko iz njih
sklepamo, kak bo nadaljnji razvoj. Pred-
vsem je treba upoitevati, da Rankovié
ni prostoveljno zapustil svoje pozicije,
ampak da je bil prisiljen iti. To pomeni,
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da obstoja v Jugoslaviji danes tako mo-
¢an pritisk zdravih, po resniéni demo-
kratizaciji teZe¢ih sil, kakor ni obsta-
jal doslej Se nikioli v dobrih dveh de-
setletjih povojne Jugoslavije, in da so
te sile sposobne pomesti celo s takim
skoro fantastiéno moénim in razprede-
nim aparatom policijske drZave, kot je
bil Rankovi¢ev, Res da je bil Tito tisti,
ki je sklical éetrti plenum na Brionih
in ki je prvi obtoZil Rankoviéa in Ste-
fangviéa in razkril njuno protizakonito
in §kodljivo dejavnost. Vendar pa ni
mogode dvomiti o tem, da to ni bilo
toliko plod njegove osebne pobude in
odloéenosti, kakor pa posledica odloé-
ne, éetudi zakulisne, javnosti prikrite (a
ne popolnoma) akcije zdravih sil. Ze
samo to, da se je Tito Sele zdaj odloéil
odsloviti Rankioviéa in Stefanoviéa, je
dokaz, da tu ni Slo za neko osebno
odlo¢itev, ampak za zakljuéek nekega
daljSega procesa. Cudno bi namreé bilo,
da bi Tito ne bil Ze prej vedel, kaj po-
¢enja Rankoviéeva UDBA, saj je to
vedel Ze od leta 1945 vsak povpreéen
jugoslovanski drZfavljan. Zgodba o mi-
krofonih, ki so bili baje skriti tudi v
Titovih rezidencah, je sicer zelo verjet-
na, ker je &sto v skladu s tradicijami
sovjetske tajne policije, saj so njeni
sstrokovnjakix botrovali tudi Rankovi-
éevi UDBI. Toda tako umazano perild
bi bili mogli oprati na jugoslovanskem
hierarhiénem vrhu sami med seboj in iz-
najti za morebitne odstope in spremem-
be ter reorganizacije kak lep diplomat-
ski izgovor, kar bi bilo mnogo bolj v
prid ugledu celoinega reZima. Da pa se
to ni zgodilo, je vzrok prav gotovo v
tem, da so zahtevale tiste sile, ki so
hotele odstranitev Rankoviéa in kionec
udbovske »driave v drZavie, jasno in
oéitno obsodbo takih metod, s &mer so
se hotele tudi zavarovati pred tem, da
bi se stvari ponovile in morda Se z re-
presalijami.

Druga stvar, ki jo je treba upoitevati
pri presoji moZnosti in verjetnosti pri
nadalinjem razvoju v Jugoslaviji, pa je
ravno mioé tistih sil, ki skudajo napre-
dovanju k demokratizaciji jugoslovan-
skega Zivljenja, pa naj bo fe tako rela-
tivna, zastaviti korak. Kdo so te sile?
Nedvomno se motijo tisti, ki menijo, da
je Rankovié¢ s svojo UDBO edini naspro-
toval tistim oblikam demokratizacije
javnega Zivljenja, za katere uporablja-
jo simbolni izraz »samoupravljanje«.
Rankovié je bil samo orodje teh sil

njihov najbrutalnejii, a ne najbolj bi-
stveni izraz. Gmota teh sil je v resnici
mnogo bolj zapletena in nikakor ne
ideolos§ko enotna. Pri natanénejsi analizi
lahko brez teZav ugotovimo, da ne ob-
sega samo gospodarskih »konservativ-
cevq v partiji, ki dajo veé na »moéno
roko« in na administrativne ukrepe ka-
kor pa na samoupravljanje in na gospo-
darsko logiko ter delavsko samouprav-
ljanje. Pomen teh »konservativnih ele-
mentove nekateri morda nalaié preti-
ravajo, da s tem prikrijejo druge, bolj
zavestno politiéne skupine in sile, ki so
nasprotne reformam, tako politiénim kot
gospodarskim. V resnici gre za ideo-
lodko in socioloiko zelo razliéne sile in
pojave. Poleg dejanskih »Konservativ-
ceva in »reakcionarjeve v partiji, ka-
terih Stevilo pa je morda manjie, kot
se zdi, ker velika veéina vendarle zelo
¢éuti potrebo po resnih in moénih refor-
mah, ki naj bi izvlekle Jugoslavijo iz
veénih gospodarskih kriz, gre za veli-
kansko gmoto pasivnih in v vsakem po-
gledu nezavednih ljudi, produkt zane-
marjene moralne, nacionalno-drZavljan-
ske in kulturne vzgoje, ljudi, katerih
edina skrb je, da si ohranijo sedanje
relativno dobre birokratske poloZaje, do
katerih so se prikopali, in se zato bojijo
ne le vsake reforme, ki bi zahtevala
na vseh odgavornih mestih veéjo
kvaliteto in wveéjo zavednost, ampak
sploh vsake spremembe. Njihov ideal
sta stabilnost in imobilnost. To so ljudje
ki dozdevno najbolj vneto, hkrati pa
najbolj 3ablonsko, nedomiselno in v
bistvu neuéinkovito izvajajo vsake
»kampanjo«, ki je narofena od zgoraj.
Z isto hinavsko in neuéinkovito vnemo
bi sluZili vsakrinemu reZimu, ki bi jih
pustil na njihovih mestih. To je tista
niZja birokratska plast, ki ni zasedla
svojih mest po zaslugi pravih poklicnih
in moralnih kvalifikacij, ampak zaradi
zvez, komolékarstva, gonje za éimdonos-
nejSimi sluzbami in zlasti tudi zaradi
dobrih zvez z UDBO. Med njo so neiteti
bivii in %e nedavni prisluikovavei in
ovaduhi in vsi tisti, ki jim zadostuje za
dusevno Zivljenje fraza. Ker dolgo let
ni bilo prave kvalitetne izbire osebja,
je ta plast nenaravno narastla in zado-
bila poSastno teZo v jugoslovanskem Ziv-
ljenju. Oznaéili bi jo lahko z eno samo
besedo: povpreénost, povpreénost v
vsakem pogledu. To je tista plast, ki
tako niZa raven na vseh podroéjih, od
tiska do tovarniskih izdelkov.
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Druga gmota, ki je po svojem bistvu
nasprotna reformam, je visoka zvezna
birokracija, ki se je zaradi objektivnih
in subjektivnih razlogov, ker je sre-
diiée driave paé v Beogradu in ker se
rekrutira najveé iz tamkajinje »éariijeq,
ozko povezana s srbskim nacionalizmom.
Za to plast bi pomenila vsaka resniéna
reforma in decentralizacija pravo kata-
strofo, ker je bolestno navezana na
»zvezna« korita, razne zvezne sklade.
blagajne, ministrstva, centrale itd. itd..
kamor se zaradi centralistiéne ureditve
vsega drZzavnega in zlasti gospodarskega
Zivljenja od vseh strani steka denar, s
katerim potem »gospodarix in to ne
preveé¢ natanéno. Ta visoka birokracija
obvladuje zvezne denarne zavode in
osrednje hanke, zvezno upravo, osrednje
urade vseh zveznih in centraliziranih
organizacij (drugih tako skoro ni),
diplomacijo, »Tanjug« in seveda tudi
vojsko. Iz te plasti je bil tudi vo-
dilni kader UDBE, kot npr. Stefanovié.
To so ljudje, ki se najrajii nagovarjajo
med seboj s krstnimi imeni ali celo s
gisto prijateljskimi nazivi kot »Ceéa«.
»Koéa« ali podobno, se tikajo in opra-
vijo vse »zvezne« posle ob »crni kafic
in s prijateliskim trepljanjem po hrbtu.
7, najvedjo lahkoto in z naravnost ob-
éudovanja vredno spreinostjo uporab-
ljajo po potrebi ali hkrati Marxove ali
Titove citate in srbsko nacionalistiéno
frazeologijo ter hodijo predavat v Slove-
nijo. Med to visoko hirokracijo so pose-
jani redki funkcionarji iz Slovenije, ka-
terim ti kolegi radi prepuiéajo ¢€isto
tehniéne posle, ki zahtevajo pridnost.
niso pa povezani s pravo odgovornostjo.

Ta birokratska plast se kréevito brani
vsake decentralizacije in jo tudi z naj-
vedjim uspehom bojkotira, zato je danes
centralizacija v Jugoslaviji kljub vsemu
dolgoletnemu govorenju o decentraliza-
ciji hujsa in osrednja drZavna oblast
moénejsa kakor kdajkoli prej. Dokaz za
to je med drugim dejstvo, da so od-
wzete republikam skoro vse gospodar-
ske in politiéne kompetence in da ima
npr. republika Slovenija za eno tretjino
manjii proraéun kakor Se enkrat manj-
§a avtonomna deZela Furlanija-Julijska
krajina, tako da ne more rediti nobe-
nega svojega veéjega problema. Ta
plast ni identiéna s pravim partijskim
politiénim vodstvom, v rokah pa ima
dejanska komandna mesta v upravi in
gospodarstvo. Absolutni monopol ima
npr. nad deviznim reZimom in nad zu-
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nanjo trgovino, pa tudi nad razdeljeva-
njem proraéunskih skladov. V bistvu
se razlikuje le malo ali ni¢ od pred-
vojne beograjske éardije in ima prav
isto mentaliteto, zato presoja sploino-
drzavne jugoslovanske zadeve s srbskih
nacionalistiénih pozicij, ki pa v resnici
odgovarjajo le njenim sebiénim intere-
som in pohlepu po oblasti in denarju.

Ta plast visokih birokratov je dejan-
sko najbolj zagrizeno nasprotna gospo-
darskim in politiénim reformam, ker
nima od njih kaj priéakovati, lahko pa
samo izgubi. Najbolj je bila razkrinka-
na zadnje ¢ase v raznih zveznih 3Sport-
nih centrih in forumih, ker je v iportu
paé dovoljene nekaj veé kritike kot
drugod in ker so klavrni rezultati nje-
nega dela tu najprej vidni.

Tretjo skupino nasprotnikov reZima
predstavljajo bivii stalinistiéni dogma-
tiki, komunistiéni funkcionarji, ki so
bili vzgojeni v stalinistiéni Soli in so se
ji po prelomu s Kominformom 1. 1948
slovesno odrekli in jo obsodili, a so si
vendar ohranili vse njeno »formo men-
tis¢, vse njene pojme, vso njeno poli-
tiéno abecedo, bi lahko rekli. Ti ljudje
so zvarili vse dosedanje jugoslovanske
ustave in se pri tem vendar niso zave-
deli (ali paé?), da so v vse tri vklju-
¢ili v bistvu vse osnovne teze in poj-
me stalinizma glede narodnostne poli-
tike. Vse do danes se niso odrekli poj-
mu stalinistiéne »federacije«, ki pomeni
v resnici najbolj tog, hierarhiéno ure-
jen centralistiéni sistem, ki si ga je
mogoée zamisliti in ki pod videzom ne-
ke »enakostia v vsakem pogledu favo-
rizira najitevilnejii narod, delno zaradi
veéje uéinkovitosti centralistiénega si-
stema (en drZavni center, en drZavni
jezik, ena vojska, ena partija, en plan,
enotna gospodarska politika neglede na
vsakovrstne stopnje gospodarske razvi-
tosti, sposobnosti itd.) V Jugoslaviji je
privedlo to do popolnega nesmisla, da
se govori o samoupravljanju posamez-
nih delovnih kolektivov in podjetij,
nihfe pa niti ne omeni, da naj bi imeli
tudi narodi, ki sestavljajo Jugoslavijo,
pravico do »samoupravljanja«, to je do
avtonomnega nacionalnega politiénega,
gospodarskega in kulturnega Zivljenja,
¢etudi so neskonéno bolj Zivi in razviti
organizmi., Gospodarske krize v Jugo-
slaviji niso dejansko nié drugega kakor
posledica te toge politiéne in gospodar-
ske centralizacije, ki je v nasprotju ne
le s cilji svojeasnega odporniskega



gibanja pri teh narodih (vsaj pri neka-
terih), ki je imelo za svoj glavni cilj
ustanovitev lastne popolnoma avtonom-
ne drZzave (kljub morebitni povezavi z
drugimi jugoslovanskimi narodi) =z
lastno vojsko, =zakonodajo, gospodar-
stvom in kulturo, ampak tudi z vsemi
dosedanjimi izkusdnjami s centralizacijo.
Cetudi je taka centralizacija v oéitnem
nasprotju z zdravo pametjo, vendar
trdovratno vztrajajo pri njej in najveéji
tabt v danadnji Jugoslaviji je ravno
wvsakrina razprava o moZnosti kake
drugaéne ureditve, npr. o konfederaciji.
Drzava kot taka je tem stalinistiénim
dogmatikom Se vedno glavni idol, mno-
go bolj kot socializem sam po sebi. Pri-
pravljeni so namreé tvegati , da propade
socializem, da ohranijo svoj ideal stali-
nistiéne »federacije«, éeprav ne morejo
ostati slepi za to, da ravno tak centra-
lizem hromi ustvarjalnost in gospodar-
sko uéinkovitost, s tem pa tudi sociali-
zem, tako pri posameznih narodih kot v
vsej drZavi kot celoti.

To so tiste tri glavne sile, ki se upi-
rajo reformam in ki so bile po svoji
naravi in hotenju tesno povezane z
Rankoviéem in UDBO, saj je ta poma-
gala ohranjevati dosedanji sistem, ki
je njihovo delo. Tudi razvila se je lahko
le pod njihovim okriljem. Identificirale
so se s Titovim kultom in drzavnimi in
partijskimi interesi. In kljub Rankovi-
éevemu padcu vztrajajo naprej na svo-
jih pozicijah in pri svojih konceptih.
Zato lahko priéakujemo, da z odstranit-
vijo Rankoviéa doloen razvojni proces
v Jugoslaviji ni konfan, ampak da se
Zele zafenja. Z odstranitvijo Rankoviéa
in z obljubljeno reorganizacijo in skr-
&enjem UDBE je odstranjeno le orodje
terorja, ki je doslej drZalo vse napred-
nejSe in svobodoljubnejie sile v 3ahu,
Zdaj bomo videli, ée bodo znale te sile
novi poloZaj izkoristiti in ée bodo pre-
3le v odloéno ofenzivo in izbojevale
konéno zmago tistemu, kar je najbolj
pametno in logiéno ter Ze davno zrelo
za uresniditev, ali pa se bodo dale se
dalje drZati v Sahu.

Tito je sluZil doslej za simbol in 3€it
konceptom, ki so se zdeli tudi Rankovi-
bevi. Zdaj se je znaSel pred alternativo:
ali da opravlja to nehvaleino vlogo 3e
maprej, z verjetno vedno manjiim uspe-
hom in z vedno veéjim tveganjem za
svoj osebni ugled, ali pa da podpre svo-
* bodaljubne teinje zdravih sil, katerih
mosilei so predvsem mlajSe generacije.

Ce se bo odloéil za prvo, bomo najbri
priée, da se bo zaéel tako v partiji kot
v vsej javnosti bolj ali manj oéiten boj
proti kultu osebnosti in voditeljstva in
notranja nasprotja v drZavi bodo zado-
bila poéasi — ali tudi pa hitro —
eksplozivno napetost, kajti tako posa-
mezniki kot narodi so naveliéani éa-
kanja in pasivnosti, medtem ko ves
svet naglo hiti naprej. Ce pa se bo
odloéil za edino pravilno pot, da
podpre svobodoljubne sile in teZnje
v partiji in drZavi in zlasti tudi
pri posameznih jugoslovanskih narodih,
bomo morda doZiveli Ze v kratkem
presenetljive reforme tudi na po-
litiénem podroéju, kajti edino te lahko
zagotovijo tudi uspeh gospodarskim re-
formam. Vendar bi bilo napaéno, ¢e bi
se vdajali pretiranemu optimizmu.
Spri¢o vseh teh problemov in trenj
se zdi poskus Mihajla Mihajlova, orga-
nizirati v Jugoslaviji socialno-demokrat-
sko stranko, sicer zelo idealna in po-
gumna, a vendarle tudi skoro otrosko
naivna poteza, ki ni raéunala z dejan-
skimi frontami in silami, ki si danes v
okviru SFRJ stojijo nasproti in se pri-
pravljajo na odloéilni politiéni spopad.
Zato je njegov poskus tudi splahnel
brez vidnega politiénega uéinka; vzva-
lovil je nekoliko le gladino ¢&isto kul-
turnega podroéja. Socialdemokratsko ali
katerokoli drugo stranko bo mogode
organizirati v Jugoslaviji samo tedaj,
ko bodo razmere Ze dozorele za to, to
je v mnogo veéji politiéni svobodi, ko
bo mogoée opreti take poskuse na ve-
liko Sirie politiéne kroge in jih izpelja-
ti brez nevarnosti pred aretacijo in na-
hujskanimi demonstranti, torej brez pre-
velikega osebnega tveganja in vsaj z
relativno moZnostjo na uspeh. Predvsem
pa je treba upoitevati, da je Se popol-
noma veljavna ugotovitev raznih pred-
stavnikov ZKJ (Zveza komunistov Ju-
goslavije), da je bila komunisti¢na par-
tija edina, ki je lahko 1. 1941 zdruiila
v isti politiéni eorganizaciji doloéene pe-
litiéne sile vseh jugoslovanskih narodov.
po  zaslugi svoje internacionalistiéne
ideologije in dejstva, da ni imela kot
ilegalno opozicionalne gibanje nikake od-
govornosti za diktatorske in poldiktator-
ske reZime v stari Jugoslaviji; zato je
edina lahko tudi postala nosilka ideje
nove jugoslovanske drZave in je Se ved-
no edina, ki lahko to idejo uresni¢uje.
Seveda pa samo z metodami, ki jih Mi-
hajlo Mihajlov obsoja, ne da bi se za-
vedal, da so nujne in da danes brez
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diktature in brez totalitarnih metod ne
bi bilo veé mogoée ohraniti enotne ju-
goslovanske drZzave. Vsaka druga éez
vso jugoslovansko ozemlje razpredepa
stranka je danes nemogo¢a. Pomenila bi
le tih sporazum za ¢imprej$njo likvi-
-dacijo enotne drZave, v primeru, da
pride na oblast, ravno zato, ker bi se
odrekla nasilnim metodam za njeno
-ohranitev.

Zato je po realistiéni presoji moZno
ustanavljati netotalitarne stranke v ju-
goslaviji samo v okviru posameznih ju-
goslovanskih narodov, torej take, ki bo-
do nosilke nacionalnih politiénih, éeprav
tudi socialistiénih teZenj. Cas interna-
cionalistiénega, v smislu nenacionalne-
ga, socializma se je Ze preZivel. Danes
so v mnogih drZzavah ravno socialistiéne
in »komunistiéne strankeg nosilke drzav-
ne ideje in mneodvisnosti (Romunija,
Svedska, Velika Britanija), pri mnogih
e odvisnih narodih pa nosilke narod-
noosvobodilne ideje (Vietnam). Niti
ene socialistiéne stranke, ki Ze nosi od-
govornost za svojo drZavo pa ni, ki bi
bila pripravljena opustiti idejo lastne
narodne drZave in likvidirati lastno dr-
Zavo v prid kake internacionalistiéno

pojmovane skupnosti, v kateri bi se na-
rodi odrekli lastnim drZzavam v prid
enotnega socialistiénega sistema. Primer
za to je zlasti stremljenje po vedno weé-
ji neodvisnosti driav v sovjetskem blo-
ku. Ta razvoj gotovo velja tudi za ju-
goslovanske narode in socialistiéna ali
socialdemokratska gibanja pri njih.

Ta pomislek glede izvedljivosti poli-
tidne zamisli Mihajla Mihajlova in nje-
govih prijateljev pa niéesar ne odvze-
ma moralni vrednosti njihove pobude,
ki pomeni gotovo obéudovanja vredno
dejanje, tako po svoji pogumnosti kot
po svoji podtenosti in idealizmu. Njihov
glavni namen je bil nedvomno sondirati,
koliko jugoslovanski reZim sam resno
jemlje svoje teze in svoje zakone in
ustavo o drzavljanskih pravicah. Vsa
jugoslovanska javnost in tudi velik del
svetovne javnosti je napeto éakal, kako
bo reZim prestal to preizkuinjo. In vi
deli smo, kako jo je prestal.

V tem pogledu je bila akcija Mihajla
Mihajlova nadvse zanimiva moralna in
polititna apaliza danasnjega stanja v
Jugoslaviji in je bila kot taka tudi so-
cioloiko pomembna.

R Z.

Pomenki Roka Potlrebujeza

V nafem uredniitvu se je zglasil distingviran starej3i gospod: »Cast
mi je, Rok Potrebujez.« Misliti smo, da hofe samw spoznati ljudi
okrog Mostu. Pa je ne brez pomembnosti izvlekel tipkopis: »sMoje iz-
povedi«. Po kar ljubeznivem pomeku je odiel, s éastljivim korakom
¢loveka s trdo nogo. Uredniitvo je dolgo tehtalo njegove »lzpovedi«:
maléek si je pomiiljalo ob §éepcu slovenskega kvalunkvizma, ki je
dihal iz njih. Toda prizadetosti rokopisu ni moglo odre¢i. Zato se je
odloéilo, da ga objavi. Samo namesto za »lzpovedi« (Avguitin, Rous-
seau itd.) se je odlodilo za skromnejii naslov »Pomenki«. Gospod Po-
trebujez je telefoniéno pristal na to, veé kot pocaSéen, da sme na
stara leta stopiti v naSo slovensko kulturno areno. Odkar je namreé
objavil pesmico v »Mlademu rodu« — kje so tisti éasi! —, se v sloven-
skem tisku ni oglasil veé, &eprav je vse nasSe dogajanje prav vneto
spremljal, kakor bo razvidno Ze iz teh »Pomenkov«. Naj torej pridejo
v Most — zakaj pa bi si Slovenci v drugi polovici XX. stoletja peli
same vigilije? Tudi dobre krvi nam je treba naposled.

Mili moji zamejski rojaki

od Zile preko Matajurja do Trsta,

najprej maj se Vam predstavim, kakor je pri vsakem mnovem poznanstvu
obiéajno: Rok Potrebujei — Deficit, sedemdeset let, ki jih sicer moji sneini, a
fantovsko viharni lasje postavljajo mna laZ, upokojeni uradnik »Banko di Napo-
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lie, Trzafan brez bolestne mnavezanosti na svoje rodno mesto, poroéen s
Stirimi — §tirimi! — Ze preskrbljenimi otroki, zvezan e §tirideset let p bistveno
srecnem zakonu s Somalijo rojemo Kifeléar, e neupokojeno uéiteljico roénega
dela. Moji konjiéki: kljuke starih kraskih kolon, filatelija in kultura. A preden
grem dalje, moram zavarovati svojo narodno &ast pred spakljivo dvoZivko svo-
jega priimka, tistega Potrebujez-Deficit, ki ni zadnji vzrok za to, da moram pitati
svoje srce s Koraminom. Namreé: moj oce je bil Potrebujez in moj ded je bil'
Potrebujez in moj praded je bil PotrebujeZ in to nazaj do prednika, ki je kot
nedvomen PotrebujeZ prijahal na svojem stepskem konjicku od Dona, se usotoril
nekje pri Vrdeli in sklenil, da postane seme enega od danainjih koristnikov
londonskega Memoranduma »Gentleman agreement«. Potem wveste, mili rojaki,
kaksni casi so se nam zapisali, ko sta s sten pogledala kisli Viktor Emanuel III.
in mnjegovie prsata ¢rnogorska Jela, predsednik wlade pa je postal osnovnofolski
uditelj (Suplent? Posebni stalez? »Ruolo«?) Benito Mussolini. »In forza del de-
creto..« Skratka, s Somalijo sva se pogledala kakor ma pepelniéno sredo: na$
Potrebujez je 3el, ez no¢ sva postala Za wvse moine driavljanske listine —
»AMMANCcox...

»Rocco Ammancok, sem udaril po mizi, »to ne bo nikolil«

Somalija pa —

(Kaksen zemljepis pa je to, poredete, mili rojaki. Trenutek, da boste videli,
ali ni to nasfe zemsko Zivljenje hec. Ode, BlaZ Kifeléar — BlaZ, kam hlampai?
V Krajno vas, po klobas! — je bil doma iz Velikega dola. Potem wveste, kako je
dlo z nadimi kraskimi karierami, kadar so nasi tedanji kradki turisti potonili pod
openski obelisk: vajenec, §tacunar, literalec, oberdankovec, Italianissimo. In héere
Somalia, Adua in Dalmazia. Pa je Nemeza hotela, da je Somalija prifla v roke
meni, Adua Pepotu Tresku, ki je imel med okupacijo bunker z bombami nekje
na Greti, Dalmazio pa je vzela otro§ka paraliza, e preden je utegnila postati
»volkuljina héic. Ce ni to nade Zivijenje hec! Kifeléar - Patatelli - pa se je nd
stara leta vpisal v Slovensko gospodarsko zdruZenje (odsek jestvinfarjev) v Filzim
jevi ulici. A pravijo, da bolj zaradi nekaks$nega Import-Export, v katerega se je
zapletel. Jaz namreé moZa veé ali manj ignoriram.)

Somalija torej: »Kaj pa bos, za boZjo wvoljo? Ti hofe§ zmeraj biti nekaj
posebnega! Kdaj se bo§ nauédil Ziveti?«

»dmmanco ne bom,x sem pribil, vstal in telefoniral dr. Mikuleti¢u: »Dragi
moj advokat, kar kolkovan papir in vlogo na prefekturo. Vsi moji Potrebuje?i se
v grobu obracajo. Dobro, brez svojega banénega kruha ne morem. V Jugoslavijo
pa ne grem: PotrebujeZ ostane tu, maj bo kar koli. Toda ali ne bi bilo mogoce
drugade?x

»Kako drugaée?«

»Manj sicilijansko! Tega Ammanco ne prebavim. Konecla

Dr. Mikuletié se je prizadeto zamislil.

»Manj tuje bi bilo edinole Deficit, a to ne gre, razumete? Stvar estetike!
In 3e z denarjem imate opravkalc

»Estetika gor, estetika dol, bom Deficit!«

Razumete ironijo, mili rojaki: banéni uradnik, ki se petdesetkrat na dan
podpisuje za okencem Deficit?

Kaj pa svoboda, boste rekli, leto milosti 1945. Kje je bila takrat tvoja
zavest, da si Deficit Se danes?

Dragi rojaki, poéasi.

Zavzeto sem sicer bral »Zivela protiimperialistiéna frontax v nasem najbolj
intelektualnem casopisu Primorskem dnevniku, a demonstriral nisem, Zulil me je
samo moj neodrefeni Potrebujei. Ko pa je prifel ven zavezniiki zakon o ponovni
vzpostavitvi poitalijanéenih imen v slovensko obliko, sem zapustil celo kvarto-
pirski simpozij okrog dr. Didica v Fabrisu in Zivel samo svoji prawvici. Celo na
svoj sobotni Totocalcio sem pozabil. Somalija je sploh menila, da se mi bo zmesalo,

»Samo $e kakine piStole ti je treba,x je rekla, ko da je maredila kriZ nad
mojo priftevnostjo.
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»Mislii,« sem rekel, »da sem wvsakokrat oéaran, kadar izgovorim tvoje ce~
njeno krstno ime?«

Beseda — celo tisto Somalijo sem zaéel zdaj jemati v pretres. Nekega dne
je Primorski dnevnik zapisal, da ne maramo $ol od Angloamerikancev, da si jihi
bomo vzeli sami. Prisel sem domov, opojen od privida tistega brezkompromisnega
jemanja. Udariti je bilo treba, da!

»Novo ime ti bom vzel,x sem rekel, ko je ravno mesala solato.

Somalija je pustila solato z vso moino medolZnosijo.

»Kaj?a je rekla.

»Nié,« sem odbil, a med kosilom sem pretresel v mislih imena vseh biviih
slovenskih kronovin in poknezZenih grofij.

Pri kavi sem konéno stopil na plan.

»Lahko bi bila Bela Krajina,x sem rekel in pobobnal s prsti po mizi.

Si predstavljate wvihar? Bela krajina, belolasa, belogardisticna — Somalijo
je enostavno vrglo pod strop.

(O mojih otrocih pozneje: samo tole. MatjaZ, moj sin Matjaz, ki je pri
Udbi v Ljubljani, pa je bil zadnjié pri meni — »Daj mi za plinski vplinjaé,
papaéile — je takole pomodroval: »Ves, da ta Somalija za nafo mamo ni niti tako
straino smesSna? Koeksistenca, deZele v razvoju, afrifko-azijska solidarnost. In
bojda pride Somalija med nevezanelx »Kaj, misli§ morda tja z Galebom?« sem
ga vprasal.)

»Ti bodi, kar hocesu sem rekel. nJaz bom Potrebujezlu

Pa sem do danes, ojoj, do krize v Vietnamu, Deficit.

Ja, mili rojaki, tako je. Clovek, rojen iz Zene, je poln wvseh tegob: sveto
pismo, Job. Na telefonskem imeniku, ma davéni prijavnici, na vplaéilnici za smeti,
povsod isti sunek v oéi: Rocco Deficit.

Imate pred sabo — vi, ki ste TrZadani — tisto palado iz opek blizu pomor-
ske postaje, zasedeno v pritlié¢ju s pomorskimi agencijami? Lloyd, Cunnard Line,
Jugoslovanska plovitba itd. Mestni osvobodilni svet. Comitato di liberazione cit-
tadino. Telefoniral sem tja. Posvetuj se prej, Rok, mi je mekaj Sepnilo.

wJe zaveznifki zakon o priimkih Ze v veljavi?a

»Kdo pri telefonu?«

»Rok PotrebujeZ, prekriéen v Deficit.c

»Ves, tovaris, nikamor ne bo§ hodil,k je zapovedal pedagodki glas.

»Kako,« sem wvzkipel, »ste tudi vi, osvoboditelji, za to, da ostane Deficit?a

»Mi smo za to, da postaned éimprej polnopravno Potrebujei. Toda gre za
nacelo: Slovenski priimki so bili z zakonom poitalijanéeni, zato se morajo s prav
takinim zakonom wvrniti v slovensko obliko. Se morajo, ne da bi prizadeti moral
storiti za to en sam korak. Na dan mora priti dekret!x

»Oprosti, tovarii: ampak ¢ée se je treba samo zglasiti na uradu?«

Na drugem koncu Zice je obvisel dogmaticen premolk.

»Potemtakem misli§ sabotirati, tovarii?«

»Oprostix sem kar zavpil v telefon, nje to politika?«

»To je linijalx

In ée zahtevani zakon za priimke ne pride?«

»Si ga bomo vzeli samil«

Sploh je bil to éas, ko smo na mrtvo jemali vseprek. In zdaj, po dvajsetih
letih lepo driimo: vsi bisi PotrebujeZi-Deficiti, Kalc-Calzi, Pirjevec-Pierazzi, Uriié-
Ursini, BoZi¢- Bosi, Furlan-Furlani, Grbec-Gerbini, Cok-Ciocchi, Ferleti¢-Ferletti,
Pirec-Pieri, Cijak-Ciacchi, Mozetié-Mosetti, Ban-Bandi, Daneur~Danieli, Hrovatin-
Crevati, Cibic- Cibi, Prinéié-Princi, Sosié-Sossi, Bari¢-Barini, Rojc-Roi, Plesniar-
Ballerini, Vrabec-Passerini...

Danes je organizacija, naslednica v mekajkratnem kolenu Sveta v opeénati
paladi ob morju, v svojem slogu manj udarna: dovolj, da se veé ali manj turi-
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stiéno pojavi v Trstu kaksen podtajnik kakénega rimskega ministrstva brez port-
felja, pa je Ze tu njen predsednik, da »obrazloZi potrebe slovenske manjiinew.
Danes si jemljemo kljuke, ¢ée nam jih dajo.)

Toliko torej o mojem priimku, tem simbolu naSega protiimperialistiénega
Jjemanja.

Véasih me Somalija tolazi: »Kaj ¢es, kdo pa je komponiral Bazovisko?
Venturini. Bolj italijansko kot Deficit. In wvendar: »V zarji krvavi nebo zaZarile
Kaj bi s temlu

Zenski Sesti ¢ut. Ampak Rok PotrebujeZ jih ima samo pet.

2

To sem hotel povedati: o svojih §tirih otrocih. Moji tirje otroci: spomenik
Sirine Roka Potrebujeia. Poganjki, s katerimi sem prispeval svoj podmladek k
wsem svetovnim blokom, in to v casu, ko koeksistence §e v slovarju ni bilo.
Povedal sem Ze, da sem socializmu dal MatjaZa, ki je zdaj major Udbe v Lijubljani,
kjer ima menda duhoviéino éez. Ze zdavnaj sanjava s Somalijo veder, ko bi sedel
na enem kraju mize Matjaz, na drugem pa Robert — zdaj kajpak s svojim samo-
stanskim imenom Metod —, ta kajpada v svoji trapistovski kuti. A tako je: za
Matjaza sem zanimiv samo takrat, kadar mora papaéi prispevati za poprdavilo nje~
govega Mercedesa, Robert pa je tako in tako Ziv pokopan v svoji kartuzifi na
Tirolskem. Enkrat pa bosta le sedla skupaj za mizo, odbovec in menih, in bo hec.
Véasih podraZim Somalijo: »S kom drzi§ pravzaprav ti? MatjaZu pofiljas preko
Goljevicéka zaboje pomarané v Ljubljano, Robertu pa naroéas devetdnevnicelt In
veste, kaj mi odgovori Somalija? »Mati mora malo podriati z vsemi svojimi
otrokil« To je, prosim, kvalunkvizem moje Zene Somalije Potrebujei-Deficit roje-
ne Kifeléar,

Roberta, najbrihinejSega, sem dal torej Cerkvi: ta mi bo izprosil sreéno
zadnjo uro, preden me pride pesniku Mao Tse Tungu na misel kakina jedrska
viZa. Toda niti novokapitalizem ni ostal na cedilu: njemu sem dal Iztoka. InZenir,
elektronski raunalniki, kaj vem koliko nma mesec v tistem sajastem Milanu, kamor
bi me Somalija rada zvlekla — »Poroéno potovanje mi fe dolgujeile« —, a kjer se
fe mrtvega ne bi hotel videti. »Sicilijanko bom vzel, odarljivo dekle, Immacolato,&
je ma vsem lepem pisal Iztok. Somalija, ko si je odloZila naoénike: »Saj to je
vendar mafijale In se je ma predstavah v Kulturnem domu — Somaliji ne uide
tudi en sam umetniski uitek — zaéela razgledovati okrog, da bi vrgla oéi na
kaks$no domaco Immacolato, ki bi odéarala tisti privid Salvatora Giuliana. »Se
bo§ ti Zenila?« sem rekel. In sem mu pisal v Milan: »Lahko vzame§ tudi hi¥na
metlo, samo glej, ali bodo otroci znali slovensko. Sicer adijo.« Sicer nisem mislil
govoriti o tem. Reéi sem hotel, da je tudi emigracija prifla na svoj radun: Nataia
— lepotica, samo to refem — je vzela profesorja emigranta s Stajerskega, ki fez
teden dela v nekem petrolejskem podjetju v Chicagu, ob sobotah pa hodi okrog
po oglase za Slovensko driavo.

»Papaéi, to je éista brezidejnost, da dovoljujef NataFi takino partijow je
takrat pokomentiral MatjaZ, takrat je imel drugaden resor, lovil je kominformouvce.
»Kakina idejnost pa je to, da ti, komunist, lovi§ komuniste?« sem ga zabil.

Sreéni ideoloski Casi tam okrog 1950! Kadar se zdaj prikaZe MatjaZ, kakine
ideoloike debate mneki! Plosi¢ice za kopalnico, pipe, ogrevalniki. Fant zdaj lovi
opremo za svojo vilo v PortoroZu.

»Proletarci vseh deZel, zdruZite sel« sem ga zbodel zadnjié.

»Vsak po svojih potrebah, to je ravno komunizem, papaéi.«

Tulec mojih pudéic je bil vse prej kot izérpan, a Somalija, ki je je sama
Loeksistenca na vse strani, je prestregla prasko. »Dalije bof el zdaj zalitla

»S svojim sinom da ne smem popolitizirati?«

»Politiziral bi, vrt pa bi zgorel od susel«

In me je enostavno spravila ven, ¢ef da se mora ona, Somalija, pomeniti z
njim.
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Ko sva zveler ostala sama, je rekla, vsa sveia od ganjenosti: »Ti, Matjoi
se bo oZenil cerkveno. Kar se da na tihem, a ge bo. Vidi§, da mu je Robert
izprosil.a

»Si mu obljubila Candy ali Zoppas?«
»Poslusaj, Rok!«

»Ni¢ ne poslusam. Kakina znafajnost pa je to? Partijec, pa se gre oZenit
cerkvenol

wJa poslu§aj vendar! Rekel je, da bo presedlal. Da bo pustil policijo. Za
kaksnega direktorja pojdi, sem mu rekla. Pa me je pogledal tako, ko da je
kar za to.«

Vsi moji fantovski lasje so vzvriali.

»Da bi kradel?« sem vzkipel? »Se Tito je rekel, da je to sama golazer
Raje naj za duhovniki stika, ko da bi kradella

Vstal sem, vzel palico — nogo imam trdo od strela v Karpatih, to je pov-
sem druga $torija — si stladil kar v pest naylomski deini plasé in jo mahnil dol
po ulici Giulia. Stanujem namreé pri Svetem Ivanu, nedale¢ od gospoda kaplana
Sorlija.

Vsa ulica Giulia tja do Javnega vrta mi je bila potrebna, da sem pozabil
na Somalijin izpad. MatjaZ direktor!

3

Somalija je prifla iz Sole nataknjena, njeno idealno ubadanje z roénim de-
lom se spreminja v hec, odkar dekletom pletejo doma vzorce tete, none in sé=
striéne.

Vrgla se je v naslanjaé.

»Kaj pa tipkai?«

»Robertu pisem.«

Mraéna se je prepustila dihom iz pahljace.

»Nié, v penzijo pojdem.«

Treba jo je bilo potolaziti, Somalijo je bila pred §e hujfim petresom

— nada Evfrazija, trikrat na teden prihaja iz Kopra — je bila zlomila roéico pri,
pralnem stroju, pa sem rekel:

»Pa z oddajami Zanje§ uspehe, ée je z roénim delom Fmuglanje. Tvoja Sol-
ska oddaja ma radiu je bila odliéna,x sem rekel.

Res, pahljaca se je zazibala v nekaksne sreéne nihljaje.
»Ves, da je Slovenski pravopis v 2. izdaji pornografski?a je rekla.
»Kaj?a

»Ce je to mnekako odloéila najbolj intelektualna profesorska zbornica na
Triaskem!l«

»Katera?«
»Visja gimnazijala
»Saj, po mestnih kioskih ponujajo dijakom Zivljenja svetnikov! Za 100 lir

dobis§ svinjarije, kolikor je me zmorejo vsi slovenski slovarji od Alasia da Som-~
maripa dalje.«

»Nié,« je rekla Somalija, vedno odprta za kompromis, »gospodje morajo
imeti Ze prav. Treba bi bilo iskati pri nekih érkah.x

»Ja Somalija! Ce je med sestavljalci celo kanonik ljubljanske stolnice? Slo-
venci kremeniti, stopimo v korak. Prinesi mi prosim eno pivols

»Si ga me bi lahko vzel sam?«

»Eno pivo,x sem se spet poveznil nad stroj. »Delamla

Dotipkal sem pismo, ga prinesel v kuhinjo, ga naslonil ob budilko: Pater
Metod Deficit, Kartause Oberkirchen, Innsbruck, Austria.
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Po kosilu ga je Somalija odprla, da pripife svoje.

»Ja Rok!u jo je ob branju vrglo nazaj.

»Kaj?a

»Rok!a

»INi¢ ne rokaj! Tako je. Tako in ni¢ drugadel«

In je zacela z glasom javnega toZilca, ki bere organizirani mmoZici ploskacev
odloéilni dokument obtoZnice:

»Ljubi sin,

22. maja bo pri nas velika reé: na obmorskem hribu nad Trstom med Opéi-
nami in Prosekom bodo v prisotnosti treh kardinalov posvetili nove svetisce,
Nekakien ogromen cementen likalnik, ki ni ravno uglafen v pokrajino. Kaj sem
hotel reéi: svetiie zgrajeno kajpak na slovenski zemlji, bo moralo biti po prvotni
nameri posveéeno Materi boZji, »Kraljici Italijex, kar pa je blagi Janez XXIII.
na slovensko intervencijo maliciozno spremenil v »Kraljico svetas. A ker govo-
rim sinu menihu, bom pustil urbanizem, slovensko zemljo in ta triumfalistiéni
slog tik za mejo, za katero Zivi neki slovenski Zupnik v svislih nad zakristijo.
Gre za to, ljubi sin: ob slovesnosti bo govoril po radiu Pavel VI. Pi§i v Vatikan,
naj ima besedo tudi za slovenske vernike. Dovolj poguma ima za to, e je Ze na
Poljsko hotel za tisoéletnico, h komunistom. Samo kratek pozdrav v nafem jeziku,
da bo dihnilo nekaj koncila tudi v ta ma§ trZafki hlaénik. In vsa Slovenija bi
prisluhnilale

Somalija je zajela sapo: »Rok!«

»Kaj? Je to kaj nezaslifanega?g

»Saj bomo wendar imeli Slovenci tam svoj oltar,x je rekla wvsa potefena,
kakor zna biti paé Somalija. »Dva tisoé¢ sem dala tudi jaz zanjl«

Spet sem si stladil v pest pladé, vzel sem palico in obstal na vratih:

»Oprosti, Somalija: mar mislijo, da bodo s tistim oltarjem redili ekumeni-
zem? Ce bo takSen duh, kakor zdaj vlada pri nas, tudi v novem svetiiéu, si raje
pojdem zmolit svoj roiZni venec nma Volnik. In Se kaksno staro kljuko staknemi
mimogrede v Repnu.g

Nisem si dal do sebe: in Somalija je morala pustiti pismo, kakor je bilo,

Kar se zlomljene rocdice tice, se je Evfrazija (sonéna debelina, na wvratih se
je mekoé prikazala z obicajnim turistiénim »Compera buro, hrapa, carne?, tako
se je spoznala z mami) vsa presunjena ponudila, da bo odslej prala na roke, in
sicer brez verekine.

»To je tako kakor z mojim nonotomu sem rekel Somaliji, ko sva pomodro-
wala o incidentu. »Za trgatev je dobil nov fové in ga zgubil. Ko pa je mekegu
jutra gnal past, je dohitel Tonéa, ki je prav tako gnal past, z njegovim fovdem
za pasom. S Tonfem sta si bila najvedja prijatelja, toda zdaj je padel med njiju
tisti fové. »Tisti fové je moj! Daj ga sem!s Tondu se seveda $e sanjalo ni, da
bi ga vrnil. In tako sta se kregala, dokler mista prignala. Tedaj je nomo zagrozil
poslednji¢: »Daj sem fové, ker je mojle Toné pa: »Drek je tvojla Nono pa manj,
zafela sta se premetavati po tleh, dokler mi Tondu iztrgal tistega fovéa. Fové pa
rezk po Tonlevem trebuhu. Fant je bil pravi debeluh, cela plast slanine se je
pokazala, ko je mono potegnil. Pa se je mono poveznil nad njim, ves presunjen:
»Ne jokaj, Toné, kruha ti prinesem jutri! Kruhalc

Torek.

»Pojdes v Slovenski klub v ulici Geppa?« se je pozanimala Somalija.
»Saj ve§, da mi ni kaj do ¢Fitalnic.«
»Pa bi bil meni za druZbo,x je rekla.

»Stoletnica sem, stoletnica tja, vse lepo zavarovano z maftalinom, da se ja
ne bi kje zaplodil kakden bacil vitalnosti. Saj to je prosvetno penzionistovstvo.
S tistim simpozijem duha na koncu tam v Tupeléah! Ko da Slovenci v Trstu v
letu Gospodovem 1966 res mimamo kakega Zivega problema. Kaj pa je mocoi’a

Somalija mi je prinesla vabilo: Afkeréeva proslava.
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»Slovenska narodna in §tudijska knjiZnica. Bibliothéque nationale slovéne
des études.« je stalno v zaglavju. Kar je bilo spodaj, je bilo manj velikopotezno.
Sloveniéina taka, da bi Krpanova kobila klecnila.

Pri priéi sem bil pri telefonu.

Ici PotrebujeZ. Bibliothéque nationale slovéne des études?«

Ni¢.

xSlovenska $tudijska knjiZnica? Zelim ravnatelja.c

Ravnatelja dr. Skerlja je bilo teZko majti: lahko je bil na Slovenskem go-
spodaiskem zdruZenju ali pa na seji razlaséencev od naftovoda ali na Soli.

»Kljuke bom izprasil,x sem rekel Somaliji, ko sem se ohladil od razbur-
jenja. nKdo pa predava? Kakien Rebula?«

»Nisi bral? Dr. Andrej Budal.x

»0 Askercu? Tam pred svetovno vojno ga je kot §tudent tako zdelal v neki

reviji, da si revei ni veé opomogel.«

»Pa ni niti najmanj videti taksen, ko da bi koga strgal.c

»Dr. Andrej Budal? Ni. Sploh ne.«

Nekaj ¢éasa sem mislil, ali naj res izprasim zbirko svojih starih kljuk, potem
pa sem se lotil filatelije: fasisticna serija s pretiskom »Trasvolata di Ttalo Balbo«.

Notranji dialog

Most Zeli biti revija, ki povezuje krog sodelavcev z razliénimi pogledi na
vsakovrstna sodobna vpraianja. Vendar morajo biti izhodiiéni temelji vsaj do neke

mere skupni, hotenje pa vselej iskreno.

Da pride do ¢imveéjega izéiSéenja pogledov med sodelavci in samimi ured-
niki revije, zadenjamo na teh straneh notranji dialog: med uredniki in sodelavci.
Vsakdo ima pravico, da se oglasi k besedi, le da je mjegov izraz na dostojni ravni.

UREDNISTVO

Obra&un z neko intelektualno pozicijo

V élanku, ki ga je Lev Detela obja-
vil v zadetku leta v Novem listu, je
pisec poudaril, da so revije najveckrat
delo enega samega cloveka, ki podobno
kot mnekdaj Josip Stritar potiska na-
prej kolo zgodovine. Pisatelj-inteletua-
lec naj bi po njegovem bil edino res-
niéno svobodno ter od druZbenega do-
gajanja neodvisno bitje, najbolj primer-
no, da druzbi pomaga do njenega pra-
vega obraza in resniénega napredka.

Tu je torej govor o eliti, subjektu
zgodovine, ki je v razmerju z Absolut-
nim, za kar smo ostali navadni smrini-
ki prikrajfani. Resnica je sicer ta, da
smo vsi smriniki kot transcendentalna
bitja v razmerju z Absolutnim, saj de-
loma v ljubezni, deloma v wverovanj-
skem, socialnem ali drugaénem zanosu
nenehno iféemo tisto harmoniéno enot-
nost, v kateri bi realizirali nafe nepo-

tesljivo hrepenenje po skladnosti s sve-
tom in samim seboj. Toda kricansko
spoznanje o Ccloveiki resniénosti nami
nenehoma zatrjuje, da kot greina bitja
le mismo sposobni uresnic¢iti Absolutne-
ga na zemlji.

Intelektualec v =zgoraj omenjenem
smislu nastopa torej mimo éElovedke
resniénosti, ker uposteva samo zahtevo
svojega duha, me upoiteva pa §ibkosti
tega istega duha, ki je pri svoji navi-
dezni vsemoéi vendarle ujet v telo; ker
ne uposteva, da je mjegova Absolutnost
pravzaprav relativna in da je mjegova
idealnost omejena v realnosti.

Stoletni intelektualéevi mapori, da bi
zavladal svetu kot absolutni duh, so se
doslej §e zmerom realizirali v mnasilju
nad élovekom, v Robespierrovem »Naj-
vifjem bitjue ali v eliti komunisticne
oblasti, ki se nam v praksi kaZe kot to-

129



talitarizem. Zahteva po »resniénic oseb-
nosti in wresnicnic eliti, naj Detela Je ta-
ko silovito govori o mjemem posebmem
poslanstvu, je torej zahteva po enem in
edinem merilu, po oblasti. To lahko zah-
teva le kot politik ali kolikor pristaja
na politiko, ne more pa tega zahtevati
v imenu duha, intelektualizma ali umet-
niftva; vse to pomeni postaviti se na
mesto Absolutnega, deprav mnam vsa
¢loveska zgodovina priéa o memozZnosti
popolnega skladja med subjektom in
objektom.

Tudi novejie slovenske revije, npr.
Perspektive, so s svojim, feprav sku-
pinskim wuredniftvom predstavljale zgo-
raj omenjeni klasiéni intelektualéev kon-
cept. Tega so presegale le tedaj in toli-
ko, kolikor so uvajale svete sodelavcev,
se pravi, kolikor so intelektualizem upo-
stavljale in ga hkrati ukinjale.

Detelovega koncepta o wresniénic
osebnosti, ki stoji nad zgodovinskim do-
gajanjem in ki hocde vladati ljudem in
svetu, nme morem sprejemati Ze zaradi
tega, ker dan za dnem doZivljam polom
in memo¢ svojega lastnega subjektiviz-
ma. Svet se mi kaZe zdaj kot brezoblié-
na masa, zdaj kot deformacija moje
ideje o svetu. Nesposoben, da bi zaznal
raznolikost Zivljenjske resniénosti, se
postavlijam na najvi§jo stopnico v drus-
bi in svoje delovanje in ustvarjenje
pojmujem kot najbolj pomembno in
plemenito. Govorim o bednosti ¢lo-
veske narave in povpreénosti ostalih
smrinikov, lastne bednosti pa v svojem
intelektualizmu ne spoznavam. Gluh
za resniénost si wustvarjam svet idej,
ki mi je edina resniénost in Late-
re nositelj sem edinole jaz sam. Po-
stavljam se v vlogo odresenika, zakaj
svet je zame v primeri z mojimi ide-
jami tako in tako le umazana stvarnost.
Medtem ko se svet razvija in spremi-
nja, se jaz zapiram v slonokoiéeni stolp
samovoljnih idej.

Dandanes mi ni veé Zal, da sem obr-
nil hrbet temu svetu samowvolje, odre-
Fiteljstvu in priseganju na lastno Firi-
no, odprtost in ¢iste namene. V resnici
sem bil celo v powsem mnormalnih lju-
bezenskih razmerjih wvsiljevalec svoje-
ga jaza, kajti v svojih najéisteifih name-
nih nisem opaZal in priznaval drugad-
nosti soéloveka. Samohotnost duha, ki
je moja osebma teZnja k Absolutnemu,
me Ze sama po sebi zavaja, da spet in
spet posiljujem, in mi onemogoda, da
bi se polneje vkljuéil v svet ostalih lju-

di. Premalo cenim polnovrednost Zive
ljenjskih izkuSenj ljudi, ki ne mislijo ta-
ko kot jaz; prepogostokrat klomem pred
sterilnim intelektualizmom, ki poveliéu-
je svojo lastno sposobnost wvedenja in
pridiguje, kaj svetu manjka in kako bi
morali ljudje Ziveti. Prepogostokrat sem:
le jaz éist in idealen clovek, edini spo-
soben Zrtvovanja, pri éemer s svojo ra-
cionalistiéno samovoljo stvarnost le po-
siljujem.

Zatorej ne morem odobravati Detelo-
vega obsojanja slovenske inteligence:
Detela to pocéenja v mistifikaciji oseb-
nostnega in subjektivisticnega gledanja
na svet. Vsakdo je le del sveta, zatorej
nihée me more na njem igrati wloge
Absolutnega, razen kolikor se iz sveta
izvzema. Detelova trditev, da je kriza
izobraZenstva le rezultat negativne-
ga odnosa totalitarnega reZima nasproti
»resniénemux izobraZencu, se mi zdi
ve¢ kot mneprepriéljiva in samovoljna.
Ni pa seveda mi¢ ¢udnega, da po vsem
tem v obravnavi intelekiualéevega in
¢loveikega problema zdrkne na nive
obraéunavanja s komunisticnim reZi-
mom, da torej konéa v golem antiko-
munizmu. Obrnes predmet kritike ali
obsojanja, pa si v antiimperializmu, an-
tikapitalizmu in podobnih parolah.

Absolutno se ponuja kot takole (Ali
je slovenska inteligenca odpovedala,
Mladika 1966, §t. 5): »nSlovencem je po-
trebna peidica resniéne elite, ki je
ELITA DUHA: peiéica pogumnih in na-
prednih inteligentov, ki poganjajo na-
prej kolo zgodovine, Pesdéica, ki Zrtvu-
je vse za veliko ODPOSLANSTVO: hu-
maniziranje slovenskega in svetovnega
obéestva. Elita, ki se ne boji ne prega-
njanja ne smrti.n V isti Mladiki beremo
v sestavku »Osebnost in povpredjea fe
sledece: »Vsa epoha je zastrupljena 2z
nekakino nivelizacijo, z nekak$nim si-
lovitim pritiskom na tiste OSEBNO-
STI, ki skusajo predirati omejeno pov-
precje in podpovpreéje.. Cudno je, da
se danasnji ¢lovek zateka k redukcijam
duha: neomajno prisega ma marksizem,
na liberalizem, na kricanski socializem...
Ko povpreéje slavi Firom sveta me le
v literaturi, temveé tudi v politiki, svo-
je pirovske zmage, nujno pripravija pot
vdoru osebnosti, ki bodo poskrbele, da
svet preplavi elastiénejfa dinamika du-
ha. Tu je treba maglasiti, da imamo v
mislih demokratiéne osebnosti, ki jim
jet tuje diktatorstvo.. Namesto da bi
podpirali osebnosti, ki se bore za na-
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gel razvoj ¢loveskega duha, pa s svo-
jim zaviranjem tega pozitivnega boja
in teh pozitivnih osebmnosti, pripravljajo
tla temnim silam povpreéja in podpov-
preéja.. Nikakrine demokracije sveta
ne vomo dosegli, nikakrinega dviga kul-
ture ne bomo zabelezili, ¢e bomo topo-
umno dvigovali zastave nivelizacije, ce
se bomo upirali vsakrinemu aristokra-
tizmu duha, brez katerega ni resniéne-
ga napredka in resnicne svobode.«

Predobro poznam ta mit: Zivi§ v so-
vraznem razpoloZenju do ¢loveike stvar-
nosti in si ustvarjas in idealizirai la-
sten pogled na svet. Prepad med manc
in svetom raste, temu proporcionalno
mistificiram samega sebe in svojo vlogo
v svetu, ki mi veé humaniziranje ali
refevanje tega sveta, ampal: preziranje
wbanalne stvarnostic, »primitivnega rea-
lizmawa, »literaticeva, »mladicev okoli
Zaliva« itd., ¢e si izposodim nekaj De-
telovih izrazov. Spor 2z realnostjo se
veca; =zaénem si graditi svoj sistem
vrednot in Poslanstva z veliko zacetni-
co, s katerim bom odredil banalno in
vulgarno wvsakdanjost, ki ne premore
nikakrinih vrednot, ker je paé predaleé
od mojih predstav. Te straino znivelizi-
rane ljudi moram prevzgojiti, saj reve-

IzobraZenec in

V rokah imam interviu, ki ga je za
Mladiko (X, 6 - 1966) napisal Lev De-
tela: »Razgovor s samim seboju. Ob
njem se odpira cela vrsta vprasanj o
na$i druzbi in o vlogi izobraZenca v
druzbi.

Preden se razpiSem o tej stvari, naj
kar vnaprej povem, da mimam namena
Leva Detelo osebno napadati ali ga
uniéevati kot umetnika ali kulturnega
delavca; vedno sem bil preprifan, da v
slovenskem javnem Zivljenju primanj-
kuje prave demokratiénosti, spoftovanja
do druge in drugaéne osebnosti, pa naj
se nam zdi Se tako menavadna. Kajti
obsojati ni moé skoraj nikogar: me po-
znamo razmer, v katerih se je kdo obli-
koval, ne poznamo njegove notranjosti.
fe sami sebe malo poznamo, wvsakdo
izmed mas stokrat na dan dela kaj mne-
premislijenega, pa vendar zaradi tega ne
bi bil rad dokonéno obsojen.

Toda prav v imenu tiste demokratié-
nosti, ki mi prepoveduje, da nekoga ob-
sodim, se moram’ javno oddaljiti od

Zi in telebani ne vedo, kaj je resniéno
Zivljenje. Pri tem sploh me pomiiljam,
da sem slehernika, ki ga vzgajam in po-
ucujem, poniZel nma pasivno bitje, da 2
njim provzaprav manipuliram kot s
predmetom, ki mima lastnega dosicjan-
stva in volje. Vioga in naloga ljudi je
takina, kakrino sem jim pripiscl.

Subjektivizem je gluh za tisto, kar
modreci imenujejo spajanje s svetom in
kar kristjani imenujejo spwejemanje
Zivljenja, takinega, kakrino je. To je
odpiranje vsemu telesmemu in duhovne-
mu. To je konéno tudi razumevanje sve-
topisemskega reka, da se mora tisti, ki
se hoce majti, najprej izgubiti, reka, ki
najprej sploh ni bil namenjen meni sa-
memu, ampak le drugim. Kriza klasié-
nega intelektualca sovpada s krizo do-
loéene religiozne oblike, 5 krizo vlada-
nja in manipuliranja z ljudmi, pa tudi
s lkrizo monopolistiénege poloZaja inte-
lektualca v druZbi.

Umetnost in umetnik pa s tem nista
ogroZena: umetnik je bil in je §e zme-
rom €Elovek, ki afirmira subjektivistiéni
polet duha in v samem poletu odkriva
njegovo memoinost popolne realizacije
v svetu.

Vladimir Vremec

sodobna druzba

spisa, ki je zelo dale¢ od moje lastne
usmerienosti in tudi od usmerjenosti re-
vije, ki jo skupno wurejamo, od tiste
smeri Mostu, ki smo jo od prve Stevil-
ke naprej zasledovali z vedno firfo jas-
nostio v izrazu in v misli, ki je vsem
urednikom pri srcu in za katero se ic
do nedavna potegoval tudi Lev Detela
sam.

Vzemimo owvprafanie dialoga med
marksisti in kristjani. Citiram iz élan-
ka »Un saggio di dialogo tra marxisti
e cristianig, ki je iziel v reviji »nAggior-
namenti Socialic (§t. 7-8, 1966). Clanek
je povzetek iz referata ofeta Girardi-
ja, profesorja filozofije na Pontificio
Ateneo Salesiano v Rimu, na leto$njem
sredanju med kristjani in marksisti na
Bavarskem:

»Marksizem lahko preraste integrizem
skozi svoj motranji razvoj; z drugimi
besedami, totalitarizem ni last njegove-
ga bistva. Toda takien razvoj zahteva
veliko spremembo perspektiv nasproti
naturalistiéni in kolektivistiéni verziji,

131



ki jo razdirja sovjetski komunizem in
tisti, ki se pri njem uéi.

Obstoja marksizem, ki je za dialog
odprt, in to je marksizem oseb, obstoja
pa tudi marksizem, ki je za dialog za-
prt, in to je marksizem institucij. Nase
upanje, upanje sveta, je v tem, da bo
v tej dramatiéni napetosti konéna zma-
ga pripadla ¢loveku.«

To je stalisée Mostu (2 veliko in malo
zaéetnico), upam si celo reéi, da je Most
pravzaprav to staliSée Ze prerastel, kaj-
ti mi nimamo, kakor oée Girardi, odpra-
viti z marksizmom oseb prijetnega ve-
denja (s filozofi, ki so jih poslali ma
bavarsko sreéanje), mi poznamo mark-
sizem in resniénosti, iz prakse dezele.
kijer se je Ze konmstituiral (Jugoslavije)
in pa iz prakse dezZele, kjer oblasti mi
zasegel (Italije). Morda je nale teore-
tiéno poznanje marksizma $ibkejie, prav
gotovo pa je mnase izkustvo moénejie
A iteje predvsem izkustvo, ki pa je ne-
koliko bolj pesimisticno od teorije.

Nowi duh se izraZa v tem, da vidimo
v vsakem pojavu mekaj pozitivnega. Tc
je pravi znanstveni in pruvi kricanski
duh. Vsak pojav je wvreden mnaSega
pri¢akovanja.

To pa doseiemo vedno in le, de smo
mi sami do drugaénosti odprti, ée se ji
dajemo, kajti le tako se bo zadela samn
nam dajati, ée se ji izpostavljamo, kaj-
ti le tako bo moé premagati njeno cstri-
no, ée smo konec koncev sposobni vsaj
malo odmirati sami sebi tujemu v prid.

Samo v tem primeru bomo spoznali,
da danadnja stvarnost ni véerajinja, da
se zgodovina me ponavlja, ampak raz-
vija, da danasnji slovenski narod ni
véerajinji ali predvéerajinji marod
lemetov, da danainja oblast ni veé wvée-
rajinja Leninova diktatura proletariata,
ampak oblast novega srednjega sloja s
svojimi dobrimi in slabimi stranmi.

Tudi danadnji slovenski intelektualec
ni ve® in me more biti véerajinji udeni
gospod, ki se kakor piramida hierarhié-
no dviga iz brezoblicne gmote meukega
liudstva in mu je vodja v prihodnost
s svojo umetnostjo in inteligentnostjo.
Osebnosti, kakrine so bile Preferen,
Stritar, Levstik ali sam Cankar, danes
ne morejo veé bivati med nami, ker so
izginile funkcije, ki naj bi jih taki in-
teligenti opravljali. Spremenila se fje
druzbena vloga intelektualca v narodu.
spremenil se je marod sam.

Zato nas pogled na takine preZivele
ambicije navdaja z oblutkom anahros
nizma.

V Ze omenjenem intervjuju se sredu-
jemo s trditvami, ki izhajajo iz taksne-
ga preZivelega koncepta.

Najprej mnas skufa avtor spraviti v
dobro voljo z nekaj stavki, ki so po nje-
govem mnenju najbri duhoviti: »Neka-
teri slovenski pisatelji hodijo z revol-
verji po Trstu; Uredniki Mostu o
isto¢asno lastniki predelovalnice suhih
7ib v mestu Punta Arenas; Ste sloven-
ski, turski, afganistanski pisatelj?), po-
tem pa se loti bistvenega vprasanja, ti-
stega namreé, ki naj bi pojasnilo nje-
govo vlogo v danainjem slovenskem
svetu,

Takole pravi: »Ce sem jaz slovenski
pisatelj, potem je pa Ljubliana Peking
saj niti z besedico me omenja poglavit-
nega zamejskega literarnega in kultur
nega ustvarjanja...«

Rod Detelov je izpriéan v 16. stolet-
je... sorodstvo mnogih osebnosti...

Deteli so bili vedno svobodnjaki. Ni-
koli tlacani... torej vendarle suvereni
proti zunanjemu svetu, proti tujcem,
oblastnikom... morda nastaja za mejo
kvalitetna literatura, ki ji slovenski
»Peking ne bo kos«. (podértal A.L.).

Avtor s takim izraZanjem oéitno pre-
vzema vlogo mescéanskega intelektualca
iz devetnajstega stoletja, ki naj bi imel
po krvi in dedis¢ini vodilno vlogo v
narodu, ki naj bi ga marod zategadelj
¢astil in rodostno priznaval, hvaleZen,
da se je iz mjegovih nedrij razvil tak
odliénjak.

Taka ekstatina vizija samega sebe in
svoje druZbene wvloge pa nima resne
osnove v resniénosti stvari.

Danes inteligent nima kakega poseb-
nega meposrednega vpliva na narod, ki
ga ni veé v stari obliki, sam narod se je
medtem namreé izuéil in pribliZal inte-
ligentu po izobrazbi. Intelektualec je
danes osamljen, odrezan od svoje dru3-
bene baze, kakor je to lepo povedal
Marjan RoZanc v eseju »Rekvijem za
velikega duhovna« (Most 9-10, str. 37-
41). Danes inteligent me more prevze-
mati vloge sholarja, ki poseduje privi-
legirano znanje branja iz érnih bukev,
saj vsak povpreden geometer ali knjigo-
vodja (da o tehnikih sploh ne govorimt)
zna veé in bolje od njega v svoji stro-
ki in zatorej inteligenta sploh ne potre-
buje. Narod pa je danes Ze skoraj pre-
teino sestavljen iz geometrov, knjigo-
vodij in tehnikov, jutri pa bo e bolj.
Inteligent, pisatelj je pa& mekdo, ki se
v eni izmed tisoé strok bolje spozna od
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ostalih. ljudi, je navaden specialist, ki
ga bo skufala druibe udinjeti v spe-
cialistiéno sluzbo, druibi potrebno.

Zato danes nima smisla posta;ati in-
telektualec ali pisatelj iz prestiinih ra-
zlogov, ne splaéa se biti intelektualec
Intelektualec bo postal le tisti, ki ima
resniéno nagnjenje in resnifen talent za
tako vlogo, ki je intelektualec po krvi
in mesu, tako da sploh kaj drugega biti
ne more. Samo tedaj bo nasel v sebi
dovolj sile, da zdrii v gluhem, neod-
mevnem prostoru, v kakrinem se bo
znasel.

Zapustili ga bodo prijatelji, zapustili
mogoéni zaiéitniki, kajti pravi intelek-
tualec si bo tudi v tem razslojenem sve-
tu nafel kongenialno opravilo: izrekati.
kljub vsemu, resnico o ljudeh in reéeh

Se manj pa bo skudal izsiljevati uspeh
za wvpsal:o ceno, tako, kakor beremo v
Ze omenjenem interviuju, da je prav-
zaprav lep uspeh tudi napisati najveéjo

grdobijo vse slovenske literarne zgodo-
vine.

Funkcijo danas$njega resniénega in-
telektualca nam lepo prikazuje Edvard
Kocbek, eden najbolj éistokrvnih inte-
lektualcev nafe novejfe zgodovine, ki
je prav zato wvsem psevdo-intelektual-
cem mneprestanc trn v peti, kajti Zivi
zgled je bolj zgovoren od pridige.

V doloéeni dobi svoje razvojne krivu-
lje se je moral spoprijeti z njim tudi
Lev Detela. Tako beremo v »Razgovoru
s samim seboja, ki ga je Lev Detela
pisal na varnem Dunaju, da bi na me-
stu Kocbeka ne podpisal Dolomitske iz-
jave, ki pomeni smrt pluralizma. Raje
bi se pustil ubiti.. Ob tej usodni in
kardinalni napaki Kocbek namreé ne hc
deleZen Detelove zaicite niti zascite
zgodovine...

Tu pa smo Ze proti koncu krivulje
Mistifikacija je popolna, plemeniti
Genij se Ze indentificira z zgodovino.

Alei Lokar

Glas iz Doline

Prejeli smo:

»S presenefenjem sem ¢éital élanek v triafkemu Delu z dne 2. 9. 1966 z

naslovom »KPI nasprotuje statutu Konzorcija industrijske comex. V tem é&lanku
je namreé govora o gorifki industrijski coni. Na prvi pogled sem mislil, da KPI
nasprotuje temu statutu, da bi zagovarjala mafe slovenske koristi, to je obrambo
nafe zemlje. A hudo sem se zmotil: KPI protestira proti temu statutu, ker da gre
le za »namidljeno industrijsko conow, ki da »me bo nié¢ veé kot preprosta namesti-
tev doloéenih Ze obstojeéih industrijskih in obrtni§kih obratov na podroéju Stan-
drez-Sovodnjes.

A najbolj me je razofaralo, ko sem ¢ital, da KPI protestira proti temu
statutu, ker da »miti ne predvideva provice do razlastitvea. Drugje sem ¢éital (Kat.
glas 11-8-66), da je v wstatutu izreéno refeno, da se zemljif¢a za industrijo ne
bodo rekvirirala (razlaifevala), ampak nakupovala po dogovorieni cenix.

Dolin¢ani prav dobro vemo, kaj pomeni »pravica do razlastitvex v rokah
razlastitelja. S to »pravicox, ki jo zagovarja KPI v korist industrialcev, so tu,
pri mas marsikoga spravili na boben, mu pobrali premoZenje po kriviénih cenah,
ki jih §e vedno doloéa razlastitelj, to je Industrijska cona EPIT.

Praviéno je, da se kmetu me jemljeta enostransko zemlja in dom s silo, to
je z razlastitvijo, ampak da se morajo industrialci z njim dogovoriti, ée Ze mora)
kmet priti ob posest.

Ali torej KPI zagovarja interese industrialcev in se popolnoma poiviiga
na pravice nasega kmeta in nase slovenske koristi?
R. P. (Dolina)
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Marginalija

FRATELANCNI ROD NA GORENJSKEM

Tudi na poti po §irni Gorenjski, ki je tako lepo zavarovana proti jugu in
severu z gorskimi velikani, je lezla za mano politika. Ali res ne morejo novinarji
nikdur imeti pravega dopusta? Sedeli smo pri prvi veéerii kot gostje nSlandro-
vega doma« v Radovljici. Pri sosednih mizah so govorili trZafko (italijansko) na-
reéje. Pa je mlajia gospa iz te druZbe natakarici marofala po slovensko.. Isti
prizor pri drugi in fe tretji mizi! Znajo torej tudi slovensko? Drugi dan smo balin-
cali z mjimi. »Se capimo per italian mi je dejal tekoj v zacetku igre wvodja
nasprotnega tabora balinarjev. Odgovoril sem mu: nZakaj se ne bi po nafe?« V
resnici so med balincanjem mnato govorili vsi po »nase«. A njihove Zene, ki so
torej ob plotu »drukalex po lasko, so utihnile. Oni in one so bili Slovenci iz
trzaskih predmestij (Kolonkovca in Sv. Ame). Starsi so jih nauédili prav lepo
lasten jezik, a mjihovi otroci miso znali niti érhniti po nafe. Nekaj dni nato se je
pridruZila njihovi mizi Se cetrta, sicer finejSe oblecena gospa in jim pricela pri-
povedovati zadnje vesti iz Trsta, seveda po italijansko, a z natakarico se je spo-
razumela v lepi hrvaiéini, To je triaska realnost! Da bi kdo izvajal politicen
pritisk na te ljudi iz delavskih slojev, ki jih varujejo mogoéni sindikati, paé¢ ne
verjamem, kakor je gotovo, da bi taksSen pritisk, ko bi obstajal, ne potoval za
njimi céez mejo.

Iz Gospodarstva, petek 26. 8. 1966

Popravek

V Mostu 3t. 9-10 je prislo pri pesmih Daneta Zajca do neljubih tlskarskih
Skratov. V pesmi »Vrniteve manjka predzadnji verz:

da ga me bo zbudil zvok tvojih korakov
V pesmi »Sencac pa manjka v 3. kit. 7. verz:
v katerem sem se naselil
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ZELEZNINA
GRADBEN|I MATERIAL, itd.

Tercon Josip

Bife

,Dino“

NABREZINA 124 Tel. 20-122 TRST - Ul Ghega, 3 - Tel. 24-780
DROGERIJA GOSTILNA -
PODOBNIK KARLO Emilija Sosié-Vremec

OPCINE,
Proseska, 22 - Telefon §t. 221-090 OPCINE Narodna ulica, 65
TRGOVINA

KINO NA OPCINAH

LASTNIK ULIAN

se priporoca

ULIAN

Tkanine, 7enske torbice, deiniki itd.

OPCINE Narodna ul. 48 OPCINE Narodna ul. 55
TRGOVINA BAR - SLADOLEDARNA
IN PEKARNA -
ZORA COK Latta
OPCINE

Narodna ul. 51 - Tel. 321-046

OPCINE Narodna ul. 38

[ PEKARNA

Pegisa

najemnik FLORJAN SIMCIC

SESLJAN

L

TEKSTILNA TRGOVINA

PODOBNIK

Tel. 221090 OPCINE




TRGOVINA NA DROBNO ‘ G O S TI I... N A

IN NA DEBELO 5 : S G
R@Z’Ze ‘ﬁ (ZORA PRESL)

TRST BAZOVICA, &t 95
Trg S. Giovanni, 1 - Tel. 35-019 Telefon 226-125

Emajlirani Stedilniki in peéi najmodernej-

sih oblik za vsa goriva. Popolne opreme
1a kuhinje, jedilnice, restavracie, iz emaj-
la, nerjavecega (Inox) jekla, itd. Elekirc- DBufer
ni likalniki, sesalci za prah, pralni stroji,
grelci za vodo, hladilniki, delloLal‘wni @

redmeti umetne obrti od keramike do -
rusenega stekla. Lestenci ter vseh vrst oaa Zlé
eleiricne luéi klasiéne in moderne oblike
TRST Tel. 35301

e L b Ulica Cassa di Risparmio &t. 3

ZELEZNINA Trgovina z opticnimi pripr
IN GRADBENI MATERIAL

ALOJZ DANEU <Q>\ YISTA

OPCINE
PROSESKA UL 13

| TEL. 221044 TRST = Ul Carducci, 15 - Tel. 29-858

Triaska knjigarna opozarja

ucence, dijake, starde, utitelje in profesorje, da bo
imela v zalogi vse razpolozljive slovenske, italijanske,
angleske in nemske ucne knjige, predpisane na slo-
venskih Solah v prihodnjem letu.

Imamo tudi veliko izbiro najnovejsih zvezkov z razno-
barvnimi polivinilnimi platnicami, iz lepenke ter s
platnicami presspan; risalne bloke barvne svin&nike,
vodene in tempera barvice; kemi&na in nalivna
peresa najbolj§ih znamk itd., vse po trznih cenah.

Priporoéamo se za obisk!

Trzaska knjigarna

TRST - ULICA SV. FRANCISKA, 20 - TELEFON 61-792




