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V pliv drZave na delovne pogoje, onie-
jevanje sluzbojemaléeve in sfnihorla;ait
Feve svobode z zakonitimi dolocbami
prisilnega znacaja pomenita vaZen pre-
oliret na socialnem polju.

Socialno §ibkejsi drzavljani so zeiéi-
teni pred neupraviéenim izkoriscan jein,
osnovne pravice so jim zagotovljene v
zalonu. Svoboda dela in sklepanje po-
godb v gospodarskih odnoSajih, ki je
naéeloma zagotovljeno v ustavi, je ome:
jeno s pravico drZave, da posega v go-
spodarske ‘odnose. To mnqjev(m';e svo-
bode s strani drzave se mora sicer ur-
Siti v duhu praviénosti in odpravljan ja
duzabnih. nasprotij, toda najnovejst

- ukrepi nam kaZejo, da v ustavi dolote-

na meja ne predstavlja ovire za inter-
vencijo driave.

Driavna oblast posega v mezdne. spo-
re in posreduje pri sklepanju kof(’ff{‘l“‘l':
nih pogodb. Ona ima pravico posplositi
obstojece kolektivne dogovore in do-
lofari minimaine mezde; v primeru ne-

uspelih pogajanj. za sklenitev kolektiv- -

ne pogodbe pa sme izdati mezdno lest-
vico za prizadeto stroko.

Nadaljnji razvoj zakonodaje bo go-
tovo $e bolj poudaril poseg driave v
delovno pravo. Ni mogoée ustaviti se na
razvojni poti ter doloéiti konéno mejo,
katere se ne bi smelo prekoraciti. ¥ pra-
Sanje je le, katero smer bomo ubrali in
kako bomo resevali bodoce probleme.

Vse struje, skupine in organizacije
poskuiajo dolo&iti smernice za bodoci
razvoj kakor tudi vplivati na posamez-
ne ukrepe. Od 'skrajne desnice do naj-
oddaljenejie levice obstoja mnogo to-
zadevnih naziranj. Nekatere imajo svo-
je praktiéne vzore v drugih driavah tcr
predstavljajo i::delmm celoto, ki pa je
za nas v mnogih ozirih nesprejemljiva,
bodisi zaradi pretirane naglasenosti raz-
rednih razlik in premajhnega uposieva-
nja nacionalnih momentov v odnosu na-
pram drugim drZavam, bodisi radi uji-
hove sociulne, gospodarske in narodno-
stne specifiénosti, ki ne ustreza nasi ne-
enotni in bistveno razlicéni socialni ter
gospodarski strukturi.

Zato je treba ustvariti, oziroma ia-
glasiti Ze ustvarjeni jugoslovenski so-
cialni program in ga zoperstaviti vscin
drugim naziranjem. Ni dovolj, da na-
stopamo proti komunizmu, ne da bi
ustvarjali socialne ustanove in poma-
gali malemu ¢loveku. Propaganda m
preganjanje imata samo delne uspehe,
doéim je glavni del uspeiposti odvisen
od pmktiénega omejevanja tezavnih po-
sledic socialnih prilik. Blatenje nacio-
nalnih elementov in zasmehovanje talko-
svanega »jugefasizmas ne more biti za-
dosten argument proti_pokretu, ki je v
nekaterih romanskih driavah tako &
slan in obéudovan tudi s strani zuna-
njih opasovalcev (Spanijal). :

Jugoslovenska delovno-pravna  zako-
nodaja ni popolna. Ona ne ustreza vsein
sedanjim zahtevam. Vpradanje brez-
poselnosti ni vsestransko reseno. To-
zadevni  ukrepi ne
upravi¢enih sluzbojemnikov ter ustvar-
Jjujo kader slabo platanega in slabo lva-
lificiranega delavstva, ki “pritiska na

upoitevajo uvseh

[N

Reé egoizam izbalena je iz drustveno-
politickog reénika kao demoralisuéi iz-
raz. Odnosi litnog egoizma prema aspi-
racijama kolektivizma danainjih dru-
ftvenih jedinica stoje u istoj razmeri
kao jedne, recimo radnicke, klase pre-
ma postojeéem drustvenom poretku. Ko-
lektivizam je mogué u granicama odre-
dene drudtvene klase kao svrha njene
politicke i materialne tendencije koja,
na svaki nafin, mora ié¢i na tetu drugih
klasa. I, ito odredenije postaju teZnje
dotiéne Klase, tim veéma je ona egoistic-
na.

Podetak svakog egoizma  pojedinea .
proistive iz liéne iniciative “njegovog.

hiéa koje se instinktivno eksponira u
borbi za svoj liéni opstanak. Ta borba
nema postavljenih granica niti propi-
sanih nadina. Jedino merilo prema ko-
jem se opravdava ili osuduje ¢in sebic-
nosti — egoistiéni ¢in — jeste opiti dru-
étveni moral u skladu sa postojeéom eti-
kom. A druftvena etika je firok ¢uvstven
pojam. U svakom dobu ljudske istorije,
ona je imala znacaj i sugestivni i tradi-
cionalni (kao i moda). Za danainje do-
ha moZemo reéi da je drutvena etika
dovela egoisticne teZnje pojedinca u
kolektivistitke vode. Proseéni pojedinac

tezi da se udruZi, time ojaca, i tako

obezbedi svoju liénu pobedu.

Svaka natproseéna teznja pojedinca
koja ga goni da se uzvisi nad masom
znak je njegove lifne moéi i snage.
UdruZivanje pojedinaca je znak njihove
licne slabosti.

Dokle druftvena etika ima znacaj za
pvakog pojedinea, budeéi njegovu savest,
dotle ée njegov egoizam inklinirati pa
stranu altruizma. Tojest, altruizam ne
moZe nastati bez egoistiénog pocetka.
Hriséanska etika, naprimer, uéi: Zeleti
dohro i ¢initi dobro ljudima, te je isto
ito i osigurati svoje dobro! Nazalost, ona
je tom dogmom isuvife budila egoistiénu
svest svojih vernika. Danas se osvetni-

delovne pogoje, tako, da postanc ilu-
zorno vsako stremljenje za izbholjsanje
sluzbenega razmerja v posameznih stro-
kah.

Na drugi strani pa je socialno zava-
rovanje nepopolno, Pomanjkanje sta-
rostnega delavskega zavarovanja ne re-
Suje najteZavnejiega vpradanja preskr-
be onemoglega delavstva,

Preslabe garancije glede izvajanja so-
cialne zaséite unicujejo. sadove hvale-
vredne zamisli, ki se je wveljavila v
prvih letih nasega driavnega Zivljenja.

Jugoslovenski socialni program mora
najti reSitev za vsa ta in $e druga vpra-
fanja, ako hoée vplivati na re¥itev so-
cialnih problemov v nacionalnem duhu
in ako hoée z uspehom zavreti vse skod-
ljive skrajnosti.
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EGOIZAM I MORAL DRUSTVA. — ALTRUIZAM KAO l’(.]SLEI)l(IA. EGOIZMA, —
EGOIZAM KLASA. — NEMA KOLEKTIVNE BORBE BEZ EGOISTICNOG CILJA,

- BUDUENOST KOLEKTIVIZMA.

cki vracéa ona prethodna etika: oko za
oko, zub za zub! Tzvriioci te etike danas
vode sve ljudsko druitvo na najegoistic-
niji na¢in a ono im je za to ¢ak i za-
hvalno . .. .

Geniji, kao stvaraoci nove ljudske
kulture, imali su egoisticnu svrhu svoje
fizicke i duhoyne egzistencije kao glay-
nu pokretnu silu. Mnogi samovoljni isto-
riski vodi Zrtvovali su nebroj nevinih,

“potcinjenih biéa da bi time pokazali

svoju nadmoénost. Istovremeno su do-
kazali da su imali najaltruistickije na-
mere, Zrtvovali so konaéno i same sebe
za Covedanstvo, Tako da je cesto puta
bilo teiko razlikovati njihov egoizam od
altruizma. Ali, o takvom egoizmu i nije
rec,

Duga istorija dovefanstya, ispunjena
krvlju, tragedijama i peripetlijama, na-
vela je ljudsko drustve da trazi sigur-
nije obezbedenje svoga postanka. Poceli
gu ge grupisati svi oni koji doZivljavaju
istu ili sliénu sudbinu. Otuda je poni-
kao druftveni problem uzdizanja jedne
drustyene klase nad drugom i to sa svr-
hom da niZe klase uzdignu svoj poloZaj,
naro¢ito u materialnom pogledu, nad

" nivo vigih, kapitalistickih koje teze da

odrZe svoju visinu na egoistiéni nadin,
NiZe klase utemeljuju svoje jednako,
Pa i superiornije, pravo na osnovi Ko-
lektivistickog nacela. One dokazuju svo-
J¢ moralne prednosti pred vifim klasa-
ma time Sto se pozivaju na brojéanu
vrednost Zelja i potreba vecine i na ¢i-
njenicu da su potéinjene i stoga pate.

A patnja je egoistiéna svest. Nije ¢ud-
no, stoga, fto se svaka kolektivna mani-
festacija na delu pretvara u kanibalski
egoizam.

Ne postoji nijedna licna borba i ni-
jedna kolektivna borba socialne sredine
koja nema prvenstveno egoisti¢ni, mate-
rialisticki cilj. Kultura, kao vrednost
nasledene tradicije, i civilizacija, kao
vrednost novopridobivene kulture, ipak
nisu nista drugo nego oduhovljeni naéin
egoisticne materialne borbe jedne indi-
vidue protiv druge, jedne druftvene sku-
pine protiv druge. Ma koliko Zeleli da
nije tako, poratno stanje nam je doka-
zalo da jeste tako,

Primerima se moZe dokazati, da je
tkv. kulturna borba animalnog vida. U
danainje doba, mnogi pojedinci é&ine
najodurnija amoralna dela na stetu svo-
je sredine pod maskom kolektivistickih
principa. Za veéu nesrecu po Covecan-
stvo, razne politicke jedinice u kolektiv-
nom obliku krvolofno se masakriraju
jer je njihov egoizam zauzeo ekstreman
oblik. Civilizacija im je joi pripomogla
da tehni¢kim sretstvima vrse najbarbar-
skije ¢inove u svom dekadentskom bes-
nilu. Spanija je danas postala prvo vele-
svetsko poprifte i razbojidte kolektivnog
druftvenog egoizma.

Kako liéni tako i koleklivni egoizam
opravdan je postojanjem nuzde. No, na-
fe doba nosi svojevrsnu boju egoizma i
pojedinaca i kolektivnih jedinica i to
|-m u fmnslu njihavog nuinog boja za
AEHJ_lm opstanak nego za' ugodan Zivot,
?1_!{:1(}:1 pre nije se ljudski egoizam to-
iko Cesto presvlacio u razne odore iza.
paravana socialne etike kao o je 1o

‘danas. Nikada pre nije se Zongliralo to-

J:iko nemoralno sa Euvstyima ljudi kao .
sto ée to ¢ini danas. Ljudi su se oslobo-
dili od odgovornosti pred moralnom
nsl-_u]cnm: prestali su biti moralno disci-
plinovani i kao nosiooj krajuje negativ-
nog egoizma javno i uspeino osuduju
postenje, drZzavotvornost, pravdu, foveé-
nost i sve Sto je za druitvo pozitivno,

I'liéni i Kolektivni egoizam bez sveco-
vedanske svrhe je po prirodnom zakonu
nesreca za svog nosioca, Zato danas ceo
svet uzgaja strah pred velikom tragedi-
jom koja ée ipak morati da nastupi,
l\({]f-ktivizam danafnjega doba joi nije
nasao pravi oblik da bi mogao pozitiv-
no zadoveljiti stvarne teinje svih ljud:-
zato mora nositi obelezje najnegativni.
jeg egoizma. Jer, kolektivisticka ideja,
ma Kolike lepa bila, dogod se zadizava
u granicama nemoralnih egoistiénih ele.
menata — Kkoji i prevife iskoriéuju
ljudsko druftve a ne pruzaju mu dobro
~— stvarafe jo¥ veéu mizeriju za sve
druftvene klase,

Z. C.

V znamenju
prijateljstva!

Gorica, 19. februarja 1937, Lojze Bra-
tuz je podlegel zastrupljenju po olju za
maZo, kateremu je bil primefan hencol,
ki so mu ga vlili v usta fadisti v Pod-
gori na sam sveti vecer, po groznem pol-
drugomesetnem trpljenju v noéi od tor-
ka na sredo.

... Z brezmejnim studom in divjo
ogoréenostjo smo Citali o strafnem zlo-
¢inu, ki €0 ga barbarski teroristi izvriili
na sv. veder v Podgori pri Gerieci. To
no¢ jih je zbodla nedolina slovenska
boZi¢na pesem v eerkvi. Ta mila nedolz-
na svetonoéna popevka je razZalila He.
rode. Zgrabili so pevovodjo g. Lojzeta
BratuZa in z njim 8tiri pevee. Tirali so
jih v temno noé¢ in jim nasilno vlivali
strojno olje in bencol, pomefan s subli-
matom. Njih namen je bil, da zastru-
pijo 5 nedolZnih ljudi. Brutalno nasilje
je imelo strahovit uéinek: Terjalo je
mlado Zivljenje druZinskega oteta, naj-
blazjega moza, kar jih premore Gori-
fka: Lojzeta BratuZa so zastrupili, ker
je na sveti veler arglal svete boZifne
pesmi v svetiséu boZjem.

slstrac, 26. februarja 1937.



. mena, ‘razvijen je kao teskoatlet;
skinuo je kabanicu i to su se njegova atletskas -
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Omladlna i brak

: ,,bFKSUALI\A POKVA‘RENOST DANASNJL OMLADINEY, ,.LAFOVI*, — NEOPI’IAVDANb ZAMERKE OMLADINL — BRAK KAO I‘IH,M-
+ZVEZDE Z NEBA® I NASU&NI KRUH. — SMETNJE BRAKU: TRAJANJE MODERNOG SKOLOVANJA 1 ZAPO.
ZAPOSLENOJ ZENIJI" ZVANIE ETAPA NA PUTU KA BRAKU. — REZIME.

TELJSKI1 SPORAZUM.

. SLENJE ZENA. — SKRATITE ROK SKOLOVANJA! —

Rado bismo o tom pitanju éuli i

misljenje koje kolegice. — Op. ur.

Kdo i u drugim drzavama, i kod nas se omla-
dini posveéuje velika paznja, Svaki fas se do-

nose uredhe ‘kojom se menja nastavni plan
" ovog ili onog fakulteta, proglasuje se uredba.

kojom se’ uvodi obavezno fizicko \?u».pltsnjp

omladine, uopéte svi.nalaze da treba fto vife
govoriti o omladini — ali $to manje s a omla-
‘dinom.. Kod nas se sve fto se odnosi na nas

izvodi bez nas, svi drugi mnogo bélje znaju

“nada’ misljénja i teZnjé nego nii sami, Tako se, .

" paprimer, odliéno zna da smo mi seksualno po-
. kvareni t¢ da smo odluéni’ protivniei braka-i
porodice. »Omladina vise .voli slobodan seksu-
alan Zivot, n{'-mt‘tuu ine sput.m, ona je za pro-
miskuitet¢, tako se to, na »merodavnom me-
stu¢, misli i mi tu imamo da éutimo jer nmi
_ sami, dakako, nismo merodayni da kazemo Zta
po tom pitanju. i

Kakav je, medutim, pravi nad odnos pn ma

braku? Prva éinjenica koja iskaée pri ispitiva-
nju tog pitanja je,
ljudi’ nalaze u vilo teikom poloZaju. Sigurno

je. da-medu nama-ima_mnogo takvih kojima ge _

" danainjé stanje na;lw}jt dopada jer im lutanje
.od Fene do zene pri¢injava najvece zadovolj-
* stve. -Ali, i bez obizira na 1o da takve shvata-
" nje nije nikakva posebna odlika nafeg naraita-
ja, valja naglasiti da je broj tih »lafovat daleko
manji nego &to. se sluti. Pogotove  je nevero:
vatng malen kada® ispitamo Koliko ima iskrénih
a Koliko neiskrenih” medu njima. ~ Viie 1iego
* igde, ove nailazimo na onu praiskonsku Zeljy
mu#jaka da se pred drugovima pohvali im
_veéim brojem Zenki, To godi njegovej inuzja-
Eku] Sujeti, on se nobraZeno sunéa u zavidlji-
vim pogledima.

. koju sam :i'c-rllmm video.. Na prvoj slici, mla-
di¢ u’ tetkoj zimskoj kabanici, -ima_giroka ra-
: na drugoj,.

ramena veé znatno :uzuls inko je i odelo joi

dobro pn:la\!]ﬂm, onda ga vidimp u donjem

rublju "i. mi smo razodarani pred moméiéem
koji se ukazuje naiim zapanjenim ofima; naj.
zad, u gaticama za kupanje,
sitan fovefuljak. Tako je to i sa vefinom nadih
slafova¢e. Ogrnuti u kabaniei velikih reéi, oni
¢ine utisak blaziranih i iskusnih ljudi keji su
profli ssito i redetoc. Ali, skinite sa njih te

" tedke kabanice i tu silnu vatu pa ée vam ostati -

mladié sa neznom ‘dufom koji peva pesme ni
mesedini i sanjn o zlatokesoj princesi. Narav.
no da se to nérado i skoro nikako ne priznaje,

jer bi to nepovoljno uticalo na muZjadku repu-

taciju, ali u tihim éasovima ili pri &adici vina

mi smo hili svedoci jako dirljivih ispovesti. -

Pored svega toga, kao §to smo veé naglasili,

ovaj tip »lafae pretstavlja manjinu dok je

ogromma veéina ozbiljnih mladih ljudi gotova

da osnuje porodicu.

Doduse, ovde valja podvuéi — da kasnije ne
bude nesporazuma — da se nafa midljenja o
braku ponefto razlikuju od miiljenja nagih
otaca (bar takav utisak dobijume), Brak nije
neka ssveta ustanova¢, sakrament koji se »ne
moZe razreiiti ng ovom svelt¢ nego je prija-
. teljski sporaznm izmedu dvaju bica koja sele
zajedno da podu Zivotom. Mladi Eovek danas.
njice bi uopite najradije izostavio sve ceremo-
nije koje prate zakljufenje tog sporazuma i
© obiéno ih prima samo zalo dn bi uéinio po
volji rodbini.

U svakom slul‘.nju, omlndina nije protiv bra-
ka nego, naprotiv, danainji mlad Eovek Zeli da
osnuje svoj dom, on Zeli da ima utofiite, on
tezné za bifem koje bi mu radosne pomoglo

pri 1xgradnanju Zivotne sreée. Ta sreéa se, do- -

duge, éesto’ sastoji u maillllmr_na o kulama po
‘zraku, ali- bolje je verovali i u neku imaginar:
nu srefu nego Ziveti bez nade. A u mladim
ljudima ima mnogo i vere i nade jako se to

obidno gkriva pod krinkom glupog cinizme jer

~tako zahteya moda. Medutim, sva-ta Eeknja, sve

#elje ostaju nezadovoljene; karakter usled toga -

postdje opor i ket jer jedna velika njegova
steang, i to bai ona koja pruia moguénosti za

"2 gnjenje najplemenitijih oseémnja, ostaje neobra.

dena i neplodua, Stara je stvar du Eovek skoro
sve velike stvari &ini za i zbog Zene. Nuzalosy
kod naleg je naraitaja. tako da se on, bad v
godinama kada je éovek gotov da za lep pogled
njenih oliju »skine zvezde s nebag, nalazi u
poloZgju koji vrlo radikalne iskljufuje svako

delo koje ne bi bilo u neposrednoj veri sa -

© devetnaest i -vige.

nesumnjivo, ta da’se mladi-

Ali, seéam” se neke karikature

ispada malen i

nasuinim kruhom. Tojest, latentne moguénosti

koje leie u mladalackom oduigvljenju za sve
uno fto Zivolu daje far i toplinu osigiu neisko-
ridéene. Mozda to nije poslednji razlog za 3tu-
vost dananjeg Zivota. Zaisia, trebalo bi se jed-
nom zamisliti nad gubitkom ljudske topline 7
idealizma fto ga trpi Zivot usled toga Sto omla-
dina u svojim najboljim godinama ne moze dd
uéestvuje u produbljavanju medusobnih 1jud-
skih odnosa jer .hai onda najteze mora :laut

“bori za nasuini kruh.

pristupimo- ispitivanju pitanja zesto mladi ljudi

ne gsnivaju porodice inko smo utvredili da oni
- Zzele to da uéine? Ukazuje nam se dva glavna

razloga: prvi je taj da moderno zkolovanje
traje suvide dugo, a drugi da Zene zauzimaju
zvanja koja su nekadu upraznjavali muskarci.

Danafnje Zkolovanje, od wvsnovne skole do
diptorhe na univerzitetu, traje, u najboljem slu-
caju, sedamnnest godina ali proseéne sigurno i
Da bismb potpuno shvatili
monstrunznost ove trakavicke drmmc’-. pomisli-
mo samo na vreme u kom Zivimo. Njegova je
oznaka. besummuje, brzina. I ne. n_]mziru("i c¢ M

brzinu sacbraéajnih sretstava, dinas nema rada .
= kaji nije tako racionalizovan da bi zahtevao ¥to .
krace-vreme. I pored toga, tendencijn je da se

to vreme jos vife skrati, da se brzina poveéa
do krajnjili gramra Skold. medutim, jof uvek
‘l]l'P "\vv(‘ U"l qud“"l
usredili pre. petsto godina. Dalje j¢ oznaka na-
feg vremena to da rii stave idole i-trazi nove'

bogove. Ne ulazimo w rasmatranje pitanja da

li je to u\vk i W‘nda korisno ali utv rduy:mn'_»
_'Lurmzuu éinjenicu dase niti najdivljiji refor:
. mator nije usudio radikalno da preokrene |

ustroj i program nastave. Sve se menja i pre-

_udefeva, svuda se sme oseuh duh napretka ali
:.lwla je ostala prnsuuava i ms!areln kao Eto JeiLs
verovatno, bila od stvorenja sveta, Kao da smo -

nekom neobjainjivom kletvom osudeni da dl:r
sudnjega dana gubimo- svoje najlepie godmt‘ i
zagnil‘ntl!p zraku illmhklh utionica. ° <

.. Usled. tog- metuzalemskog® ustroja modérng -

nastave (koliko ironije zaprave lezi u redima
smoderna nastavac!), stvar danas stoji tako da
tovek moze pomisljuli na osnivanje. porodice
tek sa tridesetpet godina, Dok diplomira i
otsluzi vojsku, ima bar dvadesetpet.
koliko onda mora éekati da dobije i najskrom-
nije mesto. A koliko tek da dobije platu koja
bi mn bar donekle omoguéavala” da izdriava
porodicu! 7, 1

Paznajemo nekoliko sluéajeva gde se mlud

“¢ovek odenio pre nego ito je raspolagau pri-
hodima 'za - &estito izdridvanje porpdice, Uko-

liko se to onda zove Zivot, moZe se, sigurno, i
tako. Ali, dokle éc joi iéi danasnju- prolotarl
zacija inteligencije? Vet sada su prihodi tog
staleza toliko mali da se apsolitno ne moZema
¢uditi ako on »ne ispunjava svoje duZnosti
prema narodnoj celinic. Kako ée, vraga, da-
nainji intelektualac ispunjavati te svoje dui
nosti kada su mu prihodi taman teliki da even-
lualno bude pretplatnik Jednog dnevmka

Naravno, kad mladih je ta mizeri ja joi da-

"leko pojacana i neée se moéi popravifi sve

dotle dok pola svoga Zivola budu provedili po
sko]aktm klupdma, Trajanje akolovun]u ‘odmah
bi se moglo, mirne dude, skratiti najmanje 7a
tri godine.. Tako, naime, da bi srednja tkola
trajala-fest i umiverzitet tri godine, Naravno, ne

_1inivrrzilel kakav j& danas nego reformisan

prvenstveno u tom smislu da se, doslednom
specializacijom, nastavni program stvarno i
moZe savladati za propisano yreme, dakle za
tri godine. Tojest, danainjom univerzitetu bi
se morao oduzeti sav onaj balast koji je ostao
joi iz humanistitkih vremena kada je ideal na-
stave ‘bio postignut ke . je fovek postao. putu-

juén enciklopedija i znao vod svega pomalog.
Svikako, lepo jé to dko je favek »svestrano

obrazovane; ali, nije danas vreme takvo da bi
dozyoljavalo gajenje takvog tipa foveka. Dg-
nAs se trak
Mo#emo mi narieali zbog te »mehanizacijec ko-
likogod hoéemo, time je neéemo ukloniti. Meo-

ramo imati na umu da je humanistitko shva.

tanje Zivota cvetalo kada su ljudi- bili zade-

wvoljni. Dakle; uéinimo da ljudi budu zadovolj-

ni pa éemo onda rado pristati da i dvadeset
godina idemo u fkolu!

Druga zapreka koju mladom éoveku ne do-
zvoljava da osnnje porodicu je — Zena. Zene,
naime, zuuzimaju sve vide poloZaje i lime; na-

gliposti kojima su je

Bogzna

speeialista i struénjak, i tadka,

rofito medu inteligenciom, pretstavljaju glavni
uzrok strohovitej nezaposlenosti. Postoje kilo-
metarske pripovetke o tome kako je do toga
zauzimanja zvanja doilo, blebeée se o svekov-
nom robovanju Zene ali nas se sve lo nimalo
_ne tice. Nas se tice trenutno stunje a trenutno
stanje je lukvo kuo &to smo ga oplsah

Dmkm]v ‘bi 'stvar stajala da se zaposlcua Zena
oseéa sreéna u svom zvanju, Ali, nebrojene an

~kete su nebrojeno puta: dokazale® da -to - nije
: . .. . tako nego da i zaposlena Zena, kao svaka nor-
Sto nam sé, naime, ukazije pred ofima kada

malna_ Zena, fezne za tim da stekne svoj dom
pa da se samo zanj stara. Zaposlena Zena, sa
istezayajuéim, izuzecima, ne uzima kio cilj svog
Zivola svoje zvanje nego - udd_]u. brak. Zvanje
joj je samo etapa na putu ka tom cilju. Otuda

se skoro nikada ne defava da Zena i posle udaje

ostane u svom zvauju pa da izdriava porodicw.

A u teme baf i lezi srz prekora koji upuéuje-
mg zaposlenoj zeni. Kada bi se, prvo, takva ze-
na "osecala sreéna u svom zvanju i kada bi.
drugo, izdrzavala porodicu, nista joj se ne hi
. moglo prebaciti; to je bila pfava »ravnoprav-
nost¢ i remancipacijag. Medutim,
mo, onaj ogroman kadar Zena po nadledtvima
pretstavlja, u odnosu prema drustva, isto toliko
ogroman kadar trutova, Od njih, zajednica ima
“samo Stete a nikakvih koristi koje bi imala da

su na njihovom mesta maskarer jer bi 1, o

pravilu, imali.i porodicu.

. Znamo da ovinie ne kazujemo niita novo.
- Zaposlena zena je yeé éesto bila navedena kaa

-]ed:‘m od uzroka lwzaponlonmu A mi dndajtk'

mo da nije najmanji tego presudan. Zato,

naime, to. je drugim ¢inibcima u tom pitanju '

stalo da se nezaposlenost smanji i potpuno
‘suzbije dok je o Zeni, u stvari, svejedno. Evo
zaito. Prvo zato dto joj je zvanje samo etapac:
.-lJllﬂ. ne misli tn da ostane celog Zivola nego sa-
mo dzvesno vreme, Zbog toga je ona, drugo,
gotova da m ini i krajimje kmuum u ptu,h dun
plate:
oria e pristati da radi i za platu koja je duleko

jer zna da _joj zvanje nije Zivotni poziv,

" ispod- minimalnih zahteva muikarca (jer je to-

“me zvanju, dakako, i Zivotni poziv @ ne’samo
etapa).. Préma’ tome,- zaposlena Zena utide na
Zirénje nezaposlenosti i posredno i neposredno.
Tragikomediju je pri tome da ona tako’ sama
sebi skade u usta jer svojim postuph’njem spre.
¢ava mladim ljudima osnivanje porodice, sma-

njuje, dakle, i svoje vlastite: moguénosti u po.

gledw braka.

U najopitijim polczlmn, 0vO b:. bilo nafe
miiljenje. o' pitanju. Rezimé je taj: daleko od

toga da budu neprijatelji braka i porodiee,

mladi ljudi eznu za tim da osnuju svoj dom

ali im je to danas onemoguéeno jer, prvo, tru-:

janje kolovanja je perverzne duZine.a, drugo,
zaposlenje Zena im oduzima zvanju koju lu im

. omoguula ostvarenje njihove Zelje.

Dok se ta dva pitanja ne refe, ostace omla-
dina #neprijatelj braka¢ tojest neée biti sreéni
ni mladiéi ni devojke.

O Rusiji

- Tokrat ne bomo pisali o razvoju ali

propadanju Zveze Socialistiénih Sovjet- -

skili Republik, temved o potrebi razli-

“kovanja te drZave od onega sveta, ki si
ga predstavljamo v imenu Rusuu

Razlika med temi pojmi se vse lm]]

" gubi pod blagohotnim vodstvom in v

radost komunistov. S tem se doseZe dvoj-

" no. Prvié se napravi iluzija, da uZiva

sovjetska vlada zaupanje ruskega ljud-
stva, drugié pa, da je vsled tega rusko
ljudstvo nekako soodgovorno za grehe

komunisti¢ne vlade. V. Jngos]avnp 10"

poudarjanje »ruskegac znadaja sovjetske
vlade ima fe en smoter.

. Komunisti dobro pozna jo, i Zivi

v ljudstvu Ljubezen. in. zaupanje do

Rusije kot take in skusajo na wvso

moé, prikazati 2, S, S. R. kot slo-

vansko drzavo. Slepci — verujte!
- Vsem tem trditvam lahko dedamo ilu-
stracije, Ruska vlada stopa y Drudtvo

narodov (predstavnik: Litvinov — Val- .
lah Finkelstein), ruska vlada pomagae

rde¢emu Madridu (njen predstavnik:

Rosenberg Mojzes; ¢e se da govoriti o

interesih nemike industrije v nacionalni
Spaniji, kak interes ima ruski narod v
rdeci?).

kao ito zna.

Nekak Jugoslovenski = znafaj

imigracije v Z. S. S. R. moremo zasle-
dovati v nekem intervju-ju, ki ga je ne-
davno priobé&ilo »Jutro«. »Slovenskij

 doms pife: Rusi zapuiéajo Madrid,

Toda ena najhujsih napak-se je vplet-

-la v napise na slikah, ki jih razstavlja

v svojih izloZbenih oknih Tiskovna za-
ruga. Tam so namreé razstavljene sli-
ke iz ¢asa junadkih finskih bojev proti
Komunistiéni vladi. Po proglasitvi Fin-
gke neodvisnosti (6. 12. 1917) so zavzeli
oblast komunisti. Proti njim so se zdru-
zile nacionalne moci pod poveljstvom
generala K. Mannerheima. S pomodjo
nemékih odredov gen v. Goltza so se fin-
ske nacionalne éete tekom 1. 1918. bo-
rile. s komunisti ter so jih konéno v od-
lo¢ilni bitki v Tavastehusu prmllle k.

- umiku preko finske meje. Po svoji pra-
- ksi so se komunisti tudi takrat posluZe-

vali_jim svojskih. metod. PoZigali so
mesta (Vipuri), streljali talce (prizor’
na ruskem pokepaliitu), prirejali krice-
e m ll‘.llff“‘tdCle (Helsinki).

In sedaj so wvse gnusnbsri komu-
nisticnega krvavega mascevanja nad
prebivalstvom  naprtene z napisi
Rusom!

Da so bili- Finci sami drugega mne-
nja, se vidi iz tega, da je gen, Manner-
heim predlagal svojo pomo¢ ruskemu
sbelemu«. generalu Judenicu, ko je-ta -
korakal na I’Mrn"rad -

‘Francozi so po Brest-Litovskem miru
boljéevikov' z° Nemei kricali o ruskem
1zdajstvu, medtem ko je majvisji pred-
stavnik stremljenj nacionalne Rusije,
car Nikolaj 1L, z Zivljenjem placal zve-
stobo Antanti. (}m so mogli to Ft{)]lli iz
nevednosti. ’10(.11,

istoveten je- bo!j&'m:il.m:- Rusi v slo-
vanskih deZelah 'n e s m e biti plod
neznan ja. -

To zahteva sedanja pb]iLiEua situaci-

ja, to zahteva tudi etika, kajti v sve-

tovni vojni smo bili povezani z istimi
‘ll“t‘l'l‘llj(-‘l‘lji in vitegka pravila b'r'ltstvu \
orozju, najsvetejiega hratsl\a, morajo
veljati tudl sedaj.

o mene*
,, I - J

Spanska zadevifina je ¥olski primer
za lo, kaj napravi iz indiferentne mase

smlematlvno pisanje dneimega tiska. Pa
o Spaniji jé koéljivo pisati- (morda bo-

“ste mislili, da je tudi to s eno mislje-

njec — pa m'), zato bom -podakal, da
se vrnejo nasi rqakn-proslovohcl (tudi
akademiki so med njum] in nam avten-
titno povedo, kaj _;e na stvari. Sploh pa
nimam: namena pisati 6 Spam]l, poku-
zati sem le hotel, kako vpliva pisanje
¢asopisja na javno mnenje in kako vaz-
no je zato, da je ¢asopisje v rokah ljudi,
ki jim moremo hrezpogujno zaupati.
Nn\rmarjl bi morali biti najposteneji,
najznacajnejdi in najdoslednejsi ljudje.
Saj oni vzgajajo. siroke ljudske plash,

- njihovih rokah je !laJﬂF\’ﬂﬂ‘lf‘j%t‘ in naj-

ucmkowte]ue sredstvo in oroZje v veaki
idejni in kulturni borbi. Oni dajejo po-
vpreénemu ‘Sloveku v svojih stolpeih |
osnove za njegovo vaakdanje miiljenje,
S to svojo nalogo ustvarjajo in vedijo

. takozv. »javno mnenje¢ in v tem mo-
‘mentu lezi vsa velika vaZnost novinar-

skega poklica in moralna odgovornost

_vsakega posameznega novinarja pred sa-.

mim seboj in pred narodom.

Zakaj povdarjam to? Zato, ker na
Zalost ni. vedno tako. Ljudje, ki napol-
njujejo stolpce nadih listov & svojimi se.
stavki, se ne zavedajo vedno tega svojega,
poslanatvu v dovolj veliki meri.

Poitenost in doslednost sta v novinar-
stvu vaZni vedno in povsod, dvakrat vaz.
ni pa sta tukaj pri nas na meji, kjer se
moramo dan na dan boriti za na¥ na.
cionalni prestiz. Vedno moramo biti na
stra#i in budno paziti na vsako glhan]e'
narodnih nasprotnikov, ki skufajo na
vse nadine zastrupljali nafe preprosto.
ljudstvo, ki je izrofeno vplivu njihovega
kapitala (3ugosiuvenska specialiteta: na-
rodna manjéina ima toliko prostost, da
skufa raznarodovati dr¥avni narod!). V
tej ‘borbi se maramo seveda naalanjm.i
na tisk, od katerega bi paé upraviteno
mogli pri¢akovati vso podporo.




“zato se sodbe vzdrzim)
“pri delu za narod ne moremo ra¢unali.

Stev, 12.

»NASA MISE L«

Stran 3.

Stara resnica je, da more & svojimi
besedami le oni prepric¢ati maso, ki je

. 0 resnici in pravilnosti svojih besed ne-

omajno prepric¢an. Kaj pa, ée novinar o

vsém tem, kar pise, ni prepri¢an, ali. -

morda celo nasprotnega mnenja, ée pise
vse té stvari samo zato tako, ker tako
zahteva delodajalec? Tedaj so te besede

laZ, tedaj je vse pisanje o jugoslovenstvu -

farizejstvo, hlimba in podlo” kruhobor-
stvo. Vsakdo, ki kolickaj pozorno ¢ita
fasopis, bo videl, da je besedni zaklad
takih &lankov vajen ¢isto drugaénih sno-
vi. N. pr. kakfen ¢lanek o Sokolstvu ima
izrazoslovje »za pet tihih min_l_n.« ali po-
dobno.iis-c et e

Na Zalost obéutimo to tudi v Mari-

.horu.'Edini Tist, ki bi pri nas prihajal v

poitev. za nacionalno propagando in ko-

~ristno narodno delo, je danes yMaribor-
- ¢ki Vecernik Jutra«. Poleg njega so e
_memsiko .pisana  »Mariborer Zeitunge,
politika¢  in .

marksisticna - »Delavska
»Neodvisnost« (e bi hotel pravilno oce-
niti ta list, bi moral uporabiti tako krep-
ke izraze, da bi jih urednistvo gotovo
értalo radi javne morale, kajti »perverz-
nost« bi bila najbrze najmilejdi izraz —
na te liste pa

Na zalost pa tudi edini v postey pri-
hajajofi list ne nudi- dovolj- preprice-

valne garancije, da bi mu mogli brez-
. pogojno zaupati. Ako .namred pogleda-

mo v uredniftvo, se bome zafudili: v
niem sedi eden izmed-velikih klerikal-
nih Kanonov, ki je svoje -dni imel v ka-

* tolifkem taboru in tisku zelo veliko be-
sedo, ki je svoje »prijateljstvo« nacio-.
" nalnim- elementom desto pokazal tudi v

praksi, ki je bil predsednik mariborske-
ga Maratona, ki je bil mariborski ured-
nik »Slovenca«, ki je padel v Klerikal-
nem laboru iz neznanih razlogov. v ne-

milost in Ki je bil takoj nato sprejet od.

naprednega  tiska in ustolidéen v mari-
horski redakeiji »Jutra«. Ali res nima-

. mo nobenega svojega akademsko izobra-
- zenega cloveka, ki bi mu mogli dati kru-
.ha? Ali_ pa morda gospodje veérujejo v
precudeZno izpreshmitey? V njihovem
~in v imenu nacionalne stvari v obmej-
ném Mariboru bi.bilo;, da postavljajo -

na tako eksponirana mesta ljudi, ki jim
se tako natan¢na preiskava njihovega
politi¢nega rodovnika ne bo mogla po-

‘gnati kri v glave, ljudi pa, ki so pre-

begli iz enega tabora v drugega iz raznih
vzrokov _ (ekonomskih, idejnih’ itd.),
skrijejo v centrali, ¢e Ze smatrajo za
oportuno, da take sploh nastavijo,

Maribor. Boris Toneje.

| 5 Z DOMACIH

USPEHI DELEGACIJE
AKADEMSKE AKCIJE V BEOGRADU

Ze v .prejénji stevilki »Nafe mislic -

smo napovedali, da bomo objavili pore-

¢ilo o delegaciji Akademske Akeije, &im

se ta vrne. Danes, ko stojimo pred tem,
da o tem- porofamo, smo v -nemali za-

-dregi. Delegacija, ki je potovala v Beo-
‘erad zato, da tam ponovno intervenira -
o zadevah ljubljanske univerze, ni do: .

segla nikakih konkretnih uspehov; ime-
la je le priliko, da dobi vpogled v situa-
cijo na beograjski univerzi ter da s pro-

‘rektorjem izmenja mnenja o studentov-

skili problemih, doéim =0 bila njena po-
ta, v kolikor je bila pri raznih ministrih
gploh: sprejeta, lahko recemo, popolno-
ma negativna. To se je pokazalo itak Ze
tudi v prorac¢unu za letoinje leto, kjer
je za-Ljubljano edina postavka kemiéni

- laboratorij, za katerega je namenjena

anuiteta 210,000 Din.’ Zahteve za letos-

nje leto, ki jih vsebuje od obhénega zbo- -

ra ‘Akademske Akcije sprejet program

Cliste »1940¢, so torej propadle, Ker je

usoda obstanka in' nadaljnjega delova-

" nja odvisna od uresnicitve zastavljenega -
programa, pricakujemo, da bo sedanji -
‘odbor Akademske Akcije radi tega izva-

jal konsekvence in podal obraéun. -

SE K VPRASANJU SOLNIN IN TAKS

Ko smo v zadnji Stevilki »Nage mislic

"razpravljali o vprasanju Zolnin in taks,

smo se jako skeptitno izrazili o.moZno-

sti, da bi bil predlog beograjske univer-
ze o znizanju Solnin in taks, ki ga je.

poslala ministrstvu nrosvete in finang,
sprejet. Danes, ko je Narodna skupicina

svoje delo okoli proraduna opravila, vi- -

dimo; da je bilo nase mnenje¢ popolno-

ma na mestu. Dasi smo vztrajali vedno

na staliséu brezplainega Solanja, torej
na popolni odpravi vseh folnin in taks,
smo kljub temu pozdravili predlog beo-
grajskega univerzitetnega senata, ki bi

pomenil precejénjo poprave do sedaj -

kriviéne lestvice za pobiranje Zolnin. To-

da vsa pri¢akovanja, ki smo jih stavili
:v-sprejem tega predloga, se niso izpol-

nila. Res, da je bila vpisna taksa, ki je
znafala do sedaj Din 100,—, zniZana na
Din 25— ter da so bile Solnine neko-
liko’ zniZane, oziroma za premoZnejie
postavljene nekoliko viSje; kljub temu
pa predstavlja nova lestvica Ze vedno

- precejinjo obremenitev bag za one sloje,

ki bi se_jih moralo pri tem upostevati.
Po novem zakonu so opro&ceni pladeva-

‘nja Solnin tisti, katerih stardi placujejo

do Din 800.— davka, od Din 800.-- do
Din 1000.— se placa golnine Din 100.—,
od Din 1000.— do Din 3000~ pa 150.—
dinarjev. To je ona postavka, ki je bila
refena z najvedjim nerazumevanjem in

ki-pomenja kljub relativnenin zniZanju -

folnin vendar precejinjo nedoslednost.

- Predlog, ki ga je stavila beograjska uni--

verza, je bil ravno pri dolotanju Solnin
za one, ki platujejo do Din 3000,—
davka, popolnoma prezrt in je: sedanja
lestvica, ¢e ba sprejeta tudi v senatu, de-

lo fmancnega: odbora skupicine, ki je's’
premalo resnostjo in uvidevnostjo raz-

pravljal o njej. Stalnose dogaja, da se
posveca vse premajhna paZnja onim slo-
jem, ki so z raznimi dajatvami najbolj
obhremenjeni, do¢im so nudene tistim,
Katerim razne dajatve ne predstavljajo
takinega bremena, takorekod vse ugod-

nostic To se opaza tudi v sedanji lestvici |

folnin. Ne bomo se spuscali v podrobno
dokazovanje te nade trditve, ker je po-
polnonmia evidentna, moramao pa povda:
riti ponovno, da se s sedanjo razdelityi-

jo nikakor ne strinjamo, ker v njej-ni-
“ zapopadena res praviéna in’ dosledna

presoja .placilnih - zmoZnosti _onih, ki

‘vsak semester najtezje utrpe Solnine,

Vendar pa moramo pri vprafanju Sol-

“nin in taks, ki se. je pred tremi tedni po -
- dolgem pricakovanju -tako na. enkrat

zopet pojavilo in stopilo pred vse druge

~akademske probleme, omeniti in kriti-

zirati zadrZzanje nadih univerzitetnih ob-’
lasti ter Zveze stokovnih klubav-tehni-

ke fakultete. Obema’ je bila namreé kot

prvima znana namera beograjskega uni-

- verzitetnega senata, Zvezi pa tudi dej-
~ stvo, da‘se radi nameravanega: inicija-

tivnega preédloga beograjski ' akademiki
nigo hoteli vpisati ter da jim je rektorat

radi-tega izposloval Ze znano ugodnost.’

Vendar -pa niti’ rektorat ni smatral za
potrebno, da sklice ob. pravem ¢asu sejo
univerzitetnega senata, ki bi podprla
predlog Beograda, da bi bila na ta nacin

“podana vedja moZnost popolnega spre-

jetja ‘njenega inicijativnega predloga,
kakor tudi ni Zveza smatrala za potreb-

0, da ohvesti o poloZaju na beograjski

univerzi Meddruitveni- odbor, oziroma

V ostalem pa sma-
‘tramo, da je korupcijo
treba uniéiti.

ljubljaske -akademike, da bi podvzeli
primerne korake. Tak&no postopanje,:
posebno slednjih, ki ga narekuje ozko-
sréen takti¢no-politiden egoizem; kadar
se gre za interese vseh Etudentov, ki so
jih bag imenovani vedno »tako.zastopa-

- lig, je treba brezpogojno obsoditi. Treba

pa si je taksno postopanje tudi obdrzati
v spominu za one ¢ase, ko bodo isti
ljudje lovili zase glasove od onih, ki so
jih v tako odlodilneni mamentu pustili.
popolnoma na cedilu. "
" Prorafun finanénega ministrstva je .
pred senatom. Nacionalni akademiki, ki
s0 zastavili_ vse-svoje sile takrat, ko je
bilo treba refevati to, Kar se je fe rediti

“dalo, so storili potrebne korike tudi se-

daj. Ce ne bo uspeha, ne bodo nosili od-
govornosti oni, ampak tisti, ki, kot vidi- -
mo, govore o Zalostnem poloZaju akade-
mika ter o njegovih problemih takrat,
kadar potrebujejo njih glasove.

OBCNI ZBOR J. N. A. D. »JADRANA«

Dne 12, t. m. se je vréil obéni zbor J.

N. A. D. »Jadrana«, na katerem je po- .

lagal svoj obradun odbor, ki je vodil
druitvo “od jesenskega ohénega zbora.
1z poroéil odbornikoy je bilo razvidno, -
da se je druitveno delovanje kljub
sploénim - tezkim  prilikam razvijalo

“ugodno- ter so' bili doseZeni lepi uspehi.

Novemu odboru ‘predseduje g Zun An-
ton, cand: iur. Poleg njega so zusedli
ostala odbornitka mesta e gg. Plajh Av-
gust, Macher Rado, Lapajne Boris, Ar-
rigler Vojislav, Smiuc Neta, Gaberi¢ik
Milan, Grom Bogdan in.Janezi¢ Veko-
slav. Nadzorni odbor tvorijo gg. Drnov- *
fek Bogdan, Marufi¢ Franjo in Zuzi¢

Savo.

* Samostojni predlogi, ki so jih predlo- -

‘#ili obénemu zboru nekateri ¢lani, in
" slucajnosti so prinésli mnogo novega v’
- pogledu bodoéega drustvenega delova-

nja. Razpravljalo se je tudi o staliféu do
»Nafe mislic. Veselimo se vsake pozi-
tivne kritike, ker kaZe zanimanje za nasd
list, porabljamo pa to priliko, da ponov- -
no povdarimo, da »NaSa misel« ni samo
akademslki list in da torej sploh ne mo-
re biti radi tega glasilo kateregakoli aka-
demskega drustva. & X
Novemu odboru Zelimo v njegovem
delovanju mnogo uspeha, :

15 LET J. N: A. D. »JADRANA«

. »Pentnajst let J. N. A. D. ;Ja- -

drana‘, 19201935« str. 88, cena
15— Din. 2 :

Zal, miti danes nimamo zgodovine
omladinskega gibanja po vojni. Bilo je

nekaj poizkusov v tem praveu, slidalo

se je le, da ta ali oni zbira materijgl
za- prikaz najvaZnejiega razdobja nafe
omladinske zgodovine, razdobja, v kate-

rem so"bile ustanovljene jugoslovenske

univerz¢ in se je zadel ustvarjati tip

jugoslovenskega Studenta, — vendar se

je s tem vse konéalo. Nedavno smo sicer

avedeli, da je v Beogradu izila knjiga,

ki prinafa zgodovino omladinskega po-
kreta od konca preteklega stoletja, pa

~do danes, vendar mi te knjige Se nismo
videli in zato o njej ne moremo razprav-

ljati, Pa¢ pa labko za sedaj govorimo o

" broduri, katera prikazuje petnajst let

Ziylienja enega naiih najbolj znanih

akadémskih drudtev, J. N. A, D. »Ja-

dranac. , ;
‘Kot skromen doprinos k naki omla-

‘dinski zgodovini pozdravljamo to knji-

go, dasi moramo priznati, da smo, z 0zi-
rom na dvoletno zakainjenje, pricako-

“vali ved.

e Viebina je ,slecléi'-a:_. Uvodna beseda
_urednifkega odbora, Zadnja spomenica

Vitelkemu Kralju Aleksandru L, Izja-
ve o petnajstletnici (Dufan Verbié, ta-
kratni predsednik drudtva: »K novemu
delule), dr. ing. Maks Samec, takratni
rektor Aleksandrove univerze: »Sledimo
naravile, dr. Laza Popovié, univ. prof.,
Zagreb: »Za Slovence«, dr. Alojz. Zalo-
kar, takratni predsednik starefinskega

drudtva »Jadrana«: »Nase mati¢no dru-

§tvol¢, dr. Albin Ogris, univ. prof.:

»Donosnost akademskega izobraZevanja« -

(NaZa misel, programatske izjave ured-
niskega odbora o »¢loveku in svetue,
»narodu. in drzavie, »druibi in gospo-
darstvu« in »narodu v ‘mednarodnem

‘zivljenjuce), Petnajst let Zivljenja (histo-

riat), Notranje Zivljenje drudtva (stati-
stitni in drugi podatki o &lanstvu, upra-
vi, ¢italniéi, knjizZnici in drostvenih sek-
cijah), Povodom »Jadranove« ekskurzije

‘u Sumadiju (Zivojin: Cvetkavié), »Ja-

dran« na Jadranu (Dugan Vargazon),
Pot na Krk (Daverin Ravljen).. .

~Po namenu in snovi stvari nas je naj- -
bolj zanimala zgodovina. Ker je »Ja-

dranc yse do leta 1930, imel vodstvo ce-
lokupnega akademskega Zivljenja na
ljubljanski univerzi in je #e kasneje e-

_ 8to imel iniciativen in odlofujoé glas,

predstavlja ta historijat dragoceno pri-
logo k nadi omladinski zgodovini. Veli:
ka fkoda je, da se pri tem delu ni po-

‘stopalo z vso potrebno resnostjo. Dolz-

nost urednifkega odbora bi bila, da vse

priloge poedinih piscev (od katerih je-

vsak obdeloval odrejeno mu razdobje)
dovede v popoln sklad, tako da bi histo-
riat predstavljal zaokroZeno celoto, Ta-

ko se opaZa gotove nesorazmernosti pri

“obdelovanju razliénih period, nekatere

stvari se opisujejo preved izérpno (re-
dek sludaj), med tem ko se druga, prav
tohl_co vazna, omenja z dvema, tremi
vrsticami (na Zalost se to dogaja veé-
krat). Na vsak: nadin, temu se je bilo
treba izogniti, ker se Ze po zakasne-
lem izdanju vidi, da ta brofura ni
mifljena kot navadna jubilarna izdaja,
temve¢ pretendira tndi na trajnejso
vrednost, Z ozirom na to, da je to prvi

poizkus zbrati omladinsko zgodovino,

bo kot tak ohranil svojo vrednost in za-
radi tega brosuro priporoamo nasim &-
tateljem. Dobi se lahko v drultvenih
prostorih »Jadrana«, Tomanova 3.

- OCEVICI 0 SOVJETSKOJ RUSIJI
»Oéevici 'gbvorc...c Andre

. Zid, Valter Sigrin, Zenon Sefs,

Kleber Lege, Joe Presekar, dék«

tor. Anton Ciliga i sovjetska

§tampa o prilikama u SSSR. Iz
danje »Studentskih novinas,
- Beograd, 1 937; str. 62, cena di-
. nare 5.—.° P 274

 Komunizam -nije pol}liéka doktrina

~mego spada u patologiju kao i druge
slicne bolesti. Da je ovo nafe tumadenje

komunizma tacno, vidimo i opet posle
ove brofure. Ake dovek, poito ju je pro-
¢itao — pored svega onoga §to je veé. i
pre proditao, — jos uvek veruje u oprav-

danost marksizma, onda je idiot. Izno-
~simo to kao sasvim hladnokrvnu konsta-

taciju a niti najmanje u kakvom nepri-
jateljskom uzbudenju. Jer, ako dozna-
mo ovo: »Sovietski zakoni dozvoljavaju
Gpu da beskrajno produzava vreme za-
tvora 1 progonstva ve¢ jednom osude-
noj litnosti« (str. 48) — ili ovot »Svaki
se sovjetski gradanin koji bez isprava
prede granicu Unije, i to ne kao zloéinae,
dezerter ili slitno veé samo bez potreb-
nih putnih isprava, kaZnjava smréu ili,
u najboljem sluéaju, sa deset godina za-
tocenja, A clanovi porodice begunca,
ako su upoznati sa namerom bekstva, '
kaZnjavaju se zatvorom od pet do deset
godina i konfiskacijom dobara, Ake nisu
upoznati, kaZnjavaju se oduzimanjem
birackih prava i progonstvom u udalje-
ne krajeve (obi¢no, Istoéni Sibir) na pet
godina¢ (str. 56) — ili o dekretn od

8. 4. 1935, koji govori o primenjivanju

smrtne kazni' na dedake od dvanaest go- .
dina i pravda to re¢ima: »da bi se po-
stiglo naglo nestajanje de&jeg krimina-
liteta« (seécate 1i se, tovariséi, prekras- -
nog filma »Puta un Zivote, koji nam je
onako dirljivo prikazao kako se sovjet-

ska vlast- odinski postarala za nestaja- *

nje dedjeg kriminaliteta?) (str. 57) —
pa pasle toga svega jof verijemo u »sovs
jetski raje .. . Zakljudak se namece sam °

pa nije potrebno da narofito pominje-
“meo Stenjevac, Jedino nam je Zao kad

pomislimo koliko - ée; inade  zgodnih,

mom¢ica svrditi w tom poznatom ledi-

listu, . :
»Studentske novine« su dobro utinile
ito su izdale ovu dokumentariénu bro-
Furu iako, naravno, znaju isto tolike .
dobro koliko i mi da se patoloiki-tipovi
ne lece brofurama nego mnogo efikasni-
jim sretstyima... .
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Problemi sedanjosti

Danes nadaljujemo z objavlja
njem misljenj sodobnih velikih
piscev. Prinasamo izvlecek iz dela
Oswalda Spenglerja: »lahre der
Entseheidunge, ki je izilo 1. 1933,
v Miinchenu. Prevajamo iz I. de-
la, str. 86—388.

Mescanstvo sprejema pojem proleta-
rijata, ki so ga premisljeno ustvarili so-
cialistiéni teoretiki, S tisoferimi vrsiami
resnega in strokovnega dela — od ribar-
jenja do tiska, od drvarjenja do dela
strojevodje — nima v resnici nicesar
skupnega; marljivi in izuéeni delavei
ga zanicujejo in obdfutijo kot psovke,
moral bi pa sluziti le vkljucitvi teh de-
laveev v velemestno drhal, da bi izvrsili
prevrat druzabnega reda. Sele liberali-
zem je iz poijma proletarijala ustvaril
gredisce splogno politiéne miselnosti, on
ga je uporabil kot stalen pojem. Pod
imenom naturalizma sta nastala uboZna
_literatura in slikarstvo, ki sta iz blata
napravila estetski ¢ar in ki sta nizkotna
obéutja in miiljenja nizkotnih ljudi
dvignila na stopnjo sploino ohveznega
svetovnega nazora. Kot »narode¢ se ni
ve¢ smatralo celotne nacije, ampak oni
~del velemestne mase, ki se je upiral tej
skupnosti. Proletarec se je pojavil na
odru naprednega -malomeséanstva kot
junak in z njim prostitutka, delomri-
uez, priganjaé, razbojnik. Od sedaj je
moderno in posebno pametno motriti
#ivljeénje od spodaj, iz perspektive bez-

nic in zakotnih ulie. Tedaj je nastal, v-

liberalnih krogih zapadne Evrope in ne
leta 1918. v Rusiji, kult proletarijata.
Glav izobrazencev in polizabraZencev se
prienja polaiéati usodna domisljija,
pol laZ pol neumnost: sdelavece po-
stane pravi clovek, pravi narod, smisel
in cilj zgodovine, politike, javnega skrb-
stva. Pozabljeno je, da vsi ljudje delajo,
da predvsem drugi, izumitelj, inZenjer,
organizator, opravljajo vecja in vaznej-
fa dela. Nilide se ne upa veé poudariti

‘stopnjo in kakovost dela kot merilo nje-

gove vrednosti. Samo delo, ki se meri
po urah, ie velja ket delo. Istocasno pa
je sdelavece ubogi in nesreéni, razdedi-
njeni, lafni in izzemani. Samo nanj se
nanasata besedi beda in potreba. Nihée
ne misli veé¢ na kmeta, ki Zivi v neredo-
vitnih krajih, na njegove slabe Zetve, na
nevarnosti pred todo in slano; na brigo
za prodajo njegovih pridelkov, na bed-
no Zivljenje uboZnih rokedeleey v okra-
jih z razvito industrijo, na tragedije ma-
lih trgoveev, ribicev, izumiteljev, zdrav-
nikov, ki se morajo v strahu in nevar-
nosti boriti za vsak grizljaj veakdanjega
kruha in ki v tiso¢ith neopazno propa-
dajo. Samo »delavece je delezen usmi-
ljenja. Samo njega éwdpi.rujo, zanj skr-
bijo in zavarujejo. Se ved, povzdigujejo
ga v svetnika in malika &asa. Svet se
vrii krog njega. On je sredidce gospo-
darstva in privilegiranec politike. Vsi
drugi obstojajo radi njega: veéina na-
cije mu mora sluziti. Lahko smefimo
neumnega in debelega kmeta, lenega
uradnika, goljufivega trgovea, da o sod-
niku, oficirju in podjetniku, o teh privi-
legiranibh objektih zlobnih &al, sploh
moléimo: nihée pa se ne bi upal rogati
na isti nacin iz »delavea«. Vsi drugi
g0 postopadi, samo on ne. Vsi so egoisli,
samo on ne. Celokupno mestanstvo kadi
temu fantomu; ¢ v svojem Zivljenju fe
toliko naredis, pred njim morag vendar
klecati. Njegovo Zivljenje je dvignjeno
nad vsako kritiko. Sele meitanstvo je
popolnoma uveljavilo ta naéin gledanja
in »sposobni« »narodni zastopnikic Zive
od te legende kot paraziti. Tako dolgo
so pripovedovali to legendo delaveem,
dokler niso vanjo verjeli; dokler se niso
resniéno zacutili zapostavljene in hed-
ne, dokler niso izgubili vsako merilo za
svoje delo in njegovo vaznost. Libera-
lizem je nasproti tendencam demagogi-
je oblika, v kateri bolna druzba naredi
samomor. V tej perspektivi sama sebe
udaja propadu. Razredni boj, ki se pro-
ti njej ogoréeno in neusmiljeno vodi, jo
pripravlja za politiéno kapitulacijo, po-
‘tem ko je duhovno pomagala kovati
oroZje nasprotnikov. Samo konservativ-

FLastnik in izdaja

telj: Konzorcij 3Naie mislie— Urednistvo

Moralna ofopelost

Prejeli smo naslednji élanek s pro$njo,
da ga objavimo.

UREDNISTVO.

O moralni otopelosti v nafem javnem
zivljenju smo na tem mestu Ze opeto-
vano spregovorili. Opozarjaii smo na
ideoloiko nmomadstvo, ki se je razpaslo
celo med tistimi, ki bi morali biti po
svojem polozaju vzor najsirsim plastem
nafega naroda v zvestobi, doslednosti,
znacajnosti in postenosti. Na primeren
nad¢in smo oZigosali sklepanja pogodb
do preklica v stvareh, ki bi morale biti
stalna svetinja, hrbtenica in podlaga
vsemu delovanju vsakega javnega de-
lavea. Sprifo tega padea pa ni danes

zdruZena z napovedjo idejnega in mo-

ralnega konkurza nikaka sramota, nika-
ka Skodljiva posledica in nikaka senza-
cija.

Danes hocemo opozoriti na druge

bolno vprafanje nasega asa, ki grozi,
da vsled nezadostne odpornosti vsega,
Kar je zdravega v nafem narodu, izpod-
je najosnovnejie pojme morale, ki ima
v politicnem Zivljenju Zal Ze itak samo
relativne veljavo. Ceprav je res, da je
v praksi postalo pravilo tisto o namenu
in sredstvu, vendar smo mnenja, da tu.

di ono ne more utemeljevati in opravi-
¢evati atentatov na dostojanstve samega

cloveka. Mislimo, da mora tukaj preiti
relativna veljava v absolutno. Mi razu-
memo, da se v dnevni politiéni borbi
posluZzujejo-ekupine veé¢ ali manj opo:
reénih sredstev, ne moremo pa razumeti
prakse, ki z zanikanjem vsakih meja
pri izbiranju borbenih sredstev, nosi
odgovornost za krivdo, da se je stopnje-
valo nasprotstvo med nazori celo do
osebnega in privalnega sovrastva med
njih nosilei. V takem vzdugju slavita
orgije laZ in kleveta, pred katerima. vsaj
trenutno in na videz ne ostanejo imune
niti naiodliénejie osebnosti. 'V takih
trenutkih se manifestira kulturna nizi-
na klevetnikov in obrekovaleev, ki mi-
slijo, da z neutemeljenim in prostaikim
rusenjem avtoritel v nasprotnem taboru
najboljie in najdostojnejie sluZijo svo-
jim yzvifenim etiénim naukom. Ta pra-
ksa preti, da z obitajem uzakoni pred-
pis, po katerem ba vsakdo vedno izpo-
stavlen nevarnosti, da placa svojo idej-
no pripadnost in po njej uravnavano
javno udeéjstvovanje z osebnim potte-
njem in dobrim imenom. Vsak mlad
¢lovek, ki imad dovolj poguma, da stu-
pi% na popriiée javnega Zivljenja, pred-
videvai, da hoZ spri¢o sploine in pose:
bej sréne kulture, ki jo vnadajo v poli-
ticno tekmo od Boga izbrani, prej ali
slej opljuvan.

Izraz tega vzduija, te morale in te
sréne kulture je bila mestoma tudi po-
slednja proracunska razprava v poslan-
ski zbornici, ki je naila svoj odmey tudi
v nasem ¢asopisju. Kot objekt naj bi
posluzil temu politiénemu sadizmu in
cinizmu eden nagih najodliénejsih na-
cijonalnih in naprednih ljudi, katerega
dosedanje delo v korist naroda in dria-
ve samo po sebi kvalificira nizkotnost
napada na njegovo osebno dostojanstvo
in dobro ime. Sicer nedotakljiv je. bil
v svojstvu javnega politicnega delavea
izbran gospod dr. Pirkmajer, ne da mu
snamejo krinko, kot so zatrjevali, nego,
da mu z obrekovanjem spaéijo njegovo

" pravo podobo in 2z njo ublaZijo ali celo

prikrijejo svoje grehe iz preteklosti.
Slabo sreco so imeli pri izbiranju naj-
primernejie Zrtve, ker ta izbhira vsebuje
priznanje, kako diste so bile nacijonalne
m mnapredne vrste tudi v ¢asu nadega
robstya,

Objektivna, znanstvena zgodovina je
v podkrepitev sploinega, ¢ neposredno
Zivega javnega prepricanja Ze utrdila
odnofaje nafih oZjih predvojnih poli-

ni element more in bo v bodotnosti
preprecil konee, Eeprav je bil v 19, sto-
letju tako brez maoéi, !

in uprava: Ljubljana, Groharjevd cesta 2[1.; dek, raéun itev. 1

ticnih skupin do jugoslovenskega naci-
jonalizma in jugoslovenske drZave, v
nesporno korist nasih naprednih ljudi.
Kot abotnost se sama zanika vsaka na-
gprotna trditev. Mi v svobodi vzrasli
mladi ljudje nimamo nobenega razloga
tajiti organski razvoj, ki nas postopoma
veze s Preporodovei, narodnimi radi-
kalei, z dobo nate ciril-metodarske na-
rodne obrambe, narodnih éitanie, tabo-
rov, ilirizma ... Tezko bi mogli v sebi
trditi kaj slicnega nasi idejni nasprot-
niki. V borbi z naravnim zgodovinskim
razvojem so bili pregaZeni. Namesto, da
bi o pravem ¢asu modro likvidirali
mnoge svoje ustanove, katerih pretek-
lost se nikakor ne da opraviéiti z neko
samo navidezno in prisilno lojalnostjo
do nekdanjih politicnih prilik, in na
novih temeljih zapodeli novo skesano
zivljenje, skuSajo za vsako ceno vazdrize-
vati in moralno utemeljevati tudi v da-
nasnjih razmerah anahronizme, pa naj
bodo 1o poedincei, udruZenja ali institu-
cije. V tem prizadevanju si izbirajo v
nasproinem, vsled nacijonalne neopo-
refnosti- mnogo mocnejéem taboru, po-
trebne Zrtve. Pri tem pozabljajo, da je
to delo brezplodno, ker jim notranjo
moralo razjeda lastni podedoyani greh.
Tudi to milo & ni opralo zamorea,
Dinagnji ¢as, ki je v polititnem Ziv-
ljenju porusil ¢ut dostojnosti in sposto-
vanja, nudi prizadetemu slabe izglede
na popolno objektivno zadoitenje, zato
mu ostaja predvsem lastna zavest ko-
rekinosti in vrednosti. Na drugem me-
stu je zadeitenje, ki mu ga daje ob ta-
kih prilikah lastna sredina. V konkret-
nem primeru moremo z zadovoljsivom

ugotoviti, kako vzvifen je bil odgovor
_nolranje mirnega in samozavestnega na-

padenega ¢loveka in kako lepa je bila
solidarnost, ki jo je z njim manifestira-
la nacijonalna in napredna javnest,
Mi smo se tega vprasanja dolaknili
zato, ker ono dale¢ presega meje samo
privatnega,. strankarskega ali dnevno-
politicnega interesa. To vprasanje je
sprozilo tezak problem nase javne poli-
ticne morale, ki po svoji nizki stopnji
ne izkljuéuje ved¢ niti napadov na naj-
svetejse vsakega ¢loveka: na njegovo
¢ast in dobro ime. Mi tako moralo naj-
odloéneje ohsojamo, ker ona nikakor ne
odgovarja stopnji nafe kulture in sréne
omike. Ona je znak dekadence in skraj-
ne pokvarjenosti, zato verujemo, da
bo ostala lastnina le redkih. posamezni-
kov. J- &

Dvojni zasluzkari

V danagnjih tezkih ¢asih, ko se mora
toliko ljudi boriti za skorjico suhbega
kruha, ko morajo mnogi akademiki iz-
gubljati svoje najboljge moci pri in
strukeijah, za katere dobivajo sramotno
nizke nagrade (da, celo na 3.50 Din smo
ze ponekod padli!), ko éaka toliko mla-
dih krepkih rok dela in zapravlja brez
posla svoja najlepia leta, je nasa dolz
nost, da skufamo zatirati eno najvecjih
nepravilnosti — dvojno zasluzkarstvo.

Mnogo mladih zdravnikov &aka na
sluzbo; med njihovimi starimi (ali sta-
rejiimi) kolegi pa je mnogo takih, ki
imajo po vet sluzb, Katerih veaka bi
mogla preZivljati vsaj enega mladega

“zdravnika. Pa tako ni samo pri zdrav

nikih, po veseh stanovih vidimo isto.
Kdor ima prilike, grabi vse mogode
sluzbe (&itaj: place!) k sebi in ne po-
misli, da je toliko ljudi, ki bi jim bilo
to, kar je njemu le priboljiek, Zivljenj-
ska cksistenca,

Zakaj to pifemo, se hoste vprasali.
Morda porecete, da je to itak splofno
znano in da se zaman horimo proti temu
zla. Nam pa je dovolj éakanja, dovolj
tihega mrmranja, izboljfanje hodema
videti tudi v praksi. Besedam ne verja-
memo ved, dovoljkrat smo Ze bili nad

Tiska Tiskarna Slatnar, d. z o. z., Kamnik (Vodnik in Knesz),

7.120. — Za konszorcij in uredniitvo odgo

njimi razoéarani. In Ker hoéemo jasno-
gti in praviéne ureditve v vsem nafem
javnem Zivljenju, in ker si ne prikriva-
mo grehov pod lastno streho. pri¢enja-
mo z obtoZbami v vrstah, ki so nam naj-
blizje.

Akademska menza v Akademskem ko-
legiju zaposluje nekega ban. uradnika,
da vodi njene knjige. Posel gotove ni
tako globokoumen, da ga akademik ne
bi mogel obvladati. Za brezplaéno hra-
no ali za primeren honorar bi uprava
(ako bi hotela) gotove nafla vrednega,
pridnega, nacionalnega akademika, ki bi
bil sposoben in voljan to delo v redu
vrsitl. Uprava bi imela zavest, da ravna
socialno, ‘mi pa bi s svojim denarjem
nudili skromen dohodek enemu svojih
tovarisev in ne bi imeli vedno neprijet-
ne zavesti, da podpiramo — dvojno za
sluzkarstvo.

To je zelo lepa prilika, da se pokaZe,
koliko je resnice v besedah o skrbi za
mladino, ki jih dan za dnem slidimo.

Mi pricakujemo! :

Organizacija mladine
— temelj bodoénosti

V danainjem razvoju druzbe, hitrih
refitvah Zivljenjskih problemov, v casu,
ko je treba ez noé dati tisofem kruha
in zivljenjekih sil, usmerjenosti in bhor-
benosti za bodoénost, je potrebno, da je
mladina usmerjena k. trdnim izvirom
idejnih sil — k onim, ki so poklicani, -
da jo vzgajajo in vodijo k lepii bodoe-
nosti. Vsako oklevanje in izgubljanje
¢asa pomeni veliko izgubo narodnih sil
in posledice so, da je ravno mladina —
nada in nositeljica novega zivljenja —
postavljena pred velike in dalekosezne,
veckrat usodepolne naloge, ki: jih ni
sposobna resiti,

Vzgoja in principi moderne demo-
kracije nujno. nalagajo, da se vzgaja -

mladina — kot v vseh zrelih in napred-
nih drzavah — po sledeéih nadelih:

Sodeloyanje inteligence z veemi plast-
mi naroda. Stik vseh, ki jih veze ista
ideja, isti pogledi na Zivljenje —: do-
kler bo samoljubje prevladovalo pri in-
teligenci, ne bo dobrega sadu. (Pokojni
Radi¢ je jedel s kmeti pri eni mizi in
je odklanjal »piliée« — pidfance.)

Duhovna soglasnost ljudi ene ideje —
vedno in povsod. Bojmo se pobratij pri
vinu in samo takrat, kadar gre za osebni
prestiz poedinca. Bojmo se demagogov.
Vsaka idejna skupina ima svojo glavo,
svoje telo in vsebino. Vsaka takina sku-
pina je vodena iz dufe sposobne glave,
to pomeni: §iri se z mest na dezelo do
najposlednejiih bajt potom sposobnih
in zrelih ljudi, potom onih, ki so v do-
ticnih krajih najsposobnejii in od so-
misljenikov izvoljeni.

ReZzim ne sme preobraziti oblike in
delovanje skupine. Posledica je neizogi-
ben poraz. Zivljemje in gonilna mad,
rast in uspeh leZi v mocnih osebnostih,
poedineih, ki dajejo gibanju Zivljenjski
smoter. Biti morajo ljudje voditeljskih
in organizatoriénih sposobnosti. Vsaka
druzabna tvorba je zapisuna smrti pri
glavi organizacije. Zato: voditi mladino
se pravi: biti pravi, sodobni demokrat,
idealist in nesebiénez. V enoti je uspeh
celine, v osebnih hotenjih in dobicka-
zeljnih teznjah je propast vseh. Osehni
in vidni izraz velike organizacije in ide-
je je: preprostost in doslednost, karak-
ternost in zmoZnost — uspeh.

Bodimo pozorni na to: mladina se in-
stinktivno odlotuje za onega, ki ji nudi
veé borbenosti in upa, veé¢ hodoénosti
in kruha. Bodimo ji vodje, kot mati in
ofe, v dobro posameznika, druibe in
drZave.

Brno Fr. Svetina

Nujno Vas pfo::‘mo, da
poravnate naroénino!

varja: Stane Klemene, cand. iur.



