Tonc¢i Kuzmanic

Nazaj k politiki

“Moz, ki hoce resnico, postane ucenjak;

moz, ki hoce dati moZnosti svoji subjektivnosti,

postane mogoce pisatelj;

kaj pa naj stori moz, ki ho¢e nekaj, kar je vmes?”
(Musil, Der Mann ohne Eigenschaften).

Vsa resnica politike in politiCnega je na neki nacin negativna.
Negativna je med drugim zato, ker gre pri politiki in politicnem
za zgodovino onemogocanja in pocasnega pojavljanja z nestetimi
ovirami. Tudi takrat, kadar se politika vsem oviram navkljub le
pojavi, lahko Ze v naslednjem trenutku ponikne do naslednjega
dogodka, ki bo ponujal prostor, v katerem bo morebiti nastala.
Resnica politike in politicnega je negativna tudi zato, ker je kot
neulovljiva, hrbtna podoba nenehno prisotna v vsej zgodovini
druzbenega, druzb in druzboslovnega kot izmecek, na katerem
se le-te nastavijo. Vsa dosedanja t. i. novejSa zgodovina ni nic¢
drugega kot zgodovina druzbenega. Iskanje bolj ali manj zvitih
nacinov onemogocanja politicnega skozi zgodovino druZzbenega
je imanentno politicno dejanje. Se ved, to je, Zal, prvi in nujni
korak, je nekak3na “kazenska ekspedicija”, ki se je mora lotiti
vsak, ki se ho¢e ukvarjati s politicnim in politiko, ki se hoce
uditi politiCnega. Kajti “uciti” se politicnega pomeni ukvarjati se
s topiko, s primeri, dogodki, neskon¢no vaditi neponovljivosti
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in se kot strupa izogibati dvojemu: razli¢nim analogijam in
samoumevnim metodologijam.

Govorjenje o politiki in politicnem kot o raziskovalnem
predmetu, kot o neki “pozitiviteti”, iz katere se menda lahko
napravi “(politi¢na) znanost”, “(politi¢na) filozofija”, “(politi¢na)
sociologija”..., je bolj ali manj (ne)inteligentno izogibanje
nesmislom, ki ne razume “statusa” politi¢nega. Vendar pa
neizogibanje nesmislom, ki se jih tako pogosto in s ¢edalje
slabsimi rezultati lotevajo Stevilni druZzboslovci. Lahko se ga
tako loti le naravoslovno oz. druzboslovno, se pravi “znan-
stveno” navdahnjen osebek, ki ne lo¢i med stvaritvami rok in
kreacijo duha, med denimo zidavo in besedo pri(po)znanja, ki
je slep za razliko med matemati¢no, apodikti¢no natan¢nostjo
in retori¢nim priblizkom, ki si v svoji sveti preprosc¢ini ne upa
pripoznati razlocka med astronomsko razdaljo ali metri¢no
enoto in pa topi¢no figuro oz. dialekticno argumentacijo, nekdo,
ki z istim metrom t. i. verjetnosti napoveduje tako nastajanje
kometov kot pojavljanje revolucij, novih drzav... Tovrstnega
podjetja se lahko loti samo nekdo, ki ne vidi razlike med
Aristotelom in Hobbesom, med filozofovo topiko in pa Levia-
thanovo The Method, ki mu ni problemati¢en obstoj nekaksne
metodologije generalis, ki velja tako za sonce in arhitekta, za
ladje in pesmi, za zakonodajo in lunine mene. Ali pa se ga
lahko loti nekdo, ki se nikoli ni upal vprasati, ¢emu neki je
potrebno toliko napadati in kontraargumentirati zoper “naivnega”,
“zastarelega” in “romanti¢nega” Aristotela, e je zares tako
naiven, zastarel in romantiCen. Lahko se takega opravila loti
tudi nekdo, ki ne lo¢i med zasebnim in javnim, med prin-
cipom ljubezni, prijateljstva in enakosti.

V nadaljevanju predstavljamo tekst in prevode, ki odpirajo
neko druga¢no dojemanje politike, politinega, druzbe in
druzbenega, kot smo ga sicer vajeni. Gre nam ravno za omen-
jeno Musilovo vmesnost. Tezava je kajpak v tem, da se je ni
lahko drzati, jo ohranjati in ujeti. Posedovati pa je sploh ni
mogoce. V politiki ni nikakr$ne “splosne metodologije”, s
katero se lovijo razli¢ni predmeti. Tudi ni ne Cloveka in ne
Cloveka. So vedno le Zenske in mogSki, stari in otroci, so
vedno le novi in novi dogodki in z njimi pa tudi nasa nego-
tovost in minljivost. Tukaj smo, med drugim, tudi zato, da se s
tem sprijaznimo — ali pa ne.
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