Slovstvine redéi.

Tudi nekaj zastran doversivail glagolov.

Ni je menda poscboosii slovanskega jeziki aploh,
ki bi ga toliko locila od druzih znanih jezikov, kakor
jo razdeljenje njegovega glagola v doversivni in ne-
doversivni glagol; ni je pa tudi posebnosti nase slo-
vensine, ktera bi jo bolj odnasala od druzih slovanskih
sester, kaker je dosedanja tu zagovarjasa, tam spodbi-
jana, drugim Slovanom ciste nerazumljiva rabe dever-
givoih glagolov, ki so jo ,Novice“ zdaj zopet vzele v
misel. Vprasanje je ravno tako imenitno kakor te-
zavno in torej vredno, da se dobro pretrese. Bodi tudi
meni dopuseno povedati, kaj mislim od tega.

Vprasanje meri na to: ali se morejo v elovensini
glagoli doversivni (verba perfectiva) devati vdolocni ali
naznanivninaklonpravegasedanjegacasa?

K temu bo gotovo treba vediti pomen pravega
sedanjega ¢2ea. V gedanjem casu si mislimo djanje (ali
stan), ki terpi ravno takrat, kadar govorimo od njega
z glagolom, to djanje naznanjajocim, ki terpi sedaj v
odlocenem deln casa, med njegovim zacetkom in koncom,
z eno besedo, mislimo si, da djanje terpi, da se godi,
brez vsegs ozira na njegov zacetek, konec ali wuspeh.
Glagoli sedanjega caea, od kterega je tu govorjenje,
dajejo odgovor na vprasanje: ,kaj delas? kako si?2“
in pristaviti se jim da vselej, kakor ze njega ime kaze,
besedica: ,sedaj, ravno sedaj“ Sedapji cas, kte-
rega glagolu bi se ne mogla pristaviti beseda: ravno
sedaj, ni pravi sedanji cas, marvec neodlocen ¢as 8 podobo
sedanjega casa.

Za naznanovanje djanj, od kterih si mislimo, da
terpé, to je, da se godé v odlocenem casu, ki ima
zacetek in konec, ram sluzijo nedoversivni glagoli
(verba imperfectiva seu darativa), in zato be Slovencu
najlozeje epoznati: jeli kak glagol nedoversiven, ce
ga pridrozi glagolu: ,zaceti® ali ,nehati% n. pr.:
pzacel je peti, — nehalo je grometi“.

Zwmota velika bi pa bila, misliti, da nedoversivni
glagoli paznzpjajo djanja, ki se veckrat godé, ki se
poravljajo. Sledec¢i primer naj nam to razjasni. Srecam
cloveka z opertanim zakljem, in ga poprasam: ,Kam
pa?“ Odgoveri mi: ,Nesem v mlin“ (to je, zdaj, ka-
kor me vidis, nesem). Nesti je tu terpec, nedoversiven
glegel. Pritozevaje se pa zna réci: ,jez, tako Ssibak,
nosim v mlin; moj brat, moc¢nejsi od mene, pa doma
sedi“. Tukej imamo ponavljavni glagol nositi. To pa
je res, du se nedoversivni in ponavljavai glagoli
dostikrat eden druzega nadomestujejo.

Kaj pa je nasproti bistve doversivnih glagolov?
Pri doversivoih glagolih si mislimo, kakor ze ime od-
kriva, da je zacetek, prenehlej, konec ali uspeh kacega
djanja opravijen, spolnjen, doversen, brez vsega ozira
na cas, v kterem bi ee bil ta zacetek ali konecitd, go-
dil; kakor so n. pr. zapeti, zboleti, prevedriti
se, omlatiti, uloviti itd. Ker si pri doversivaih gla-
golih mislimo samo doversenost djanja, brez ¢asa, v
kterem bi se bila godila, spozna se najlozeje doversiven
glagol 8 tem, da se skuss pritakniti stavku: Pocakaj,
da — n. pr. pocakaj, da se umijem, obleé¢em itd.

Zopet bi pa bila zmota, misliti, da doversivni gla-
goli kazejo enokratne djanja; ¢e bi to bilo, reklo bi se
Jim verba singulativa, ne pa perfectiva. V primerih:
pvesel sem, da sem psenico iznosil iz skednja®, ,veliko
sveta je obhodil, oblazil% so glagoli: iznositi, obho-
diti, doversivni, ceravno kaZejo nekako veckratno dja-
nje proti glagolom: iznesti, obiti.

: Menim tedej, da, premisljivsi dobre pomen sedanjega
casa in bistvo doversivnega glagola, moramo spoznati,
da kakor je terpecemu navskriz, take tuli doversivni
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glagol ne more siali v dolocnem naklonu sedanjega casa,
ker je on edino pamenjen za terpece djanja. Ne mo-
rem réci: ,(Sedaj) nepolnim, temué¢ polnim, napol-
nujem“. Perfectio in duratio ste si nasproti kakor
cerno in belo.

Ali zavol) tega naj nihée ne misli, da so dever-
givoni glagoli prisli v preklic. Dopovejmeo si to reé. —
Samo v delocnem paklonu gori razlozenega sedanjega

~¢asa mora vseiej nedoversivni glagol biti, v druzih

naklonik in casik pa le takrat, kadar si terpece, ne-
dognano djanje mislimo. Doversivni glagoeli pa se smejo
rabiti n. pr. v veeh, pregovorom podobnih stavkih, ali v
kterih se dajo glagelom pristaviti besede: navadno,
rado, lahko, — ravno tako v pripovedovavnem pacinu
itd. Prav je receno: n. pr. ,majhen piskerc hitro skipi;
clovek veliko preterpi na sveta; jez lahko cele bukve
pa dan preberem“ itd. Doversivni glagoli utegnejo imeti
obliko sedanjega casa, — ali to ni pravi sedanji ¢as.
(Konec sledi,)

Popis nekterih krajev iz sedanje vojske.

Krim ali Krimea.

Bravei rusovsko-tur3kega vojskovanja vejo, da ze
davnej se namerja francoskc-angleska armada, zedinjena
s tarsko, napasti Krim, in vzeti ga Rusom, ¢e jim
prederznost ne bo spodletela. Bo tedaj gotovo marsi-
kteremu vse¢, bolj natanko poznati to dezelo; zato jo
hocemo popisati pe legi, stanovavcih in zgodovini, in
njenih naj vaznisih krajih., Na zemljovida rusovsko-tur-
skega bojisca, ki sme ga pred nekimi mesci pridjali No-
vicam , jo vidijo izrisano.

1. Léga Krima.

Enak v morje potisnjeni terdnjavi se stega v cerne
morje pdlotok, ki se imenuje Krim (Krimea). Od leta
1783 je v oblasti rusovskega carstva. Velikovazen za
brambo dezele in njenega kupcijstva, gospoduje
tako rekoc ta polotok celo ¢cerno morje; in to
je posebno, kar mika sovraznike rusovskega carstvas Je
pa ta dezela blizo 360 stirjaskih milj velika, in ker se
le na eni strani po ozkem komaj poldruge miljo Sirokem
svetu stikuje s suho zemljo, se po pravici imenuje polotok.

Krim je vecidel velika puscava z enakolicnimi ste-
pami, v kterih ne vidis drevesa in po kterih se klatijo
kocarji (nomadi), ki se danes tu, juter tam ustanujejo.
Zemlja je pusta, za Kkmetijstvo malo pripravna, po kteri
se steka le malo rek, izmed kterih naj imenitnisi je
Salgin.

Al proti jugu je te pustote konec. Ko prides iz
severja do Simferopolja, poglavnega mesta, dolgo-
casna ravnina jenja, in rodovitni grici in hamei se zac¢né,
za kterimi se razprostirajo vecje gore, ki se Jajle ali
krimske planine zovejo, iz kterih se keplje mnogoversten
in lep marmelj, premog in apno, in izpod kterih iztekajo
naftni studenci. Nekdaj so nektere teh gora tudi ogenj
bljuvale; dandanasnji pa ni dosto sledi vec od tega.

Ceravno je Krim poletok, vendar podnebje njegovo
ni tako, kakor sicer druzih morskih krajev. Vrocina poleti
doseze dostikrat 24 stopinj gorkote po R., pozimi je srednji
mraz 8 stopinj; ob hadi zimi leta 1827 ga pa je bilo
celo 20 stopinj. Juzai vetrovi so tu navadni; dezuje
le malo, Naj ve¢ se koruze pridelaje, pa tudi terta
rodi. Ve¢ pa kakor polja, je tu zivine, ktero v ste-
pah kobilice veckrat strasno nadlezjejo. Na juznem pri-
morji in v dolinah jajlskih planin rastejo tudi oljka in
drugi zlahni sadezi gorkih dezel. Lesa ni skoraj nic, in
pomanjkanje derv je takosno, da kurijo s suho trave, ki
jo kosijo po stepah, s slamo, in pa posusenim kravjekom,
kar gotovo ni kmetijstva v prid. Ce bi zasadili vec goj-




Potovanje po znanstvenih okrajnah.

Raxzlocki cloveka od zivali.

Da c¢lovek se po &vojih dusnih lastnostih loéi od
zival, je znano vsdcemu. Da se pa zlo loci tudi po te-
lesnem znacaju, ni se morebiti veak bolj natanko pre-
vdarjal, in vendar je tudi premisljevanje od te strani
mikavna. Evo razlocke!

Vsa zival ima odejo po zivotu: ta dlako, una Se-
tine, ta perje, una luskine itd. — c¢lovek je nima. Skor
veaka zival ima orodje zx brawmbo: ta rogove, una ko-
pita, ena kremplje, druga hude zobé itd., — clovek
nima nobenega. Clovek hodi po koncu, zivina ne, in
le opica (merkv:ca), medved in izucen pés se postavijo
in grejo vcamh po Koncu. Glavo nosi ¢lovek na herb-
tancu, zivina jo ima pred herbtancom. Vse dojivke, ra-
zun opice, kiera ima 4 roke, hodijopo 4 nogah, — clo-
vek hodi po 2 nogah in ima 2 roki. V razmeri k veli-
kosti trupla ima clovek naj ve¢ mozganov; catnice Clo-
veske so tanjse, zivinske debelejse. Celjust ¢loveska
ato_yi skor navpik, CBIJllﬂt zivinska moli paprej. Clovek
Je naj dalje otrok, jé vse in zivi poveod. Clovek govon
in poje, zival le po;e, ker tisto govorjenje, Kki si ga
navadijo nekteri tici, je le okorno posnemanje nekterih
glasov cloveskih. Zivina se zamore tudi jokati, posta-
vim, jelen kadar vetreljen umira, — ali smejati se zna
le clovek.

Nohtovi c¢lovesk:.

Profesor Berthold v Gotingi nam je marsikaj zoa-
minitega povedal od nohtov, kar je se malo znano. Po
njegovih skusnjah rastejo nohtovi otrokom veliko hitreje,
kakor odrasenim, — poleti veliko hitreje kakor pozimi, in
sicer tako, da ravno tisti noht, ki je pozimi potreboval
za rast svojo 132 dni, je poleti zrastel v 116 dnéh. Na
desni roki rastejo cloveku nohtovi hitreje, kakor na levi,
ako ni levicnik, — naj hitreje zraste noht na srednjem
persta, bolj pocasno in skor enako rasteta nohta na per-
stanca in zugavniku, se bolj pocasi noht na mazincu,
najpdcasuise pa noht na palcu.

Moé ledu.

Veak vé, ce voda zmerzne v zamaseni steklenici
(flasi), jo led v mji raznese, ker se led zlo stegne. Pa
kako silno mo¢ ima led, se je spoznalo se le iz tega,
da so enkrat Zelezno votlo kroglo, ktere votlina je zne-
sla 15 pavcov in pol, in je bila povsod skor 3 pavce
debela, napolnili z vodo, zabili in zmerzniti dali. Komaj
ge jo zacel v nji led delati, jo je raznesel tako, da en kos,
poldrugi cent tezak, jedelec odietel. Zrajtalo se je potem,
da mo¢, ktera je to kroglo raznesla, je bila moc¢ od 2
milionov in 600.000 funtov. Ravno zato, ker se voda
razteguje, kadar zmerzuje, plava led nad vodo in je v
stanu veliko tezo nositi, vendar vselej le deseti del ledu
ostane nad vodo, vés drugi led (devet desetink) je pod vedo.

Slovstvine reci.

Tudi nekaj zastran doversivnih glagolov.
(Konec.)

To pravilo, ktero smo posneli iz natore deversiv-
nega in nedoversivnega glagola, pa prav za prav ni novo.
Slovenske slovnice nas ucé, kaker je znano, da dover-
sivni glagoli nimajo prilozaja (participija) sedanjega casa.
Zdaj prosim: kak je vendar razlocek v nasi zadevi med
priloZzajemin doleénim naklonomsedanjega ¢casa?
Ali ni veak dolocni naklon sedanjega casa le razkro-
Jen pnloza] t:stega casa?  Meni delajoci dela, gredoCi
gré, spijoci spi, vpijoci v pusavn vpije“ itd. Ce tedaj
slovenska slovnica ne terpi prilozaja sedanjega
¢aga od deversivnih glagolov, ne more dosledno tudi
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dopusati njih dolocnega naklona. Ce pa smem réci
n. pr.: ,,dant&nje Novice prmesé povabijo“, zakaj
bi jih ne smel imenovati prinesoce, povabljoee?
Ali to ne velja, torej tudi uno ne bo derzalo, marveé
bo treba govoriti: ,Novice so prinesle, Novice na-
znanjajo, vabijo¥.

Ako se v tretje obernemo na slovenski narod, nasli
bomo, da se op v nezmerni vecini glagolov tadi zares
derzn tega pravila. Samo nekoliko in v primeri k unim
vendar le malo doversivnih glagolov, ktere Slovenec za-
res zoper natoro jezika in navado druzih Slav;anov rabi
tudi v dolocnem naklonu sedanjega ¢asa, kakor
80, Dn. pr. priseci, povabiti, zahvaliti se, pri-
porociti se, zarotiti, poslati, prinesti, spo-
vedati se, Obljllhltl pozdraviti itd. Zaa biti,
da je kak tuj vtok temu knv nekaj nas moti tuadi pomen
ponavijanja, Ki se pritiska tem glagolom, ¢e jima damo
podobo nedoversivnega glagola. Ali pri vseh teh glago-
lih pridemo zopet na pravo pot, kadar z njimi odgovo-
rimo na vprasanje: ,kaj delas?“, ali kadar jim pred-
lozimo besedo: ,sedaj, ravno sedaj% Vsakdo bo
rekel (brez ozira na ponavljanje): ,ravno prisegam (en-
krat), vabim, pos:ljam hvalo dajem“ itd. In vendar je
to pravi sedanjl cas. Poglejmo v sledecem pogovora
premembo glagolov: ,Siromak: povabim te na gostje.
Bogatin: Kaj me vabis, ker mi nimas cesa dati. Si-
romak: Jez te samo vabim, ce hoces priti“. Tuadi ta-
ke) ni nobenega sledu od ponavljanja.

Na zadoje je treba se omeniti, da imamo nekaj
tacih glagolov, Kisopo obliki doversivni, po pomenu
pa nedoversivni; p. pr.: poznati (znati), pomeniti
(pomen imeti), utegniti (casimeti); tako tudi to za-
gluzi, to znese, ceravno bi Hervat tu rekel: to za-
sluzuje, to iznosi. Iznositi je namre¢ Hervatom ne-

doversivni glagol, ¢e prav bi ga Slovenec kmali za do-
versivnega imel.

Da na kratko povzamem, ta sostavek terdi: do-
versivni glagoli v duhu slovanskega jezika
nimajo dolocnega naklona sedanjega casa, in
dokazuje to po natori doversivnega glagola, po slovenski
gramatiki, ktera preklicuje njih prilozaje sedanjega casa,
in po vecioi tistih primerljejev, v kterih tudi Slovenec
posnema pravila druzih, v tem edinih in stanovitnih Slo-
vanov.

Kar se pa tice staroslovenscine, na kiero omenjeni
sostavek v ,Novicah“ opira svojo misel, bi prav bilo, da
bi tudi gosp. dr. Miklosic spregovoril besedo zastrantega;
le toliko zamorem jez opomniti, da pristaroslovenscini je
treba na to paziti, v kterem casu stoji glagol v ger-
skem izvirniku, po kterem se staroslovenséina suzno
ravna, in pa, da glagol ,slati“ je nedoversiven C—e.

Popis nekterih krajey iz Sedanje vojske.
Krim ali Krimea.
(Dalje.)

2. Stanovavei na Krimu in njih zgodovina,

Za naj starejse stanovavce na Krimu veljajo Kimri
— narod neznanega izvira. Bili so, Kkakor stari popisi
pravijo, ljudstvo roparsko in kervozeljno, kiso popotnike,
kteri so zasli v te kraje, morili in jih Zertovali svojim
bogovom. Kou so iz severa priderli Skiti v te kraje,
go pregnali Kimre v juzne planine, od kterih 8o imé
Taurov (plamnar_]ev) dobili. Narod, ki ga Gerki T au-
roskite zovejo, je bil menda mesanica obojih; sedanji -
Krim so Gerki imenovali tauriski Kersones.

Vec od teh krajev pa se je zvedilo. se le peofem,
ko so 7 sto let pred Kristusom Gerki (Mileziani) na
izhodnem bregu naselitve Teodozio, Nimfejo, Pantikapejo
in Mirnikon osnovali, v jugozahodu pa Herakleati se vse-



