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V peédi je zadej tikoma zemlje 2 ¢evlja visoka in
2 Gevlja Biroka luknja; njen pokrov se na tanko pri-

lega v steno.
Susi naj se 26 do 30 ur; vrh tega vsakega lastna
skuénja uédi, v kolikem &asu se dobro posuii sadje.
I\{a vsakem koZu posusi se 50 do 60 funtov &espelj.
Paziti pa je posebno, da se vedno v eno mero kuri.

313

Susiti se dajo konoplje, prediv, hrudke itd. z enako
dobrim vspehom.

Naprava te peéi ali pusnice, kakor smo Ze rekli,
velja 20 do 70 gold., oziroma na to to, ali se naredf
iz lesa, plete iz vej, ali se zida, in gospodar sam
naredi s svojimi ljudmi ali jo d4 narediti po kakem
drugem.

Prirodo- in jezikoslovna crtica.
Zapisal Robic.

Sprehajaje se v Sendurski okolici nabiraje ZuZkov,
polzkov in drugih stvari zagledam prisedsi k nekemu stu-
denteku v njegovi mali strugi mnogo zanimivih stvari,
med njimi tudi algo in sicer Batrachospermum
moniliforme Roth. Sklonivii se zaénem roéno pobi-
rati vodnih polZev in poslednjié denem Se nekaj alg v
steklenico. Neki radovedneZ opazovaje me iz zatisja,
kaj da delam, in kasneje bliZe pristopivii me vprasa:
,,Gospod! &emi vam pa bo ,krak‘“? Kaj pa imenu-
jete ,,krak“ — ga brzo poprasam. ,,To-le vodno rast-
lino — mi odgovori — ki jo v steklenici imate in ktera
tudi tam-le v vodi od kamena mahlja. Ko kasneje Ze
druge o tej stvari poprafujem, izvem, da v tej okolici
povsod imenujejo algo ,Batrachosmum® po slovenski
ykrak®, — Kaj veljd, si mislim, da v selu Vogljah
tiste Stiri hiSe poleg pota proti Vodicam imenujejo na
yKrakovem* zato, ker se v ondafnji kaluZi mnogo
kraka nahaja, in morebiti ima ljubljansko predmestje
»Krakovo* tudi od tod svoje imé*), ker brez dvoma
tudi ondi po grabnih in vedih mlakah obilo kraka raste.

Pri tej priliki naj e opomnim, naj bi se v spisih
za rastline ,,Orchideen‘ ne rabila beseda ,kukovice“,
ktera Ze tico pomenja, marveé ,,ceptec; ta izraz, ko-
likor se spominjam, ni samo na Stirskem, nego tudi v
celi tukajsnji okolici dobro znan, kjer tem rastlinam Se
posebno wmoé& prilastujejo. Ko namred nek poletenski
dan Sopek teh mmnogovrstnih cvetlic domi nesem, me
neka muhasta Zenica Saljivo posvari: ,,pazite, gospod,
da ne bodo dekleta za vami ceptale.“ Zakaj neki?
vprasam. ,,Zato — mi odgovori — ker imate ceptec
pri sebi. Kaj-li ne veste, Ge kdo pravi ceptec pri
sebi ima, gredé dekleta za njim; ako ima pa konj-
skega, gred6 po Zivali®.

Narodne stvari.

0 pregovorih in prilikah
sosebno slovenskih.
Spisal profesor Vil. Urbas. *)

Med vsemi reki smejo pregovori — ki jim priste-
vamo tudi modre izreke, prilike, govorila in prislovne
izraze — ponaSati se z najvedo starostjo z najvisim iz-
virom; Kkajti korenine njihove segajo v najdaljno
preteklost, kal njihov lezi v razodenji bogov. Po-
tetek pregovorov se ima iskati v izrekih odakov in
prerokov, grikih orakeljnov, rimskih Sembilj, german-
skih idiz, staroslovanskih vil.

Haman gré dalje ter pravi:!) Kakor je vrtnar-
stvo stareje od poljodelstva, menitva stareja od kupéij-

*) Naj bi to misel prevdaril na¥ ufeni gosp. Dav. Trstenjak
in nam razodeti blagovolil svoje mnenje. Vred.
*) Omenivii v naSem listu ,letno sporofilo realke goriske!
pozdravljali smo radostni zanimivi spis gosp. prof. Urbasa v tem
sporodilu. Z njega zato naSim bralcem posnamemo nekoliko E’:‘lrangov.
red.

") J. G, Haman: Kreuzziige des Philologen.

stva, kakor je malanje stareje od pisanja, petje stareje
od deklamacije, kakor so prilike stareje od razsodeb ;
tako je pesniStvo prvi, pravi materni jezik &love¥tva.
TrdniSe spanje je bil poditek naSih pradedov in njih
gibanje opoteci ples. Sedem dni so sedeli zamisljeni in
zal??]knjeni, %) ter odprli so usta in govorili v iskrenih
rekih.

Kitar v svojem reéniku pregovorov 2) enako go-
vori in Se pristavlja, da v omenjenih rekih so tudi
starodavni kralji podajali svoje postave in razsodbe,
modri in ufeni svoje skuinje in nauke. Ali ne bo tega
za pravo priznal, kdor je le kolikaj prebiral zgodovino
starih ¢asov?

Toda v begu vekov se je marsikaj premenilo. Iz
nekdanjih rodov razvila so se ljudstva, iz druZin osno-
vale se drZave; zadeve ljudi in narodov pa prihajale
80 bolj in bolj razliéne in zapletene, djavnost njihova
bolj pogojena, potrebe njihove bolj narejene, navade
njihove bolj premisljene. Ko se je pa po tej poti
})rejénja naravnost ljudi s Sasom premenila v zvito po-
itiko, krepost drZavljanov v skopost in norost; odlozili
so tedaj tudi pregovori svoje kraljevo-duhovsko obla-
¢ilo in zmesili se med govor ljudstva, ktero si jih je
po svoje ostrojilo. -

Kakor namre¢ lepe pesmi in napevi se izprva le
v izvoljenih druZbah omikanih ljudi krasno in umetno
pojd; kmali pa veselo, brez gizde in lifpa po ulicah in
krémah donijo: tako, pravi Ferdinand Deni, %) so
izreki nekdanjih modrijanov premenili se v ustih ljudstva
v narodne pregovore. Da-si malo &islane, vedkrat celd
prezrete, prehaja tedaj mnogo umnosti in dokaj mo-
drosti sedaj po svetu z jezika na jezik. Visocega rodi
svojega komaj Se spomnivsi se, Zivijo sedaj oni izreki
med ljudstvom, prikazovaje se tu Saljivo, tu grozivo, vse-
lej pa posteno, in ne pecaje se niti za premenljivo mo-
drijo dobe, niti za Sirokoustno udenost, ki ,po neki
krivi koéljivosti, sosedi oSabnosti®,5) rada zanidljivo
gleda na pregovore. Kaj bi se le peédali za to, ali jih
ne Cislajo tem bolje vsi narodi? Arabci imenujejo pre-
govore ,cvet jezika®, Lahi ,narodna §ola‘ in Manconi
jiim pravi ,modrost Eloveitva®, Spanjci je imenujejo
,,duino zdravilo“ in Kvevedo ,male evangelije’, Nemci
pzaklad jezika® in Zajler ,modrost po uficah“. In
niso li najumnejsi moZje vseh omikanih ljudstev priznali
visoki izvir pregovorov, razglasovali vrednost njihovo,
je pazno oskrbovali in ob priloZnosti radi rabili? Al
ne pravi Ze kralj Salomon o pregovorih ¢): Ako je
poslusa modri, bode modrejsi, in umni dobi vajet. Ali ni
Ze Aristotel pred ved ko 2000 leti pregovore ime-
noval svete ostanke one starodavne modrosti, ki bi nam
bila za vselej zgubljena, ako je mne bi bili oteli oni
izreki?

Kteri poiten ¢lovek, pravi Hajne?), ni Ze sam
nad seboj skusil, da mu je v najveéi dvombi &asi ne-

?) Job II, 13.

%) Quitard: Dictionnaire des proverbes. Paris 1812,

“) Denis: Essai sur la philosophie de Sancho. Paris 1842,

*) Quitard.

%) Bukve pregovorov L. 5.

”) Heyne: Vorrede zu Glandorfs Ausgabe der Pythagoriischen
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