Pisatelj teh vrst pozna velik vrt na gri¢i pod vasjo,
od katere prot1 vrtu redno doteka mnogo gnojnice, ob
deZevji pa Se prav inastna cestna voda. Gospodar ve-
likega vrta, kateri se steza skoraj krog in krog precé]
strmega gri¢a in meri blizo 10 oralov, razpeljaval je
sicer ono gnojno vodo po nekoliko seZnjev na stran in
potem sém ter tje po bregu dol in trava je bila razun
viSega, bolj ravnega dela, kjer je preobilo gnoja zasta-
jalo, prav lepa, toda koma_] pol orala velikega vrta bilo
je zagnojenega, po druzih prostorih vrta rastel je pust
mah, praprot, resje in prav zanikrno drevije. — Vrt
dobi novega gospodarja, ta je bolje vedel ceniti vred-

no:t gnoja in gnojne vode, koj je previdel, kako velik

zaklad ima v nji in samo en pogled pokazal mu je pot,
kam naj obrne vodo, kako naj jo spelje, da bo gnojila
ves veliki vrt. Vse delo in priprava za obraéan]e vode
stalo ga je nekaj malo goldinarjev, pa kolik razloéek
med vrtom prej in zdaj!

Poprej, razun malega zagnojenega dela slaba in za-
nikrna trava, pri prvi ko8nji zel6 malo, otave skoraj
vi¢, posebno ob suhem letu; sadno drev.]e puthéno,
polno suhih vej, videti ni bilo ne ene mladike na njem,
katera bi bila kazala dobro, veselo rast; rodilo je sadno
drevie zeld6 malo, se ve da razun pognojenega dela.
Zdaj je vse druga trava pred prvo kosn]o je bogata,
gosta in visoka in Zlahtna, sena nakosi se uZe zdaj sko-
raj trikrat ve¢, pri otavi je tista razmera in koliko je
razlotka v hlevu! Prejénji, dober, pa premalo razumen
gospodar , redil je 6 do 8 govedi in 2 konja, sedanji
gospodar ima po 4—5 voZne Zivine, po 18 do 20 druge
goveaine, in vsa je tudi lppo rejena. Kolik razlotek je
zdaj na gnojisdi! Vel kot Se enkrat toliko gnoja, njive
vse bogato rodé, vsega se pridelava mnogo mmnogo veg,
in ker je goapodarju §e zmira) gnoja preobilo hodllo
spravil se je wad pustoto, katera, &eravno v prav dobri
legi, ni rodila prav nié, to je, v dveh zimah izkopal, iz-
trebil grmovje in kamenje, poravnal je povrdje, skrbel
z zakopi in jeZo, da npalivi ne odnadajo prsti, in zdaj
ima na prostoru, ki je bil prej po vsem mrtev, lepo
njivo dveh oralov, na kateri je pridelal lani in letos
prav lepega Zita in okusnega krompirja. Vse to pa mu
Je bilo mogoce Se le vsled tega, da je vedel gnojno
vodo prav in umno obracati in s tem zboljsati travnik.

Da ima tudi vit njegov gledé sadnega drevja ves
drug obraz, da se vsemu zdaj uZe tudi popolno in v
vrste vsajenemu sadnemu drevju vidi zdrava vesela rast,
kateri bo sledilo v nekoliko letih obilno lepega sadneﬂa
pridelka, ki kmetu Se tudi zmiraj prinasa uekoliko do-
hodka, na katerega davkar ne naklada Se posebnega
davka, vse to se razume samo po sebi.

Naj bo to mali izgled, kako se pri kmetovanji raz-
umna roka povsod sledi, kako se razumnost in poduk
pri kmetovanji dobro placuje, in da res tudi kmet nima
hujsega sovraZnika, kot je nevednost z vsemi njenimi
nasledki.

Omenjeni izgled pa paj bo posebno §e v dokaz,
kolik razloCek je v vspehu, ali se senoZetam dohaJaJoél

gnoj prepusc¢a naravni poti, ali pa ¢loveSka razumna
roka naravni prednosti kaZe pot in tako po pravilih
umoega kmetovanja gnoj razdeli, da se enakomerno po-
rabi in ves koristi, in posebno za to skrbi, da se nié
gnojil ne izgubi. Zoubo gnoja in gnojnice varovati in
j0 zabraniti — to je pa Se veliko delo med na8imi kme-
tovalei, in to je napaka, ki se nahaja med sicer res
vse hvale vrednimi gospodarji.
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Znanstvene stvari.

Porocilo

o zadnji seji knjizevnega odseka ,Matice Slov.*
dné 8. julija t. 1.

Navzoéni so Mati¢ini odborniki gg. Klun, Krzié,
Levec, Pletersnik, Senekovié, Tomsi¢, Vavry, Vodusek
Wiesthaler, katerim predseduJe knjlzevnega odseka pr-
vomestnik gosp. prof. Jos. Marn.

I. Prvomestnik prof. Marn najprej poroéa o ro-
kopisih, katere ima Matica zdaj na razpolaganje. Ti
so: 1. KriZmanova ,lafko-slovenska slovnica®, ob-
sezajoda gramatikaloi in leksikalni del ter primerno be-
rilo, sestavljeno po najboljgih pisateljih italijanskib. Ta
slovnica je bila na podstavi érteza o Mati¢inem delo-
vanji, katerega je odbor sestavil ter v Matiéinem leto-
pisu za 1. 1869. objavil, narodena ter mora za tega
del tudi na svitlo priti. Presojevalei gg. Krzié, Zu-
pandi¢ in Marusi¢ pravijo, da je prav dobro spisana.
Odlodevati nam je, kdaj jo Matica izdd. — 2. ,Slo-
venski Stajer‘‘, in sicer: a) politiéna zgodovina, uplsal
I. Lapajne; b) knjizevna zgodovina &tajerskih Slo-
vencev, spisal I. Macun; c¢) narodni obidaji Stajerskih
Slovencev, spisal dr. JoZ. Pajek. Lapajnetov rokopis
je uZe natanko pregledal gosp. kaplan Slekovec, a pre-
gledati ga hode 8e prof. Rutar; Macunovo literarno zgo-
dovino so pregledali gg. dr. Pajek, Majciger, Marn,
Vodugek in naposled Levec; gosp. prof. Pajek je svoj
rokopis nazaj vzel, da ga Se nekoliko predela. — 3.
nLiogika, spisal prof dr. Krizan in istega pisatelja
yfizikaliéno-godbeno zvokoslovje!; prvi rokopis je ocenil
gosp. dr. Svetina, druzega prof. Senekovié. — 4. Tur-
genjevljevi ,Lovéevi zapiski‘, poslovenil Fr. Re-
me ¢; rokopis sta pregledala gg. KrZzi¢ in Zupanéié. —
5. ,,liatohska cerkev in Slovéni ali kri¢anska cerkev po
Bolgarskem, po Srbiji, Bosniji in Hercegovini, itali-
janski splsal vatikanski biblijotekar Balan, posloveml
o. Hrizogon Majar v Samoboru. Rokopis je pregle-
doval prof. Suklje in zdaj ga pregleduje gosp. kanonik
dr. Gogala. Prof Suklje svetuje, da naj se poslje v
pregled &e prof. Rutarju. Kn]lga pravi_ prof. Marn,
vzbudila je veliko pozornost; na hrvatski jezik jo je
uze prelozil skof vrhbosenski dr. Stadler in morebiti
bi ne bilo napadno, da jo tudi slovenski izd4d Matica
Slovenska ter s tem potolaZi tiste, ki so se bali, da
bode nasa Matica po Bleiweisovi smrti prellberalna -
6. ,,Presiren v ljubezni“ in ,,PreSiren kot filozof*, spisal
prof. Janko Pajk. Rokopis je pregledal gosp. prvo-
mestnik sam in zdaj ga je vzel v presojo prof. Ple-
terénik. — Poslane so bile Matici tudi ,,Izvirne poezije*
Stefana Benedidiéa in ,Pesmi Mate]a Strgarja,.
Prve je pregledal gosp. prvomestnlk druge prof. Levec.
Nekaj malega hrani Se gosp. predsednik P. Grasselli,
kateri je pa danes zadrzan priti k posvetovanju.

To so rokopisi. In zdaj, pravi prof. Marn, nam je
odlodevati, katere izmed teh stvari za leto 1882. damo
na svitlo. Cas je kratek. Da smo s knjigami zaostali
skoro za pol leta vzrok je najved smrt gosp. viteza
dr. Bleiweisa Trstemskega, potem pa tudi zamuda, ka-
tero smo imeli s ,,Somatologijo*. Jaz sem te mlSll, da
bi odslej Matica opustila svoj letopis. Zdaj imamo
Slovenci dva leposlovna lista, ki oba dobro izhajata in
oba priobCujeta tudi znanstvene razprave, kakorine so
se tiskale v letopisu. Sicer je pa to samo moje osobno
mnenje in prosim gospode, da povedd svojo misel in
posebno, da odlo¢ijo, katere knjige bi nam bilo
izdati za tekoée leto 1882.

*



Prof. Levec je te misli, da Matica nikakor ne
sme opudlati svojega letopisa. Med vsemi knjigami,
kar jih je Matica do zdaj izdala, najbolj se je druétve-
nikom priljubil letopis. Res, da ,,Kres‘ in , Ljubljanski
Zvon‘‘ priobéujeta razprave enake vsebine, kakorsne
nam podaja Mati¢in letopis, a ti znanstveni ¢lanki so
navadno jako kratki; daljSim znanstvenim razpravam bi
moral pa Se vedno prostor v Matiénem letopisu odprt
ostati. Zatorej predlaga, da paj Matica svoj letopis
tudi Se odsle) izdava, samo s tem dostavkom, da se iz
njega izoblijo prvié vsi prevodi in drugié vsi bele-
tristiéni spisi, kateri se lahko objavljajo po raznih
novinah slovenskih. Letopis naj bode zbirka strogo
znanstveno in popularno znanstveno pisanih razprav slo-
venskih.

Prof. Pletersnik je uZe za tega del zoper opu-
s¢anje Matic¢inega letopisa, ker ne vé, kje bl se potem
tiskal tako potrebni in vazni élanek, kakor je ,,bibli-
jografija slovenka‘, katera zdaj izhaja v letopisu.

Prof. Wiesthalerju se letopis potreben zdi, ker
bi morala Matica, ako ga opusti, vendar 8e posebej iz-
davati poroé¢ila o svojem delovanji, imenik drustvenih
¢lanov in pregled svojih radunov. Gosp. uéitelj T om-
§i¢ meni, da smo znanstvenega pouka potrebni vsi Slo-
venci, naj tora) letopis Se ostane.

Prof. Vodusek vprasa, ali naj odslej Matica ne
izdava nikakor&nih lepoznanskih spisov?

Prof. Levec pravi, da je samo zoper to, da bi se
sprijemali kratki beletristiéni ¢lanki v letopis, ako so
poslovenjeni. Taki spisi naj se objavljajo po almanahih
in po Casopisih. Vece spise beletristi¢ne vsebine
Matica lahko v posebnih knjigah daje na svitlo.

Na to se soglasno sprejme nasvet prof. Levca,
da Matica izdava tudi §e odslej letopis, v katerem naj
se objavljajo poleg drusStvenih naznanil samo izvirni
znanstveni spisi in za urednike temu letopisu za
leto 1882. se izvolijo profesorji Pletersnik, Sene-
kovié in Levec.

II. Prof. Levec predlaga: To in prihodnje leto
obhajali bodemo Seststoletni spomin, da je dezela kranj-
ska prisla pod slavno dinastijo habsbursko. Matiéin od-
bor je uZe ukrenil o tej priliki o Habsburzanih izdati
slavnostni spis, katerega je obljubil spisati prof.
Suklje. Jaz sem te misli, pravi, da bi Matica o tej
slavnostni priliki izdala poseben ,,Spomenik*, v ka-
terega bi se sprejele slavnostne pesmi, zanimljive episode
iz zivljenja slavnih HabsburZanov v obliki pripovednih
pesmi, povesti ali dramati¢nih prizorov, dalje znanstvene
razprave o razmerah kranjske deZele s Habsburzani.
Pesnikov in pisateljev imamo dovolj, naj jih Matica po-
zove, spisati jej tako slavoostno knjigo, katero krasno
opravljeno potem Matica Slovenska pokloni v dar na-
Semu cesarju, kedar bodoce leto pride v Ljubljano.

Prof. VoduSek zeli, da bi se v ta ,Spomenik*
sprejemale tudi topografiéne értice iz prirodno-lepih
krajev kranjskih, osobito, ako so s Habsburzani v ka-
kosni dotiki (Postojinska Jama, Bohinj).

Tudi gosp. drzavni poslanec Klun toplo priporoéa
tako knjigo.

Odsek ukrene po daljSem razgovoru za leto 1882,
tak ,,Spomenik izdati, ter pisatelje slovenske povabiti,
da ga spisejo.

III. Prof. Levec prediaga, da se kot tretja knjiga
za l. 1882, izdd Macunova ,,KnjiZevna zgodovina Sta-
jerskih Slovencev‘. Rokopis kaze sicer nekatere nedo-
statke v stvarnem, nekoliko vede v formalnem oziru;
vendar nam podaje verno sliko o knjizevnem delovanji
Stajerskih Slovencev. Taka knjiga bi gotovo povzdigo-
vala parodni ponos Stajerskih rojakov naSih, ter po-
sebno dobrodejno vplivala na mlajse inteligentne ljudi,
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kateri bi v knjigi brali, koliko so nekdaj njih predniki
storill na juzZnem Stajerskem za slovenstvo.

Po nasvetu prof. Marna se ukrene, prof. Macuna
naprositi, da rokopis po odsekovi Zelji v zaznamenova-
nih partijah premeni, da se more potem takoj poslati v
tiskarno.

IV. Dalje nasvetuje prof. Levec, da naj Matica,
kakor je uze zadnjié omenil gosp. predsednik Gras-
selli, osnuje ,,Slovansko knjiZznico*, v kateri naj
priobduje prevode izvrstnih beletristinih spisov iz raz-
nih literatur slovanskih ali pa obSirneje izvirne lepo-
slovne spise slovenske. Prvi zvezek naj se takoj letos
priéne z , Lovéevimi zapiski‘.

Gosp. drZavni poslanec Klun misli, da ne kaze
vsega tega spisa uZe letos dajati na svitlo, ker je pre-
obsiren. Izdd naj se I. del in samo tedaj, ako bi se
ne mogla tiskati Macunova knjizevna zgodovina &tajer-
gskih Slovencev, izd4 naj se ves.

Gosp. katehet Krzié¢ in prof. Marn pravita, da
se mora temu spisu beseda Se tu in tam nekoliko po-
praviti, zato naj se rokopis izro¢i g. Cimpermanu, da
ga po izvirniku za natis pripravi.

Vsi ti predlogi se odobré.

V. Prof. Senekovié nasvetuje, da se ,fizikaliéno-
godbeno zvokoslovje'“ vrne gosp. pisatelju; isto nasve-
tuje prof. Marn o Benediéiéevih poezijah in prof. Le-
vec o Strgarjevih pesmih.

Odsek to odobri.

O Lapajnetovem spisu, o Balan-Majarjevi
cerkveni zgodovini, o dr. Krizanovi .,Logiki“ in o
KriZzmanovi italijanski slovnici zaasno ostane in su-
spenso.

VI. Prof. Marn predita pismo, v katerem prof.
Suklje obSirneje nasvetuje drtez, kako bi bilo Matici
Slovenski uravnati v bodode svoje delovanje. Gospod
pisalec pravi, da Matica bi morala najprej skrbeti za
to, da se Slovencem podd: 1. Slovenska zgodovina; 2.
Obéna zgodovina v obsegu srednjega Weberja; 3. Knji-
zevna zgodovina slovenska; 4. Cerkvena zgodovina juz-
noslovanska In 5. z ozirom na snujoo se slovensko
gimnazijo: Latinsko-siovenski in griko-slovenski slovar.
Nasvetuje tudi nekoliko pisateljev, ki bi bili gotovo
voljni in zmoZni spisati omenjene knjige, tako na pr.,
dr. Detela, prof. Kermavnar, prof. Marn, prof. Rutar itd.

Prof. Marn pravi, da snovanje takih &rtezev ima
svojo dobro in svojo slabo stran. Uze leta 1869. je
Matiéin odbor osnoval enak é¢rtez, v katerega je na pr.
vzel tudi italijansko-slovensko slovnico, ter
jo je potem narocil pri zmozZnem pisatelji. In zdaj imamo
zvezane roke in v kakoSno zagato smo zaSli Z njo!
Zato predlaga, da se stvar odloZi za danes. _

Prof. Levec se s tem ujema, da se prof. Sukljetov
predlog za danes odloZi ter razgovor o njem dene na
dnevni red, kedar bode prof. Sukljetu samemu mozno
navzoénemu biti. Tudi drugi gg. odborniki so te misli
posebno za tega del, ker je éas za izdavanje knjig uZe
jako kratek in mora Matica dati to na svitlo, ‘kar ima
uZe pripravljenega.

Razgovor je trajal od 5. do 7. ure.

Spomini

na veliko slavjansko romanje v Rim leta 1881.
Spisuje Jos. Leviénik.
(Dalje.)
. Po tem pic¢lem, slabotnem in pomanjkljivem popisu
St. Peterske bazilike naj povem, da smo se, ko so se
nam Cutja nekoliko umirila, z drugim ljudstvom vred



