
Spodbudnejše gospodarjenje
NAČELA PREDLOGA NOVE RAZDELITVE

Naš gospodarski sistem se nepretrgano r&zoija. Njegorto izpopolajeoanje
je bilo odDisno od pridobioanja izkušenj, ker gre za. sistem gospodarjenja
brez precedensa, ki usireza našim družbenopolitičnim razmeram. Po drugi
slrani je razooj našega gospodarskega sistema D tesni odoiznosti od razooja
gonpodarstoa, bolje povcdano, od njegooega. napredka. Kar se je do DČctaj
zdelo težko ustvarljiDo v razmerali niijega nacionalnega dohodka, majhne iz-
menjaoe z inozemstoom, neurejenega tržišča in podobno, to je D sedanjih oko-
liščinah ne samo mogoče in ustnarljioo, temoeč je tudi pogoj napredka. Do-
seiena stopnja razvoja našega gospodarstoa, nečja in skladnejša proizoodnja
ter oečja storilnost dajejo že sedaj osnooo za bolj spodbudne in bolj svobodne
oclnose D razdelitoi.

Ce upoštevaiuo doseženi napredek v
gospodarstvu in rezultate izrajanja do-
sedanjih instrumentov gospodarskega si-
stema, je treba opozoriti na naslednje
moraente, ki se jemljejo kot osnova za
trajnejše reguliranje razdelitvo dohodku
gospodarske organizacije.

Delež gospodarskih organizacij ni biL
zadosten, da bi bilo mogoče v podjctju
vzpostaviti s[xxlbuden sistem nagrajeva-
nja, poseboo pa premiranje za dosego
določenih kvalitativnih rezultatov (pn-
hran.ki pri delovni sili, materialnih stro-
ških ki podobno). To posebno velja za ti-
ste gospodarske orfranizacijt:, ki so visoko
produktivne iii rentabilne in pri katerih
pušča ostra progresija udeležbt; družbe-
nih skladov v razdelitvi res da vedno ab-
solutno rišji, toda relativno tako majhen
delež gospodarskih organizacij, da ta ne
cfaje zadostne spodbude za nadaljnje po-
vcčanje. delovne storilnosti. Razen tega je
treba upoštevati. da najdeni razdelitveni
odnosi v precejšnji meri uenačujejo s;o-
spodarske organizacije z različno delovno
storilnestjo. Ce je pri startu precejšnja
izenačenost. pa v nadaljnjem gibanju o/A-
roma povečanju dohodka ni dovolj spod-
bude, tedaj je očitno. da mora vsako na-
daljnje izboljšanje sistema slonetr na
splošnem povečanju materialne zaintere-

siranosti proizvajalcev za razdelitev do-
liodka, in to v dveh smereh — da z bolj
zadovoljivim obravnavanjem visoko pro-
duktivnih in reniabilnih podjetij p<istop-
no odpravl jamo dosedanjo izeuačenost de-
leža pri dohodku in da darao bistveno
večjo spodbudo za uadaljnje povečanje
dohodka. Tako prva kakor druga težnja
pe morata tiresničeva>ti v odvisnosti o<I
uspeha gospodarske organizacije v nje-
neui poslovanju, torej v odvisnosti od ve-
/ikosti dohodka. To raora priti v novem
predlogu mnogo bolj do izraza, kakor se
je to dogajalo v prejšnjih načinih razde-
litve, čeprav so tudi ti načini moralt T
določeni ineri spoštovaii to razmerje.


