NEKA]J NOVIH PODATKOV O SLAVONSKI KULTURI
NA PODROCJU JADRANSKE OBALE

PAOLA KOROSEC

V zadnjem ¢asu so na Slovenskem in Hrvatskem primorju, dalje v
Dalmaciji in na otokih odkrili veéje Stevilo novih najdisé¢, med katerimi
je nekaj Se neobjavljenih; material le-teh pa se ¢asovno stavlja v bronasto
dobo. Nekaj Ze starih lokalitet te vrste pa je bilo tudi objavljenih. Med
gradivom te vrste je tudi nekaj fragmentov posod, ki spominjajo po
svoji ornamentiki, z ene strani po tehniki, z druge pa tudi po motiviki in
po posameznih detajlih v oblikah na slavonsko kulturno skupino. Ne-
kateri fragmenti imajo jasne znake kulture, ki je tipi¢na za Ljubljansko
barje, druge pa zopet znake kulture, ki jo poznamo iz Vuéedola ter
drugih lokalitet v Slavoniji. To pa zopet dokazuje, da so morali obstajati
zivi kulturni stiki med enimi in drugimi pokrajinami, ki so sedaj med-
sebojno precej oddaljene Nekateri znanstveniki so skusali te vplive po-
vezati s kulturnimi skupinami na zahodu, ki uporabljajo tehniko vre-
zovanja,! drugi zopet sodijo, da se je vpliv Siril v severozahodni smeri
jadranske obale,? tretji pa, da so vplivi slavonske kulture 3li s severa
proti jugu in jugovzhodu.® Skusala bom pokazati na vse sorodne momente
teh ostalin na jugu s kulturno skupino, ki je Ze na prvi pogled nesporno
morala imeti tu zelo mocan delez

Med gradivom iz Predjame, ki ga je objavil Korosec, bijeta v o¢i
posebno dva fragmenta, ki sta ornamentirana v dolbenski tehniki ali
njeni imitaciji. Prvi predstavlja fragment lonca jajcasto ovalne oblike
(T.V, 1).* Ornament predstavljajo neomejeni $rafirani trikotniki, izdelani
v brazdasti tehniki, in vodoravne &rte, ki so pa vdolbene. KoroSec s pra-
vico omenja, da se taksna oblika lonca s tako ornamentiko ne javlja na
Ljubljanskem barju, €eprav je jasno videti vpliv slavonske kulturne
skupine, medtem ko imamo oblike lahko za &isto domace delo. Drugi
fragment pripada vréu bolj bikoni¢ne oblike s trakastim rodajem, ki je
vezal ustje z majvedjo periferijo (T.V, 2). Kljub dokaj degenerirani
ornamentiki, ki je podobna ornamentom ma prejinjem fragmentu, je
sama oblika vréa domac¢a v slavonski kulturni skupini. Ker moramo na

* Glasnik Zemaljskog muzeja, Sarajevo 1955, 89.
* Grga Novak, Prethistorijski Hvar, Zagreb, 1955, 46.

* Korofee, ArheoloSke ostaline v Predjami, Ljubljana 1956. — Moser, Der Karst
und seine Héhlen, Triest 1899, 81, 83, opomba 1.

* KoroSee, Arheoloske ostaline v Predjami, T. VIII, 1; T. XXXIII, 1.
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nasih fragmentih upostevati poleg oblike tudi ornamentiko, ki jo moremo
primerjati z ornamentiko na fragmentih iz Vlaske jame, lahko imamo
tudi te predmete za domate izdelke, mogoée celo neke mlajse periode,
kakor je pa sedaj dommevani ¢as trajanja slavonske kulture.

Poleg ze znane kupe na nogi s Stirimi Sapami, ali noge v obliki kriza
iz Vlaske jame (T.1, 2a, b), ki jo je objavil Moser,® imamo v InStitutu za
raziskovanje krasa v Postojni $e §tiri fragmente (T.1, 1; T.II, 1 2, 3; T. III,
1), ki jih moremo povezati bodisi po ornamentiki in mjeni izdelavi, bodisi
po posameznih detajlih v oblikah z isto skupino, ¢eprav bodo mogoce
ravno tako mlajsi kakor slavonska skupina. Omenjeni fragment kupe na
nogi v obliki kriza je tako z notranje kakor z zunanje strani ter celo
na dnu noge ornamentiran s Srafiranimi trikotniki. Ornament je izdelan
v brazdastem vrezu ter je bil izpolnjen z belo inkrustacijo. Na dnu noge
je majhna vdolbina kakrsna je tudi ma dnu same kupe (T.I, 2a, b). Po-
soda je bila izdelana iz gline in sivo-¢rno Zgana, medtem ko je povriina
zglajena.® Druga kupa, najdena v isti jami, je dokaj podobna prvi, ima
pa namesto noge v obliki kriza §tiri manjSe razdeljene noZice. Na frag-
mentu sta na zunanji strani pod samim ustjem dve trakasti usesci, vodo-
ravno perforirani. Ni pa mogofe ugotoviti, ali je posoda imela mna
nasprotni strani tudi $e par podobnih usesc. Tudi ta kupa je bila orna-
mentirana, vendar pa le na notranji strani v isti tehniki in s podobnim
motivom kakor prva. Na sredini ima pri, dnu tudi ta kupa majhno vdol-
binico (T.1, 1; T.II, 1). Posoda je bila rjavo-rumenkosto zgana, izdelana
pa iz zemlje, kateri so primeSani drobci kremena. V prelomu je temno
sive barve.

Dalje sta bila najdena dva fragmenta zgornjega dela dveh skodel z
navznoter upognjenim in mo¢no odebeljenim ustjem, ki je iudi vodoravno
odrezano (T.1II, 2; T.III, 1). Medtem ko je prvi fragment dobro izdelane
posode, dela drugi zaradi grobe izdelave vtis precejsnje degeneracije.
Med najbolj zanimive fragmente lokalitete v Vlaski jami pa spada frag-
ment polkroglaste skodele z verjetno nizjim cilindriénim vratom.
Ohranjen nam je del trebuha in ramena ter meznaten del vratu (T.II, 3).
Posoda je bila izdelana iz zemlje, meSane z zrnci kremena, na zunanji
strani rdeée, na notranji pa sivo Zgana. Ornament je izdelan z instru-
mentom v obliki deséice ali koleitka z drobnimi zobeci ter z vbodi s Silom,
je pa na ramenu. Motiv predstavljajo metope iz vertikalnih ért, omejenih
na spodnji strani z dvema vrstama cikcakastih plastiénih ért.

Kupa na mogi nam je znana iz slavonske kulturne skupine, kot ena
od najbolj karakteristiénih oblik. Najdemo jo na Ljubljanskem barju,”
v Vudedolu,® v Sarva3u,® (kjer je ena noga tudi na dnu ornamentirana),

3 Moser, Der Karst und seine Hihlen, 12, T.1I, 64,

¢ Ibid. 12.

7 Zgodovina Ljubljane I, Ljubljana 1955, 312, sl. 1.

5 R.R. Schmidt, Die Burg Vuéedol, Zagreb 1945, T. 453, sl. 10. — Corpus va-
sorum antiquorum, Zagreb 1, T.30, sl. 1 a.

® Corpus vasorum antiquorum, Zagreb 2, T.2, s1.10; T.8, sl. 19,
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v Zoku' in na drugih najdiséih te skupine. Najbolj analogna kupi iz
Vlaske jame, ki jo je objavil Moser (T.1, 2a, b), je kupa iz Zoka, ki ima.
podobno ornamentiko in tudi- majhno vdolbino ma dnu noge.’* Druga
kupa iz Vlaske jame s Stirimi noZicami ima svoje analogije samo glede
majhnih nog, v vuéedolskih plitkih skodelah s $tirimi noZicami in loéno
navzven upognjenim ustjem. * Razlika je pa Ze v osnovni obliki samih
posod. Tako je maSa kupa koni¢na, medtem ko so vuéedolski primeri
nastali iz terin s polkroznim spodnjim delom, a nenaznac¢enim dnom, ali
pa le z majhno vdolbino namesto dna. Trakasto perforirano usesce pod
ustjem najdemo véasih tudi na kupah na Ljubljanskem barju.'®

To so stiéne toéke obeh kup iz Vlaske jame s slavonsko kulturno
skupino, vkljuéno z ornamentiko, ki sestoji iz Srafiranih trikotnikov.
Toda kupe z nogami so v slavonski kulturi koniéne ali pa polkroglaste
oblike z ustjem, ki je mavznoter upognjeno, véasih pa tudi mo&no ode-
beljeno in vodoravno odrezano. Tak primer imamo tudi na obeh drugih
fragmentih iz Vlaske jame (T.II, 2; T.III, 1). Pri omenjenih kupah iz
Vlaske jame je pa ustje moéno horizontalno navzven upognjeno. Ravno
ta moment govori za to, da nasa dva fragmenta ne moremo postaviti v
ozji sklop slavonske kulturne skupine. Ceprav ne moremo govoriti pri
nasih kupah o neke vrste degeneraciji, kakor je to v primeru s posodami
v Predjami,** jih moramo tolmaéiti kot domace delo, ki je bilo pod
moé¢nim vplivom slavonske kulturne skupine tako glede ornamentike
kakor tudi glede posameznih detajlov v oblikah. Mogod¢e tudi ta dva
primera predstavljata kasnejSe delo in ne spadata v danes dommevano
dobo slavonske kulturne skupine.

Analogen primer, kakor je nafa kupa s Stirimi nogami, je najden
tudi v RubeZu v Crni gori, danes je pa v muzeju v Niksi¢u.'® Tudi ta
kupa je bila ornamentirana z zunanje in notranje strani. Z motranje
strani je vzdolz cele povrsine kriz, ki je bil izdelan s cikcakastimi pla-
stiénimi Grtami v dolbenski tehniki (Zigosani ali pa izdolbeni trikotniki)
ter pre¢no Srafiranih trakov. Tudi kupa iz Rubeza ima ustje nekoliko
odebeljeno in navzven upognjeno. Benac jo datira v postneoliti¢no dobo
z motivacijo, da je isto¢asna moznost »nekih novih kombinacija sa sla-
vonskom kulturome.®

Na fragmentu polkroglaste skodele iz Vlaske jame (T.II, 3) je pa veé
detajlov, ki to posodo izlodajo od prejinjih fragmentov iz iste lokalitete.
Na teh je bila ornamentika izdelana v precej grobem brazdastem vrezu,
medtem ko je ma maSi skodeli mnogo finejse delo, ki ne dovoljuje , da
bi jo ozko povezali z ostalimi posodami. Tehnika, s katero so izdelani
ornamenti, nas usmerja na keramiko Ljubljanskega barja oziroma Iga.
Znano je, da tehnike zigosanih vbodov z deséico z zobci ali pa nazobéa-

0 Tompa, 25 Jahre Urgeschichisforschung in Ungarn, T. 20, sl. 11.

 R. R. Schmidt prinasa tudi kupo na nogi v obliki kriZa iz Rume, in jo opre-
deljuje kot tako imenovani Melk tip (Die Burg Vuéedol, 147, sl.2 a, b).

1 L.e. T. 40, sl. 1—3.

13 Zgodovina Ljubljane I, 313, sl. 6.

1 Korosec, Arheoloske ostaline v Predjami, T. VIIL 1, 2.

1% Glasnik Zemaljskog muzeja, Sarajevo 1955, 86; T.I, 6a, b.

18 Thid. 89,
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nega kolestka, razen na Ljubljanskem barju, nimamo ma drugih loka-
Jitetah slavonske kulture nikdar v ve¢jem Stevilu. Identi®na oblika posod
na Ljubljanskem barju, ista ornamentika na ramenu, véasih tudi na
vratu in ustju, ista tehnika ornamentiranja in ista faktura nam pa me
govore samo za neki vpliv, temveé za import, ki se je izvrsil ali direktno
z Ljubljanskega barja, ali pa z neke lokalitete v neposredni bliZini, toda
z isto kulturo.””

Verjetno moramo mna$i skupini priSteti tudi dva fragmenta, ki jih
omenja Moser med keramiénim gradivom iz Terezijine jame pri De-
vinu.'™ Moser jih me opredeljuje, temve¢ podaja samo sumaren opis. En
fragment predstavlja zgornji del skodele, katere ustje je moéno odebe-
ljeno in horizontalno navznoter upognjeno. Oblika skodele je morala biti
podobna skodeli iz Vlaske jame (T.III, 1) ali pa oni iz Grapéeve Spilje
(sl. 1; T.IL, 4 a, b). Drugi fragment predstavlja mogo in del skodele. Noga
je bila mizka in po Moserjevem obvestilu votla. Tako noga kakor tudi
skodela sta bili primitivno ornamentirani, verjetno z vrezanimi trikotniki.
Z ozirom, da ne poznamo fakturo te posode in glede na pomanjkanje
stratigrafskih podatkov ni mogoce podati totnejSo ¢asovno opredelitev.
Sem in tja se podobne noge najdejo tudi v slavonski kulturni skupini,
celo ma Ljubljanskem barju.'™ Nekatere druge kerami¢ne ostaline Tere-
zijine jame se morejo vezati tudi na zgodnejSo in celo bolj odmaklo
bronasto dobo. Tako bi oba fragmenta kot vpliv z Ljubljanskega barja
oziroma slavonske kulture bila popolnoma razumljiva, Zze glede ma po-
dobne najdbe v drugih jamah,

Med importirane predmete z nasSega podrotja okoli Ljubljanskega
barja oziroma s Se neznanih lokalitet tega zna¢aja v Sloveniji pa lahko
§tejemo tudi fragmente dveh posod, ki sta bili najdeni v Grapéevi $pilji
na otoku Hvaru (T.II, 3: T.IV. 4; T.V, 3, 4).*° Posebno je zanimiv ve¢ji
fragment polkroglaste skodele s cilindri¢nim vratom (T.IIL, 2; T.V, 3).
Pod ustjem na vratu, kakor tudi na ramenu je ornament, izdelan z instru-
mentom v obliki nazob&anega kolestka ali pa deS¢ice in navadnih vbodov,
izdelanih s §ilom. Ornament je tudi belo inkrustiran. Ta fragment je
popolnoma identiéen s fragmentom polkroglaste skodele iz Vlaske jame,
tako po obliki kakor tudi po ornamentiki in tehniki. Posoda je bila ravno
tako kakor zgornja izdelana iz dobro &s&ene zemlje, pomeSana z zrnci
kremena in je sivo-¢rno zgama ter zglajena na sijaj. Analognost teh dveh
posod je opazil tudi Ze Grga Novak, ki jih veze s podobnimi, najdenimi
na kolis¢ih pri Igu, ne samo glede oblike, temve¢ tudi glede orna-
mentike.® Taksna oblika posod z Ljubljanskega barja pa ni osamljen
pojav v slavonski kulturni skupini, temveé jo imamo tudi v Hrustova&i
pecini z nekoliko razliénim ornamentom, ki je lasten tej lokaliteti.?®

17 Zgodovina Ljubljane I, 315, T. VII, 7.

t7a Mittheilungen der Prihistorischen Commission, Wien 1887, 20 sl., sl.
33, 34,

1 Nekaj neobjavljenih primerov v Narodnem muzeju v Ljubljani.

18 Novak, Prethistorijski Hvar, T. CCXXXI—CCXXXII.

1 1. c. 46. — Zgodovina Ljubljane I, 312, sl. 2; 314, sl. 1.

* Glasnik Zemaljskim muzeja, 1946, T.I, 3b, ¢; TIX, 6a, b; T.X, 1a, b.
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V Grapcevi $pilji so dalje najdeni fragmenti kroglaste skodele, ki ima
manjsi trakasti rocaj, kateri veze ustje z majveéjo periferijo (T.III, 3;
T.V, 4-6). Vsa povriina posode, razen majniZje tretjine je bila orna-
mentirana v isti tehniki kakor prejinji fragment. Podobno je ornamen-
tiran tudi ro¢aj. Od rodaja proti dnu je z vsake njegove strani vertikalno
plasti¢no rebro, okraseno s preénimi értami. Posoda je bila izdelana iz
dobro ¢is¢ene zemlje, pomeSane z zrnci kremena in je sivo-rdeékasto
zgana. V prelomu pa je temno sive barve. Medtem ko je tehnika orna-
mentiranja karakiteristi¢cna za kulturo Ljubljanskega barja — kolikor
pa se javlja na drugih lokalitetah slavonske kulturne skupine, je pod
vplivom ljubljanske keramike — predstavlja oblika posode in ornamen-
tacija v obliki veé¢ ali manj podkvastega rebra pod rocajem nekaj tujega
ne samo za slavonsko kulturno skupino, temveé¢ tudi za Ljubljansko
barje. Za takséno obliko in tudi za tak$na plastiéna rebra pod ro¢aji danes
nimamo analogij. Vezanje plasti¢nega rebra pod ro¢ajem z neusiedelskim
tipom v Avstriji** kakor tudi s tako imenovanim tipom Retz, ni videti
pravilno. Oblika sama, kolikor izkljudimo roc¢aje, ki se javljajo na
taksnih posodah v tipu Retz, bi pa kazala nekaksno sorodnost.?? Paé pa
se krajsa plastitna rebra pod rofajem, nekako v obliki brk, javljajo v
mlajsi fazi zvoncaste CaSe,*® od koder so ta naéin ornamentike sprejele
tudi mmnoge bronastodobne kulturne skupine na Ceskem in Moravskem,?*
na MadZarskem®® in v Awvstriji.?* Ker na$ primer iz Grapéeve $pilje ne
moremo vzporejati z nobeno obliko posod omenjenih bronastodobnih
kultur, bi jo glede na obliko vendarle mogli tolmaciti kot mlajso od
oblik, ki se javljajo v slavonski kulturni skupini. Ornamentika z vbodi
s Silom, kakor tudi ornamentika z nazob&anim kole$¢kom je po vsej
priliki nasledstvo slavonske kulture, ki jo je pa zopet sprejela iz kulture
zvoncaste CaSe Ze glede na to, da obe kulturni skupini zelo dolgo Zivita
paralelno in da je zvoncasta ¢asSa dala zelo veliko tudi drugim mlaj8§im
kulturnim skupinam.

Manjsi fragment polkroglaste kupe z odebeljenim, navznoter upog-
njenim in vodoravno odrezanim ustjem iz Grapéeve 3pilje (sl. 1; T.IV,
4a, b), bi mogel po svoji ornamentiki in njeni tehniki ravno tako pred-
stavljati importiran objekt. Ornamentirano ustje z dvojno vrsto Srafi-
ranih trikotnikov spominja ma ornamentirana ustja kup v slavonski
kulturni skupini. Podoben ornament imamo tudi na zunanji strani tega
fragmenta. Po svoji obliki je pa zopet soroden fragmentu kupe iz Vlaske
jame (T.II, 2), kakor tudi podobnim posodam, kakrine imame na ko-
lis¢ih Ljubljanskega barja,*” v Hrustova¢i peéini,*® na gradini Zecovi®®

1 Novak, Prethistorijski Hvar, 45, opomba 128,

22 Pittioni, Urgeschichte des Gsterreichischen Raums, Wien 1954, sl. 119, 123.

8 Schrénil, Vorgeschichte Bohmens und Méhrens, 1928, 84, T. XVI, 9.

2 1.e. T.XVII, 1. — Filip, Pravéké Ceskoslovensko, Praha 1948, 178.

* Patay, Friithbronzezeitliche Kulturen in Ungarn, 1938, T.III, 3; T.IV, 4.

* Pittioni, Urgeschichte des osterreichischen Raumes, T. 182, 1 a.

7 Zgodovina Ljubljane I, 315, T.1III, 8.

3 Glasnik Zemaljsgmg muzeja, Sarajevo 1946, T.II, 2a; T.XV, 11. — Glasnik
1948, T.XII, 2—5 a, b.

* Glasnik 1956, T.V, 7—10 (fragment v sl.5 na isti tabli se mi zdi, da ne
predstavlja to formo, medtem ko ostalih, ki jih omenja avtor, zaradi nezadostne
dokumentacije ne morejo opredeliti).
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in drugod. Nekatere od teh kup so bolj polkroglaste oblike, medtem ko
so druge zopet bolj koni¢ne. Taksne kupe imajo ali nogo ali pa ravno
dno, lahko je pa spodnji del tudi sferno predstavljen. Na§ fragment je,
kakor sem Ze omenila, pripadal polkroglasti kupi, kakrinih imamo v
veéjem Stevilu tudi na koli§éih pri Igu celo s sorodnim ornamentom, iz-
delanim v isti tehniki.** Ceprav moramo naSe fragmente na Hvaru imeti
za import iz slavonske kulture, se je taksna oblika ne glede na to, ali je
imela nogo ali pa me, obdrzala zelo dolgo in sega globoko v bronasto

dobo.

Poleg teh posod so nasli v Grapéevi Spilji doslej Se pet fragmentov,*
od katerih pripadajo nekateri isti posodi.** Sode¢ po fragmentu dna pri-
padajo posodi, po vsej verjetnosti kupi, z votlo, cilindriéno, verjetno
nizko nogo. Ta kupa je imela ornament tako na zunanji kakor ma no-
tranji strani (sl. 2; T.III, 4). Na notranji strani so ostanki ornamenta v
obliki kriza, ki je izdelan iz dveh cikcakastih trakov, izvedenih z vbodi
s Silom. Na sredi dna je tudi majhna vdolbina kakor pri kupi s Stirimi
nozicami iz Vlaske jame in na nekaterih kupah z Ljubljanskega barja.®*
Na zunanji strani so okoli dna podobni cikcakasti ozki trakovi, nad
katerimi so navpi¢ne ¢rte, razdeljene po metopah. To posodo bi zaradi
delne degeneracije mogli imeti ali za domaée delo, ali pa za import, toda
iz mlajSe faze slavonske kulturne skupine. Isto¢asno bi jo pa mogli imeti
tudi za ¢asovno nekoliko mlajso, kakor pa prejinji dve posodi. Podoben
primer je tudi z ostalima dvema fragmentoma, ki pripadata ali eni ali
pa dvema posodama.®*

3 Material je doslej neobjavljen. Shranjen je v Narodnem muzeju v Ljubljani.
3 Novak, Prethistorijski Hvar, T. CCXXXII, 2; T. CCXXXIII, 1—4.

32 L, e. T. CCXXXIII, 1—2. — Najdeni so tudi v istem kvadrantu enako
globoko.

% Gradivo ni objavljeno, shranjeno je v Narodnem muzeju v Ljubljani.

% Lic. T. CCXXXIT, 2: T. CCXXXIIIL, 3.
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Med novejSe najdbe moramo §teti material iz 3pilje Jamine — Sredi
na otoku Cresu,®® med katerimi so masli tudi fragmente, ornamentirane v
tehniki vrezovanja in Zigosanja (T.1V, 1—3). To bi bilo sedaj drugo naj-
dis¢e na jadranskih otokih, ako izvzamemo otok Lastovo, katerega gra-
divo pa zaradi samo delne publikacije ni mogoce v celoii izkoristiti.*®
Ornamentirana tehnika veZe te fragmente na slavonsko kulturno sku-
pino, in sicer na Vuéedol, mediem ko bi oblika nekaterih govorila tudi za
dasovno nekoliko mlaj$o periodo.

Sk 2

Ce analiziramo vse doslej omenjene analogne in tipoloske momente,
ki nam jih nudijo ti predmeti v zvezi s slavonsko kulturno skupino, jih
lahko razdelimo na dve skupini. Prva predstavlja predmete z izrazitimi
elementi slavonske skupine, druga pa predstavlja elemente, ki so nastali
le pod njenim vplivom in ima tudi $e elemente drugih kultur. Danes
zaradi premalo raziskanega podro¢ja ne moremo sklepati, do kam je
segala slavonska kultura. Glede na doslej znane lokalitete, ki so juZno
od Save, kakor so poleg Hrustovate pecine Zecovi pri Prijedoru,® Crk-
vine pri Turbetu®® in Ali Hodze v dolini reke Bile,*® posebno pa Priboj
v SandZaku,*® lahko sodimo, da se je nasa skupina Sirila tudi 3e dalje

%5 Material doslej ni bil objavljen. Za podatke kakor tudi za dovoljenje objave
se moram zahvaliti kolegi dr. Mirosavljevicu.
3 Radmilli, L'isola di Lagosta nella preistoria, 1955 (separatni odtis), 12.
7 Glasnik Zemaljskog muzeja, Sarajevo 1956, 148 sl.
3 Doslej Se neobjavljeno gradivo.
® Glasnik Zemaljskog muzeja, Sarajevo, 1950, 12 sl.
% Thid. 1942, 51 sl.
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proti jugu in jugovzhodu. Ne moremo pa soditi, ali je segala celo do
Jadranskega morja. Glede na zelo majhno Stevilo najdb na posameznih
lokalitetah bi mogli sklepati, da so podro¢je jadranske obale in otoki
bili izven meja njenega Sirjenja in da so posamezni predmeti prifli na
dalmatinsko obalo, na otoke, v Istro in v Slovensko Primorje le kot
import. S to domnevo moremo raztolmadéiti tudi drugo skupino predmetov,
ki so nastali pod vplivom prve skupine importiranih predmetov v neko
drugo kulturno skupino, ki je bila istoéasna s slavonsko skupino, ¢eprav
danes ¥e ne vemo tofen ¢as njenega trajanja. Izrazite elemente, ki jih je
slavonska kulturna skupina sprejela od drugih kultur za ¢asa svojega
razvoja, imamo tudi na predmetih nase druge skupine. Ta pojav more
govoriti ne za nekaks$no reminiscenco, temveé za direkten vpliv slavonske
skupine na te predmete.

Danes vemo, da je slavonska kulturna skupina imela zelo pomembno
vlogo pri formiranju drugih kulturnih skupin tako v smeri proti severu
kakor proti severozahodu.** Predpostaviti pa moramo, da je taksno vlogo
imela tudi v smeri proti jugu,** ne glede na ¢as svojega trajanja. Na to
nas navajajo nekatere oblike in nekateri ornamenti, ki so pa seveda me-
Sani z elementi drugih kulturnih skupin. Tako bi mogli tudi na3e kera-
mi¢ne predmete druge skupine imeti za neke posebne razvojne oblike,
bodisi glede oblik samih posod ali pa glede tehnike in motivike v orna-
mentiki. Vsekakor se bo treba v bodo€nosti zavedati tega momenta tako
za vse fragmente naSe druge skupine kakor tudi za fragment iz Rubeza
v Crni gori.

Posamezne oblike maSih posod kakor tudi tehmika ornamentike in
motivi se vezejo, kakor smo videli, s podroéji, ki so dokaj oddaljena
od mest najdis¢. Ta moment bi se dal razjasniti z medsebojnimi zvezami,
ki so bile v tem ¢asu, sode¢ po materialu, precej razvite. Na prvo mesto
bi mogla priti trgovina, moZna je pa tudi kaka druga kulturna vez. Tako
se danes tolmaci tudi analognost Ljubljanskega barja na eni in Zoka v
Baranji na drugi strani. Iz naSega materiala je jasno videti, da moramo
Vlasko jamo kakor tudi Grapéevo $piljo povezati z Ljubljanskim barjem,
medtem ko smo Jaminu-Sredi primorani povezati s Slavonijo. Iz tega
moramo sklepati, da je bilo ve¢ smeri medsebojnih zvez kakor tudi veé
centrov, ki so bili povezani z raznimi podro&ji, oddaljenimi od mesta
glavnega Sirjenja kulture. Poti, po katerih so se vriili zamenjava ali pa
tudi le kulturni vplivi so po vsej priliki bile ob rekah in sploh vodnih
poteh kot najbolj ugodnih komunikacijskih sredstvih. Na to nas navajajo
tudi sama najdis¢a. Glede na razvoj slavonske kulturne skupine ter
razvoj in lego njenih centrov moramo sklepati, da so vezi tekle od severa
proti jugu in jugovzhodu, v nobenem primeru pa ne v obratni smeri.*®

# Tompa, 25 Jahre Urgeschichtsforschung in Ungarn, 61, 77. — Referdty
-prat_iovn}'-ch vysledkoch ¢eskoslovenskych archeolégov za rok 1955, 11, Liblice 1956,
24 sl

# Opomniti je tu potrebno tudi na hipotezo J.Korofca, ki sodi, da je sla-
vonska skupina imela pomen tudi pri formiranju ilirske kulture. (Glasnik Ze-
maljskog muzeja, Sarajevo,1946, 25 sl.)

3 Novak, Prethistorijski Hvar, 46.
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Preuranjeno bi bilo, ako bi danes hoteli natanko doloéiti poti, ki so
vezale v naSem primeru severne predele maSe drzave z juZnimi, toda naj
so bile te poti tu ali pa tam, morale so obstajati tudi Ze poprej, na kar
nas zopet navaja starejSe gradivo.*

ZUSAMMENFASSUNG

Einige neue Angaben betreffend die slawonische Kultur
im Bereiche der Adriakiiste

Zu deén bereits bekannten Fragmenten, die mit der slawonischen Kultur-
gruppe zusammenhdngen, gesellten sich in neuerer Zeit auch einige andere
Funde aus verschiedenen Lokalititen auf den Inseln des Adriatischen Meeres
oder in den Karsthéhlen. So z. B. befinden sich unter dem Material von Pred-
jama (Luegg) bei Postojna zwei im Furchenstich ornamentierte Fragmente
(I.V,1,2). Sowohl die Ornamentik als auch die Form eines krugférmigen
GefidBes erinnert an die slawonische Kulturgruppe, jedoch sind diese zwei
Fragmente kein Import, sondern heimische Arbeit, vielleicht sogar aus einer
etwas jiingeren Zeit, als man fiir die Zeitdauer der slawonischen Kultur annimmt.

AuBer der bereits bekannten Schale auf einem vierprankigen FuB (T,I,
2ab) befinden sich in Postojna im Institut fiir Karstforschung noch 4 Frag-
mente, die sei es der Ornamentik nach, sei es auf Grund einzelner anderer
Detaile mit der slawonischen Kultur verbunden werden konnen (T.I,1; T.II,
1—3; T.IIL 1). AuBer diesem haben wir heute verwandtes Material auch in der
Grapteva Hohle auf der Insel Hvar, wo mehrere Fragmente verschiedener
GefidBe (Abb. 1, 2; T. 111, 2,5; T.IV,4; T.V, 3,4) gefunden wurden. Weiter wurden
einige Fragmente auch auf der Insel Cres (Cherso) in der Hihle Jamina-Sredi
gefunden (T.1V, 1-—3).

Bei der Analyse aller neuen Fragmente haben wir mit zwei Gruppen zu
tun. Die eine stellt reine Importware, die andere aber heimische Arbeit nach
fremden Mustern dar. Allem nach zu urteilen, verbreitete sich die slawonische
Kultur noch weiter gegen Siiden und Siidosten, als man heute nach den siidlich
des SavafluBes sich befindenden Lokalitdten urteilen kann (Hrustovada pecina,
Zecovi bei Prijedor, Crkvine bei Turbet, Ali HodZa in dem Bila-Tale und Priboj
im Sandzak). Heute kann man zwar noch nicht mit Bestimmtheit sagen, ob
unsere Kulturgruppe sogar bis zum Adriatischen Meere reichte. Jedoch allem
Anschein nach befinden sich die Adriatische Kiiste und die Inseln auBerhalb
der Grenzen und des Bereiches dieser Kultur. Wohl spielte jedoch die slawo-
nische Kultur eine bedeutende Rolle bei der Bildung einiger spiaterer Kulturen.
Nach der Annahme einiger Forscher reichte dieser EinfluB nur mehr gegen
Norden und Nordosten, dies muBte jedoch der Fall auch gegen Siiden sein,
woriiber uns bescheidene Angaben auch einige unsere Fragmente und ein in
Rubez in Montenegro gefundenes Fragment liefern,

M Glede tega je treba upoStevati le danilsko kulturno skupino in lengyelsko.
(Ljetopis l]ugoslavenske akademije, 60, Zagreb 1955, 201 sl. — ArheoloSki vestnik
1955, 11 sl. — itd.)
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Nach unseren neuen Fragmenten kann man annehmen, daf der beschriebene
EinfluB in den Lokalititen der Adriatischen Kiiste wirkte, sowohl in der Gruppe,
die dem Ljubljansko barje (Laibacher Moor) ndher war, wie dies der Fall mit
Vlaska jama, Predjama und Grapéeva Spilja (Hohle), als auch im néheren
Bereiche von Vuéedol, wie dies der Fall mit Jamina-Sredi auf der Insel Cres
bezeugt. Heute kann man noch nicht bestimmen, wo die Hauptwege, auf denen
der Handel und diese Einfliisse vermittelt wurden, sich befanden. Allerdings
ging der EinfluB der slawonischen Kultur vom Norden gegen Siiden, keines-
wegs aber vom Siiden gegen Norden, wie von einigen Forschern angenommen
und nach deren Annahme die Adriatische Kiiste nur ein Vermittlungsglied
gewesen wire.
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