Ksenija. Dragi brat! Zdi se mi, da
gredo k nam bojarji.

Teodor. To ja Galicin in Mosaljskij.
Drugih ne poznam.

. Ksenija. O, ljubi brat, srce mi zamira

od strahu.

(Galicin, Mosaljskij, Molapov in Serefedinov ; za
njimi trije strelei.)

Narod. Stopite narazen, stopite nara-
zen, bojarji gredo. (Vstopijo v hio.)

Eden iz naroda. Zakaj so pa prisli?

Drugi. Gotovo pripravit k prisegi
Teodora Godunova.
Tretji. Res bo. Cuje$, kak sum je v

hisil... Hrupl,... Tol¢ejo se!
Narod.. Cujes? Cviljenje! To je Zenski
glas. .. Pojdimo notri... Vrata so zaprta
— kriki so umolkli — hrup je Se.
(Vrata se odprd, Mosaljski se pokaZe na stopnicah.)
Mosaljski. Narod! Marja (Godunova
in njen sin sta se sama zastrupila. Videli
smo njijuni mrtvi trupli. (Narod v strmenju
moléi) No, kaj molcite ? Kricite: Da zdrav-
stvuje car Dimitrij Ivanovi¢! (Narod moléi.)

V TIHIH NOCEH. MARICA TEREVCEVA.

Na Iklopici posedevam,

ttho gozdic krog Sumlja —
sladko v vejah slavec peva,
boli_ moje ne pozna , . .

in spomini se drvijo

lik oblakem pred menoj ;

v srcu rane le pustijo

up pa jemljejo seboj . . .

NOVE KNJIGE.

F. S. Finzgar : Divji lovec. Na-
rodni igrokaz s petjem v Stirih dejanjih,
Ljubljana 1902,

Druga predstava sDramati¢nega dru-
$tvac v Trstu dne 23. novembra 1go2.

Ker je dobilo kulturno Zivljenje trzas.
kih Slovencev z ustanovitvijo »Dramatic-
nega drustvac in z rednimi gledaliskimi
predstavami istega novo in ne malovaZno

stran, zato bo morala biti poslej naloga

glasila slovenskih Zen, izhajajocega v na-
Sem mestu, da posvecuje tudi tej prikazni
narodnega Zivljenja svojo pozornost. Prva
predstava mladega drustva morda ni bila
tolike vaZnosti, ker se je predstavljala stara,
Ze obc¢e znana nem$ka igra »Mlinar in
njegova héie, katera uprizoritev se je oce-
nila ve¢ ali manj primerno Z¢ v  dnevnih
listih, Dne 23. t. m. pa je uprizorilo novo-
ustanovljeno drustve izviren slovenski igro
kaz, ki je wvzbudil v Slovencih nekako
sploSne pozornost, zato menda ni neumec-
stno, ako ob tej priliki tudi na tem mestu
nekoliko - obsirneje spregovorimo o umo-
tvoru samem, kakor tudi o predstavi, v
poslednjem oziru zlasti radi tega, ker lo-
kalna dnevna kritika menda nima dovolj
jasnih pojmov o tem znacilnem nastopu
»Dramati¢nega druStvac.

Zdi se, kakor da bi moderna, hitro
Ziveca, po novih pridob‘tvah kulturnega
Zivljenja hlastajoda ¢loveska druzba ne
imela vec¢ volje in ¢asa za mirno in rav-
nodu$no uZivanje daljsih epi¢nih proizvo-
dov, in naj so ti v vezani ali nevezani besedi.
Modernemu ¢loveku nedostaja menda vztraj-
nosti za prebavanje te¢nejSe dusevne hrane ;
od napornega dnevnega truda je duh pre-
izmucen da bi mogel z uzitkom slediti
umetnikovi domisljiji po vrtoglavih stezah,
brez takega sodelovanja Cditateljevega 2
umetnikovim pa sploh ne more ugajati
umotvor. Nervozni ¢lovek dvajsetega sto-
letja c¢ita le Se kratke novele in z ostro
satiro osoljene ali s pikantnostjo prepojene
lahke reé¢i, ki bolj draZijo ¢ute nego bi
zadostile estetiénim potrebam ¢loveskim.
Zato ni cudno, da dandanes ugaja pred
vsem tista vrsta knjiZzevnih proizvodov, ki
ne nastopa sama zasé, ampak ima razne
pripomocke, ki takoreko¢ silijo ¢loveka k
uZivanju, to je dramatika, ki deluje na
cloveka ob enem po vsech njegovih ¢utih.
Znadilno pri tem kulturnem pojavu je, da
se celo epiéni umotvori prvih genijev ¢esto
brZ po objavi prelijejo v dramati¢no obliko,
za kar naj omenim le Sienkiewiczev roman
»Quo vadis ?« in Tolstojevo »Vstajenjee.
Ta struja v svetovni knjiZevnosti Zene,
kakor vse kaZe, svoje valove ali valcke
prav do nas. Prav za prav nam je dala
Sele najnovejSa doba stalno slovensko gle-
dalid¢e; naravna posledica tega dejstva je
tudi, da se pri nas Sele v najnovejSem
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