375

Clanki in razprave

Arhivi 34 (2011) $t. 2, str. 375-384

1.01 Izvirni znanstveni clanek UDK 27-726.2]egli¢ A. B.:94(497.472)"1918/1941"
Prejeto: 31. 8. 2011

Primorski Slovenci in ljubljanski skof
Anton Bonaventura Jeglic¢

MARIJA CIPIC REHAR

mag. zgodovine in dipl. etnologinja ter kulturna antropologinja
Nadskofijski arhiv Ljubljana, Krekov trg 1, SI-1000 Ljubljana
e-posta: marija.rehar(@tke.si

IZVLECEK

Clanck je razdelien na dva dela in obravnava povesanost Jubljanskega Skofa Antona Bonaventure Jeglica ter
primorskih Slovencev, ki so se po prvi svetovni vojni snasli v Kraljevini Italiji pod pritiskom fasizma. V. proem delu se
posveia prosnjam Primorcen, naslovijenib na skofa, ter njegovemn diplomatskenu posredovanju v Vatikanu ter pri papesu.
V7 drugem pa kase situacije primorskib dubovnikon, pobeglih iz Italije v Jugostavijo, ter njihove stiske.
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SLOVENES OF THE LITTORAL REGION AND THE LJUBLJANA BISHOP
ANTON BONAVENTURA JEGLIC

The article is divided into two parts and discusses the relation between the Ljubljana Bishop Anton Bonaventura Jeglic
and the Slovenes of the Littoral region, who after World War I found themselves in the Kingdom of Italy and under the
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»Qui si parla solo italiano« ali Pritisk ita-
lijanskih oblasti na primorske Slovence

Ob koncu prve svetovne vojne je zaradi poraza
velike avstro-ogrske monarhije v vojni Avstro-
Ogrska razpadla, tako da je bilo ozemlje razdeljeno
na ve¢ drzav. Nekateri deli slovenskega etnicnega
ozemlja so ostali zunaj mej Kraljevine SHS, med
drugim tudi Primorska. Italija je namrec¢ zasedla
Primorsko (Gorisko, Trst, Istro), del Notranjske
(okraj Postojna, sodni okraj Idrija) in Kanalsko
dolino.! Na novo je bilo prikljucenih Italiji med
290.000 in 327.000 Slovencev, ki so skupaj z be-
neskimi Slovenci v videmski provinci sestavljali
dobro cetrtino celotnega slovenskega naroda.?

Zaradi novih drzavnih mej so morali popraviti
tudt cerkvene. Goriski nadskofiji so leta 1918 za-
casno pripojili dekaniji Idrijo in Vipavo. Dokoncno
pa ju je konzistorialna kongregacija dodelila goriski
nadskofiji z odlokom leta 1933. Dekanat Postojna
so dodelili trzaski skofiji, Trbiz in Kanalsko dolino
pa videmski nadskofiji. Ista kongregacija je z od-
lokom z dne 25. novembra 1933 uredila razmejitev
goriske cerkvene province: ljubljanska skofija, ki je
ostala v Jugoslaviji, je bila lo¢ena od goriske metro-
polije in podrejena neposredno Svetemu sedezu.
Pod goriskim metropolitom sta ostali samo Se dve
skofiji: trzasko-koprska in poresko-puljska. Sveti
sedez je zato odlodil, da se goriska cerkvena po-
krajina priklopi koncilski pokrajini Treh Benecij,
zato so goriski nadskof ter trzaski in poreski skof
hodili na skofijske konference in pokrajinske
cerkvene zbore beneskega patriarha v Benetke.

Poleg soka ob prikljucitve k Italiji so se kmalu
pojavile Se nove tezave In stiske, saj je po fasi-
stichem prevzemu italijanske oblasti vlada v leth
od 1923. do 1929. z zakoni ter kraljevimi in pre-
tekturnimi dekreti izbrisala vse zunanje znake ob-
stoja narodne manjsine: Sole, jezik v javni rabi,
drustva, politiéne stranke, periodiéni tisk, financne
zavode, zadruzne zveze, krajevna imena, postopo-
ma tudi imena in priimke.* Zaceli sta se ukinjanje
drustev in ustanov ter preseljevanje izobrazencev v
notranjost Italije. Slovenci so dokoncéno izgubili
svoja predstavnistva v parlamentu in upravnih or-
ganih. Legalno jim je ostala le Se pravica do tiskanja

I Kiralj: Versko in cerkveno Zivljenje v dobi dozorevanja slo-
venskega naroda, str. 188.

2 Kacin-Wohinz; Pirjevec: Zgodovina Slovencev v Italiji
18662000, str. 27.

3 Klinec: Zgodovina goriske nadskofije 1751-1951, str. 51.

4+ Kacin-Wohinz: Primorski Slovenci in fasizem, str. 419—
421.

slovenske knjige, vendar so bile knjige preganjane
in cenzurirane, ostala je slovenska beseda pod cerk-
veno streho.’

»Ugled papeZev bo pri Slovencih trpel. Bog se
nas usmili«® ali Posredovanja $kofa Antona Bo-
naventure JegliCa v Vatikanu

Primorski Slovenci so se znasli v nic¢ kaj zavi-
danja vrednem polozaju. Zaradi vse vedjega pritiska
fasisticnih oblasti in italijanizacije so iskali zaslom-
bo in pomo¢ pri matiéni drzavi Kraljevini SHS ozi-
roma Kraljevini Jugoslaviji, vendar je bila ta zaradi
majhnega vpliva Slovencev v drzavi le majhna. Dr-
zavne oblasti so zato ustanovile Pisarno za zase-
deno ozemlje. Delovala je v Ljubljani (od 1918. do
1922.) ter skrbela za begunce in propagando glede
agitacije za vrnitev zasedenega ozemlja.” Preostala
jim je Se cerkvena hierarhija, primorski duhovniki
so se tako obrnili na ljubljanskega skofa Antona
Bonaventuro Jeglica, ki je bil znan zagovornik
slovenstva in posrednik za zatirane. V nadaljevanju
bodo obravnavane izklju¢no tezave primorskih Slo-
vencev ter postedovanje skofa Jeglica, v to poglavije
pa ne bodo vkljuceni dogovatjanje in urejanje sko-
fijskih mej ter delo za konkordat, saj je to preob-
sezna tema, ki zahteva svojo obravnavo.

Takoj po koncani I. svetovni vojni je skof Jegli¢
z obzalovanjem spremljal teZzave trzaskega skofa
Andreja Karlina, ki mu je potozil, da so se zaceli
pritiski nanj ze aprila 1919 ob veliki noci® S stop-
njevanjem pritiskov je tako 26. oktobra 1919 dobil
iz Rima poziv za odpoved skofiji, to pa je tudi
storil in se umaknil v Ljubljano ter postal rektor
Zavoda sv. Stanislava.? Poleg tega je Jegli¢ sprem-
ljal tudi tezave in pritiske ter nazadnje ugrabitev
krskega skofa Antona Mahnica, o stanju na Krku
so razpravljali tudi na Jugoslovanski skofovski kon-
ferenci in tudi postedovali pti papezu zanj, vendar
jim ta ni dal nobenih pisnih zagotovil, pri tem pa je
tudi ostalo.? Skof Mahni& je bil leto dni v iz-

5> Prav tam.

6 NSAL 331, Skof Anton Bonaventura Jeglic, f. 27¢, 5. 11.
1919. Zapis v dnevniku skofa Jeglica ob prisilni odpovedi
trzaskega skofa Andreja Karlina.

7 AS 59, Pisarna za zasedeno ozemlje, f. 1.

8 e ob imenovanju Andreja Karlina za skofa v Trstu leta
1911 so bili stevilni pomisleki glede imenovanja Slovenca
na to mesto, vendar je ob predlogu treh kandidatov za
skofa Jegli¢ na prvo mesto predlagal Karlina predvsem s
pomislekom, da je potrebno poskrbeti tudi za slovanske
vernike in imeti zanje razumevanje (N SAL 331, f. 27c, 29.
1.1910, 31. 1. 1910, 28. 2. 1910, 25. 3. 1910, 28. 11. 1910).

9 NS;\]4351,£27C, 5.11. 1919, 14. 11. 1919.

10 NSAL, SAL V, £. 268, Zapisnik sestanka 15.-20. 7. 1919.
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gnanstvu oziroma konfinaciji v Frascattiju blizu Ri-
ma. Od tam se je vrnil bolan, umrl pa je 14. de-
cembra 1920 v Zagrebu, kjer je bil na zdravljenju.
Grdo ravnanje s Skofoma je Jeglica razburilo, zato
je o dogajanju na Primorskem prvic pisal v Rim 26.
decembra 1919 in potozil o razburjenju v Istri
zaradi pritiskov Vatikana za odstop skofa Karlina
ter groznjah, da bodo ljudje prestopili v pravo-
slavje, ker nimajo vec slovenskega skofa.!!

Jegli¢ se je vse pogosteje zavzemal za pravice
Slovencev v ltaliji. Tako je v Nadskofijskem arhivu
Ljubljana shranjen dopis zagrebskemu ordinariatu z
datumom 19. december 1920, v katerem je Jeglicev
latinski prevod dopisa narodnega sveta za neos-
vobojeno domovino v Ljubljani z dne 3. decembra
1919 z naslovom »Za cerkveno avtonomijo Jugoslovanoy
v Italji. V njem je navedena statistika razmerja
med Italijani in Slovani po skofijah na zasedenem
ozemlju. Za Slovane naj bi tako ustanovili samo-
stojno nadskofijo v Gorici, jezik bogosluzja naj bi
bil odvisen od pripadnosti vernikov, cerkveno pre-
mozenje zupnij, ki jih je meja razdelila, pa naj bi
pravicno razdelili na oboje. Prebegli duhovniki naj
bi se vrnili na svoja stara sluzbena mesta.!?

Pisarna za zasedeno ozemlje je Jeglica 15. ja-
nuarja 1919 strogo zaupno obvestila o tezavah
primorskih zupnikov v Vipavski dolini, ki je bilo
takrat formalno se pod Jeglicevo cerkveno upravo.
Zupnik v Podragi je bil tako kaznovan, ker na cesti
ni pozdravil italijanskega oficirja. Za kazen je moral
trikrat zaporedoma korakati mimo oficirja in ga
pozdraviti, pri tem pa je $lo v prvi vrsti za po-
nizevanje in razkazovanje moci. Poleg tega so k
masam posiljali italijanske tolmace, da so prevajali
vsebine pridig in jih preverjali.!3

Prvic so se primorski duhovniki na skofa obrnili
v zacetku januarja 1920, ko ga je obiskal Josip
Abram na pobudo duhovnikov iz skofij Gorica,
Trst in Porec. Ti so imeli prej sestanek v Sezani in
takrat pripravili Memorandum Cleri Jugosloveni territorii
ab Italis ocenpati. Duhovniki so bili nezadovoljni, saj
je moral njihov skof Karlin zapustiti skofijo, poleg
tega so se bali, da bo podobno tudi z goriskim
nadskofom Franciskom Borgio Sedejem in bodo
prepusceni italijanskim $kofom. Memorandum so
zeleli posredovatt papezu, vendar ga niso Zeleli
poslati po posti, saj je Ze obstajala cenzura, ki je

11 NSAL 331, f. 27¢, 5. 11. 1919, 26. 12. 1919.

12 Dolinar: Jegli¢ in cerkvenopoliti¢na vprasanja po letu 1918,
str. 318-319; NSAL, SAL V, Skofije tuje, f. 255, Za cer-
kveno avtonomijo Jugoslovanov v Italiji, 4. 12. 1920; Ordi-
nariatus archiepiscopalis Zagrebiensis, 19. 12. 1920.

13 NSAL, SAL 'V, f. 268, Zapisnik z dne 15. 1. 1919.

poskrbela, da so se taksna pisma znasla v kosu.
Jeglica so prosili, naj odide z njimi v Rim k papezu.
Jeglic je privolil, saj so se mu njithove zahteve zdele
upravicene. Poudatjeno je bilo, da je treba novemu
trzaskemu Skofu Angelu Bartolomassiju dodeliti
pomoznega skofa, ki bo Slovenec ali Hrvat. Vse
Slovence in Hrvate naj bi zbrali v eni nadskofiji, ki
bi bila neodvisna od Italijanov. Za mnenje pri na-
stavitvi $kofa naj bi Sveti sedez vprasal tudi lokalne
duhovnike. Zelo pomembno bi bilo, da bi bila
dopuscena slovanska liturgija. Duhovniki so obis-
kali tudi slovenske oblasti in polittk Gregor Zerjav
jim je obljubil 8.000 din za pot v Rim.

V Rim so odpotovali skof Jegli¢, dekan iz
Komna Ignacij Valentinéi¢, zupnik iz Klanca Emil
éaéelj in zupnik iz Voloskega Simon Defar. Na poti
so se ustavili v Trstu, tam pa so jith z velikim
upanjem sprejeli v Narodnem domu. V imenu tr-
zaskih izobrazencev jih je pozdravil dr. Josip Vil-
fan.1* Pri kardinalu Bonaventuri Cerettiju, tajniku
Kongregacije za izredne cerkvene zadeve, so 3.
marca na avdienci zaprosili za obnovo slovanskega
bogosluzja, cerkveno avtonomijo v obliki zdruzitve
slovanskih kristjanov v Italiji, prikljucili pa bi tudi
beneske Slovence. Isto prosnjo so ponovili pri kar-
dinalu Fridericu Tedeschiniju, tajniku Kongregacije
za sveto obredje, Se istega dne pa so obiskali tudi
kardinala Niccolo Marinija, tajnika Kongregacije za
orientalske zadeve. Ta je poudaril, da obnova slo-
vanskega bogosluzja ne bo tezava, da pa je zdru-
zitev vseh Slovanov pod istim skofom skoraj ne-
mogoca. Naslednjega dne so obiskali drzavnega taj-
nika, kardinala Petra Gasparrija, ki je obljubil pred-
staviti tezavo slovanskega bogosluzja kardinalom.
Delegactja je nadaljevala delo z obiskom p11 opatu
sv. Pavla »Fuori delle mura« Leopoldu Schustru,
profesorju na orientalski akademiji. Pri njem so v
glavnem razpravljali o starth dokumentih, ki so
dokazovali slovansko naravo primorskega prostora
in uporabo slovanskega jezika pri bogosluzju. Pri
tem je bila tezava, ker je bilo precej odvisno od
tega, katera kongregacija je obravnavala njihove
probleme. Pod papezem Pijem X. je bila to Kon-
gregacija za obrede, v ¢asu Leona XIII. pa Kon-
gregacija za propagando vere, pri tem pa jim je
opat obljubil, da bo poskusal vplivati, da bi o tem
odlocala kongregacija, v kateri ne bodo samo ita-
lijanski kardinali, saj bi to zadevo onemogodilo.
Zatem so obiskali kardinala Antonia Vico, prefekta
Kongregacije za obrede, ki je ravno tako obljubil

14 NSAL 331, Skof Anton Bonaventura Jeglic, f. 40, Dnevnik
potovanja v Rim.
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posredovanje, sledil pa je obisk pri kardinalu Ra-
phaélu Merryju del Valu, tajniku Kongregacije svete
pisarne (kasneje Kongregacije za doktrino vere), a
jih ni zelel poslusati in ga njihove tezave niso
zanimale. Pri papezu Benediktu XV. so bili sprejett
6. marca 1920. Papez je bil deloma Ze seznanjen s
problematiko, vendar izklju¢no z italijanskega sta-
lis¢a, tako da so mu predstavili Se svojo plat in pre-
dali spomenico. Spomenica je vsebovala podrobno
statistiko prebivalstva in zgodovinski pregled slo-
venskega bogosluzja.!> Papez jim je nakazal, da naj
bi bila res ustanovljena skofija za Slovane, pa tudi
ritual naj bi bil slovanski. Sledil je porazen obisk pri
kardinalu Gaetanu de Laijju, tajniku Kongregacije
za zadeve skofov. Oznacil jih je za upornike in laz-
nivee. Jegli¢ je posredoval tudi pri jugoslovanskem
poslaniku pri Kvirinalu, da bi priskrbel primorskim
duhovnikom financ¢no podporo, da bi lahko izdajali
svoj stanovski casopis. Odposlancem je upanje
zaradi obiska pri papezu zraslo in v pri¢akovanju so
se vrnili domov.1¢ Na vlaku so razpravljali o svojem
obisku, pri ¢emer so prisli do sklepa, da sta v
Vatikanu dve smeri, kar zadeva njthovo proble-
matiko, in sicer na ent strani proitalijanska kardinala
Merrry del Val in De Lai, na drugi strani pa kar-
dinali pod vplivom prejSnjega papeza Leona XIII.
in kardinala Rampolle, ki se niso tako ozirali na
nacionalne sfere.!’

V Nadskofijskem arhivu se hrani spomenica, ki
so jo primorski duhovniki pripravili ob ustolicenju
skofa Bartolomassija v Trstu, Zal pa ni nobenega
indica, ki bi kazal, da je bila dejansko izrocena sko-
fu. V njej so bili duhovniki izjemno jasni. Opisali
so dotedanji potek zgodovine, boj za katolisko vero
s Turki, tujo nadvlado in podrobno italijansko oku-
pacijo. Skofu so predstavili obnasanje vojske, za-
hteve vojakov, naj se duhovniki legitimirajo, po-
sebno ko so odhajali delit maziljenje umirajocim.
Takoj po prihodu italijanske vojske so celo od du-
hovnikov zahtevali, naj se v znamenje spostovanja
odkrijejo pred vojaki, a so to zahtevo scasoma opu-
stili. Prizadeli so jih tudi spreminjanje podruznicnih
cerkva v vojasnice, zapiranje slovenskih sol in po-
tem odpiranje italijanskih. Ostro so bili prott raz-
pustitvi narodnih drustev, zavodov, gospodarskih
zdruzenj, uvedbi italijanscine kot uradnega jezika,
poitalijancevanju krajev in osebnih imen. Za versko
zivljenje slovenskega prebivalstva je bilo pogubno

15 NSAL 331, Skof Anton Bonaventura Jeglic, t. 27c, 14. 1.
1920, 21. 1. 1920, 12. 3. 1920.

16 Prav tam.

17 NSAL 331, Skof Anton Bonaventura Jeglic, f. 40, Dnevnik
potovanja v Rim.

odstavljanje slovenskih duhovnikov in nastavljanje
italijanskih, pri cemer je bilo prejemanje zakra-
mentov otezeno npr. kako naj bi se slovenski ver-
nik spovedal grehov italijanskemu duhovnikur Na-
to so jim Italijani dali vedeti, da Slovencem ni treba
k spovedi, dokler se ne naucijo italijanscine. Med
drugim so tudi ostro protestirali proti gresnim ple-
som, ki so jih prirejali Italijani. Sledili so natancni
statisticni podatki o prebivalstvu celotne skofije.
Duhovniki so tako zahtevali, naj se slovanski du-
hovniki vtnejo v svoje zupnije po skofiji, priznanje
vseh ugodnosts, ki so jih imeli italifjanski, samo-
voljne oblasti naj ne bi duhovnikov prestavljale po
zupnijah, med ¢lani kapitljev v Kopru in Trstu pa
bi morali biti tudi Slovani. Zahtevali so dobro
vzgojo v semeniscih, ki ne bi temeljila na nacionalni
pripadnosty, in prosto uporabo narodnega jezika po
vseh cerkvah.!8

Primorski duhovniki so spomladi 1921 ponov-
no prosili Jeglica, naj posreduje zanje v Vatikanu v
zvezi z imenovanjem slovenskega skofa in sloven-
ske liturgije. Skofa je tokrat spremljal samo dekan v
Komnu Ignacij Valentincic. Skof je zelo hitro
sprevidel, da bodo ostali praznih rok. Papez je bil v
celoti podrejen italijanski vladi, tako da jim je bilo
obljubljeno le, da bodo na novo imenovani skofi
znali slovensko. Vlada je namre¢ zahtevala, da je
skof Ttalijan ali pa vsaj Italijan po prepricanju.’ Vse
utvare o pomodi Svetega sedeza so se razblinile in
situacija je ostala ista.

Jugoslovanska vlada oziroma dr. Anton Koro-
$ec so prosili Jeglica, da bi posredoval pti poslancu
Virgilu Séeku v zvezi z italijanskih zahtevami, po-
vezanimi s Crno goro. Na Séeka so se obracali tudi
drugi duhovniki, potem pa je Seek poleti 1921.
vlozil prosnjo za samostojno jugoslovansko skofijo
na Primorskem.2

Novembra 1922 se je pri Jeglicu oglasil Anton
Pozar, ki je odpotoval v Beograd po finanéno po-
mo¢ za goriSko malo semenisée, poruseno med
vojno, in se je ob tej priloznosti potozil skofu.
Zaupal mu je takratne razmere in predvidevanja za
naprej. Primorci so namre¢ pricakovali, da bo skof
Bartolomassi odsel 1z Trsta. Za njim naj bi seveda
prisel zopet Italijan, jugoslovanska vlada v Kra-
ljevini SHS pa naj bi ustanovila italijanski vikariat
za 10.000 Italijanov, da bi potem Primorci v Trstu
dobili generalnega vikarja Slovenca2! Vendar so

18 NSAL 331, f. 40, Spomenica.

19 NSAL 331, . 27c, 10. 4. 1921.

20 NSAL 331, f. 27c, 4. 2. 1922; Kralj: Skof Anton Bonaven-
tura Jegli¢ in Primorski Slovenci, str. 395.

21 NSAL 331, £, 27¢, 21. 11. 1922.
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bila to le predvidevanja in lazno upanje, da se bo
polozaj izboljial. Skof Bartolomassi se je odpovedal
skofiji in odsel v Pinerolo, kjer ni bilo taksnih pri-
tiskov fasisticnih oblasti nanj.

V istem mesecu je Jeglica obiskal tudi dekan iz
Krkave Matej Skerbec ter izpostavil te¥ave duhov-
nikov pti pridobivanju drzavljanstva in pokojnin.
Ker je Jeglicu vedno manjkalo duhovnikov, jim je
ponudil sluzbovanje in nastavitev v ljubljanski sko-
fij1. Skerbec ga je seznanil tudi z mucenjem du-
hovnikov: groznje s strelnim oroZzjem, pitje rici-
nusovega olja. Jeglic v svojem dnevniku z veliko
zaskrbljenostjo navaja: »Povedal je, kako fasisti neljube
dubovnifee muctjo. Pridejo po tri ali 5tiri, eden nastavi du-
hovniku revolver na prsi, drugi mu kase granato, tretji ga
SHi piti ricinovo olje in krice »o bevera o mortele Dubovnik
mora ipitiy dvanajstorici so Ze tako naredili. V7 Sole po-
Siljajo kot uditelje talijanike dubovnike, ki naj uizjo vse
predmete in tudi verouk. Ves pouk v taljanskem jesik.
Ko pride nedavno na podrugnico, da opravi popoldansko
pobognost, dobi tam taljanskega dubovnika, ki moli rogni
venec taljansko, a kar Judstvo godrnja in mrmra. Ko tega
dubovnika vprasa, kdo ga je pooblastil, savpie nad njim:
komur to ni vied, naj gre ez mejo! — Groznok® Versko
zivljenje je bilo otezeno z nastavljanjem italijanskih
duhovnikov, ki niso znali slovensko, veliko pa jih je
bilo v slovenske Zupnije premescenih kazensko, to
pa kaze na kakovost verskega Zivljenja, ki so ga tl
zagotavljali vernikom.

Primorski duhovniki so Jeglicu poslali pisma, v
katetih so podrobno opisali polozaj po Zupnijah.
Tako mu je februarja 1923 pisal kaplan Anton Cok
pri sv. Antonu v Trstu o prepovedi slovenskih pri-
dig v cetkvi z izgovorom, da Slovenci razumejo ita-
lijansko, vse bolj stevilne so bile groznje fasistov o
prepovedi vseh slovenskih pridig v Trstu. Slo-
venske duhovnike naj bi upokojili ali jth preganjali.
Po Istri so nastavljali vse vec italijanskih duhov-
nikov, zato se je zmanjsalo $tevilo vernikov v cerk-
vah. Ponovno so pripravljali delegacijo za obisk
pape¥a v Rimu in prosili pomod Jegli¢a.2’ Skof je o
tem obvestil dr. Korosca in papeza v Rimu.

Vsakih pet let je moral lokalni Skof v Rim k
papezu na porocanje »ad limina« in tako je Jegli¢
potoval oktobra 1923 v Rim, na poti nazaj v Ljub-
Jjano pa je obiskal se svojega metropolita, nadskofa
Sedeja v Gorici, se ustavil pri duhovnikih v Vi-
pavski dolini, ki so bili do konca prve svetovne
vojne del njegove skofije, in se tako na svoje lastne
oci preprical o razmerah pod Italijani. Duhovniki

22 NSAL 331, f. 27¢, 27. 11. 1922.
23 NSAL 331, f. 27c, 1. 3. 1923,

so povsod pripovedovali o fasisticnem pritisku na
slovensko prebivalstvo, vendar so mu 4 zattjevali,
da so mocni in se ne bodo pustili podjarmiti.?* Jeg-
li¢ je tako v ve¢ pismih nadskofu Sedeju v Gorico
obzaloval pritiske, ki so jih nanj izvajali fasisti, in
mu izrazal podporo, da bi mu uspelo vztrajati na
njegovem mestu.?

Jegli¢ je ves cas spremljal dogajanje na Primor-
skem in tako je 10 decembra 1923 v skrbi za pri-
morske vernike pisal goriskemu nadskofu Sedeju:
wEasisti so se gadnje case snova soper Vas zarotili. Hudo
Je to! Toda molite za pomol od zgoraj, da bi ne iggubili
poguma in da virajate pray do skrajnosti. Slvenci Gutijo,
da ste Vi njihova zadnja opora. Ako odidete V7, kaj bo 3
njimi? Zapusteni bodo skoraj gotove kakor v Istri. Bog
Vas je v te bridkosti postavil, pomagal Vam bo do dobrega
ida.«®0 Ob vseh bridkostih, ki so prizadele Pri-
morce, je Jeglic ob vse vedjem nasilju tudi Vatikanu
potarnal, tako je v svojem pismu Piju XI. 23. ja-
nuatja 1924 menil: »Zalost nas prevema arads po-
godbe, sklenjene med kraljevino SHS in kraljevino Italijo, v
kateri niso upostevane pravice Shovencey tn Hrvatov pod
italijansko oblastjo, kakor pravico do 5o, glede vere in glede
Lospodarskih organizacy. Zaradi vaznib ... se nase [udstvo
pod Italijo wpraviteno odprala od Boga«@ Kot dokaz
Jegliceve povezanosti s Primorci je tudi njegovo
imenovanje za Castnega Clana Goriske Mohorjeve
druzbe (13. novembra 1924).28

Ministrstvo za zunanje zadeve je Jeglica 26. no-
vembra 1925 obvestilo, da mu je italijanski kralj
Vittorio Emanuele III. podelil red sv. Mavricija in
Lazatja, ker je opravil predpisane cerkvene obrede
ob prenosu posmrtnih ostankov italijanskih voja-
kov s pokopalisca sv. Kristofa v Italijo.2? Ob veli-
kem jubileju, 25-letnici skofovanja nadskofa Sedeja,
je bil Jegli¢c povabljen na slavie v Gorico, vendar so
ga obmejne straze v Podbrdu na povelje visjth ob-
lasti kljub urejenim dokumentom zavrnile, zato se
je moral veniti v Ljubljano. Ob tem dogodku je tudi
vrnil odlikovanje italijanski vladi, o tem pa jo je ob-
vestil prek konzulata v Ljubljani.?

Stranka SLS je jeseni 1928 sklenila pripraviti
clanke, v katerih bi po jugoslovanskih, nemskih,
francoskih in angleskih ¢asopisih opozorili na kri-
vice, ki se dogajajo primorskim Slovencem v Italiji.

2 NSAL 331, £ 27¢, 1. 1. 1923.

55 Sedej: Skof Jegli¢ in goriski nadkof Sedej, str. 88-91.

26 Klinec: Primorska duhovscina pod fasizmom, str. 35.

27 NSAL 331, f. 27¢, 23. 1. 1924.

28 NSAL 331, f. 23, Razna vazna pisma, Diploma, 20. 12.
1924.

2 NSAL 331, f. 23, Razna vazna pisma, 26. 11. 1925.

30 Jagodic: Nadskof Jeglic, str. 597.
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Pri tem so se obrnili tudi na dr. Antona Korosca, ki
pa se zaradi svojega polozaja v vladi glede tega ni
mogel opredeliti. Jeglic je podptl objavo izjav v
casopisih.3! V Slovencu so se tako kmalu zaceli po-
javljati clanki o Primorski. Prvi je 1zsel 11. no-
vembra 1928 z naslovom Pogdrav trpedim bratom in
sestram, opisoval pa je obljube italijanskega zuna-
njega ministra, ki je javno zagotavljal Slovencem
kulturno in narodno svobodo, vendar so bile to
lazne obljube. V okviru istega naslova sta bila ob-
javljena Se dva prispevka, in sicer Kridev pot nasega
Primorja, ki je opisoval zasedbo, izvedbe volitev,
pozige in nasilje fasistov, ter Pogreb, ki govori o Ku-
rentu, ki umira.32 Sledili so stevilni clanki o fasi-
sticnem nasilju nad Slovenci. Opisovali so trpljenje
zatitanih in razgaljali strahote fasizma. T1 ¢lanki so
se pojavljali vse do 22. januarja 1929, in to vsak
drugi ali tretji dan. Potem jih ni bilo vec¢.??

Vsakokrat, ko so k Jeglicu prispele prosnje za
preganjane in trpece, je hitro pisal v Rim. Tako je
oktobra 1929 prejel telegram s prosnjo delegata Ju-
reti¢a za posredovanje za pet istrskih fantov, ki so
jih fasisti¢ne oblasti v ¢asu volitev v Beramu v Istri
zaptle in jih na sodnem procesu poskusale obsoditi
na smrt. Jegli¢ je takoj poslal telegram kardinalu
Gasparriju s prosnjo, naj preprecijo usmrtitev
obsojenih.>* Podobno je ravnal maja 1929, ko je bil
pti papezu v Rimu, takrat je namre¢ posredoval za
pomilostitev primorskega politika Janka Kralja, ki
je bil takrat konfiniran na otoku Lipari3>

31 NSAL 331, £ 27¢, 8. 11. 1928.

32 Predpostavljam, da se navezuje na delo Kurent pisatelja
Ivana Cankarja.

3 Vst clanki so izsli v Slovencu: Pozdrav trpe¢im bratom in
sestram, 11. 11. 1928, KriZzev pot nasega Primorja, 11. 11.
1928, »Pogreb«, 11. 11. 1928, Najnovejsa nasilja fasizma,
20. 11. 1928, Fasistovski strah, 21. 11. 1928, Zakaj je bila
ustavljena Goriska straZa, 22. 11. 1928, Casnikar Kemperle
zaprt, 23. 11, 1928, »Zlocin« g. Kemperla, 24. 11. 1928,
Fasizem in komunizem, 24. 11. 1928, Kdaj bo temu konec,
25. 11. 1928, Zakaj je g. Kempetle zaprt!, 25. 11. 1928,
Protimoralno delo fasistov, 27. 11. 1928, Slovenci v Ttaliji,
3.12. 1928, 22. 12. 1928, 23. 12. 1928, 20. 1. 1929, 22. 1.
1929, Zlobni napadi na goriskega nadskofa, 6. 12. 1928,
Novo nasilje fasistov, 8. 12. 1928, Najvecja nevarnost za
Evropo, 11. 12. 1928, Dr. J. Kralj za 5 let konfiniran, 14.
12. 1928, Zivahnost italijanske diplomacije, 20. 12. 1928,
Se enkrat opozarjamo, 21. 12. 1928, Italijanska vlada Slo-
vencem za bozic, 27. 12. 1928, Krizev pot Janka Kralja, 28.
12. 1928, Potrebna beseda, 4. 1. 1929, Brez svobode, 5. 1.
1929, Sporna vprasanja z Italijo, 12. 1. 1929, I'asisticna
sola med Slovenci, 15. 1. 1929, Opozarjamo, 18. 1. 1929.

3 NSAL 331, £ 27¢, 15. 10. 1929,

% Kralj Jerman: Janko Kralj, utisani in pozabljeni slovenski

politik (1898-1944), str. 73.

Zaradi pomanjkanja duhovnikov so se primot-
ski duhovniki na Jegli¢a obracali tudi s prosnjami,
naj jim dodeli kaksnega duhovnika. Zupnik v Jel-
sanah je tako 10. avgusta 1926 pisal Jeglicu, ali bi
lahko dobil kaplana, p11 tem pa je posebej poudaril,
da bi on sam in skof na Reki poskrbela, da ga fa-
$isticne oblasti ne bi zatirale. ékoﬁjska pisarna je na
prosnjo odgovorila negativno, saj je duhovnikov
povsod manjkalo.3

Vthovni svet krs¢anskih organizacij Slovencev
in Hrvatov v Italiji je Jeglicu poslal spomenico
glede vprasanja Katoliske akcije 22. junija 1927. V
njej je podrobno predstavil celotho obsezno delo
na tem podrodju in oblikoval mnenje o italijanski
Katoliski akeiji, ki je bila ¢isto drugacna organi-
zacija, saj delo ni bilo toliko povezano z duhovniki
kot z laiki, poleg tega je bila izrazito italfjanska
organizacija, zato je v osnovi zavracal pridruZitev
akeiji. Poudarek slovenske Katoliske akcije je bil
med drugim tudi na obnovi delovanja vseh kul-
turnih in druzbenih organizact), ki so bile na Pri-
morskem prepovedane. Zaradi vsestranskega pou-
darjanja italijanskega nacionalizma je bilo precej
omajano zaupanje v visoke cerkvene dostojanst-
venike, saj se niso zavzeli za svoje slovanske du-
hovnike in vernike. Pravice manjsin, ki so bile za-
gotovljene po Versajski pogodbi, tu niso bile spo-
stovane, to pa je slovenski Katoliski akciji dajalo se
toliko vedji pomen v vlogi branilke pred vsiljeno
italijanizacijo. Da bi organizacija delovala se bolje,
so predlagali duhovne svetovalce in vthovnega du-
hovnega voditelja. Izvolili naj bi jih na zboru de-
kanijskih delegatov, Jegli¢ pa bi jih potrdil. Skofa so
$e prosili, naj izposluje pri Svetem sedezu, da bo
njthova organizacija samostojna Katoliska akcija
Slovanov v Italiji ter bi njthova prosvetna zveza
mogla vstopiti v internacionalno katolisko zvezo.
Na koncu so poudarili, da je ohranitev slovenstva v
Italiji odvisna od cerkvenega gibanja.>’

Na zasedanju Jugoslovanske skofovske konfe-
rence od 12. do 15. oktobra 1928 v Zagrebu so
prebrali porodila o fasisticnem preganjanju in pred-
sednik konference je predstavil nekaj korakov za
posredovanje, kaksni so bili, pa iz zapisnika ni
vidno. Nuncij je govoril tudi o odzivu na clanek,
objavljen v hrvaskem dnevniku Narodna politika, v
katerem je bil objavljen poziv Svetemu sedeZzu, naj
obsodi delovanje fasisticnih oblasti. Podpisan je bil

36 NSAL, SAL V, £. 255, Pismo dckana iz Jelfan, 10. 8. 1926.

37 NSAL 331, Skof Anton Bonaventura Jeglic, f. 40, Spo-
menica o vprasanju Katoliske akcije Slovencev in Hrvatov
v Ttaliji, 22. 6. 1927.
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»istrski duhovnik«. Nuncij je poudaril, da Svett se-

dez ne more storiti mnogo, saj je v zelo tezavnem
polozaju.

»Io sono Jugoslavo, ma anche restero Jugoslavo« in
Beg primorskih duhovnikov v ljubljansko §ko-
fijo

7. med prvo svetovno vojno, ko so Italijani za-
vzemali slovenske kraje, so morali nekateri zavedni
slovenski duhovniki zaradi groZenj z usmrtitvijo
zbezatl v Jugoslavijo. Rudolf Klinec je navajal Ze za
leto 1919 1zgon kapucina, p. Marka Fiserja, in dveh
usmiljenih bratov iz Gorice ter beg sSentviskega
zupnika Henrika Peternela.? Ob koncu vojne in po
fasistichem prevzemu oblasti ter Se pozneje, v dvaj-
setth in tridesetih letih, so bili Stevilni duhovniki
prisiljeni v izgnanstvo v Jugoslavijo. Prvi so prisli
tisti, ki so jim Ze med vojno grozili in so se ob
prihodu Italijanov umaknili. Eden izmed njih je bil
Andrej Nartnik, zupnik v Kortah, ki je pobegnil
takoj po vojni decembra 1918 in je poleti 1920 za-
prosil za vrnitev v trzasko-koprsko skofijo, vendar
so mu oblasti prosnjo kljub posredovanju ordina-
riata v Trstu zavrnile. Podobno je bilo tudi z Ni-
kolajem Zugljern, ki se po odhodu Karlina ni mo-
gel vec vrniti v Trst.* V podobnem polozaju so bili
tudi Laurencyj Kos, nekdanji kaplan v Rojanu, Pe-
ter évegelj, nekdanji zupnik v Movrazu, in Matija
Dubrovi¢, nekdanji zupnik v Lovrecici (Umag), ki
so ob koncu vojne pobegnili pred italijanskim na-
siljem in se niso ve¢ mogli vrniti ter so prosili za
sluzbo v Jjubljanski skofiji.4!

Podobne tezave so imeli stevilni duhovniki, ki
so bili rojent na Kranjskem, vendar so sluzbovali na
Primorskem, italijanska oblast jim ni priznala dr-
zavljanstva in so se bili prisiljeni izseliti, ostali so
tudit brez dohodkov, tako da so se obrnili na ljub-
ljanskega skofa. Eden izmed njih je bil Matej (Ma-
tevz) Rebolj, prej zupnik v Truskah, rojen sicer v
Kranju, vendar pa je 52 let sluzboval v trzaski
skofiji. Kot starcku ¢ez osemdeset let staremu mu
italijanska vlada ni priznala pokojnine in mu ni dala
drzavljanstva, zato se je obrnil na ministrstvo v
Beograd, da bi mu kot jugoslovanskemu drzavljanu
dodelili pokojnino. Po dolgotrajnih (4 leta) po-
stopkih se je obrnil na ljubljanskega skofa, da bi ta

38 NSAL, SAL V, f. 269, Zapisnik z dne 12.-15. 10. 1928.

% Klinec: Primorska duhovscina pod fasizmom, str. 14,

4 NSAL, SAL V, Duhovniki tuji, £ 51, Pisma in dopisi,
1919-1921.

41 Klinec: Primorska duhovscina pod fasizmom, str. 34.

posredoval pri oblasteh.# Oblasti so tako odredile
pokojnino v visini 1.100 dinatjev za 87-letnega Re-
bolja, ki je takrat bival v Sentvidu pti Vipavi (da-
nasnji Podnanos).+3

Stevilni duhovniki so se bili prisiljeni preselili iz
trzasko-koprske skofije, ker niso imeli italijanskega
drzavljanstva oziroma so jih preganjali — med njimi
so bili Matej ékerbec, nekdanji dekan v Krkavcah,
ki so ga Italijani pretepli in mu grozili s pistolo,
Josip Kosir, nekdanji zupnik v Rozah pri Kopru,
Josip Strzinar, nekdanji zupnik na Katinari, Ivan
Tiringer, nekdanji zupnik v Podgorju v Istri, Alojzij
Petetlin, nekdanji administrator v Ospu in vojni
kurat, Franc Nartnik, nekdanji kaplan pri sv. Ja-
kobu v Trstu, Anton Hrescak, nekdanji kurat v
Slivju (Istra), Franc Bonac, nekdanji kaplan v Ro-
janu p11 Trstu. Za Franca Bonaca je vidno 1z le-
topisa, da je potem deloval kot katehet v Ljubljani,
kjer je februarja 1935 tudi umrl.# Po podatkih Ru-
dolfa Klinca naj bi v med vojnama iz trzasko-ko-
prske skofije odslo 40 duhovnikov.#

V zacCetku leta 1927 so italijanske oblasti od-
vzele italijansko drzavljanstvo Davidu Doktoricu,
narodno zelo dejavnemu duhovniku v Gorici, kjer
je bil organist, pevovodja, kanclist v skofijski pisar-
ni in zupnik pri sv. Ignaciju. Marca 1927 je priSel v
ljubljansko $kofijo in prosil Jeglica za sluzbo, tako
je do svojega odhoda v Argentino leta 1936 sluz-
boval v Brniku in v Radomljah.4

Za bivanje v Kraljevini Jugoslaviji pa je prosil
tudi zupnik v pokoju, castni kanonik stolnega
kapitlja v Trstu, Josip Grasic, ki se je Zelel preseliti
v Spodnji Brnik (jeseni 1931). V svoji prosnjt je
navedel, da je 45 let sluzboval v trzasko-koprski
skofiji, od tega 40 let v Beramu v Istri47 Tam bi
tudi ostal, vendar pa se je 24. marca 1929 dogodil
tragicen dogodek pri drzavnozborskih volitvah,
oblasti pa so zato enega zupljana obsodile na smrt,
§tirl pa na Stiridesetletno zaporno kazen. Ker so
tudi njemu zaradi njegovega slovenskega rodu za-
grozili s posledicami, se je preselil v zapusceno
kaplanijo Ubeljsko, vendar je, ker se je zelel pre-
seliti domov, izviral je namrec iz Gorenjske, prosil
ljubljanskega Skofa za upravo manjse duhovnije. Ta
mu je odgovoril, da lahko pride v Brnik, kjer bo

22 NSAL, SAL V, Duhovniki tuji, f. 51, Pisma, 10. 9. 1927.

43 NSAL, SAL V, Duhovniki tuji, f. 51, Pisma, 6. 6. 1927, 7.
6. 1927.

44 Letopis ljubljanske skofije za leto 1935, str. 238.

45 Klinec: Primorska duhovscina, str. 34.

46 Primorski biografski leksikon, 1. knjiga, str. 292, NSAL
331, f. 27¢, 27. 8. 1927, 30. 8. 1927.

47 NSAL, SAL V, Duhovniki tuji, f. 51, Pisma, 16. 8. 1931,
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pomagal pri sluzbi bozji, pri Kraljevi banski upravi
pa je tudi prosil za mesecno podporo zanj.* Grasic
je bil leta 1931 tudi nastavljen v Spodnjem Brni-
ku.®

Nacin, ki so ga oblasti uporabile pri Grasi¢u in
Rebolju, je bil eden od ukrepov italijanskih oblast,
na katerega so se znebile slovenskih duhovnikov.
Pri duhovnikih, ki so bili rojeni na obmocju tr-
zasko-koprske skofijje pa so posegli po drugih
sredstvih, kot je premestitev v srednjo ali juzno Ita-
lijo ali zaporna kazen. Duhovnikom, rojenim na
obmocdju ljubljanske skofije, so kljub dolgoletnemu
sluzbovanju v trzasko-koprski skofiji takoj po
odhodu v pokoj odklonili tako pokojnino kot dr-
zavljanstvo, to pa je za stare in bolne duhovnike v
hudih financnih tezavah pomenilo
Jjubljansko skofijo k sorodnikom ali v manjse zup-
nije, ki pa so jih zaradi starosti ali bolezni le stezka
upravljali®® V letopisu trzasko-koprske skofije za
leto 1926 najdemo te duhovnike, ki so bivali v
ljubljanski skofiji: Mateja Skerbea, Jozeta Kosirja,
Janeza Tiringarja, Jozefa Strzinatja. Skerbec in Ti-
ringar sta bila v pokoju, Jozef Kosir pa Zzupnik v
Radomljah.

Podobno je bilo tudi v drugih skofijah. Tako sta
iz poresko-puljske Skofije prisla Valentin Jereb, ki
je prisel v Ljubljano julija 1918, in Franc Nachtigal.
Iz goriske nadskofije so prisli: Ivan Kunsi¢, nek-
danji Zzupnik v Cerknem, Janez Habjan, kaplan v
Crniéah, ki se ni niti zelel vrniti, saj je kot oviro
navedel neznanje italijanskega jezika,>! tako da je bil
nastavljen v ljubljanski skofiji kot kaplan v Vinici,»
ter Janez Bester, nekdanji dekan v Postojni. Jeglic
ga je nastavil za Zupnika v Dobu pri Domzalah ter
stevilni drugf.

V skofijo so prihajala razna pisma s pros$njami
duhovnikov za pomoc. Tako je ljubljanskemu sko-
fu pisal Zupnik v Vratih v dekanatu Trbiz, kjer je
bilo se posebno tezko, saj je bil del Zupnije v ltaliji,
del pa v Avstriji in je v tistem trenutku moral
prositi za drzavljanstvo. Tako je opisal dogodek: na
veliki cetrtek 1919 je bil klican k umirajo¢emu
verniku na avstrijski strani, na meji ga je pricakala
Zena umirajocega ter jokala in prosila, naj pride k
umirajo¢emu podelit poslednje zakramente, vendar
je bil Zupnik obdan s karabinjerji, ki ga niso pustili

selitev v

48 NSAL, SAL V, Duhovniki tuji, f. 51, Pisma, 27. 7. 1931, 3.
8. 1931.

49 Letopis ljubljanske skofije za leto 1932, Ljubljana: Jugo-
slovanska tiskarna, 1932, str. 65.

50 NSAL, SAL V, Duhovniki tuji, f. 51, Pisma in dopisi.

5t NSAL, SAL V, Duhovniki tuji, f. 51, Pisma, 5. 2. 1920.

2 Letopis ljubljanske skofije za leto 1926, str. 21.

na drugo stran. Kljub temu je stopil k Zeni, da bi jo
potolazil, potem so ga karabinjerji prijeli, vklenili in
odpeljali v Trbiz, vtaknili v zapor ter na veliki petek
zvecer izpustili, Ces naj sedaj pokoplje tedaj Ze mrt-
vega moza. Po tem dogodku je imel redno obiske v
zupnis¢u. Na enem od zaslisanj je odvrnil: »Jo sono
Jugostavo, ma anche restero jugosiavo«. Zato je moral za
pol leta v 1zgnanstvo na Sardinijo, od tam pa se je
vrnil $e vedno nezlomljen Jugoslovan. Skofa je za-
prosil za zupnijo, saj je bil zaradi bolehnosti in pri-
tiskov utrujen.?

Gorje nam Slovencem, ako nas dobi Lah v
roke!>* ali Sklep

Podroben vpogled v razmisljanje skofa Jeglica
kaze, da je glavno oviro za obstoj slovenskega na-
roda videl v Italijanih in njihovem prodoru na
vzhod. Ob podrobnem spremljanju politicnih raz-
mer je v svoj dnevnik redno pisal pripombe. Te
njegovo prepricanje potrjujejo. Ko so se vrstile
tezave zaradi razkosanih Zupnij ob meji, je izjavil:
Lahi so vse strategicno vasne tolke zase pridobili. Labi so
par let ozemlje proulevals, povprasevali za vrelee in studence
ter so prema tem gasnovali svoje drgavne meje. Nait niso nic
Studirali in hitro odjenjali. Velika SkodaP> Ko je jugo-
slovanska vlada podpisala zvezo s Francijo, si je
tako oddahnil: Sedaj bomo zavarovani soper Labe, ki
vedno na to prese, kako bi naso drdavo napadli in nam se
nekay zemlje vzeli5 Med eno stevilnih vladnih kriz v
Beogradu je zapisal: Ob mejah pa faka Labh. Namerava
naso drgavo ragkosati. Hrvatje se pa & njemu atekajo.
Nasa armada se tudi pripravija. Gorje nam Slovencem, ako
nas dobi Lah v rokeb7 Jeglicevo delo za primorske
Slovence in njegova posredovanja v Vatikanu je
mogoce gledati iz ve¢ strani. V prvi vrsti je zelel
vernikom zagotoviti verski pouk v domacem je-
ziku, saj le to zagotavlja uspesno dusnopastirsko
delovanje. Po drugi strani pa se je navadno postavil
na stran preganjanih in trpecih ter se zanje zavzel.
Pod Avstrijo se je v tak§nem primeru odzval tako,
da je preprosto odsel k cesarju v Dunaj in poskusal
pti Stevilnih uradnikih in ministrih doseci zeleno.
Po prvi svetovni vojnt in za primorske Slovence pa
se je lahko obtnil le na Vatikan, vendar tam za
zatirane Primorce ni bilo posluha in kaj vec¢ kot
dvoumne obljube pri proitalijansko usmerjenth, ki
so vladali v Vatikanu, ni mogel dosedi. Delovanje

53 NSAL, SAL V, Duhovniki tuji, f. 51, Pismo 8. 12. 1920.
5+ NSAL 331, f. 27c, 1. 1. 1929.

55 NSAL 331, f. 27¢, 20. 5. 1925.

56 NSAL 331, f. 27c, 22. 11. 1927.

57 NSAL 331, f. 27c, 1. 1. 1929.
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skofa Jegli¢a pa je po njegovem odstopu julija 1930
nadaljeval skof Gregorij Rozman vse do zacetka
vojne, ko je tudi vecji del preostale ljubljanske
skofije prisel pod Italijane.
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Zusammenfassung

DIE SLOWENEN AUS PRIMORSKA (SLOWE-
NISCHES KUSTENLAND) UND ANTON
BONAVENTURA JEGLIC, BISCHOF VON
LJUBLJANA

Am Ende des Ersten Weltkriegs zerfiel die
osterreichisch-ungarischen Monarchie aufgrund der
militirischen Niedetlage, und Italien besetzte Pri-
morska, das Slowenische Kistenland (Gorz, Triest,
Istrien), einen Teil von Notranjska, dem ehe-
maligen Innerkrain (Bezirk Postojna, Gerichts-
bezirk Idrija), und das Kanaltal. Nach der faschi-
stischen Ubernahme der italienischen Staatsgewalt
l6schte die Regierung in den Jahren von 1923 bis
1929 durch Gesetze und Koénigs- und Pri-
fekturdekrete alle dulleren Zeichen der Existenz
der nationalen Minderheit aus und zerstorte alle
kulturellen, wirtschaftlichen und sozialen Institu-
tionen mit slowenischem Charakter.

Die Priester aus Primorska wandten sich an den
Bischof von Ljubljana, Anton Bonaventura Jeglic,
der ein bekannter Befurworter des Slowenentums
und ein Vermittler fir Unterdriickte war. So hatte
Jeglic schon bald nach Kriegsende mit Bedauern
die Schwierigkeiten des Triester Bischofs Andrej
Karlin und des Bischofs von Krk, Anton Mahnic,
verfolgt, die von der neuen italienischen Obrigkeit
aus thren Diézesen vertrieben worden waren. Jeglic
reiste auf Wunsch der Priester aus Primorska
mehrmals in einer Delegation mit ithnen in die
Vatikanstadt und setzte sich bei den Kardinilen
und beim Papst fiir die Erneuerung des slowe-
nischen Gottesdienstes und fiir die Vereinigung der
slawischen Christen in Italien unter einem Bischof
ein, jedoch waren alle Versuche aufgrund der im
Vatikan herrschenden proitalienischen Uberzeug-
ung und des Drucks der italienischen Reglerung
mehr oder minder erfolglos.

Zahlreiche Priester waren gezwungen, Primot-
ska zu verlassen, da sie von der italienischen Ob-
rigkeit aufgrund ihrer aufrechten Haltung und ihres
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Festhaltens an der slowenischen Predigt in der
Kirche und am slowenischen Religionsunterricht
verfolgt, mit dem Tod bedroht und maltritiert wur-
den. Ahnliche Schwierigkeiten hatten zahlreiche
Priester, die 1n Krain geboren waren, aber ihren
Dienst in Primorska versahen. Da ihnen die ita-
lienische Obrigkeit die Staatsbiirgerschaft nicht

anerkannte, waren sie gezwungen, fortzuziehen; sie
vetloren auch thr Finkommen, sodass sie sich
ebenso an den Bischof von Ljubljana wandten.
Jeglic teilte ithnen je nach den Moglichkeiten eine
Pfarrei zu oder setzte sich bei den jugoslawischen
Behorden fiir die Beziehung einer Rente ein.



