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neki osamljen in zamisljen gospod,
ki si je narotil kozarec vina in kako
uro sedel pred oknom ter zamisljeno
zrl na cesto. Potem je odSel. Cela leta
niso vedeli, kdo je ta gospod; Sele
kasneje se je izkazalo, da je bil to
arhitekt Ple¢nik. Trdim, da je bil
Pleénik sposoben tega, kar je bil
ustvaril, tudi zato, ker je vztrajal v
doloteni moralni drzi. To je lahko
storil, ker je na dolo€eni tocki svojega
razvoja izbral med ustvarjalnostjo in
nepostenostjo, torej tem, da bi se bil
prodal za denar, slavo ali mo¢. Saino
tako je mogoce doumeti, kako deluje
clovek, ki se je scela in navzlic vedno
prisotnim pritiskom okolja zapisal
nepotvorjenemu stiku s samim se-
boj.

Stvar pa gre globlje, ker je danes
empiri¢no dokazano, da je notranja

doslednost samemu sebi potrebni
pogoj za ustvarjalnost: do samoak-
tualizacije lahko pride, to je pac
ocitno, samo, &e posaméznik sledi,
kakopak ustvarjalno, svojim notran-
jim vzgibom, ki pa ves €as prihaja v
kolizijo'z oKoljem.

Ne gre torej samo zato, da bi bilo

"treba" biti "po3ten”, ampak gre za to,

da sla - proti samemu sebi in vis-a-
vis ustvarjalnosti - postenost in dos-
lednost najboljsa politika. Ce ima
taka postenost neslutene makro- in
mikrosocialne posledice, kakor to
velja za urbanizem, potem je odvet
abstraktno filozofiranje o vrednotah,
eliki in morali. Tudi tu, kot vedno,
gre za posameznika.

Prof. dr. Bosyjan M. Zupanéi¢, dipl.
pravnik, Pravna fakulteta v Ljubljani

¥ ook o % K

Clanek je prirejen po posnetku z
okrogle mize RTV Slovenija Kako
preusmeriti misel (Ljubljana. 30. 9.
1991) in élanku Toliko o vrecnotah.
objavljenem . v Dnevniku (5. 10.
1991). Priredbo je opravilo ured-
nistvo Urbanega izziva. ki je tucli
dodalo naslov in podnaslove.

O vrednotah

Vrednote so malta druzbe, so tista
gravitacijska sila, ki drzi skupaj
vsako skupnost od intimne pa do
globalne druzbe. Ni mogoce govoriti
na primer o svobodi miSljenja brez
svobode govora, tiska in zdruZevan-
. ja: mentalni solipsizem v slono-
kostenem stolpu osame ne more biti
odgovor, Se za kakSnega SolZenicina
v Vermontu ne. Ravno tako pa je
vrednota nekaj, kar si po naravi
stvari same ljudje delijo: ce v nekaj
verjamem, je to smiselno samo, e
me vV tem potrjujejo, se mi v tem
pridruzijo tudi drugi. Vrednota, ki
sem ji zapisan, se vedno pojavlja v
sobesedilu mojega odngsa z nekom.
Prakti¢no se vsa morala in vse pravo
nanasata na odnose z drugimi ljud-
mi, toda medtem ko druzba ne samo
lahko prepove, ampak tudi uspe v
preprecevanju tistega, kar je pre-
povedano (in to je predmet kazno-
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vanja), a ista druzba nima mo¢i, da
bizapovedovala verov Boga, vdobro,
v doslednost.

O pomenu vrednot in o
njihovem spreminjanju

Dejstvo, da ni vrednote, ki bi bila v
vseh kulturah sprejeta kot vrednota,
ne dokazuje moralnega relativizma v
antropologiji, ampak nasprotno do-
kazuje doZiveto absolutnost tistega,
kar je v daljsi perspektivi ali primer-
jalno videti kot relativno. Vrednote
dozivljamo ljudje apriomo: pravalju-
bezen ne ve sama zase in pravo po-

‘Stenje ne ve, da je dosledno. Toda

ravno lako se ljudje ne zavedamo,
kadar ostanemo brez vrednot, brez
tesa, za kar bi bili pripravljeni umreti
in zato tudi ziveti. Druzbena struk-
tura, se pravi pravo, institucije druz-
be in njena hierarhija, predstavljajo
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stopnjo zamznjenosti vrednot na
doloteni, pretekli, stopnji razvoja. To
sledi enostavno iz dejstva, da je po-
treben precejSen ¢as, da bi se na
primer vrednote francoske revolucije
artikulirale v ‘Napoleonovem zako-
niku. Ko pa enkrat so artikulirane
(in zal: bolje ko so artikulirane), po-
tegnejo za seboj doloeno struktu-
riranje interesov in ljudi, ki so se v
imenu teh interesov, svojih seveda,
pnpmvljem boriti za to, da bi se
njihova vrednota izrazila v pravu in
morali. Se vet, tako institucionalizi-
rano strukturo vrednot potem lahko
opazujemo, kako se preko edipali-
zacijskih mehanizmov prenasa v
primarno druzino in se v njej repro-
ducira psiholosko tako, da si ustvar-
ja nosilce vrednot, ki se bodo, ko
enkral odrastejo 'prejSnjo struk-
turo vrednot in iz njih izvedenih
interesov tudi institucionalno obno-
vili. Ta pozitivni feedback sistem, ho-
meostaza, spirala ali zataran krog,
se potem vri, dokler se zunanje ok-
olid¢ine, ki jih je prav ta vrednostni
sistem induciral in reproduciral,
same - kot uspeh teh vreclnot - ne
spremeni.

Ta sprememba, o dozoretje hstega,
na kar je bila prej pravzaprav zelja
po spremembi in sedaj Zelja po ohra-
njanjui islega stanja naravnana, po-
tem terja dolotene spremembo sa-
mih vrédnot, -ki so morda postale
brezpredmetne. Ce so take, potem
usahnejo, najverjetneje pa jih zatne
uveljavljati druzbeni sloj, ki dotlej Se
ni prisel na svoj racun: koliko pri-
padnikov bivse slovenske burzoazi-
je. mestanstva, pa sedaj na primer
najdemo med pobudniki vzpostavit-
ve kapitalizma? Toda to je drugo
vprasanje. To, kar nas tu zanima, je,
kaj se zgodi - na Zahodu, ne pri nas

-

-, ko so pretekle vrednote Zele svoj

uspeh, novih pa ni?

Tu se kaZe omejena moznost ustvar-

_jalnosti pri ustvarjanju novih vred-

not. Meja sistema, na primer kapi-
talizma, sama reproducira sloj,
razred, ki bo branil sistem tudi po-
tem, ko so se pripadniki prejSnjega
razreda - kot nosilca vrednot Zze
umaknili s socialne scene: kot pravi
grski pesnik’ Kavafis, vsaka gene-
racija Caka na nov val barbarov
oziroma, v Ameriki, na nov val im-
igranlov. Sistem je ujet sam vase
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tudi zato, ker je z mocjo artikulacije
svojih vrednot v pravu in drzavi
uspel strukturirati druzbeno mo¢ ta-
ko, 'da se ta reproducira na vedno
nizji ravni-piramide toliko €asa, do-
kler stvar ne postane neznosna. V
kapitalizmu je konkretno lastnina
taka vrednota, ki se reproducira kot
motiv za pridobitni$tvo, medtem ko
obtutljivejsi ljudje v druzbi ostajajo
prikrajsani za smisel.

Ta prikrajSanost potem privzema
dve obliki. Po eni strani sistem po-
zitivnho onemogoca ustvarjanje takih
vrednot, ki bi lahko ogrozile lastnino,
po drugi strani pa ponotranjenje,
integracija prejSnjih vrednot zastane
sprico ocitne nefunkcionalnosti in
nezanimivosti tistega, kar insti-
tucionalna druzba ponuja kot
smi- sel obstoja in strukturo
zivljenjskih motivacij in vir smisel-
nosti in energije.

Vrednote se Ze po starih Durkhei-
movih tudijah integrirajo v druzbo
in se ponotranjijo v éloveka, se intro-
icirajo, internalizirajo v glavnem gle-
de na to, ali so funkcionalne ali pa
ne. Paradoksalno pri tem je to, da
vetina ljudi dozivlja vrednote kot ne-
kaj apriornega, kar jemljejo za samo
po sebi umevno, po &emer se rav-
najo, kot nekaj, kar je vet ali manj
kategori¢no. V resnici pa so vrednote
- kazensko pravo in kriminologija se
s tem veliko ukvarjata - nekaj, kar se
zelo menja. Mogocte je incest edino
dejanje, ki je bilo v vseh druzbah
prepovedano, pa Se ta ni bil pre—

_povedan povsodl.

Vrednote so nekaj, kar druzba locira
spontano glede na svojo stopnjo raz-
voja, in to potem je ali ni funkcional-
no. Te vrednole se nato integrirajo v
to, kar smo vtasih imenovali druz-
bena bit, in potem so v dolotenem

- zaostanku za dogajaniji. Vegji ko je ta’

zaostanek, vecja ko je ta diskrepan-
ca med vrednotami in recimo teh-
nologijo, bolj prihaja do tega, da se
ljudje pod njih ve¢ ne podpisujejo

" (Anglezi lepo pravijo subscribe),

vrednote niso ve¢ funkcionalne, se
ne integrirajo.

Druzba ni sestavljena iz posamez-
nikov, malta, ki veZe'posameznike v
druzbi, da to sploh je neka dolotena
skupnost, so deljene vrednote. In ce
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‘ tevrednote niso veé funkcionalne, ce

se ljudje ne podpisujejo pod iste
vrednote, potem druzba tako rekot
ne obstaja. Izraz, ki se za to upo-
rablja v sociologiji, je anomija ali
brezzakonje. Boljsi prevod bi bil mo-
goce brezvrednotje: Stvar je seveda v
tem, da &e vrednote postanejo tako
zelo nefunkcionalne, tako zelo ne-
rabne, tako zelo nepospesujoce, kar
se tice-drazbe, potem druzba ni vet
druzba, ampak postane, kot pravi
Durkheim, navsezadnje prah posa-
meznikov.

In take druzbe nit vet ne veze, kri-
minaliteta naraste, duSevne bolezni
rastejo, motnje rastejo - ker posa-

meznik seveda integrira, ponotraniji, .

internalizira ne samo druzbeno
skladje, ampak tudi druzbeno ne-
skladje. '

O vrednotah v naSi druzbi
Zupanov pravi, da so Stiri kmecke
vrednote, ki so bile znaéilne tudi za
slovensko in sploh za jugoslovansko
druzbo:

- patriarhalnost,
- avtoritarnost,
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- inertnost in
- insulamost.

Te vrednote so se.krasno vezale s
tem, kar smo imenovali socializem.
Pravzaprav to ni bil socializem, ker
se je ta militantni egalitarizem, ki je
pravzaprav dusil nadpovpreéje (kar
je bila pravzaprav tudi smrt socializ-
ma, ker je bila tu v veliki meri im-
plicirana negativna selekcija), da se
je to, ta hibrid, med temi sérazmerno
zaostalimi vrednotami in prokla-
miranim socializmom izrodil v neko

kvazisamoupravljanje, kjer so se do-.

loCeni sloji v sredi, v sredi te pite - od

-§vercerjev do majhnih profitasev in

obrinikov, ki so imeli ponaravi stvari

~ monopol (pot v pekel je tlakovana z

dobrimi nameni ild.), da je bilo v tej
situaciji zelo veliko anomali¢nega in
perverznega. Prislo je namreé do pre-
skoka v vrednotah, da so bile pro-
klamirane vrednote mnogo predaleg,
da je zato prislo do te diskrepance in
zalo inverzije vrednot - ampak vred-
note ne v &isto psiholoskemn smislu,
apinak kot se ljudje dejansko obna-
Sajo. . :
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