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Iskanje resnice v literaturi: eti¢ni izzivi
literarnih junakov v delih Cankarja,
Tolstoja in Dostojevskega

Povzetek: Clanek obravnava iskanje resnice, kot se kaze v izbranih delih Ivana Can-
karja, Fjodorja Mihajlovica Dostojevskega in Leva Nikolajevica Tolstoja. Ivan Cankar
je s svojim nacelom eticnega poslanstva in resnice kot »najvisje ideje« umetnosti ostal
zvest vse zivljenje. Bil je prvi slovenski pisatelj, ki je posebno globoko prodtl v pro-
blematiko ¢lovekove vesti. Dostojevski prek svojih literarnih junakov predstavlja svoje
poglede o dusevnih, moralnih in metafizi¢nih konfliktih. Tolstoj v svojih romanih kaze
ogledalo ¢loveskih strasti, modi, Sibkosti, groze in upanja; resitev za izpraznjenost so-
dobnega sveta vidi v duhovnosti, ki najucinkoviteje zdruzuje ljudi vseh kultur in religij.
Primerjava med avtorji in njihovimi deli odpira prostor za intertekstualno analizo in
interreligiozno hermenevtiko. To omogoca razmislek o vplivu in recepciji literature
velikih pisateljev, ki so analitiki ¢cloveske duse, na Siroko javnost v duhu ekumenizma
in medreligijskega dialoga.

Kljucne besede: resni¢nost, resnica, literatura, Cankar, Dostojevski, Tolstoj, ekume-
nizem, dialog

Summary: Ezhic Challenges of Literary Heroes in the Works of F. M. Dostoyevsky, 1. N.
Tolstoy and I. Cankar

This article deals with the search for truth as manifested in selected works by Ivan Cankar, F. M.
Dostoyevsky and 1.. N. Tolstoy. Throughout his life, Ivan Cankar remained true to his principle
of having an ethical mission and of Truth being the “nltimate idea” of art. He was the first Slo-
venian writer to truly penetrate into the special problems of the human consciousness. Dostoyevsky,
meanwhile, presents his views on psychological, moral and metaphysical conflicts through bis literary
protagonists. Tolstoy’s novels are a mirror for human passions, strengths, weaknesses, fears and hopes;
he sees the solution for the emptiness of the modern world in a spirituality that effectively unites people
of all cultures and religions. Comparing these authors and their works gives rise to intertextual
analysis and interreligions hermenentics. This allows us to reflect on the influence and reception these
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great writers — these analysts of the human soul — on the general public in the spirit of ecumenism
and interreligions dialogue.

Keywords: reality, truth, literature, Cankar, Dostoyevsky, Tolstoy, ecumenism, dialogne

Uvod

V vseh verskih izrocilih in eticnih prepricanjih tako vernih kot tudi
nevernih po vsem svetu obstaja soglasje, da je ena najpomembnejsih
clovekovih eti¢nih vrednot zavezanost resnici. Ta vrednota narekuje lju-
dem Zivljenje v resnici, pa tudi spostovanje zivljenja socloveka, drugih
druzbenih in etni¢nih skupin, razredov, narodov, ras in verstev. Zivljenje
v resnici cloveku prinasa veselje do socloveka kot neskonéno drago-
cenega bitja, to pa mu narekuje solidarnost z ljudmi, ki trpijo zaradi
revscine, in nenasilen upor proti krivicam. Kljub zavzemanju stevilnih
ljudi, da bi govorili resnico in ziveli v resnici, v vseh ¢asih v druzbi od-
krivamo veliko lazi, hinavséine in sprenevedanja, predvsem pa brezbriz-
nost do resnice in oportunizem. Ogledalo cloveka v njegovem dialogu z
druzbo, pa tudi s samim seboj so v svoji literaturi prepricljivo pokazali
pronicljivi literati, med njimi zagotovo Ivan Cankar, Fjodor Mihajlovic
Dostojevski in Lev Nikolajevic¢ Tolstoj. Vsak od njih je v svoji umetno-
sti na svoj nacin odslikaval resni¢nost cloveka in druzbe ter iskal resitev
iz individualizma in nihilizma v iskanju resnice in ljubezni. Ceprav so
izhajali iz razli¢nih verskih tradicij ruskega pravoslavja in katolistva na
Slovenskem, ki so jih vsak na svoj nacin sprejemali ali obc¢asno tudi zav-
racali, so si vsi podobni v zavzemanju za temeljne vrednote ljubezni in
nenasilja ter zivljenja po resnici kot edine mozne resitve za cloveka, ne
glede na njegov druzbeni razred, eti¢no ali religiozno prepricanje.

1. Resnica kot »posoda lepote, svobode in vecnega Zivljenja« pri
Ivanu Cankarju

Cankar je v svojih delih veckrat povedal, da je vse, o cemer pise, sam
dozivel, da je ljudi, ki jih opisuje, ljubil in sovrazil in studiral; kar je v
njegovih novelah izmisljenega, je samo okvir. V avtobiografskem ciklu
Moje Zivljenje (1914) je zapisal, da »je vsaka novela kos njega samega,
kaplja njegove krvi, poteza na njegovi podobi« (Cankar 1975, 51). Pri
pisanju ga je vodilo trepetajoce iskanje resnice o globinah cloveskega
bitja. Zvestoba resnici je bila za Cankarja absolutna vrednota in cilj, ne
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pa sredstvo za dosego ¢esa drugega, na primer srece. Ziveti po vesti
je bila zanj brezpogojna dolznost, zapisana v samo jedro ¢lovekovega
bivanja kot njegovo najgloblie poslanstvo. Cloveku dopusca najveéjo
svobodo, saj omogoca, da udejanja samega sebe na najvisji duhovni rav-
ni. To razseznost Cankarjeve literature je pronicljivo prepoznal pesnik
Srecko Kosovel in v enem svojih esejev zapisal: »Cankarjeva umetnost
je tako velika in tako mocna, da je zmozna popolnoma preobraziti ¢lo-
veka. V Cankarjevi umetnosti se clovek lahko prerodi in prenovi in ¢e
je dovolj mocan, postane sposoben, da pretrpi in Zrtvuje vse za to, da
zagovarja resnico, da se bojuje za Pravico.« (Kosovel 1977, 27) V spisu
Kulturni pomen Ivana Cankarja je Kosovel Cankarja oznacil kot moza, ki
je hotel »resiti narod« —»ne z lepo besedo in plemenitim dejanjem kakor
Gregorcic, temvec z ostro resnico in z bicem« (133). In »imel je prav,
pravi Kosovel, »kajti edino bic¢ je $e mogel resiti tedanje blato in tedanjo
hinavscino, tedanjo laz in krivicnost«.

Cankar je zgodaj spoznal, da so ljudje brezbrizni do resnice, hkrati pa
prizadeti, ¢e jim nastavis ogledalo. V ¢lanku Ponigana umetnost (1901) se
spominja, kako je neko¢ v gledalis¢u gledal Tolstojevo dramo Mot teme.
Predstava na odru je bila tako dobra, da ugotavlja: »Tam je bilo mnogo
ve¢ resnicnega zivljenja kot po lozah in v parterju. Preprost ¢lovek bi
si lazje mislil, da Zive na odru, a da igrajo v avditoriju. Na odru so go-
vorili odkrito in delali naravno, tu doli pa je bilo polno mask in polno
lazi.« (Cankar 1970, 276) Toda gledalci resnicne slike zivljenja niso bili
pripravljeni sprejeti in so se vedno bolj zgrazali, protestirali nad »ostud-
nostjo greha« in visoko vzravnani zapuscali dvorano. Tudi Cankar sam
je v svojih delih kazal ljudem ogledalo in v spisu Bela krizantema (1910)
povedal, da je s svojo umetnostjo in besedo ves cas sledil »najvisji ideji:
resnici«. Preprican je bil, da je ta »bozja resnica« v vsakem cloveskem
srcu in je mocnejsa od »posvetnega razuma«. Resnica pa je »posoda
vsega drugega: lepote, svobode, vecnega zivljenja« (Cankar 1976, 267).

2. Resnica, ki osvobaja, v literaturi F. M. Dostojevskega

Svoboda in z njo povezana resnica sta tudi v samem srediscu svetovnega
nazora Dostojevskega. Dostojevski ¢loveku ni hotel odvzeti bremena
duhovne svobode, s ¢imer bi olajsal njegovo trpljenje. Tragedijo svobo-
de je raziskoval v globine in spoznal, da se v tej tragi¢ni dialektiki skriva
skrivnost krscanstva. Odkril je Resnico krs¢anstva, »ki osvobaja, to je
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»Kristusovo Resnico, ki je »Resnica o svobodi«, meni Berdjajev. Krscan-
stvo je pri Dostojevskem »religija svobodex, saj k bistvu krs¢anske Resni-
ce sodi »svoboda cloveskega duha, svoboda vesti« (Berdjajev 2011, 67).

Anti¢ni clovek in clovek starega Bliznjega vzhoda nista poznala te svo-
bode, vklenjena sta bila »v nujnosti, v naravnem redu, podvrzena uso-
di«. Krsc¢anstvo pa je cloveku dalo svobodo, prvo in poslednjo, svobodo
dobrega in svobodo zla. O tem, da je Kristus zares »poslednja svobodag,
vendar ne »abstraktna, uporniska in vase zaprta svoboda, ki unicuje ¢lo-
vekag, temvec »klena svoboda, ki potrjuje ¢lovekovo podobo v ve¢nos-
ti«, pricujeta med drugim tudi usodi Razkolnikova v romanu Zlodin in ka-
zen in Ivana Karamazova v romanu Bratje Karamazovi (Berdjajev 2011).
Besedno zgradbo literarnih del Dostojevskega dolocajo dialoski odnosi.
Kot ugotavlja ruski filozof in literarni kritik Mihail Bahtin, nas v delih,
kot so na primer Zapiski i3 poditalja, pretreseta »ostrina in skrajnost not-
ranje dialogizacije« (Bahtin 2007, 250), saj v njej ni niti ene »monolosko
trdne, nerazcepljene besede«. Junak se sam s seboj spusca v intenzivno
notranjo polemiko, ki predstavlja njegova dusevna in duhovna iskanja.

Dostojevski je imel za osrednjo nalogo svojega realizma iskanje »globin
cloveske duse«. V srediscu njegovega umetniskega sveta je dialog, in si-
cer »ne kot sredstvo, ampak kot cilj sam na sebi«. Mihail Bahtin meni, da
je pri Dostojevskem clovek v opoziciji do ¢loveka, »jaz« v opoziciji do
»drugega«. Od drugega junak zahteva popolno priznanje in potrditev
svoje osebe, a obenem tega priznanja ne sprejme, saj v njem nastopa kot
Sibkejsa oseba; njegov napuh tega ne more prenesti. Clovek iz podtalja
ostaja »v svoji brezizhodni opoziciji do drugega« (287). Najobcutljivejsi
izraz duse, ki je sprta sama s seboj, je ideja dvojnika kot stalni pripomo-
cek risanja znacajev, ki jo je Dostojevski ohranil vse do konca. Njegovi
junaki se ves ¢as srecujejo z alternativami, med katerimi naj bi izbirali,
pa tega ne morejo, zato so njithovo misljenje, njihova samoanaliza in
samokritika nenehno divjanje in besnenje proti samim sebi.

V svojih delih Dostojevski razkriva resnicnost druzbe svojega casa,
njene socialne probleme in vse globlji prepad med druzbenimi razredi.
Druzbo presoja z vidika inteligence ter resitev odkriva v vnovicni zdru-
zitvi izobrazencev z vernim ljudstvom, ki so se mu ti odtujili. Resni¢nost
druzbe vidi v duhovni demokraciji ljudi razli¢nih razredov, tako revezev
kot bogatasey, tako aristokratov kot plebejcev — vsi se namre¢ spopada-
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jo s podobnimi moralnimi problemi. Tako bogati knez Miskin kot tudi
revni Student Razkolnikov, ki nastopata v romanih Dostojevskega, sta
brezdomca, deklasiranca, izvtzenca iz socasne mescanske druzbe.

2.1 Iskanje resnice in svobode

Dostojevski globoko in intenzivno obcuti problem odtujitve modernega
cloveka druzbi, njegovo osamljenost in izolacijo ter v sebi ¢uti odgovor-
nost za njegovo resitev. Njegovi junaki, kot so denimo junak Zapiskov in
podtalja, Razkolnikov in Ivan Karamazov, so pogosto v nevarnosti, da
jih »pogoltne prepad neomejene svobode, samovolje in egoizma« (Ha-
user 1962, 346). Kot resitev pred individualizmom, ki vodi v nihilizem,
Dostojevski poudarija clovesko vzajemnost in ljubezen. Globina pisate-
ljevega dozivljanja je tesno povezana z njegovim obcutenjem problema-
tike socasnega intelektualca ter z intuitivno etiko in cutom za resni¢nost
sveta, ki hrepeni po osvoboditvi ¢lovestva iz revséine, ponizanja in zla.
Problem zla pa pisatelj vselej povezuje s svobodo, saj brez svobode v
zavesti Dostojevskega ni ne dobrega ne zla. V pisateljevih delih se ne-
preklicno pokaze, da »svoboda, ki se je sprevrgla v samovoljo, vodi v
zlo, zlo v zlocin, zlocin pa po svoji notranji nujnosti — v kazen«. V tisto
kazen, ki prezi na cloveka »v najglobljem dnu njegove lastne narave«.

Za antropologijo Dostojevskega je nadvse pomembna misel, da se
clovek dviga kvisku le prek trpljenja. Trpljenje je pokazatelj globine
(Berdjajev 2011, 87). Prav »z evangeljskim hrepenenjem po odresitvi in
z vero v odresitev« se ruski roman po presoji Arnolda Hauserja kljub
svojim temnim tonom mocno razlikuje od socasne zahodnoevropske
literature, v kateri vlada ozracje resignacije, skepse, grenkobe in brezu-
pa. Ruski pisatelji pa ne kazejo optimizma v morebitnih srecnih koncih
svojih del, temvec v »zanesljivem zaupanju, da imajo trpljenje in Zrtve
clovestva neki smisel in da niso nikoli zaman« (Hauser 1962, 367).

3. Resnica kot najvecja vrednota L. N. Tolstoja

Lev Nikolajevic Tolstoj v svojih delih veckrat postavlja temeljna vprasa-
nja v skrajno poenostavljeni obliki in z jasno, neposredno vizijo. Prav s
taksnimi vprasanji, na katera pogosto ne pozna odgovora, si je pri neka-
terih prisluzil naziv »nihilistas, ¢etudi nikakor ni imel Zelje po unicevanju
zaradi unicevanja samega. Nasprotno, vprasanja je postavljal, ker si je
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nadvse zelel priti do resnice. Sodobni politi¢ni filozof judovskega rodu
Isaiah Berlin ugotavlja:

»Splosno znano je, da je bila resnica za Tolstoja najvecja vrednota.
Seveda so si tudi drugi prizadevali za resnico in zasloveli kot njeni
zagovorniki. A Tolstoj je eden redkih, ki si naziv resnicoljuba resnic-
no zasluzi. Vse, kar je imel, je zrtvoval zanjo: sreco, prijateljstvo, mir,
moralno in intelektualno gotovost, nazadnje pa Se lastno zivljenje.
Vse, kar je dobil v zameno, pa so bili dvom, negotovost, prezir do sa-
mega sebe in kup neresljivih nasprotij. V tem smislu je postal, ceprav
bi sam to odlo¢no zanikal, heroj in mucenik — verjetno najbolj nadar-
jen v celotni tradiciji evropskega razsvetljenstva.« (2014, 309)

Tolstoj je bil preprican, da ¢lovek po naravi hrepeni po resnici. Verjel je,
da se vsakdo rodi nedolzen, nato pa ga unicijo slabe druzbene ustanove
in $e posebej izobrazba. Krivdo za ¢lovekovo degradacijo je pripisoval
intelektualcem, odtujenim od naravnega zivljenja. Menil je, da so ti ljud-
je »prekleti«, saj imajo vse, izgubili pa so »najdragocenejso stvar, ki jo
ima lahko clovek — sposobnost, s katero se ¢lovek rodi, sposobnost, da
vidi resnico, nespremenljivo, vecno resnico«. Tolstojev razum ni bil skla-
den z njegovimi nagonskimi prepricanji. Tako kot razsvetljenski misleci
tudi on vrednot »ni iskal v zgodovini, svetih poslanstvih narodov, kultur
ali Cerkva, temve¢ v posameznikovi osebni izkusnji« (289). Tolstojeva
osrednja misel se vselej giblje okoli sredis¢nega problema, »nasprotja
med naravnim in umetnim, med resnico in lazjo« (296). Menil je, da pi-
sateljski dar pomeni »prodornost, prodornost razodeva resnico, resnica
pa je objektivna in ve¢na«. Preprican je bil, da je »resnico |[...] mogoce
spoznati: slediti resnici pomeni biti dober, zdrav, notranje ubran« (297).

3.1 Moc¢ in nemoc¢ besede v iskanju resnice

Tolstoj je zivel po nacelu nihilizma, dokler se z njim ni zacelo dogajati
nekaj nenavadnega — vse pogosteje se je spraseval: »Cemu? Kaj pa po-
tem?« Kot resnico je obcutil, »da je zivljenje nesmiselno« (Tolstoj 2007,
230). Pri okoli petdesetih letih se je pocutil kot clovek, ki se je izgubil
v gozdu in ki ga je prevzela groza, ker se je izgubil, in da bi se resil te
groze, se je hotel ubiti (235). Predvsem se je spraseval, ali ima njegovo
zivljenje kak smisel, ki ga ne bo iznicila neizogibna smrt. Odgovor je
zacel iskati v filozofiji Sokrata, Schopenhauerja, Bude in avtorja staro-
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zaveznega Pridigarja. Kmalu je spoznal, da odgovora ne bi smel iskati
v razumskem znanju in da je pravi odgovor mogoce dobiti sele takrat,
ko bo v svoje vprasanje vpeljal vprasanje o odnosu med koncnim in
neskonc¢nim, kot je zapisal v Izpoveds:

»Spoznal sem tudi to, da imajo odgovori, ki jih daje vera — naj so Se
tako nerazumni in popaceni —, to prednost, da zmeraj vsebujejo od-
nos med koncnim in neskon¢nim, brez katerega ne more biti odgo-
vora. Kakor koli ze zastavim vprasanje: ‘Kako naj zivim?’ se odgovor
vedno glasi: ‘Po bozjem zakonu.” — ‘Kaj bo iz mojega Zivljenja nastalo
takega, kar bo pravor’ — ‘Vecne muke ali ve¢na blazenost’ — ‘Kateri
smisel je tisti, ki ga ne iznici smrt?” — “Zdruzitev z neskon¢nim Bo-
gom, raj.’« (262—263)

Tolstoj je bil prisiljen spoznati, da ima ¢lovestvo poleg razumskega zna-
nja, ki se mu je prej zdelo edino, Se neko drugo, nerazumsko znanje
— vero, ki mu omogoca ziveti in ki edina odgovarja na zivljenjska vpra-
$anja. Spoznal je, da kjer je Zivljenje, tam je vera tista, ki daje moznost
ziveti, in da so poglavitne znacilnosti vere »zmeraj in povsod iste« (264).
Na podlagi knjig je preuceval budizem in islam, Se bolj pa kr§¢anstvo.

V iskanju resnicne vere se je Tolstoj zacel zblizevati z revnimi, prepros-
timi in neizobrazenimi verniki — z romarji, menihi, razkolniki in kmeti.
Odkril je, da je vera teh ljudi prava, da je zanje nujna in da jim samo ona
osmislja in omogoca zivljenje. Vzljubil je te ljudi in bolj ko jih je imel
rad, laze je postajalo ziveti njemu samemu. Tako se je v okoli dveh letih
v njem zgodil preobrat — zivljenje njegovega kroga, bogatih in izobraze-
nih, se mu je uprlo in izgubilo smisel. Spoznal je, da je sicer pravilno mis-
lil o svojem takratnem zivljenju, ki je bilo »slabox, saj je sluzilo zadovo-
ljevanju »pohote, vendar se je motil v tem, da je pripisoval zlo Zivljenju
nasploh in ne samo svojemu zivljenju. Iskal je resnico, kot se spominja:

»Spoznal sem resnico, ki sem jo pozneje nasel v Evangeliju, ¢e$ da so
ljudje bolj vzljubili temo kot svetlobo, ker so bila njithova dela slaba.
Vsak, ki dela slaba dela, namre¢ sovrazi svetlobo in se je izogiba, da
se njegova dela ne bi razkrila. Kot sem spoznal, je za razumevanje
smisla zivljenja potrebno predvsem to, da ne zivis nesmiselno in sla-
bo, in Sele nato pride na vrsto razum, ki naj bi to spoznal. Spoznal
sem tudi, zakaj sem tako dolgo hodil okrog tako ocitne resnice, pa
tudi to, da ¢e razmisljas in govori§ o zivljenju clovestva, potem je
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treba govoriti in razmisljati o zivljenju clovestva, ne pa o zivljenju
nekaj zajedalcev. Ta resnica je bila zmeraj resnica, tako kot je dva in
dva $tiri, vendar je nisem priznaval, kajti ¢e bi priznal, da je dva krat
dva $tiri, bi moral priznati tudi to, da sem slab. Imeti samega sebe za
dobrega pa je bilo zame pomembnejse in nujnejse kot ‘dva krat dva
je stirl’. Vzljubil sem dobre ljudi, zasovrazil sebe in priznal resnico.
Tedaj mi je vse postalo jasno.« (272)

Sklep

Ivan Cankar je v ve¢ pismih, esejih in izjavah poudarjal svoje navdusenje
nad Dostojevskim in Tolstojem, pa tudi nad Gogoljem, Shakespearom
in Homerjem ter jih imel za preroke in evangeliste. Svoje razumevanje
skupnega jedra med ljudmi razli¢nih veroizpovedi je pomenljivo ilustri-
ral, ko je zapisal: »... Ce bi bil Rus, bi bil pravoslaven, ¢e bi bil Prus, bi
bil protestant, ker sem Slovenec, sem katolican.« Primerjava izpovedi
in prikazovanja dusevnosti in duhovnosti literarnih junakov v obrav-
navanih delih razkriva iskanje odgovora na vprasanje: »Kaj je resnica?«
Pisatelji in pesniki so v vseh casih na to vprasanje odgovarjali predvsem
s prikazovanjem osebne izkusnje. Vladimir Solovjov je 1. februarja 1881
v govoru ob pisateljevem grobu o Dostojevskem povedal:

»In on je pred vsem drugim ljubil Zivo clovesko duso kjerkoli in v
cemerkoli ter je verjel, da smo mi vsi bozanskega izvora; verjel je
v neskoncno moc cloveske duse, ki zmaguje nad vsakr$no zunanjo
prisilo in nad vsakr$nim notranjim razdejanjem. S tem, ko je v svojo
duso sprejel vse zlo, vse breme in ¢rnino zivljenja in ko je odpravil
vse to z neskonéno mocjo ljubezni, je Dostojevski razglasil to zmago
v vseh svojih delih. S tem, ko je spoznal pomen bozanske moci v
dusi, ki prodre skozi vsakr$no clovesko krhkost, je Dostojevski pri-
sel do spoznanja Boga in bozjega v ¢loveskem. Resnicnost Boga in
Kristusa se mu je odprla v notranji moci ljubezni in vseodpuscanja
in pridigal je o tej vseodpuscajoci, obilni moci kot temelju tudi za
zunanje pozemsko uresnicenje tistega kraljestva resnice, po kateri ga
je zejalo in h kateri je stremel vse svoje zivljenje.« (Wozniuk 2003, 2)

Tolstoj je med tremi pisatelji, ki jih osvetljuje pricujoéi prispevek, morda
najbolj oseben in iz¢rpen v izpovedih o svoji poti do Resnice. Medtem
ko se zahodnoevropski roman pogosto sklene s prikazom posamezni-
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kov, ki so se odtujili druzbi in omahujejo pod bremenom samote, ruski
roman polnijo prikazi boja proti demonom, ki povzrocajo, da posame-
znik odpade od sveta in skupnosti. Ta bistvena poteza nam ne pojasnju-
je le literarnih junakov Dostojevskega in Tolstoja, ne le evangelija teh
pisateljev o ljubezni in veri, temve¢ tudi mesijanstvo ruske literature.
Podoben boj proti nihilizmu z iskanjem resnice, ki se najcisteje razkrije
v ljubezni, pa je v slovenski prostor prenesel tudi Ivan Cankar, zlasti v
svojih poslednjih delih, kot je njegova zbirka crtic Podobe iz sany.

Reference

Avsenik Nabergoj, Irena. 2006. Clovek na robu druzbe: motiv zloc¢ina
in kazni pri Cankarju in Dostojevskem. V: Irena Novak-Popov, ur.
Slovenska kratka pripovedna proza (Obdobja, Metode in zvrsti, 23), 3
97—-409. Ljubljana: Filozofska fakulteta.

— ——. 2014. Justice and redemption: anthropological realities and literary visions
by Ivan Cankar. Frankfurt am Main [etc.]: Peter Lang.

Bahtin, Mihail M. 2007. Problem: poetike Dostojevskega. 1.jubljana: Lite-
rarno-umetnisko drustvo Literatura.

Berdjajev, Nikolaj Aleksandrovi¢. 2011. Svetovni nazor Dostgjevskega.
Celje: Mohortjeva druzba.

Berlin, Isaiah. 2014. Ruski misleci. 1jubljana: Beletrina.
Cankar, Ivan. 1970. Zbrano delo 9. Ur. Anton Ocvirk. Ljubljana: Drzav-

na zalozba Slovenije.

———. 1975. Zbrano delo 22. Ur. Janko Kos. Ljubljana:
Drzavna zalozba Slovenije.

———.1976. Zbrano delo 24. Ur. Dusan Voglar. Ljubljana:
Drzavna zalozba Slovenije.

Dostojevski, Fjodor Mihajlovi€. 1968. Bratje Karamazovi. Prev. Vladi-
mir Levstik. Ljubljana: Drzavna zalozba Slovenije (Svetovni klasiki).

———. 1989. Nova beseda: Zapisi in razmislianja o (literarni) umetnosti in ume-
tniskem ustvarjanju. Prev. Aleksander Skaza, Ciril Stani, France Vurnik.
Ljubljana: Cankarjeva zalozba.

73



74

Edinost in dialog 70 (2015)

———. 1995. Zapiski iz podtalja. Prev. Janko Moder. Ljubljana: Karanta-
nija (Ocean).

——=.1997. Ziocin in kazen. Prev. Marjan Poljanec. Ljubljana: Mladinska
knjiga (Veliki ve¢ni romani).

Gadamer, Hans Georg. 1999. Filozofija in poezija. V: Izbrani spisi, 55—
63. Ljubljana: Nova revija.

Hauser, Arnold. 1962. Socialna zgodovina umetnosti in literature 1. 1jublja-
na: Cankarjeva zalozba.

———. 1980. Umetnost in drugba. Ljubljana: Cankarjeva zalozba.

Kosovel, Srecko. 1977. Umetnost in proletarec. V: Srecko Kosovel,
Zbrano delo. Knjiga 3 (Prvi del). Ur. Anton Ocvirk. 21-30; 133—134.
Ljubljana: Drzavna zalozba Slovenije.

Kova¢, Edvard. 2011. Nikolaj Berdjajev med Dostojevskim in Nie-
tzschejem. V: Nikolaj Aleksandrovi¢ Berdjajev. Svetovni nazor Dosto-
Jevskega, 227-238. Celje: Mohorjeva druzba.

King, Hans. 2008. Svetovn: etos. Ljubljana: Drustvo 2000.

———. 2012. Prirotnik svetovni etos: vigija in njena uresnicitev. Grosuplje: Par-
tner graf.

Pirjevec, Dusan. 1964. lvan Cankar in evropska literatura. 1jubljana: Can-
karjeva zalozba.

— ——. 1976. Bratje Karamazovi in vprasanja o Bogu. V: F. M. Dosto-
jevski. Bratje Karamazovi (Sto romanov, 93). Ljubljana: Cankarjeva za-
lozba.

Tolstoj, Lev Nikolajevi¢. 2007. Izpoved. Prev. Borut Krasovec. Sprem-
na beseda Lev Sestov. Ljubljana: Cankarjeva zalozba.

Virk, Tomo. 1997. Zlocin je kazen: spremna beseda. V: E M. Dosto-
jevski. Zlolin in kazen. Ljubljana: DZS.

Wozniuk, Vladimir, ur. 2003. The Heart of Reality. Essays on Beauty, Love,
and Ethics by 1. S. Solovier. Indiana: University of Notre Dame Press.





