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Od sprejetia Splosne deklaracije &lovekovih pravic (SDCP) leta 1948 v Organizaciji
zdruzenih narodov (OZN) je minilo Ze skoraj tri Eetrt stoletja. Kritike razliénih rezimoy,
pomen razliénih nevladnih organizacij (NVO), ki so si lasten profil zgradile na zagovoru
¢lovekovih pravic, ter Sirjenje (tudi vojasko) svobode, &lovekovih pravic in demokracije
so postali nevprasljivi v razmerah »konca ideologij« in »konca zgodovine«. Nasproto-
vanije &lovekovim pravicam, ki so razumljene kot temelj demokracije, je postalo moralno
nesprejemljivo in politiéno nemogoce. Vendar nam knjiga Jessice Whyte Morala trga:
élovekove pravice in vzpon neoliberalizma razkriva drugaéno zgodovino ¢lovekovih
pravic, ki nam omogoéa kriti¢no refleksijo diskurza o €lovekovih pravicah in »vsebine«
¢lovekovih pravic.

V knijigi, ki je poleg uvoda in zaklju¢ka razdeljena na pet poglavij, Whyte ponuja
drugaéno razumevanje samega koncepta ¢lovekovih pravic. Njena osnovna teza je,
da se je koncept &lovekovih pravic po drugi svetovni vojni, po poskusu univerzalistié¢-
ne kodifikacije v SDCP, reduciral na »zahodno« partikularistiéno koncepcijo in da so
¢lovekove pravice v bistvu dozZivele neoliberalno reformulacijo ter postale uporabne
in uporabljene za $iritev trga, s tem pa kapitalizma. Clovekove pravice, reducirane na
politi¢ne in drzavljanske pravice, so postale »morala trgak, kot je to poimenoval Friedrich
von Hayek, oz. moralni okvir in vzgoja za Zivljenje v skladu s prevlado trga.

V uvodnem poglavju avtorica ugotavlja, da se &lovekove pravice poleg poskusa
Siritve univerzalne ideje o enakosti in enakopravnosti vseh ljudi izjemno pogosto upora-
bliajo za zai¢ito najbogatejsih in njihove pravice do razpolaganja s bogastvom. Avtorica
poudari, da sta se leta 1947 sestali dve pomembni skupini — Komisija OZN za &lovekove
pravice, ki je leto pozneije sprejela SDCP, ter skupina razliénih ekonomistov, pravnikov
in filozofov, ki so ustanovili kljuéni neoliberalni »miselni kolektiv«, Drudtvo Mont Pelerin
(DMP). Razlike med pisci SDCP in &lani DMP so bili precej velike. Toda tudi &lani DMP
so govorili o specifi¢nih ¢lovekovih pravicah, ki pa so bile bolj ozke. In ravno ta ozka
razli¢ica &lovekovih pravic - predvsem politi¢nih in drzavljanskih — je skozi desetletja
postala dominantna v svetu, pri éemer so bile socialne in ekonomske pravice izrinjene
iz imaginarija o Elovekovih pravicah, &eprav so bile prisotne v SDCP. Ni nakljuéje, da
sta vzpon globalnega diskurza o &lovekovih pravicah in tudi razli¢nih NVOijeyv, ki nqj
bi bili usmerjeni predvsem v zaicito ¢lovekovih pravic, potekala v priblizno istem ob-
dobiju kot tudi prve implementacije neoliberalnih politik. Leta 1976 je Milton Friedman
dobil Nobelovo nagrado za ekonomijo, leto pozneje Amnesty International Nobelovo
nagrado za mir.

V prvem poglavju Jessica Whyte analizira ustanovno listino DMP in pokaze, kako so
neoliberalci od nekdaj »civilizacijo« enaéili s trgovino oz. kapitalizmom ter da so bile te



predpostavke v samih temeljih rasistiéne. Neoliberalce je bilo strah, da bi veliki teritoriji
po prvi svetovni vojni lahko postali ne le politi¢no, temveé tudi ekonomsko neodvisni, kar
bi v veliki meri lahko ogrozilo investicije zahodnega kapitala. Te interese so zakrivali s
humanitarnim moralizmom $iritve »civilizacije«, v jedru katerega je bilo razlikovanje med
barbariin trznimi narodi. Hkrati so trgu pripisovali tudi kulturne vrednote: »Sprejetje trga
ni pomenilo zgolj sprejetja tehniénih sredstev za alokacijo dobrin; zahtevalo je globoko
kulturno, moralno in osebnostno preobrazbo. Trgovski narodi imajo radi mir, vendar bi
se do smrti borili proti vsem, ki bi posegali v to delitev dela« (str. 77).

V drugem in tretiem poglavju avtorica skozi branja razliénih izvirnih del ter med-
narodnih dokumentov pokaze, da je na podroéju &lovekovih pravic od konca 40. let
prej$njega stoletja 3lo za boj med tistimi, ki so Zeleli E&lovekove pravice omeiiti izkljuéno
na politiéne in drzavljanske, ter tistimi, ki so podrogje ¢lovekovih pravic zeleli politi-
zirati zaradi prekinitve izkoris€anja. Kljuéni boj se tako ni bil le med tistimi, ki so ostro
nasprotovali socialnim in ekonomskim pravicam, ter tistimi, ki so jih zagovarjali, temveé
je 3lo za boj med tistimi, ki so v &lovekovih pravicah videli »moralo« in vzgojo za trg
ter novoosvobojenimi kolonijami in mednarodno priznanimi drzavami, ki so diskurz
politi¢nih in drzavljanskih Elovekovih pravic razumele kot okvir nadaljevanja ekonom-
skega izkori§¢anija. V tem okviru avtorica pokaze na odkrit in prikrit rasizem nekaterih
kljugnih neoliberalnih teoretikov (med njimi je najbolj izstopal Wilhelm Répke) ter tudi
na dvoli¢en in imperialisti¢en moment nekaterih socialdemokratskih politiénih struj, ki so
ravno tako zagovarjale kolonialno politiko imperijev. V ospredju vseh teh razprav sta
bila predpostavka o »blagodejnosti trgovanja« ter strah neoliberalcev in zahodnega
kapitala, da bi se »tretji svet« osvobodil tudi neokolonialne odvisnosti. V tem kontekstu
so poudarijali, da so vse, kar potrebuje »tretji svet«, ve trga in trgovanija ter ustrezna
vzgoja za trg, kar so predstavljale drzavljanske in politiéne ¢lovekove pravice.

V &etrtem poglavju Whyte obravnava politi¢ne in ekonomske procese v Cilu v asu
vojaskega udara in vladavine junte na &elu s generalom Pinochetem ter pokaze, da je
ravno v Cilu prislo do preloma, ko so &lovekove pravice postale reducirane na politiéne
pravice, ki podpirajo trg in kapitalizem. Neoliberalci so zagovarjali, da Pinocheteva
diktatura prinada veé svobode in da je v bistvu resitev pred totalitarizmom in zanika-
njem &lovekovih pravic. Whyte zapise, da »niti najbolj tehniéni chicaski ekonomisti niso
upravigevali svojega dela v Cilu zgolj na ekonomski podlagi, ampak so trdili, da je hunta
resila Cile pred totalitarnim rezimom. S tem da je spremenila zgodovino naértovanja
in drzavnega vme3avanja ter omogodila individualno svobodo in &lovekove pravice«
(str. 207). Namre¢, neoliberalci in tudi sami &ilenski politiki so poudarjali pomen zai&ite
¢lovekovih pravic, vendar zgolj politiénih in drzavljanskih pravic, ki so postale nepo-
sredno povezane z delovanjem konkuren&nega trga in »ekonomsko« svobodo. Posebej
je zanimivo podpoglavie, v katerem analizira poro¢ila Amnesty Internationala o stanju
&lovekovih pravic v Cil, pri &emer je zelo pomenljivo, da kljub poro&ilom o Zrtvah
dejanske analize o tem, kdo so Zrtve bile, ni bilo, prav tako niso navedeni razlogi za
mnoziéne umore. Omenijali so le polarizacijo pred vojaskim udarom.

Peto poglavije je namenjeno analizi delovanja nekaterih izjemno pomembnih in
vplivnih nevladnih organizacij, ki so »3irile« élovekove pravice. Avtorica posebej ana-



lizira ustanovitev in delovanije fundacije Svoboda brez meja ter kljuénih akterjev, ki so
moralisti¢no razlagali »samokrivdo« nekdaniih kolonij za lastno revicino ter poudarjali
pomen svobdnega trga in konkurence kot osnov blaginje in &lovekovih pravic. Idejo
o redistribuciji bogastva zaradi veé&stoletnega izkoris¢anja nekdanijih kolonij je nado-
mestila ideja o &lovekovih pravicah in trgovini kot univerzalnem receptu za blaginjo.
Kljuéni diskurzivni moment je bil, ko je besedo neenakost zamenjala beseda razlika
ter so namesto o neenakosti med Severom in Jugom zaceli govoriti o razlikah. Za te
razlike pa so imeli Ze pripravljene recepte: veé trga, ved politiénih Elovekovih pravic
in ni¢ socialnih ali ekonomskih pravic, kot tudi ne preizprasevanie trga in kapitalizma.
Clovekove pravice so tako postale »pravne in moralne tehnologije, neloéljive od libe-
ralnega, konkurenénega trznega reda in nujne za njegovo spodbujanje« (str. 285).

V zakljueku avtorica naredi refleksijo vloge &lovekovih pravic danes in njihove po-
liti¢ne uporabnosti pri zagovoru imperialnih politik ter poseze v intelektualne razprave
o potrebi ali skodljivosti politizacije &lovekovih pravic. V tem smislu pokaze uporabo
diskurza &lovekovih pravic v umirjanju mnozic in ponujanju moralnih temeljev za re-
produkcijo kapitalizma. Knjigo sklene s pozivom k repolitizaciji boja zoper neenakosti
in nepristajanje na redukcijo na &lovekove pravice, kajti »[z]avrnitev neoliberalizma
zahteva zavrnitev morale trga« (str. 318).

Knjiga je zelo pomemben doprinos k politiéni in socialni zgodovini &lovekovih pra-
vic. Ce je mozno kaj izpostaviti kot manko kniige, sta to prehitra posplositev in delanje
univerzalnih zakljukov, ki izhajajo iz analize majhnega $tevila primerov. To je opazno
pri univerzalizaciji sklepov o delovanju organizacij, ki delujejo kot promotorke ali »za-
§¢itnice« Elovekovih pravic, na osnovi analize dveh konkretnih primerov. Avtorica namre¢
podrobno obravnava Amnesty International in organizacijo Svoboda brez meja. Pri tem
seveda intuitivno ne gre oporekati splodnim sklepom, ki jih izpelje, a zaradi ve&je jasnosti
in natanénosti bi celotno analizo v tem delu lahko dopolnila 3e z analizo delovanja kakine
druge organizaciije, katere cilj sta (bila) zas¢ita Elovekovih pravic in njihova Siritev.

Knjiga je pomembna, ker odpira tako politi¢na kot znanstvena vpra3anija. Prvig,
bistveno je, da danasnje prevladujoce razumevanie ¢lovekovih pravic ni naravno ali
edino mozno, temveé je odraz neoliberalne prisvojitve teh pravic zaradi ustvarjanja
moralnega temelja za Siritev trga. V tem okviru je logi¢na posledica, da leva politika,
ki izhaja iz Elovekovih pravic in prisega nanje, ni leva politika, temved je to liberalna
politika, ki is¢e moralne razloge za neenakosti in izkoris¢anje, ki so posledica ravno
Siritve trga. Drugié¢, knjiga odpira vprasanie, ali je znanstveno priseganje na &lovekove
pravice ideolosko ali znanstveno poéetie. Izhajajoé iz althusserjanske kritike in zgodo-
vine razvoja ¢lovekovih pravic, kot jo ponuja Jessica Whyte, se vse bolj jasno kaze, da
$tevilni predmeti oz. uéne ali $tudijske smeri, ki so oblikovani okoli teorije in zagovarjanja
¢lovekovih pravic, niso znanstvena praksa, temvel ideolosko pozicioniranje znotraj
koordinat vladajoce ideologije, ki &lovekove pravice vidi kot temelje »morale trga,
pri E¢emer so &lovekove pravice v funkciji reprodukcije kapitalizma. Zato je bistveno
vprasanije, ki izhaja iz knjige: ali so druzboslovne znanosti, ki prisegajo na ¢lovekove
pravice, zmozne (samo]refleksije in odkrivanja lastne pozicije v reprodukciji neenakosti,
ki jih €lovekove pravice podpirajo (kot oblika »morale trga«) in hkrati zakrivajo?
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