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NAMEN [N PROGRAMSKI RAZVOJ AKTIVNOSTI SIS
ZA GOZDARSTVO SR SLOVENIJE NA PODROCJU
SNOVANJA NOVIH GOZDOV V SLOVENLI

Gozdovl so zaradi splodno-koristnih funkceij v nasih geografskih in klimatskih
razmerah nepogresljiv sestavni del prostora SR Slovenije, Prav tako so gozdovi
v nasi republiki pomembni z vidika narodnega gospodarsiva, gozdarstvo pa ima
pri nas Ze dolgoletno tradicijo in se je skupa] s predelavo lesa razmeroma Ze zelo
Zgodaj razvilo v pomembno gospodarsko panogo.

Nasc deielo poradéa razmeroma zele velikc gozdov, celo nekaj veé kot
polovico povriine celotne republike, V vedjem delu so nasi gozdovi v glavnem
dobri, so pa tudi prostrane povriine, ki jih sicer tudi §tejemo za gozdove, vendar
pa so v razliénih oblikah degradirane, tako da na njih naravna zmogljivost rastisé
preteZnc ni izkori§tena zaradi dosedanjega prekomernega izkoridZanja lesa ozi-
roma drugih gozdnih profzvedov. Poleg tega imamo tudi znatne powvrdine, na
katerih se opus&a kmetijska izraba tal in na nfih gozdovi ele oziroma ponovno
nastajajo. Nesporng je, da je z vidika narodnega gospodarstiva tak3ne povridine
gozdov potrebno &im prej usposobiti za redno gozdno proizvodnjo. V prizadeva-
nja, da se izbolj3a obstojee stanje v takdnih gozdovih, se vkljuCuje tudi samo-
upravna inleresna skupnost za gozdarstve SR Slovenije na razliéne nadine, med
drugim tudi s financiranjem raz8irjene gozdnobioloske reprodukcije. Gelotna
aktivnost skupnosti za gozdarstvo poteka v okviru sistemske ureditve gospodar-
jenja z gozdovi v skladu z druzbenimi plani za podro&je gozdarstva.

Pri gospodarjenju z gezdovi sreéujemo poleg specifiéne vioge gozdov zaradi
njinovih  splogno-keristnih  funkeij tudi nekatere druge posebnosti, zaradi
katerih se gozdna proizvodnja v tolikdni meri razlikuje od drugih, zlasti indu-
strijskih dejavnosti, da to ierja posebno sistemsko ureditev, Bistvene posebnosti,
zaradi kateribh se gozdna proizvodnja, ki obsega tako gojitev in varstvo kot iz-
korid€anje gozdov, razlikuje od drugih gospodarskih dejavnosti, so izredno dolg
proizvodni cikius pri proizvodnji lesa na panju. Les gozdnega drevja je hkrati
proizvad gojenja gozdov in proizvod v eksploataciji gozdov. Gozd se kot sredstvo
za proizvodnjo v preizvodnem procesu ne obrablja, ampak nasprotno, pri pravilnem
gospodarjenju z gozdovi se celo izboljsuje. Pri fem Je ziasti pomembno, da
poteka razvoj vseh dejavnosti v gozdarsivu sinhrono in usklajeno.

Z novo sistemsko ureditvijo gospodarjenja z gozdovi, ki je bila na pedlagi
ustave SR Slovenije uveljavljena z cbjavo zakena o gozdovih v letu 1974, so dane
solidne osnove za skladen razvoj vseh gozdarskih dejavnosti. Zakon deli gospo-
darjenje z gozdovi v dve steri. V prvo sfero so uvriéene gozdarske dejavnosti, s
katerimi se zagotavlja ohranitev in gojitev gozdov ter krepitev njihovih splogno-
keristnih funkcij. Progla8ene so za dejavnosti posebnega druZbenega pomena.
Te gozdarske dejavnosti so: varstvo in gojenje gozdov, gozdno semenarstvo in
drevesnicarstvo, urejanje gozdov in adkazovanje gozdnega drevja za posek. Druga
sfera gospodarjenja z gozdovi cbsega po zakonu o gozdovih gozdarske dejav-
nasti, s katerimi se izkoris¢ajo gospodarske zmogljivosti gozdov. Te dejavnosti so:
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pridobivanje gozdnih sortimentov in izkoris€anje drugih gozdnih proizvodov, grad-
nja in vzdrzevanje gozdnih promeinih zvez in drugih objektov, ki so potrebni za
gospodarjenje z gozdovi, ter dajanje gozdnih sortimentov in drugih gozdnih
proizvodov v promet.

Za razvo] gozdarskih dejavnosti posebnega druZbenega pomena skrbijo v
mejah svojlh pravic in obveznosti, ki jih dovolj podrobno opredeljuje zakon o
gozdovih, samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo, gozdnegospodarske
organizacije, ob&ine in SR Slovenija, mediem ko za razvoj drugih gozdarskih
dejavnosti, s katerimi se izkori&¢a gospodarska zmogljivost gozdov, skrbijo delav-
ci in kmetje, organizirani v gozdnogospodarskih organizacijah, tako kot v orga-
nizacijah zdruzenega dela za druga gospodarska podrodja, v skladu s spiosnim
gospodarskim sistemem v SR Stovenifi in SFR Jugostaviji. Za dejavnosti posebnega
druzbenega pomena pri gospodarjenju z gozdovi je dolofenih torej ved nosilcev,
Tu imajo samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo povsem odrejeno vicgo.

Maloge samoupravne interesne skupnosti za gozdarsivo SR Slovenije so0 v
okviru sistemske ureditve gospodarjenja z gozdovi opredeljene z zakonom o
gozdovih in samoupravnem sporazumu o hjenem konstituiranju ter drugih doku-
mentih, ki se nanagajo na skupnost za gozdarstve. Naloge skupnosti za gozdarstvo
S0 2tasti:

usmerjanje gospodarjenja z gozdovi v SR Sloveniji;

sodelovanje pri izdelavi prostorskih planov SR Slovenije in druzbenih planov
razvoja SR Slovenije;

dajanje soglasij h gozdnogospodarskim naértom obmodij;

upravijanje s sredstvi, namenjenimi za raz3irjeno gozdno reprodukcijo;

dajanje pobud in mnenj pri razgiadanju gozdov za varovaine ali za gozdove s
posebni namenom;

skrbi za pogozdovanje in melioracijo Krasa;

obravnavanje utemeljenosti novih graden] ali razdiritev obstojeéih kapacitet
za predelavo lesa, ki zahtevajo uporabo surovine iz gozdov v SR Sloveniji, ter
dajanje mnenj in predlogov o uskiajenosti teh Investicij z lesnosurovinskim
zaledjem.

Gospodarjenje z gozdovi usmerja v skladu s predvidevanji v prostorskih pla-
nih SR Slovenije in z dolotbami v druzbenih planih razvoja SR Slovenije za
podrodje gozdarstva na podlagi samoupravnega sporazuma in druzbenega do-
govarjanja, upostevajoé pri tem nacelo kontinuiranega planiranja in dolgoroéne
zasnove razvoja gozdarstva. Usmerjanje gospodarjenja z gozdovi temelji na
usklajevanju dolocb srednjeroénih druzbenih planov razveja SR Slovenije za
podrodje gozdarstva v posameznih aobdcbjih z gozdnogospodarskimi nacrti ob-
moéij. Za uresniitev tako zastavijenih nalog so potrebne predhodne odloditve
glede razvojne usmeritve in politike razvoja pri gospodarjenju z gozdovi za kon-
kretno plansko obdobje. Te odloditve so zlasti odrejanje

ciljev gospodarjenja z gozdovi,

intenzivnost! izkoriséanja gozdov,

intenzivnosti varstva in gojenja gozdov,

intenzivnosti drugih vlagan] v gozdove, zlasti vlaganja na podrogju razsirjene
gozdne reprodukcije.

Pri sestavi sedanjega srednjero&nega druzbenega plana za podrodje gozdar-
stva za obdobje 1976 do 1980, so bila izhodiséa za usmeritev razvoja gospodarje-
nja z gozdovi povzeta iz gozdnogospodarskih nacriov obmodij, ki so bili sestav-
lieni za obdobje 1971 do 1980. S temi nadrtf so bili ugotovljeni temeljni proizvodni
elementi, tako za druZbene kot za zasebne gozdove, in smo tako dobro preudili
zmogljivost vseh gozdov v nadi republiki, ki je bila tudi druzbeno in gospodarsko
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verificirana, Pri srednjeroénih druibenih planih razvoja za podrocéje gozdarstva
gre predvsem za upeljavo aklivnejSega odnosa do gozdov z vzpostaviivijo med-
sebajne soodvisnosti in sinhronosti pri doleéanju intenzivnosti izkorid&anja,
varsiva in gojenja gozdov v okviru ciljev gospodarjenja z gozdovi.

Osnovni cilji gospodarjenja z gozdovi so opredeljeni v zakonu ¢ gozdovih,
kjier je dolodeno, da so gozdovi zaradi svojih sploSno koristnih funkeij dobrina
sploénega pomena in so zato pod posebnim, z zakonom dolo&enim varstvom.
Z gozdovi se po zakonu mora gospodariti tako, da je zagotovljena njihova trajnost,
najugodnejsi pogoli za trajno naraddanje prirastka in donosa, optimalno izkeri-
§Canje gozdov v skladu z njihovimi zmogljivostmi, kakor tudi, da je zagotovljena
frajna ohranitev gozdov in krepitev njihovih spiosnih Koristnih funkcij ter drugih
splodnik interesov. Za sedanje plansko obdobje v letih od 1976 do 1980 so stopnje
intenzivnosti gospodarjenja z gozdovi v pogledu izkorid&anja, varstva, gojenja in
drugih viaganj v gozdove, kakor tudi glede osnov za usklajevanje razvoja gozd-
nega in lesnega gospodarsiva, opredeljene v posebnem samoupravnem spora-
zumu med gozdarstvom in uporabniki lesa.

V procesu sprejemanja temeljne razvojne usmeritve in pelitike razvoja za plan-
sko obdohje od 1976 do 1980 je v letu 1978 hkratl s sprejemanjem druZbenega
plana razvoja SR Slovenije za obdobje od 1976 do 1980 in dogovora o temeljih
druZbenega plana SR Slovenije za obdobje od 1976 do 1980 potekal v okviru
samoupravneg Interesne skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije tudi proces spreje-
manja samoupravnega sporazuma ¢ temeljih plana gespodarjenja z gozdovi in
o osnovah za usklajevanje razvoja gozdnega in lesnega gospodarstva v obdobju
od leta 1976 do 1980. Usklajevanje v samoupravnem sporazumu predlaganih
razvojnih procesov za posamezna podrofja je potekalo vse leto 1976, tako da
ga je za njegovo uveljavitev podpisalo dovolj veliko Stevilo podpisnikov v zagetku
leta 1977. Samoupravni sporazum so podpisale vse samoupravne interesne skup-
nosti za gozdarstvo, vse temeljne organizacije zdruZenega dela in obrati za ko-
operacijo v okviru gozdnogospodarskih organizacij, vse temeljne organizacije
zdruZzenega dela v ceiulozni in papirpi industriji in preteina velina temeljnih
organizacij zdruzenega dela v lesni industriji. Samoupravii sporazum je podpi-
salo do sedaj tudi 17 temeljnih organizacij zdruZenega dela z drugih pedreégij,
ki v svoji reprodukeiji tudi uporabljajo lesno surovino.

5 podpisom samoupravnega sporazuma so njegovi podpisniki uredili svoije
pravice in obveznosti do gospodarjenja z gozdovi in osnove za usklajevanje raz-
voja gozdnega in lesnega gospodarstva v tem planskem obdobju. Urejanje teh
razmerij se v glavnem nanaSa na intenzivnost izkori$€anja in gojenja gozdov,
gradnjo gozdnih cest, lesnobilanéna razmerja in na zagotavljanje pogojev za
uresnicitev dogovorjenega razvo]a.

V pogledu intenzivnosti izkorisanja gozdov je s samoupravnim sporazumom
dogovorjeno, da bo popreéni letni etat v tem obdobju znasal 3,483 milijona
kubiénih metrov. Letni etat se bo od zaletnega obsega 3,4 milijona m® v letu
1976 postopoma vecal tako, da bo v letu 1980 dosegel 3,6 milijona m3. V vedjem
delu se povefanje etata nasproti prejsnjemu planskemu obdobju nanaa na za-
sebne gozdove, saj zna8a indeks povedanja za druzbene gozdove 104 za zasebne
gozdove pa 123. Predvidena strukiura etata bo spremenila tudi razmerje med
iglavci in listavci, tako da bo v sedanjem planskem obdobju 57 ; 43, mediem ko
je hilo v obdobju 1971—1975 &8 :42, Prav tako bodo spremembe v debelinski
strukturi posekov. Posekano bo ved drobnega lesa kot v prejSnjem obdobju.
Ma teh osnovah in cb upoStevanju potrebnih kolidin lesa za neposredno uporabo
lastnikov gozdov je za sedanje plansko ohdobje dogovorjen obseg blagovne
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proizvodn)e gozdnih sortimentov, ki bo v letnem popredju znadal 2,488 milijona m?,
od tega 1,527 milijona m? za iglavce in 9681.000 m® za listavee.

V samoupravnem sporazumu dogovorjen obseg blagovne proizvodnje gozdnih
sortimentov, tako po kolidini kot po strukturi, je hkrati tudi osnova za urejanje
lesnobilanénih razmerij med gozdnim in lesnim gospodarstvom. Sestavni del
samolupravnega sporazuma Je tudi bilanca lesa, ki je bila sestavljena za leto
1880 ob upodtevanju dogovorjenih koli¢in lesa za sedanje in naértovane zmog-
ljivosti slovenske |lesne industrije. Iz bilance lesa izhaja, da je predvidena poraba
v mehanicni predelavi lesa iglavcev, lesa za neposredno uporabo in drv za kurjavo
uskiajena z dogovorjenim obsegom blagovne proizvodnje gozdnih sortimentov,
da pa ta proizvodnja ne bo povsem zadostovala za porabo lesa listavcev v me-
haniéni predelavi, ve&ji primanjkljaj lesne surovine pa bo pri drobnih sortimentih,
to je lesa za vlaknine in ploife. Po podatkih bilance lesa bomo od skupnih potreb
iesa v letu 1980 pokrili sami 77,2%, od tega iz gozdov 64,5 %, iz negozdnih
povr§in 1,4 % in 2z lesnimi ostanki 11,3 %. Manjkajote koliéine lesa za to plansko
obdobje si je predelava lesa zagotovila z dobavami iz drugih republik in uvoza.

V planskih dokumentih dogovorjena imenzivnost izkoriSéanja gozdov 2a se-
danje plansko obdobje hkrati emogodéa in zahteva povefana intenzivnost viagan]
v gozdove in drugih viaganj v gozdarstvu. V samoupravnem sporazumt je dogovor-
jeno, da bo v sedanjem petletnem obdobju znasal poprecni letni obseg del v eno-
stavni gozdnobioloSki reprodukceijl pri obnovi gozdov 3.696 ha in pri negi gozdov
18.791 ha; v razsirjeni gozdnobiolodki reprodukciji pa bo popreéno letno 2.384 ha
melioracij, pogozdovanj negozdnih povrsin 341 ha in novih nasadov za depol-
nilno proizvodnjo lesa 55 ha. Prav tako je dogovorjeno, da bo zgrajenih ali re-
konstruiranth popreéno letne 360 km gozdnih cest.

Obseg gozdnobioloskih vlaganj, ki je dogovorjen za sedanje petletna obdobje,
je v vrednostnem pogledu vsekakor ob&utno vedji kot v prejsnjem obdobju, 1z
naturalnega vidika pa bo opravijenih veé del pri obnovi gozdov, pogozdovanju in
zlasti pri melioracljah gozdov, medtem ko bo pri negovalnih delih obseg priblizno
enak kot v pretekiem planskem obdobju.

Zastavijeni program vseh gozdnogojitvenih del in drugih viaganj v gozdove
je sicer zahteven, vendar pa je izvedljiv med drugimi tudi zato, ker je nacelno
usklajeno tudi financiranje del na tem podrogju. V skladu s sistemsko ureditvijo
gospodarjenja z gozdovi je financiranje enostavne gozdnobiolodke reprodukcije
zagotovljenoc s predpisanimi viri pe posameznih gozdnogospodarskih obmodjih
in sicer predvsem s sredstvi prispevkov za bicloska viaganja v obeh kategorijah
{astniftva gozdov. Ta sredstva morajo znasati najman] toliko, da je zagotovljena
obvezna izvedba gozdnogojitvenih del po gozdnogospodarskih naértih. Prav tako
s0 2a financiranje razéirjene gozdne reprodukcije oblikovani trajni viri, in sicer
v okviru gozdnogoejitvenih obmodij kakor tudi za SR Slovenijo kot celoto. Sredsiva
za delno Kkritje financiranja razsirjene gozdne reprodukeile se pri samoupravni
interesni skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije zbirajo od gozdarstva, primarne
mehaniéne in kemicne predelave lesa, gospedarstvu povrnjenega odpravljenega
drzavnega kapitala in povrnjenega prispevka za javne ceste od goriva, ki je bilo
porabljanc v gozdarstvu. Ta sredstva pomenijo stabiine in dolgoroéno osnovo za
naérina vlaganja v razdirjeno gozdno reprodukcijo, zlasti za gozdnobiolofka
vlaganja.

V SR Sloveniji je po podatkih gozdnogospodarskih organizacij okali 150,000 ha
malo donesnih gozdov in drugih povrin, na katerih je opuséena kmetijska izraba
tal. Te prostrane povirsSine poraséajo v raznih oblikah degradirani gozdovi,
grmisca ali pa so 8e pod travno ruo in na njih postopoma nastajajo novi
gozdovi. Boljsi vpogled v te razmere bomo dobili, ko bo izdelana posebna raz-
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iskava o tem, koliko je takdnih gozdov, v katerih je proizvodnost moéno zmanjsana
zaradi razliénih regresijskih vplivov in koliko je grmisé, mediem ko bodo natandé-
nejéi podatki o kmetijskih povrdinah, namenjenih za gozd, znani potem, ko bodo
izdelani obé&inski prostorski plani cziroma urbanistiéni programi obéin. Na vseh
teh, razmeroma velikih povriinah, je seveda naravno ravnovesje perusenc in
zaradi tega tudi splo&no-koristne funkeije gozdov nimajo takine vioge in pomena,
kot bi jo sicer morale imeti. Prav tako je na takdnih povrdinah proizvednja lesa
na panju zelo majhna ali pa je sploh ni, Kar pomeni, da je obCuien del povriin
nade republike za razmeroma zelo dolge dobo odtegnjen beodisi gozani ali kme-
tijski proizvodnii. Pri tem je treba upostevati tudi naradcanje potreb peo lesni
surovini, ki jih s proizvodnjo gozdnih sortimentov v obstojedih gospodarskih
gozdovih Ze sedaj ni mogode ved pokriti v celoti. Se bolj neugodne razmere na
tem podrogju pa se obetajo v prihodnjem cbdcohbju.

Zaradi taksnih razmer je usmeritav gozdarstva v prihodnje lahko le ta, da se
v &im vedji meri aktivirajo rasti3€ni potenciali vseh geczdov v nasi republiki. Pri
tem gre za povedanje in krepitev tako splodno-korisinih kot gospodarskih funkcij
v ohranjenih gospodarskih gozdovih z chidajnimi gozdnogojitvenimi ukrepl, kakor
tudi za dosledno izvedbo, v samoupravhem sporazumu dogovorjenega programa
razsirjene gozdncbiclodke reprodukeije v malo donosnih gozdovih in grmiscih
ter osnovanja nasadov gozdnega drevia za dopolnilno proizvodnjo lesa.

Poglavitni namen pri vlaganjih v razsirjeno gozdnobiolodke reprodukeijo v
maloe denosnih, grmigéih in na kmetijskih povrinah, ki so doloene za gozd je,
da se z melicraciiami in pogozdovanji osnujejo taksni novi gozdovi, ki bodo v &im-
krajSem in ekonomsko utemeljenem Casu postali gospodarski gozdovi, kajti sicer
bi bilo bol] smotrna, da bi snovanje novih gozdov prepustili naravnim procesom.

Vlaganja v razdirjenc gozdnobiclodko reprodukeljo je treba v skladu z Ze
dogovorienim programom usmeriti na najrodovitnejSa rastigéa, za kar je potrebno
malo donosne gozdove, grmi$éa in kmetijske povriine dolotene za gozd, pred-
hodno klasificirati glede na stopnjo zmanjfane produkiivhosti. Na ta vprasanja
bo dala odgovor posebna raziskava, ki jo pravkar koncujejo. Na tej podlagi bo
potrebno, da se v okvire samotpravne interesne skupnosti za gozdarstvo SR
Slovenije vsi zainteresirani sporazumejo in dogovorijo s posebnim samoupravnim
sporazumom za nekatere spremembe sedanjega programa wviagan] v razdirjeno
gozdnobiotoSko reprodukcijo za preostala leta sedanjega planskega obdobja.

Z osnovanjem riovih gozdov se v prostor ponovno vnasajo gozdovi, kier so
nekot Ze bili, kar hkrati pomeni tudi, da se s takino dejavnostjo na novo chlikuje
kulturna krajina. Zaradi tega je necbhodno potrebno, da se pri osnovanju novih
gozdov upoStevaje vsi &initelji ckolia. Planiranje novih gozdov mora biti v po-
sameznih predelih izvedeno kompleksno na vedjih povriinah s &im bolj natangnim
predvidevanjem lokacije bodogih gozdov in namembnoesti precstalih povrsin. Pri
tem je 8e zlasti pomembno, da je Ze pri snovanju novega gozda, tako pri nadrto-
vanju kot pri izvajanju del na terenu, &im bolj poeznana njegova bodo&a podobs,
upostevajol, kaj je v konkretnih naravnih razmerah mozno doseci.

Prl osnovanju novih gozdov sodi med pomembnejSa vprasanja tudi vzpostavi-
tev in ohranjanje naravnega ravnovesja v prostoru.

Osnovanje novih gozdov mora poleg upo§tevanja naravnih razmer na kon-
kretnih rastid3€ih upostevati tudi racionalnost vlaganj dela in sredstev. Zaradi tega
je potrebno pri izvajanju razSirjene gozdnobioloske reprodukcije upostevati zlasti
celovitost gozdnogospodarskih obmodij ali njihovik predelov v tem smislu, da
se novi gozdovi osnujejo na ustrezno velikih povrdinah.

JoZe Ketar, dipl. inZ. gozd.
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SNOVANJE NOVEGA GOZDA V SLOVENIJI
— POVZETEK UGOTOVITEV

Uvodno pojasnilo

Na podrodju gojenja gozdov in nege krajine je bil organiziran podiplomski
seminar za najSir§i krog gozdarjev z naslovom Novi gozdni nasadi v
Moravcih pri Murski Scboti, v &asu od 1.--3. marca 1978. Seminar so organizirali
BF, IGLG, SIS za gozdarstvo SRS in TOZD gozdarstvo SCZD Pomurka.

Seminarsko gradive v obliki referatov pomeni povzetek sodobnih izsledkov o
snovanju novega gozda v gozdarski znanosti in praksi. Hkrati se gradivo naslanja
na zadolZitve, sprejete s srednjeroZnim druZbenim planom in na izkudnje, do
katerih prihajamo z uresniGevanjem fega plana. Tudi bogate izkuSnje s pogozdo-
vanj v dolgoletnem povojnem obdobju nam omogodajo smotrnejSe presojanje pri
snovanju novega gozda.

Gozdar|l vidimo velike moZnosti v Siritvi svoje dejavnosti izven gozdnega
prostora. Zate moramo podrodju ogozditve in ozemljevanja v bodoée posvetiti ved
natrinega defa ter obvezno sodelovati pri prostorskem naértovanju in kazati vedjo
vnemo pri snovanju parkovnih in podobnih objektov.

Vsak referat pomeni povzetek posebne problematike, V naslednjem prikazu
so nastete le sklepne ugotovitve.

Osnovanie novega vetnamenskega gozda — ocgozditev

Nas§ osnovni namen pri snovanju novih objektov za proizvodnjo lesa je v
vedin! primerov veénamenski gozd, ki optimalno izpoinjuje lesnopreizvodne, va-
rovalne in socialne funkecije hkrati. Pri tem moramo varovalne in socialne funk-
cije krepiti in uravnavati s pomoéjo &im veéje proizvodnje, &im kvalitetnejse lesne
surovine.

Snovanje novega gozda ne sme prizadeti (zmanjdati oz. ovirat)) Ze doseZense
stopnje intenzivnosti gospodarjenja, niti ne sme zavirati nadaljnega procesa
intenziviranja gospodarienja v obstojedih gozdovih, To opravilo se nanasa na
vso gozdnogospodarsko aklivnost v gozdu, e posebej pa na dosledno izvajanje
vseh negovalnih de!l v mlajiih razvojnih obdobjih gozda (od mladij do vkljuéno
drogovnjakov). V kolikor takina nevarnost obstaja, moramo za nove gozdove
oblikovat] posebne encte s posebej predvidenimi sredstvi. Da bi se izognill taks-
nim nevarnostim predlagamo, da v bedodih planih predvidimo poleg povrinskeqa
obsega novega gozda tudi obseg dela (dnine}, kar bi cmogoéile, da ostanemo
pri naériovanju v mejah nasih zmogljivosti. Hkrati novi gozdovi v krafini ne smejo
delovati kot novotvorbe v smislu ekologkih in optiénih tujkov. S tem v zvezi je
treba posebej opeozoriti na nenacdrino opuséanje in pogozdovanje jas. Ogozditve
in razgozditve morajo zato v bodoce potekati le kot bistven in nagrtovan proces
v negt in v nadriovanju krajine.

Trend! v snovanju novega gozda in v proizvodnji lesa v deZelah z neklasiénim
gozdarstvom so zaradi rastiSénih in druZbenogospodarskih pogeojev drugadéni od
trendov v preteinem delu Evrope, kamor pridtevamo tudi nas gozd in gozdno
gospedarsivo. Imamo premajhne ozemlje; premalo gozdnih povrSin {v absolutnem
smislu); preveé vloZenega minulega dela v naSc krajino; prebogata rastiséa; in
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preved je dragocenih izkudenj, da bi se smell zadovaljiti z encnamenskim gozdom
in z manjvredno ali s kakovostno popredno produkcijo lesne surovine,

Nasteti vidiki nam narekujejo, da je v bodo&e smotrng govoriti ne le o po-
gozdovanju, temved o ogozditvi. Prl tem razumemo pod umetno cgozditvijo se-
&tevek in smotrn razpored vseh gozdnogejitvenih ukrepov, ki so potrebni, da na
nekl povrSini izven gozda ustvarimo nov gozd do trenutka, ko so %e vidni nosilci
funkcij v smislu postavijenih dolgorocnih gozdnogojitvenih ciljev (npr. letvenjak
5 premerom 10—20 cm v veénamenskem gozdu).

OCgozditev zato sestavijajo predvsem naslednja dela:

A pogozdovan]e, ki se sestoji iz:

pripravijalnih del,

sadnja ali setev.

nega |; ki zajema varstve, izbiro, vzgojo, in dodatne ukrepe do &asa, ko Ze
moremo v sestoju zaeti z individualno izbiro nosilcev funikcij.

o

Opomba: Tak&na opredelitev je znanstveno oporetina in vendar je smotrna, ker
ima veliko praktiéno vrednost,

lzrazje in definicija v razdirjeni gozdnobioloSki reprodukciji

Na podrogju snovanja novega gozda kaie poenotiti nekatere izraze in njihovo
razlago. lzrazje z definicijami je predstavijeno v posebnem referatu {BoZid).

Kriteriji za ogozditev — gozdnogojitveni cilji in moZnost racionalne nege

Pri snovanju novega gozda je odlolinega pomena izhira drevesne vrste;
tako v gojenju gozdov in v gospodarjenju s krajino nasploh.

izbiri provenience morame posvetiti mnhogo ved pozornosti kot doslej; tako
pri proizvodnji sadik kot pri uporabi sadik v naravi. Zavedati se moramo, da je
izbira provenience enako pamembna in v dologenih primerih celo pomembnejia
od izbire drevesne vrste.

Pogozditev naj bo nedeljivi del ogozditve oz. takdna, da bo mozno vsa ostala
dela, ki jih z ogozditvijo zajamemo izvesti racionalno; s &im manj§imi sredstvi in
smotrno v smistu konénega gozdnogojitvenega cilja.

V ta namen si moramo prizadevati razviti racionalne oblike nege ne glede na
kategorijo gozda.

V vseh novih ve@namenskih gozdovih, z zahtevnimi lesnoproizvodnjimi ¢ilji,
velja iglavce umetno obvejiti po Ze ustaljenem nadinu. V primeru, da sestoja ni
vredno obvejiti, ga tudi ni bilo vredno zasnovati,

Zelo udinkovito pri ogozditvi je snovanje pionirskega nasada hkrati s saditvijo
kljutne drevesne vrste ali pa uporaba obstojece pionirske vegetacije. Picnirski
nasad cbéutno zmanjSuje stroSke nege, omogoda uporabo manjSega Stevila sadik
na hektar, varuje in ustvarja odlicne pogoje za nastanek naravnega gospodarskega
gozda.

Naért pogozdovanja — pogozdovalna enota
Za sleherno ogozditev mora biti izdelan gozdnogojitveni naért po Ze ustaljenih
metodah. Pri pogozdovanju moramo pozorno opredeliti cilje pogozdovanja oz,

cilje zasnove (Cz). Za vsako pogozdovanje v okviru nadértovane ogozditve je
treba izdelati e poseben pogozdovalni nacrt.
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Fogozdovalni naért je izdelan posebej za vsake pogozdovalno na-
crtovalno enoto. Nalrt sestavljata:

nadcrt pripravljalnih def,

zasaditveni naért.

Zasnovo (obseg in obliko} pogozdovalne nacrtovalne enote narekuje tehno-
logija pogozdovanja. Zato zajema tak3na enota tako in do tiste mere zackroZen
predel, v katerem je moino izvesti vse delovne faze pogozdovanja {priprava in
sadnja) med seboj usklajenc in racionalno. Pri snovanju pogozdovalnih naérto-
vainih anot velja nadelo kompleksnosti. Zato je potrebno, da zajamemo v melicra-
cijo vedje zackroZene komplekse, znotraj katerih na enem ali na vedih mestih tudi
umetno ogozdujemao.

Tehnika pogozdovanja

Tudi po tehniCni plati mora biti pogozdovanje racicnalno. Zate so potrebna
skrbnejsa pripravijalna dela kot je v navadi. Mednje sodijo nagrtovanje in izvedba
vlak, prog, stez, pogozdovalnih naértovalnih enot in njihovih polj, poZarnovarst-
venih objektov, priprava povrdine (predvsem odstranjevanje zavirajofe predrasti),
Studij transporta materiala, 8tudij uporabe strojev in Studiji organizacije dela pri
sadnji. Sele po tako pripravljenem pogozdovanju sledi sadnja, ki jo smatramo le
kot zadnjo fazo pogozditve.

Pri naSih rasti8dih dajemo prednost roénil oz. ro€no-strojni sadnji (strojmo
kepanje jamic}. Takino sajenje nam omogeéa, da id¢emo primerno mesto za
sadiko in s tem zagotovimo ved|i uspeh sadnje.

Razmestitev sadik

Razmastitev (Stevilo in razmik) sadik je odvisna v prvi vrsti od gozdnogojitve-
nih ciljev, od uspesdnost! ogozditve in manj od tehnike pogozdovanja {pripravijalnih
del in sadnje). Razmestitev mora omogoditi &im zgodnejSe funkcioniranje gozda
v smislu dolgoroénih gozdnogojitvenih ciljev; z drugim/ besedami, omogoditi
mora enostavne in uéinkovito nego.

Praviloma tezimo k smotrni gruasti sadnji, z gruCasto razmestitvijo med
drevesnimi vrstami in tudi znotraj drevesne vrste (na osnovi iskalnega principa).
TakSna razmestitev omogo&a vzpostavilev varovalnega mehanizma grule, uspe§-
nejso rast in vedji negovalni efekt. Zaradi bolje preglednosti pri negi, pogozdo-
valno enoto razdelimo na pogozdovalna polja, med sabo razdeljena s progami,
stezami in potmi, ki hkrati sluZijo tudi bodoemu transportu lesa. Stevilo sadik
na enote povriineg ]e rezultat presoje, lofeno po posameznih pogozdovalnih
enctah. Kot orientacija lahko sluzi za na8 perialpinski prostor priloZena Fischer-
jeva tabela.

Pogo] za odioéitev o razmestitvi sadik sta skrbna provenienéna izbira in
kakovost sadik, ki jim moramo v bodole posvetiti ve€ pozornosti.

Proizvednja sadik

Pri proizvednji sadik je pomembna predvsem kakovost, vrsta in koligina sadik.
V Slovenijl potrebujemo vedji izbor sadik glede dravesnih vrst in starosti. Dve
tretjini vseh sadik bi lahko bile smreke, ena ¢&etrtina raznih listaveev, preostali
deleZ pa bi naj tvorile sadike bora, macesna, duglazije in drugih iglavcev.
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Ker se razmerje med nastetimi skupinami razlikuje po gozdnogospodarskih
cbmogjih je studiju porabe sadik po gozdnogospodarskih obmodjih posvetiti
posebno pozornost

Stevilo, vrste in kakovost sadik je moZno v Sloveniji zagotoviti le z medseboj-
nim dogovarfanjem vseh proizvajalcev in porabnikov sadik ob resnem upostevaniju
dejstva, da cgozdujemo za naslednje stoletje.

Cvrstosti {jedrosti) sadike morama v bodoée posvetiti mnogo veé pozornosti.
Potrebna je stroZja selekcija pri semenu in pri enoletnih mladicah. UteZno in dol-
Zinsko razmerje med koreninskim deiom in nadzemnim deiom je pomembno. Za
revnejie, suho rastise bomo vzgajali sadike z mocnejdim delezem korenin; na
bogatih, vlaznih rastidcih je delez nadzemnega dela lahko vegji. Kjerkoli pogoji
dopuicajo bomo sadili s &im milaj8imi sadikami z moénim koreninskim pleteZem
(hitrej§i prijem in prilagoditev). O kakovosti sadike glej prispevek Horvat-Maroh,

Pri ogozditvah bomo dajali prednost domadim drevesnim vrstam. Ker pa se
tujeradnim drevesnim vrstam v celotl ne moremo odpovedati, bomo skrbno preudili,
katere tujerodne drevesne vrste oz, provenience bomo uporabili oz. uvozili.

Na nase rastiSée ne spadajo z umelnimi gnojili nagnane sadike {neédvrste
sadike). Dopustna je zmerna doza tovrstnaega gnojila v drevesnici v jeseni tik pred
zakljuékom vegetacijske dobg. Tak3en dodatek je kot popetnica, ki nadomesida
starino gnejenje.

Uporabi kemicnih pripomoékov se moramo izogibati. Najbolj§a je preventiva
in raba pionirskega gozda.

Od 8. do 12. maja

bodo v Ljubljani na Gospodarskem razstavidéu

EKOLOSKI DNEVI 1978

Tu bodo sodelovali tudi gozdarji in sicer s skupinskim programom. Javnosti
hoCemo razloZiti svoje poglede na gospodarjenje s slovenskim naravnim
prostorom kakeor tudi nadela za varovanje okolja.

Hkrati bo v razstavnih prostorih Razstaviséa razstava TEHNIKA ZA OKOLJE.
Tudi tu bodo ljubljanski gozdarji pripravili bogat paviljon.

Pokroviteljica tega sodelovanja na skoloSkih dneh je Zveza inZenirjev in
tehnikov gozdarstva in lesarsiva SR Slovenije. Pricakujejo, da se bo pri-
reditve udelezilo &imved gozdarjev, zlasti gozdarskega dne, ki bo abjavijen
v Casopisju in v radiu.
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UDK 634.0.913/914

DOGAJANJA IN TREND! RAZSIRJENE REPRODUKCIJE
(SNOVANJE NOVEGA GOZDA) V SVETU

dr.Dusan Mlindek {Ljublana)

Mlindek, D. Dogajanja in trendi rezdirjene repredukcije (snovanje
navega gozda) v svetu. Gozdarski vesinik, 36, 1978, &t. 4, str. 162—165. V slo-
vendfini, povzetek v nemisini.

V Jugosiaviji snujeme nov gozd v glavnem kot vednamenski qozd. Tako
50 naravnana le nekatera gozdna gospodarstva v svetu. Drugod previadujejo
enonamenski gozdovi v smislu poinomeRanizirane kmetliske proizvodnije.
Takina perspeklivna pridelava lesa pa povzroga hkrall velike probleme v
okolju.

Mlinidek, D.:Processes and trends in the crealing of new foresis
in the world. Gozdarski vesinik, 3§, 978, 4, pag. 162—365. In Slavena wilh
summary in Garman,

in Yugosfavia new forests are eslablished mainly 1o serve mulliple uses.
This can be said only for a certain number of {orests economics in the
worid, In gencral, lorests are managed in the one-sided sense of a fully
mechanlzed agricullural production. This kind of wood production enlrains,
hawever, big environmental probfems.

Sistematiéno obveicanje o nadinih gospodarjenja drugod je zanimivo in hkrati
nujno. Zaradi razlicnih, veékrat neurejenih informacij in nepoznavanja razmer,
marsikdaj nasedemo tehnologijam, ki niso primerne za na$ prostor. Razlicnost
priradnih danosti, razliénost druZzbenoekanomskih dejavnikov, razliéna svetovno-
nazorska naravnanost, pomembne kuliurne posebnosti in medsebojna odvisnost
teh dejavnikov, ustvarjigjo v posamezni deZeli enkratno, le doticni deZeli lastno
wndruzbenogospodarsko rastiSée«. Zato kaze sprejemali le tak8nemu »rastiddu«
primerne metode, tehnologijo itd, V bistvu so s samoaupravng druzbeno ureditvijo
ustvarjeni idealni pogoji za kriticno in selektivho sprejemanje vsega novega, Kar
je %e posebaj pomembno za gozdarstvo z deZeli lastnim »gospodarskirmn rasti-
stem«,

Nov gozd pri nas in plantaZza na drugih kontinentih

Snovanje novega gozda pri nas in v vedéini driav Srednje in JuZne Evrope
ima povsem drugaden znacaj, kot pa ogozditve {man made forest) v nekaterih
drugih predelih Evrope in na drugih kontinentih. Gre za temeljne razlike. Pri nas
snujemo nov gozd v biolodkem smislu, drugod pa snujejo plantaZo v agrikulturnem,
torej proizvodno-iehnoloSko v kratkaro&nem smisiu, Tako ugotavljamo, da je sve-
tovno plantaZno gospodarstvo, vsaj do danes, predvsem enonamensko in usmerje-
ne zgolj k pridelovanju lesne substance brez posebnih ozirev na kakovost in brez
posebnih ozirov na moznost drugih funkeij, ki jih lahko vzpostavimo v ekosistern-
skih tvorbah, ki so gozdnemu ekosistemu podobne. Pridelovanje lesa v novih
nasadih in vzpostavijanje socialnih in varovalnih funkei] veliki producenti lesa
velikih gozdnatih podrodij, loéeno obravnavajo (USSR, ZDA, Skandinavci)., V deZe-

Dr. D. M., dipl. inZ. gozd,, gozdarski oddelek biotehniSke fakultete Univerze v Ljubijani,
Vecna pot, 61000 Ljubljana, YU.
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lah z malo gozda, v neugodnih Zivljenjskih pogojih aridne in semiaridne klime pa
prihaja v zadnjem &asu, de raznih poskusov, kako pridelovanje lesa kombinirati
z varovalnimi in s socialnimi funkcijami nasada (npr. lzrael, Nigerija). Pri vele-
producentih lesa s plantaZnim, visokomehanziranim konceptom pridelave lesa
50 si na jasnem, da se pridelave lesa in drugih funkeij gozda ne da zdruZevati
{Kardell, 3). Zato oboje prostorsko logijo.

Na razhiénih kontinentih je v mnogih primerih plantaza (man made forest)
eding mozna pot in reditev problemov pomanjkanja lesa. Gre za ogromni svetovni
prostor izven cone borealnega gozda, tropskega deinega gozda in listopadnih
gozdov klimatsko-zmernega pasu, kjer naseljenost ni majhna. Utemeljitev za
plantaZni koncept gospodarjenja je zelo razumljiva. V teh, v glavnem semiaridnih,
aridnih subtropskih in tropskih predelih, je dele? gozda oziroma scrodnih narav-
nih tvorb komaj omembe vreden. Rastisénih pogojev za, pe nase pojmovan, gozd
ni. Pomanijkanjs lesa je zelo veliko. V prvi vrsti pa manjka les za ogrevanje in
kuhanje. iz tega pregleda, povzetega po FAQ Studiji {1} je razvidna struktura
potreb:

Poraba in predvideno povprasevanje po gozdnilk sortimentih v predelih revnih z gozdom
{primer suhe Afrike)

Leta 19680 Leto 1975 l.eto 2000
mio. m*/leto
gdrva 60,00 86,00 132,00
okrogli les 7,00 8,60 16,00
Zagan les 2,00 4,00 14,00
pio3ce .15 0,40 2,25
papir in karton 0,30 0.85 4,80
75,45 100,85 169,05

Nova plantaZiranja z lesnimi vrstami so le skromen prispevek c&lovestva k
ozelenjevanju Kontinentov v primerjavi z dejstvom, da letno opusto$imo ali pa
spremenimo v puidavo pet milijonov hektarjev zelenih povrdin, Pomembna je
tudi ugotovitev, da v deZelah izven Evrope, predvsem v Juini Ameriki in Afriki,
povsem manjkajo gozdnogospodarske tradicije. Tako sta dobill Juzna In Srednja
Amerika prve gozdarske Sole v ¢asu zadnjih 10 do 20 {et; prej in tudi S3e danes je
gospodarjenje z gozdom prepuicenc nestrokovnjakom ali pa agronomom.

Iz nastetega moremo sklepati, da je svetovna gozdnogospodarska politika
kratkoroéno orientirana. Lahko bi rekli, da je v danib razmerah, glede na kratko-
roéno kalkulacijo, vsa] za dezele v razvoju, utemeljena, Ni pa povsem usklajena
z ekolodkimi zakonitostmi. Zato povzro€a plantazni koncept pridelave lesa kon-
Hikt med svetovnim gozdarstvom in naravo na raznih kontinentih., Plantazno
pridelovanje lesa se tako uvr8ca med agrikulturno plantaznidtve in s tem med
potencialne gnesnaZevalce ckolja. Ti nadini gospodarjenja moregjo biti ekonomsko
uspesni le ob nenehnem povefevanju inputov v sveje umetne ekosisteme (ke-
micna sredstva, melioracije, selekcioniranje vrst itd.). Pogozdovanje je pri tem
v celoti podrejeno stroju in za stroj izdelani tehnologiji: kratke obhodnje, polna
obdelava tal, vrsina sadnja, vrstno red&enje in Zetev na golo ter intenzivna skrb
za varstvo plantaZe, Vznemirja dejstvo, da princip plantazne pridelave lesa ne
omejujejo zgol] na nove povriing, temved ga poino uveljavijajo Sirom kontinentov
v obstojedih gozdovih. Razlika med tak3nim pridelovanjem lesa in srednjeevrop-
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skim gozdnim gospodarstvom je temeljne narave. Snovanje novega gozda po
srednjgevropskem gozdnogospodarskem vzorcu je izven Evrope redkost. Z ogo-
zditvijo novih povrsin razvija Evropa svoje gozdnogospodarske temelje (veé-
namenski gozd) in ne zgolj svojih »gozdnolesnih« {emeljev (enonamenski lesni
nasadi}. Srednja Evropa je tovrsina, skoraj osamljena oaza na svetu.

Nove usmeritve v Svetovnem gozdarstvu pri snovanju fesnih nasadov

N1 znakov in tudi ni pogejev, da bi se snhovanju novega gozda »po srednje-
evropsko« pridruZevale tudi druge dezele. Izjeme se kaiejo tam, kjer je onesnaze-
vanje ckclja v gosto naseljsnih in industrijske razvitih predelih doseglo nevarne
dimenzije {(npr. ponekod v Zahodni Evropi, ZDA}.

Gozdarstvo zgolj za pridelovanje lesa dobiva vse bolf poteze, ki jih &rta
tehnologija velikega stroja z minimalno udeleZbo delovne site. Zato moramo za
gozdarstvo bodognosti ugotoviti, da bo $lo za:

gozdarstvo kratkih obhodenj (Short Rotation Forestry);

metode =udomadenih« gozdov (demestic forests);

nagnane metode pridelovanja lesa;

metode polnega eksploatiranja (Fulltreeharvesting).

Tako orientirane gozdarsivo bo pridelovalo velike koficine lesne surovine
popreéne in podpopreéne kvalitete drobnefdih dimenzij. Da bi bilo izkorid€anje
beljse je predvidena poraba vse biomase od korenin do iglic s predelovalnimi
stroji »lesne mlatilnice«, ki predelajo dreve Ze na polju v polsuroving — v »lesne
sekanice«, Razumljivo, da je pri tovrstni tehnolegiji tudi pogozdovanje skrajno
mehanizirano, in sicer od polnemehanizirane pridelave sadik do njihove zasaditvs.
Na ta nagin nastajajo resniéna [esna pelja in lesnopridejovalni kombinati z vsemi
lastnostmi kmetijskega nadina pridelave.

Ta ideja, ki danes postaja resnitnost, se je rodila Ze zdavnaj; in sicer v
enajstem stoletju, ko je bila v Angliji lesna susa. Razvijala se je z naslednjimi
mejniki; leta 1670 — jznajdba stroja za puljenje korenin; leta 1949 — zaletki
totalne izrabe biomase v Neméiji, pobudnik Glesinger; leta 1938—1951 — za&etki
izdelave papirja iz vej; 1975 — zasnovan Indtitut za kompleksno izkeri§€anje in
izrabo gozdne biosubstance ZDA Univerza Maine.

Na vidiku je mo&na agrikulturizacija gozdarstva s popolno kompjuterizacijo
in s popolnc mehaniziranostjo pridelovanja lesa z minimalno udelezbo delovne
sile in z velikimi socialnimi konflikti v deZelah v razvoju. V deZelah v razvoju s
Stevilnim prebivalstvom pomeni takina tehnologija trenutno moéno zmanjSevanje
moznostl za zaposlitev. Takden, za sedaj §e poceni nadin pridelave lesa, mo&no
prizadene klasiénhe producente drobnega lesa. Stimufativno pa detuje na pridelo-
valca debelejSega visokovrednega lesa, ker b zaradi opisanih tehnologij taksnega
lesa vedno manj in bo zato e bolj iskan.

Klasitnemu gozdarstvu z uhojenim pridelovanjem vrednejsih sortimentov lesa,
kot ga razvija npr. Jugoslavija, se zato kaiejo relativno ugodne perspektive.

Agrikulturni nagin pridelave lesa prinasa & seboj doloéene lastne pa tudi
druzbene probleme.

Sodobno kmetijsko pridelovanje je moZzno le ob brezhibnem delovanju vsaj
dveh mehanizmov — varstva in raziskovainega dela, Kutltivirane rastline zahtevajo
uéinkovito varstve, ki pomeni eno od osrednjih postavk v tef proizvednji. Zaradi
hitrega »izrojevanja« kultiviranih rastlin nasplch, so kmetijstvu potrebna velika
sredsiva za nenehno iskanje novih kultivarjev — torej uéinkovito, toda zelo drago
raziskovalno delo na podrofju genetike; in to raziskave »na zalogo«. Istih velgl-
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nikov bi se marala zavedati tudi »pridelovalna industrija lesa«. Vendar je v tako
naravnanem pridelovanju lesa ta naloga teZja kot v kmetijstvu. Daljéa Zivijenjska
deba in dalj8a produkeijska doba lesnih vrst delo na genetskem podroéju moéno
otezkocata in draZita. Cetudi je tak$en industrijski koncept pridelave lesa po
svoje priviaten in bo zato v svetovnem merilu dosegel poln razmah, bo vendar
ob tem polnem razmahu povzroéil tezke druzbene probleme. Z industrijskim raz-
vojem in s plantainim Kkmetijstvom prihajamo v svetovnem merilu v obdobje
naravng onesnazenega okolja. Med naravnimi tvorbami predsfavijajo naravni
gozdovi temu onesnaZevanju velk in uginkovit protiutez. S pridruZitvijo pridelova-
nja lesa k onesnaZevalcem okolja in s spreminjanjem gozda v lesne njive, tega
naravnega protiuteza ne bo vet. Gre za dilemo, ki se je podasi zavedajo tudi
tisti, ki do véeraj v gozdu niso videli drugega kot les,

Menim, da so za razgovore ¢ snovanju novega gozda pri nas tovrstna raz-
midljanja pemembna. Povedo, zakaj tezimo k snovanju novega vednamenskega
gozda (torej k ogozditvi nekaterih negozdnih povrsin) in kak3na naj bo s tem v
zvezi tudi tehnika pogozdovanja.

Lileratura

1, FAQ: Tree planting practices in Alrican Savannas, 1974.

2. Kardell, L.: Proceedings World Forestry Congress Buenos Aires 1972, Assessmenl of Farests Suitable
for Recreational Use.

A Youmg, H. E.: Inslruction to the Gomplete Tree Utilisation Simposium. Suny Coliege of Environment
Science and Forestry, Syracure, Mew York 1975,

NEUAUFFORSTUNGEN UNE EHRE TENDENZEN I WELTWEITE MAGBSTAB

Zusammenfassung

In Slowenien werden die Neuaufforsiungen im biclogischen Sinne des Mehrzweckwaldes
gurchgefithrl. In der Wehtforstwirtschaft ist man oft bestrebt die Holzplantage, teils mit Recht,
zu fordern. Diese forstpolitische Orientierung steht oft im Gegensatz zur dkologisch einge-
stellten Naturbetreung. Beunruhigend wirkt besonders dle Tatsache, dass schbne Natur-
wilder der Holzplantage zum Opfer falen miissen. Bel scicher Holzpreduktion schreitet
man zu immer neueren Methoden der vollmechanisierten Produktion, Dazu gehéren: der
Kurzumtrieb; der »domestizierte Wald«; nach Aussagen der Amerikaner steht uns eln
goldenes Zeitalter der Forstwirtschaft bevor, Der Abstand zwischen Waldwirtschaft und
Forstwirtschaft wird immer grisser. Dadurch werden auch die Konflikte zwischen Forst-
wirtschaft und Naturschutz immer grosser. Dle Waldwirtschaft der Werthofzprodukte und
der Wert-Schutz sowie der Werl-Sozialfunktionen werden dadurch immer mehr zukunftver-
sprechend.
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LUDK 634.0.226-011:634.0.232-011.634.0.238-011

IZRAZJE IN POMENSKA RAZLAGA STROKOVNIH POJMOV
V DOMENI RAZSIRJENE GOZDNE PROIZVODNJE LESA

dr.Janez Bo2i& (Ljubljana)’

Bofi&, J.: lzrazie in pomenska razlaga sirokovnlh pojmov v domani
razdirjene gozdne proizvodnje lesa. Gozdarski vestnik, 36, 1878, 5t 4, str.
166—168. Prispevek |e v sioven&&ini.

Razgirjena gozdna proizvodnja lesa zajema najraziiénej$a dela in po-
stophe, ki se [im z razvojom te prolzvodnje pridruiujejo nevi. Zaradi dosled-
nostl in boljSega sporazumevanja, morame za njih poiskati in opredeliti nove
strakovne lzraze.

Ob nenehnem zanimanju in prizadevanju gozdarjev, gozdarskega tiska in
vaeh tistih, ki jim je dobrododla lepa slovenska beseda je razumljivo, da hKrati
z razvojem posameznih podro&ij gozdarstva nastajajo vzporedno tudi novi izrazi,
ki ustrezno opredeljujejo strokovne pojme. Tak primer nudi udejstvovanje gozdar-
jev na podrofju razéirjene gozdne proizvodnje lesa. Pri izvajanju del, naértovanju
in raziskavah v doment ornenjene proizvednje uporabijamo namre€ nekatere nove
izraze, ki so se Ze bolj ali man] uveljavili. Ti izrazi pomensko opredeljujejo stro-
kovne pojme in jih je smotrno uporabljati Y2 na pravem mestu, sicer zavedejo v
zmedo in slabo razumevanje. Zato je prav, da nekatere izraze razlozimo:

Razlikujemo: gozdno proizvadnjo lesa in negozdno pridelavo lesa.

. Gozdna proizvodnja !esa zajema:

— osnovne gozdno profzvodnjo lesa in

— razéirjeno gozdno proizvodnjo lesa.

Osnhovha gozdna proizvodnja lesa (ali enostavna gozdnobiclogka reprodukcija)
je opredeljena z neqgo in obnovo gospodarskega gozda, z njegovo biclodke
krepitvijo v smislu ustvarjanja cim veéjih kolidin kakovostnega lesa na panju, ob
istocasni krepitvi splo&no-koristnih funkcij gozda.

Razsirijena gozdna profzvodnja lesa {ali razSirjena gozdnobicloska reproduk-
¢ija) je opredeljena z melicracijo naslednjih gozdnih kategorij in povrsin:

— maledonosni gozd,

— grmisée,

— opusteno kmetijsko zemljidée, ki je doloéeno za gozd.

Malodonosni gozd, v katerem naravna zmogljivost rastisé preteZno ni
izkorid€ena zaradi dosedanjega prekomernega izkorid€anja lesa in postranskih
proizvodov.

Nadaije raziikujemo malodonosne gozdove

— pri katerih je proizvednost moéno zmanjSana zaradi regresije rastisé, s

katerim se povezuje tudi regresija sestcja; torej je prisotna regresija
rasti3é in sestoja;

— pri katerih je rastiS€e ohranjeno in je sestojna struktura porugena v taki

meti, da govorimo le o regresiji sestoja zaradi prekomernega obuboZanja
gospodarskih drevesnih vrst {nosilci funkei]) tako po Stevilu osebkov kot po

Br. J. B, dipi. inZ gozd., in8titut za gozdarstvo in lesarstvo Ljubljana, Vetna pot, 61000
Ljubljana, YU.
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Negozdna (dopolnilna) proizvodnja lesa — plantaZa topole. Foto M. Hladnik

njihovi kakovosti. Omenjeni gozdovi so najéedfe nastall kot posiedica pre-
komerne izbiralne sefnje;
— z zmanjSano donosnctjo zaradi recentnih regresij, kot posledica vplivanja
imisij na gozd in rastise ter §kode, ki jo povzrota divjad.
Grmi§ce, je razvoini stadij v recentnih sukcesijah, v razliénih oblikah na
zemljiiéih, ki jih je nekdaj porascal gozd.
izraz grmisée se uporablja tudi v drugih primerih, ker paé zdruzuje pomenske
opredeljene razlitne strokovne pojme. Zato je ireba sedaj ob namenitvi tega
izraza le za ozko, podraobno definiranc opredelitev, (kot je navedeno) za druge
strokovne pojme izbrati ustreznejde izraze.
V tej zvezi naj izraz:
1.grmicev gozd (prej grmisdce) rabi, kadar obravnavamo »grmiséae«, ki
50 sg& oblikovala na sekularnih sukcasijah, v ekstremnih rasti3Cih kot klimaksne oz,
razvojnoc individualne zdruzbe in ne morejo kot celota doseti drevesnih visin (kot
za primer: subalpsko bukovje, zdruZba &rnega gabra, rusje idr.) in
2. posedni stadij gozda (prej grmiide) rabi, kadar se »grmiSd€e« popravlja
v veliki pokrovnostl v gospodarskem gozdu zaradi neustreznih naginov gospodar-
jenja (prekomerne izbiraine sefnje} ali drugih okolisgin {ujme). Ti poseéni stadiji
gozda so [ahko tudi dolgotrajni, kar je paé odvisno od ekstremnosti rastiséa {kot
Za primer: bukovi gozdovi imajo [eSE&evje, ivo; jelov gozd na skalah s kranjske
krhliko in kosteliko}.
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Opuséeno kmetijsko zemljisde, kiie dolafenc za gozd.

Osnova za opredelitev te kategorije zemljiS¢ so regionalni prostorski plani
obéin, ki dolodajo, katera opuddena kmetijska zemljisa se trajno namenjajo za
gozd.

Il. Negozdna {dopolnilna} pridelava lesa;

— plantaia je bol] all manj strnjena nasadna oblika hitrorastodih drevesnih
vrst, z intenzivnim izvajanjem agrotehniénih ukrepov in enonamenskim
postavljenim ciljem,

— vrstni {linijsk) in drugi nasadi — so nasadi drevja vzdolZ vodoiokov, cb
cestah, ob posestnih mejah in podeobno. Gojimo jih intenzivno, ti nasadi
imajo veénamenske funkcije (slika),

- ostanki gozda — so skupine drevija, ki poraS¢ajo negozdne povriine;
najéedte so to parobki breZinsks, naravne gozdne tvorbe,

— soliteri so drevesa, ki rastejo neoviranc na odprtem prostoru.

Malodonosne gozdove in grmiiéa melioriramo s pomodjo:

— indirekine (posredng) premene,

— direkine (neposredne) premene.

Indirekina {posredna) premena — njena pomenska razlaga je v tem, da v
vedjem delu s pomodjo cbstojede gozdne vegetacije pridemo do postavijenega
cilja; pri tem izkoristimo razvojne trende s pomod&jo negovalnih ukrepov in s
saditvijo.

Direktna {neposredna) premena ~ njena znadilnost je, da snujemo nov gozd
preteZno s saditvijo, brez ali z nepomembnim vkljuéevanjem obstojefe vegetacije
v novi sestoj.

Cpuséeno kmetijske zemljidde, ki je dologeno za gozd ~pogozdimo.

insSeto: ogozditev — povedanje deleza gozdov v krajini.

Z umetno ogozditvijo negozdnih povrin in objektov za direkine premenc
razumemo vsoto in zaporedje gozdnogojitvenih ukrepov, s katerimi osnujemo in
oblikujemo gozd do faze letvenjaka oziroma do casa, ko opazimo pive nosilce
funkelj.

Ogozditev zajema: pogozdovanje, ki ga sestavljajo pripravljalna dela in saditev,
ter nega do prvega redéenja. Ogozditev je lahke umetna ali naravna.
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UDK 634.0,913/914

RAZSIRJENA REPRODUKCIJA V NASEM
GOZDNATEM PROSTORU

dr. Franjo Kordig {Telminm)®

Kordis F.; Razdirjena reprodukeifa v nadem gozdnatem prostoru.
Gozdarski vestnik, 26, 1378, Zt. 4, slr. 189—178. V slovenidini, povzelok v
nemiéini,

vV Sloveniji si prizadevamao, da bl imeli ve&namenske gozdove. K taks-
nemu gozdu moramo ledili v obstojedih gozdovih, kakor tudi kadar snujemo
nove. V welini drugih republik teZijo zaradi prostranih degrediranih gozdov
listawcev In zaradi pomanijkanja lesa iglavcev k prodokelji lesa ne glede na
kakeovost. Takizn koncept je utemeljen, potrebuje pa nenehno proverjanje.

Kordis, F.: Greating of new forests in the tarritory of Slovenia. Goz-
darski vestnik, 236, 1978, 4, pag. 169—178. In Slovene with summary in
German.

In Slovenia the geal of creating multiple-use foresls is pursued. This
goal is the same in the alrgady existing forests and jn the newly establish-
ed ones. ln almos! all of the other republics of Yugoslavia the prevalent
trend is to produce weood regardless of quality because of deficiency of
conifers and the abundance of degraded broadieal forests. This cancepiion
is juslified, bul has lo be checked currently.

Da bi {azje dolecili viogo razdirjene reprodukeije v nadem gozdnatem prostoru,
je treba na spledno opredeliti vlogo gozdov, ki so z dokaj visoko produkeijo lesa
udeleZeni v splodnih gospodarskih tokovih. Tesna povezanost gozdne proizvodnje
z lesno predelovalno industrijo pa vkijuéuje gozdarstvo v delitev dela znotraj
nasih meja in tudi na mednarednem podrocju. Zato je gozdna preizvodnja bogata
osnova za razvo| Clovekove materialne kulture in tudi moéan dejavnik pri razvoju
proizvajainih sil naspioh.

Zelo vaine so tudi Stevilne nemateriaine komponente gozdov. V danasnjem
naglem spreminjanju ekologkih faktorjev postajajo gozdovi nepogresljiv vir élove-
kove eksistence. Se posebno kaZe poudariti, psihiéno-rekreacijsko in kulturno-
estetsko komponento, ki poleg Stevilnih drugih deluje na uravnotezenost stanja
v nasem okolju. Odraz vsega tega |e spoznanje, kako so gozdovi silno koristni
in pomembni.

Gre torej za medsebojno povezanost materialnih in nematerialnih koristi gozdov
in za njihovo hkratnost. Ta hkratnost daje poseben pedat gozdni proizvodniji, ki
fe zato nf mogoce enaditi z nobeno drugo gospedarske-proizvodno dejavnostjo.
Prav vsled te vsestranosti predstavliajo gozdovi, ki pokrivajo skoraj 50 % celotne
povriine Slovenije in ki dajejo deZeli svojstven pedat, lesni industriji pa so dokaj-
gen vir lesne suroving, razmeroma skromen deleZ v drufbenem proizvody sloven-
skega gospodarstva. Pa 3Se ta majhni delez kaze znake trajnega relativnega
upadanja. Te je neizpodbitna resnica, kajti v svojem gospodarskem razvoju nobena
druga dejavnost nima tako ozke opredeljenih meja, kot jih ima prav gozdarstvo
v svoji proizvodnji. Zato lahko gozdarstve adekvatno opravija svojo viogo v
celotnem gospodarstvu le s pogojem, &e se v ekonomiki gozdne proizvodnie
dosledne upostevajo vse znadilnosti, ki ga v dobri meri omejujejo.

Pomen in vloga gozdarstva in njegovih proizvednih potencialaov v nacionalnem
gospodarstvu prekada Stevilne relativne pokazatelje, s katerimi opredeljujemo viogo

Dr. F. K., dipl, inZ. gozd., soSko gozdno gospodarstvo Tolmin, 65220 Tolmin, YU.
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tn mo€ posameznih gospodarskih dejavnosti, ker je pri gozdni proizvednji nujno
upostevati £e neizmerljive funkcije gozdov. K pomenu gozdov velilko prispeva
natin, kako se gozdarstvo posredno ali neposredno vkijuéuje v splodne gospo-
darske tokove in 8e zlasli, kako se povezuje z lesno-predeiovalno industrifo in
skupno nastopa na domadcem kot tudi na mednarodnem triiS€u lesnih izdetkov.
Taka povezava pa kaZe dolodene uspehe le v primeru, ¢e se stalno uskiajuje
reprodukcijska mof gozdnega potenciala z lesnopredelovainimi  Kapacitetami,
in sicer na osnovi porabe lesnih izdetkov. To stalno usklajevanje cbeh dejavnosti
narekuje tudi gozdarjem razvijanje gozdnega potenciala. To je slutiti iz irendev
vedletnega nara8éanja porabe lesa pri nas, v Evropl in v svetu. Znan¢ je namred,
da poraba lesa in lesnih izdelkov nenehno naraséa 2 naradéanjem prebivalstva in
narai¢anjem druZbenega proizveda na prebivalca. Torej mekdanje ugotovitve,
da je poraba lesa velja v dezelah, ki so bogate z gozdovi, drzi le za dologeno
razvejno stopnjo gospodarstva posamezne deZele. Danes zanesljivo vemo, da je
poraba lesa na prebivaica zanesljivo kriterij ugotavljanja gospodarske razvitosti
kake deZele. Razblinile so se vse iluzije o bodoCi manj8i porabi lesa, ki sme jih
gradili na naglem razvoju industrije in poviS8anem asortimeniu njenih izdelkov,
ki naj bi nadomestili zelo drago lesno surovino. Take smo giasno razmisljali Se
dobrsen del povojnega obdobja. Toda razvoj dogodkov je pokazal ravng nasprot-
no. Poraba lesne surovine je vztrajno rastla v vseh lesncgospodarskih regijah
sveta, kar nam dokazujejo Stevilne analize in tudi prognoze o bhodoéih razvoj-
nik trendih potreb po tej surovini.

Leta 1969 je jz8la Studija mednarodne organizacije FAO, ki obravnava tekodo
porabo lesa v Evropi in nakazuje razvojne trende do leta 1980. Studija ugotavlja,
da bo poraba indusirijsko predelanega lesa naraséala skladno z narasSéanjem
prebivalstva, kakor tudi z rastjo druzbenega proizvoda na prebivalca. Zaradi po-
rasta prebivalstva od 474 milijonov v letu 1950 na 544 milijonov v letu 1880 in
zaradi povetane porabe industrijskega lesa na posameznika od 063 m® v letu
1970 na 0,74 m® v ietu 1580, naj bi porastla celotna poraba lesa v Evropi od
178 milijonov m? v ietu 1950 na 431 milijenov m? v lety 1980. Hkrati pa naj bi poraba
lesa za kurjavo padla od 120 milijonov m?® v lefu 1850 na 70 milijonov m? v letu
1280. Podobno gibanju porabe lesa v Evropi e zaértan trend porabe lesa tudi v
lesnogospodarski regiji Srednje Evrope, v katero je vkljuena tudi Jugeslavija.

V Studiji j& podana tudi analiza porahe lesa po tehnoloskih grupacijah. Posebno
je zanimiva prognoza porasta proizvodnje vezanih in paneinih plo3& v Srednji
Evropi, ki naj bi v primerjavi z letom 19850, ko je znasala 57.000 m?, narastla kar za
27-krat v letu 1980, v vsej Evropi pa naj bl narastla le za &irikrat. Tak porast je
pripisati predvsem zelo nizki porabi teh plosé v letu 1960 v Jugoslaviji, ki je tedaj
bila dale¢ pod evropskim popre&jem.

Se vedjl vzpon porabe v istem obdobju je predviden za iverne in viaknene
ptosce. Poraba naj bi se do leta 1980 kar 36-krat poveédala,

Prav takoc je predviden dokaj mocan porast porabe kartona in papirja. Tudi
Zaganega lesa naj bi se porabilo znatno ved.

Na podlagi teh ocen lahko predvidimo, da bo povprasevanje po lesu zaradi
celuloze in plods hitreje narasdalo, kot pa povprasevanje po Zagarski hlodovinj,
kar bi utegnilo nasprotovati dolgoro&nim interesom lesnega gospodarstva. Tre-
nutno so 3e odprte moZnosti taki napovedani porabi v racionalnejsi izrabi odpad-
kov v lesni industriji in v posegih v slabe gozdove trdih lisiavcev s premeno, kar
ge zlasti velja za jugoslovanske in tudi slovenske razmere.

S kak&nimi problemi se glede lesnosurovinske bilance sredujemo v Slovenijt,
pa lahko najvef zvemo iz srednjero¢nega plana gozdarstva za tekoée petletno
obdobje. KaZe, da se Slovenija nikakor ne more izogniti evropskim tokovom porabe
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iesnih izdelkov, saj tudi sama prispeva svoj dele? h gibanju teh tokov. Po seda-
njem petletnem nacrtu poveduje slovensko gozdarstvo posek od 3 na 3,6 milijonov
m?, s &imer povetuje blagovno proizvodnjo gozdnih proizvodov na 2,6 miiijonov m?
in porabo na 3,1 milijonov m? uposdtevajo¢ pri tem lesne adpadke. Celotna
poraba lesa v Sloveniji se bo z ozirom na kapacitete za predelavo dvignila na
4 milijone m® 8 tem bo nastal zelo velik primanjkljaj 800.000 m* lesa. Ta pri-
manfkljaj na] bi se kril z uvozom iz tujine in dobavami iz drugih republik
Jugostavije.

Socdeni smo torej s situacijo, ko se ?e ved kot eno desetletje ubadamo z
negativno lesno bilanco, ki kaZe trende po zelo progresivnem naraiéanju porabe.
S tem se ustvarja vse vedji razkorak med poirebami lesnoindustrijske predelave in
proizvednjo lesa v gozdarstvu, Vse kaZe, da bo narai€ajoéi debalans v bodo€nosti
dobil 3¢ bolj neugodne razmere. Tak razvoj nas sili X razmisljanju in iskanju
pravih resitev, ki naj vsaj v daljsi bodoénosti omilijo porajajoca se neskladja.

Zato si moramo danes najprej zastaviti vpradanje, kaksne izhode iz {ake situa-
cije si lahko obetamo na podrodju reproduktivne sposobnosti naSega gozdnega
potenciala ¥ Sloveniji ob take neugodnih napovedih glede neskladij v lesno
surovinski bHanci.

Preden se spustimo v razpravo o mozZnostih povecane gozdnobiofoske reproduk-
cije, se moramo sooditi z dejstvorn, da 8e zdaled niso izkori§€ene vse proizvodne
mozZnosti v gozdni proizvodnji obstojeéih potencialnih gozdov. Po trenutno raz-
poloZljivih podatkih je v nadih gozdovih ugotovijena celotna lesna zaloga 170
milijonov m? s prirastkom 4 milijone m? letno. § samoupravnim sporazumom o
temeljih plana za gospodarjenje z gozdovi in o osnovah za usklajevanie razvoja
gozdnega in lesnega gospedarstva v cbdobju 1876 do 1980 smo se dogovorili, da
pri dani zalogi in prirastku v tem obdobju sekamo 3,6 milijonov m? brutto lesne
mase in take omogoime letno akumulacijo lesne zaloge 400 do 500 tisod m.
To pa pomeni, da smo se odlodili sekati celih 600 tisod m? ved, kakor smao
sekali pred letom 1975. Tezko je danes dati pravi odgovor na vpradanje, ali so z
ozirom na nase teznje po nadaljnjem razvijanju proizvodnje lesa v visokodonosnih
gozdovih bila ugodnej3a razmerja med se€njo in akumulacijo prirastka v gozdne
fonde pred letom 1975 zli po njem. Dilema zato, ker je odioditev ¢ vegji seénji v
tern petletnem obdobju le sad ugibanj in ne kakih resni€nih znanstvenih dogajanj,
ki bi omegodila voditi ustreznejo gozdnogospodarske politiko. Ker na tem po-
drogju nimamo primerno zagotovljenih raziskav in na podroéju gozdnogospodar-
skega nalrtovanja danes razpolagamo le z malo ustreznimi parametri, ki bi nam
omogod&ili ustreznejie odgovore o dvigu gozdne proizvodnje. Zaradi konkretnosti
in boljse osvetlitve problema je treba povedati, da smo na padrogju preudevanja
rastiSénoproizvodnih zmogljivosti z analizami Ze dosegli dokaj lepe rezuliate. K
ternu so v veliki meri pripomogle bogate fitocenolodke raziskave zdruZb v nadih
gozdovih. Toda to bogastvoc podatkov Se nismo uspeli do take mere sintetiéno
ovrednotiti, da bi uspell izdelati primerno gozdnogospodarsko sistematiko, ki bi
nam bila osnova za nadaljnje preucevanje vseh optimalnih proizvodnih para-
metrov, potrebnih za ukrepanje pri gospodarjenju z gozdovi.

Zato bi vsako nadaljnje vedanje poseka brez temeljitih raziskav o potencialnih
zmogljivostih nadih gozdov bilo tvegano pocetje. Tvegali bi zlasti razvoj gozdnih
fondov in mogli bi kvarno vplivati tudi na obstojedo strukturo lesnih zalog. Tvegali
bi nadalje investicijska vlaganja v lesnopredelovalno industrijo, ki bi zaradi
znanstveno nedognane potl pri gospodarjenju z gozdovi hitro postala irtev ne-
primerno izoblikovane surovinske osnove. Cbhenem nam take megleno stanje na
podrogju potenciainih zmogljivosti nasih gozdov prinaga Ztevilne oditke, ced da
smo nesposobni prilagajati se sodobnim tokovom.
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Ta razmidljanja lahko zakijuéimo z ugotovitvijo, da je naSa gozdarska stro-
kovnost koncentrirala svoje mo&i na podrogju gozdnogospodarskega nadrtovanja
zgolj pri ugotavijanju stanja v nasih gozdovih in iz teh spoznanj skusala potegniti
dolofene konsekvence. VpraSanje potenciaine zmogljivosti nasih gozdov pa je
ostalo ob strani. To pa e vsekakor najpomembnej8a naloga, od katere e odvisen
nadaljnji razvoj gozdne proizvednje in prek nje razvoj industrijske predelave lesa.

Drugi pomembni dejavnik pri razvoju proizvodne zmogljivosti nadih gozdov
je njihova nega. Nega prispeva levji delez pri kakovostnem oblikovanju gozdnih
sestojev, toda Steviini poizkusi o njerem vplivu na koliéinski obseg proizvodnje
niso dali pozitivnih rezultatov. V meSanih gozdnih sastojih moremo poleg posegov
za izbolj3anje kakovosti s pomodjc nege hkrati bistveno vplivali na dele drevesnih
vrst v sestoju. Ker pa se proizvodne zmogljivosti posameznih drevesnih vrst na
istem rastiséu med seboj dokaj razlikujejo, lahko tudi z nego uspedno posegamo
na podrocje vedanija reproduklivne sposobnosti gozdnih sestojev.

Ob vsem omenjenem ostaja Se razmeroma velika moZznost nadaljnjega raz-
voja nasega gozdnega potenciala v take imenovani razdirjeni gozdnobioloSki
reprodukciji. Gre za povecano proizvodnjo, ki se odvija predvsem zhotraj gozd-
nega prostora in ima za cil], da razvija nove proizvodne potenciale tudi izven
podrodja, ki ga danes zavzemajo visoko proizvodni prirodni gozdeovi. To so gozdne
povrdine na dobrih rastisdih, poradfene s sestoji, ki so vsled prekomernega
izkoriséanja lesa In stelje izqubill svojo proizvodno sposobnost. Serm bi lahko
uvrstili Se druge povrSine na dobrih tleh, ki so Ze obrasle z grmi3&i ali pa se
bodo in jih iz kakrdnihkoli razlogov kmetijski proizvajalci ne obdelujejo vet. Gre
tore] za potencialna rasti$€a brez dobre proizvodne zasnove.

Danes je temu nadinu razvijanja proizvodnih modi v gozdarstvu Slovenije in
tudi v gozdarsivu vseh ostalih republik Jugoslavije posvecena posebna pozornost.
V tistih republikah, v katerih je Ze sicer razmeroma skromno razvita gozdna proiz-
vodnja, pa imajo fe naloge prioritetno viogo, Takdnc pozornost gre pripisati vrsti
objektivnih resnic. Prva resnica je naraséajodi in vse teze obvladljivi debalans
med proizvednjo in porabo lesa, na drugi strani pa se ponuja mozZnosi uporab-
ljanja do sedaj slabo izrabljenih rasti3énih potencialov na razmercma velikih
povrdinah 8irom po Sloveniji. Vzpodbudni so tudi uspehi in izkusnje, ki so jih
dosegli na tem podrod&ju v drugih dezelah in nam rabijo kot vzor ali pa celo
opozorilo, kake sami ne bi smeli delati.

Ko cbravnavamo povedano proizvodnjo lesa, ki jo organiziramo zunaj ob-
stojefega visokodonosnega fonda prirodnih gozdov, prav gotovo ni odvel opo-
zoriti, da imamo pri tem v mislih dve zna&ilni obliki proizvodnje, ki se med seboj
bistveno loéita. Eno 50 gozdni nasadi, zasnovani v malodonosnih gozdovih, grmi-
in drugih listavcev in iglavcey, 2asnovane na zemljiscih, ki po svoji obliki, globini
in rodovitnosti omogoé&ajo infienzivno obdelave in kultiviranje nasajenega drevja.
Zato se gozdni nasadi, getudi umetno zasnovani, vkljudujejo v obstojede gozdne
fonde in kot taki tudi predstavljajo pravo razdirjeno gozdnobioloko reprodukcijo.
Le-ti s svojo izvirne organizirano proizvodnjo v obliki premene ali celo pionirske
zasnove v resnici to vlogo tudi odigrajo. PlantaZze ne tvorijo 1ake oblike povelane
reprodukcije. Gre torej za organiziranc proizvodnjo na povriinabh, pridebljenih z
agromelioracijo. Take povriine se ne dajo vkljuéiti v cbstojeée gozdne potenciale.
Ostajajo slej ko prej izven gozdnega prostora in predstavljajo v pravem pamenu
besede dopolnilno proizvodnjo lesa. K plantazni obliki proizvodnje priStevamo tudi
proizvodnjo v tako imenovanih intenzivnih nasadih, ki so v pogledu agromelio-
rativnih Lkrepov tretirani v nekeliko blazji obliki. Gozdni nasadi iglavcev pa tudi
listavcev v Sloveniji, ki jih pogostokrat imenujemoe intenzivni nasadi, v bistvu ne

172




?-j-, I T
Lt TR AR

Dobra rastiéa — slab gozd; potrebna je premena. Zelo zanimivo podrodje razéirjens
gozdno-biologke reprodukcije, Folo Pleifar M.




spadajo k tej zvrsti proizvodnje. Zato smo jih napatno poimenovali, saj gre prav-
zaprav za navadne gozdne nasade, financirane iz sredstev za razsirjeno gozdno-
biologko reprodukcijo.

Dilema, kam usmeriti povedano proizvodnjo lesa, ali z razdirjeno gozdno-
biolodko reprodukcijo ali morda z dopolnilno proizvodnjo lesa na plantaZzah, je
v Sloveniji Ze dovolj razjasnjena. Dejstvo je, da s¢ mozZnosti za plantaZno proiz-
vodnjo lesa zaradi rasti8énih pogojev dokaj omejene. Omejujejo se predvsem
na zanemarjene loge ob Savi, Dravi in Muri, na dolenjske steljnike ter na flidna
podrodja Primorske.

MoZnosti poveéane proizvodnje lesa v Sloveniji so kvantitativno celo prikazane
v srednjeronem planu razvoja gozdarsiva za obdobje 1976-1980, ki temelji
na naértih posameznih gozdnogospodarskih obmocii. Pavriine, razélenjene v tri
kategorije glede na rastiSéne pogoje in zarasti, so opredeljene kot:

— malodonasni gozdovi in opusfena kmetijska zemljisca,

poraicena z grmoviem in gozdnim drevjem; 130.820 ha
— opuséene kmetijske povriine, ki so $e preteZno porasle

5 travo, vendar so predvidene za gozd; 23.545 ha
— druge povr3ine za dopolniino proizvadnjo lesa. 531 ha

Skupa] 154.896 ha

V desetietju 19711980 je od navedenih povr§in nadrtovano pogozdovanje
21.312 ha v obllki razsirjene gozdnobiolodke reprodukcije. Plantazna preizvodnja
glede na njen minimalni obseg ni v petletnem planu niti posebej prikazana, kar
ie vsekakor prav in v skladu s teinjami in dolgorotnimi ciljii gozdne proizvodnje
v Sloveniji.

leta 1976 je bil v Beogradu objavljen 1. del elaborata pod naslovom »Podi-
zanje novih 300.000 ha plantaZa i intenzivnih kultura cetinara brzog rastae, ki sta
ga tzdelala zvezni komite za kmetijstve in jugoslovanski center za kmetijstvo in
gozdarstvo. Gre za zelo velik projekt snovanja plantaz in intenzivnih nasadov
iglavcev v celotnem jugoaslovanskem prosteru. Projekt naj bi financirall z doma-
&imi in tujimi krediti. V obdobju bodocih 15 let naj bi pri 300.000 ha nasa republika
hila delezna z 51.000 ha plantaZ in intenzivnih nasadov. Izhodiée 2za osnovo
tega projekta je zelo velik primanjkljaj celuloznega lesa in lesa za ploSée iglavecey,
ki naj bi do leta 1985 v Jugosiaviji naraste} celo na 3 milijone m. Cilj je torej
proizvodnja celuloznega lesa v 30-letni obhodnji.

Glede povrsin, ki jih projekt predvideva v Sloveniji, bi bila primerna pripomba,
da med razpoloZljivimi povrdinami danes ne bi mogii izlogiti tako velikega povrsin-
skega fonda v ta namen. Nekod smo v Sloveniji, tega je Ze vef kot 15 let, kovali
podabne iluzionistiéne nacrte ustanavijanja plantaz in intenzivnih nasadov. Orga-
nizirane akcije pa so dale tako skromne rezuitate, da jib ni vredno niti omeniti,
Vsekakor ne bi kazalo negirati moZnosti plantazne proizvodnje pri nas ali celo
postavljati vpraSanje njene umestnosti, vendar naj se le-ta odvija v okviru de-
janskih moznosti, spodbuda pa naj prihaja predvsem od tistih, ki so za proizvode
plantaZ zainteresirani.

Ker se v nadi republiki povedana proizvodnja lesa pretezno odvija le v obliki
razsirjene gozdnobiolodke reprodukcije, kaZe opredeliti viogo te vrste proizvodnje
v okviry gozdne proizvodnje kot celote. 1zhodi§éa so pri obeh oblikah, naj gre za
plantaino proizvodnjo ali za razdirjeno gozdnobiolo$ke reprodukcijo, do neke
mere identi€na, e to identiénost opredelimo z vedjo praizvodnjo lesa, je pa sicer

174




gozdnobioloska reprodukeija povsem nekaj drugega kot plantaZna proizvodnja.
To potrjuje ze samo dejstvo, da jo vkljuéujemo v gozdno proizvodnjo in jo s tem
v hjenem razvoju podrejamo ekologiji neposrednega okolja, ker zavestno 2elimo
v osnovnih gozdnih sestojih ohraniti pedat tega okolja, v proizvodnji pa dosedi
najvetje mozne uspehe. To so pota in cilji slovenske razsirjene gozdnchiolodke
repredukcije, ki so verjetno celo v &irSem jugoslovanskem prostoru edinstveni.
Vse tako kaZe, da pri poveCani proizvodnji lesa v drugih republikah ubirajo druga
pota, ki so bistveno raziiéna od nadih. Te razlike v dobri meri izvirajo prav iz
ekolodkih pogojev, ki so v resnici bolj sad &lovekovih razdejanj v preteklosti,
kakor tvornega vpliva naravnih sil. Po drugi strani pa jih sili v to smef razvoj
gospodarstva in potreba po doloéenih vrstah lesa, ki se ji hofejc dosledno
prilagodifi.

Prav v vseh republikah naSe domovine se je skoraj vsa povojna leta na
Siroko razpravljalo o0 moZnostih povedane preizvodnje lesa in pisalo izérpne eks-
pertize; delaii so se elaborati za Stevilne projekte. Poskusalo se je animirati &irso
javnost za zagotovitev finanénih virov. Vzrok temu stanju ni bil samo v naradcanju
porabe lesa z industrijsko predelavo, marved tudi v dejstvy, da je v celotnem
jugoslovanskem fondu zelo velik deleZ panjevskih in drugace malo wrednih
gozdov. Po statistiénih podatkih jugoslovanskega posvetovalnega centra za kme-
tijstvo in gozdarstvo iz leta 1261 je v Jugoslaviji od 8,8 milijonov ha celotne gozdne
povrdine kar 37,9 % te povréine zarastloc s panjevskimi in drugade malodonosnimi
gozdovi, 18,8 % pa le z grmovjem in makijo. Zelo nizka proizvodnja v malodonos-
nih gozdovih je predvsem plod prekemernih in drugade neustreznih seenj in je
v njih deleZ lesne zaloge samo 12,9 % celotne zalege lesa jugoslovanskih gozdowv.
izredno visok povrinski delez malodonosnih gozdev in hkrati zelo nizek dele?
lesne zaloge v ieh gozdovih negira vsa mnenja, ée§ da je nasa driava bogata
Z gozdovi. Na oceno gozdnega bogastva neke deZele namred moéno vpliva pred-
vsem produktivna zmogljivost gozdov.

Danes se ze odvijajo najbolj velikopoiezne akcije snovanja plantaZz v sociali-
sticni republiki Srbiji, AP Vojvodini, ki imata v tem pogledu dolotene izkuinje
iz preteklih let. V tem petletnem obdobju prav 2z ustanovitvijo 70.000 plantaZ in
nasadov prednjafita pred vsemi ostalim! republikami. V planinskih predetih po-
gozdujejo obdirne monokulture. V nizinah sadijo predvsem topolove plantaZe,
vmas pa so tudi veéje in manjSe oaze pestrih gozdnih nasadov. Ta dokaj encliéna
pot oz. enoliéni nacin je predvsem pogojen z ckoloskimi prilikami 3irnih goljav
ali malodonosnih gozdov, ki ne nudijo vecjih moZnasti za pestreje ohlikovanje
gozdnih nasadov. Najbrz ie nadin snovanja velikih nasadov monokultur ziasti v
zahodni Srbiji, ki igrajo vlogo pionirskih gozdov, zaenkrat izhod v sili, toda poln
nevarnih ceri v pogledu varstva in drugib nev8eénih pejavov, ki radi spremijajo
gozdne monokulture. V niZinskih predslih je mnoZiéno snovanje topolovih plantaZz
v preteklosti bilo povezano s Stevilnimi uspehi in tudi neuspehi, zlasti giede
ekonomskih udinkov, V tem pogledu prav oni v Jugoslaviji opravljajo pionirsko delo
in Sele preizkusajo 3tevilne elemente ekoloSkega kampleksa, pa tudi pri sadnem
materialu e ni vse dognano.

Druga republika, ki se v ve¢jem obsegu ukvarja s povedano proizvodnjo lesa,
je Bosna in Hercegovina., Najvedjo dejavnost v tej smeri zasledimo v zahodni
Bosni, kjer Ze ved let intenzivno snujejo plantaie iglavcev, motivirani pa so z
velikimi potrebami po celuloznem lesu. Na podroéju Banjaluke in Prijedora so
namreé zgradili celulozne tovarne zelo velikih zmogljivosti. Toda tudi v drugih
delih te republike se intenzivnoe pripravljajo ali Zze celo ustanavljajo lesne in gozdne
nasade, saj skoraj vse doline v tej republiki obra&éajo le malodonosni gozdovi,
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Tudi v drugih republikah pogozdujejo goljave in vrie premene malodonosnih
gozdov, toda ne v tolik&ni meri kot v omenjenih dveh republikah. Tako pogoji kot
tudi cilji pa kaZejo veliko podobnost debu v Srbiji ali Bosni in Hercegovini.

Kot vidimo, je orientacija vseh teZenj pri razvijanju preizvodnje v malodonosnih
gozdovih na bolj8ih rastiséih ie v plantaie in intenzivne nasade za proizvodnjo
manjvrednega ceiuioznega lesa in lesa za ploéée. To je tudi motiviralo druZzbene
dejavnike za mocénej§e razvijanje tovrstne industrije. Hkrati pa je indirekina
premena na manjiih povrdinah, vezana na doloéeno postopnost brez kakrinihkali
melicrativnih posegov, dobila v tej kampanji le drugoten pomeén in je seveda
postala za §ir§o javnost neinteresantna.

Mislim, da se je druga orientacija indirektne in direktne premene malodonos-
mh gozdov v slovenskem gozdarstvy, popolno uveljavila in tako v resnici odprla
vrata razsirjeni gozdnobioloSki reprodukelji v smislu gozdne proizvodnje. Imamo
namred izrednc pestre rasti$8éne pogoje, ki jim botruje velika arografska razvitost,
po drugi strani pa je razmeroma dober naravni gozd skoraj povsod prisoten in v
Sloveniji ustvarja sliko pestrega gozdnega mozaika. Tako stanje onemogoda
razvijati ideje velikopoteznih nasadov. Stevilni malovredni in nedonosni gozdni
sestoji, porasdéeni s kakovostno slabim dreviem, po eni strani odpiraje moZnost
povedaneg proizvodnje, po drugi strani pa jih z umetno obnovo na primeren na&in
vkljuéimo v ostali gozdni potencial naravnih gozdov, s katerim danes ravnamo
po vseh sodobnih principth gozdnega gospodarjenja. Da bi kakovostneje zadostili
nalogam raz&irjene gozdnobioloSke reprodukcije v malodonosnih gozdovih, kaze
posvedati posebno pozornost drevesnim vrstam, velikosti obravnavanih povrSin
ter zmesi, obliki in starostini pestrosti, ki naj omogocajo &im primernejse vidjudeva-
nje takih povrsin v redno gaspodarjenje. Seveda je treba take posege brezpogojno
podrediti principom nege, ker samo Z nego se v taka dejanja vkljuluje tudi smotr-
nost oz, racionalnost, kar je tudi pogoj vsake proizvednje,

Ko smo se za tako obiiko razdirjene gozdnobiolodke reprodukcije odloéali, smo
imeli dolgorocne cilje tudi jasno pred ofmi. Ker je proizvodnja lesa zelo po-
memben dejavnik, ki moéno mativira intenzivno gospodarjenje v gozdovih, spod-
buja pa jo tudi narasSéajoda poraba lesa v svetu in pri nas, je na%a dolZnost,
da jo v nadi dolgoroéni politiki pri spovanju gozdnih nasadov odloéno upostevamo
in ji damo celo dolodene prednosti. Cb tej priliki ne be odveé, ce nekoliko po-
lemiéno razéistimo teZnje in cilje, ki jih zastavlja vedina idejnih projektantov
pri obravnavanju malodonosnih gozdov in intenziviranju proizvodnje v teh
gozdovih. s

Kot smo Ze omenili, vse svetovne Studije pa tudi nase v Jugaslaviji, napovedu-
jeio nara&8anje porabe lesa, toda z bistvenim akcentom na celuloznem lesu in
lesu za plo8de. Sprasujemo se, ali kaZe tudi mnam v Sloveniji prisluhniti takim
napovedim in enostransko preusmeriti celoine proizvednjo lesa v gozdu na ne-
kak$en stranski tir. e smo se %e enkrat odlo&ili za takéno razSirjeno gozdno
biclo8ko reprodukecijo, da z njo ustvarjamo take gozdne sestoje, ki bodo jutr
del gozdne celote, v kater! intenzivno gospedarimo po principib moderne gozdno-
gojitvene koncepcije s ciljem proizvajati visoko kakovosten les, potem si je
skoraj nemogoce zamisliti nekakéno povsem drugaéno proizvodno koncepcijo z
drugaénimi cilji, ki je v gozdni proizvodnji odraz ekstenzivnosti gospodarjenja.

Upam, d& zastopam enctno stalis¢e gozdarske stroke, ko trdim, da je v inien-
zivni gozdni proizvodnji glavnt proizvod le visckovredna debela Zagarska ali
furnirska oblovina in je les za celulozo ali plose le stranski proizvod, ki nujno
napade pri vseh oblikah nege, ki spremljajo gozdne sesioje od zasnove pa do
obnove. To hkrati pomeni, da imamo dovol] posluha za vse razvojne napovedi pri
bodo&i uporabi lesa, da pa nismo v tem pogledu preve& enostranski. In navsezadnie
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bo v nekem dovol] dolgem obdobju napadlo ved malovrednega lesa, in sicer kot
posledica sefnje v Easu obnove. Zelo pa je vpradijivo, kam bi pripeljala gozdno-
gospodarske organizacije enostranska proizvodnja malovrednega lesa za celu-
lozo in ploéte. Ta s svojo cena namred danss koma] pokrije stroske proizvodnje,
zahteva pa hkrati izredno visoko tehniéno opremljenost. To velja za ceste in
strojno opremo, a tudi biolo$ke naioZhe pri snovanju nasadov so zelo drage.
Seveda, &e bi to proizvodnjo razvijali velikopotezno in v kodo sedanje sorilmentne
strukture, ki zagotavlja kolikar toliko usialjenc ekonomsko ravnoleZje na gozdno-
gospodarskem podrodju. Konéno smo deZela, ki vsled dobrih gozdnih rastiss
in dobre zasnove ter doigoletne intenzivne nege, Ze tradicionalno proizvaja ka-
kovosten les. To je torej vsega upoéfevanja vredno dejanje, ko zastavijamo dolgo-
rocna ciljno politiko ob razvijanju razsirjene gozdnobiologke reprodukcije.

Gozdovom so namenjene Se Stevilne druge vioge v nasem bivalnem prostoru.
Zato moramo tudi pri snovanju iakih gozdnih nasadov upo8tevati 3e druge po-
membne dejavnike, ki vplivajo na videz krajine, na uspeh kmetijske proizvodnije,
ekspanzijo turizma in rekreacije v naravi kot tudi na vse druge blagodejne fakiorje,
ki v naSem okolju izboljEujejo pogoje za Zivljenje.

Pogsebno bi kazalo paziti pri snovanju umetnih gozdnih kultur, da ne ska-
zimo kulturno izoblikovan videz krajine. Zunanja podoba krajine je zlasti odraz
naravnih ekoloSkih pogojev in ve&jega ali manjiega vpliva cloveka pri njegovem
gospodarskem delovanju. Govoriti moramo ¢ uravnoveSenem stanju krajinske
podobe, ki z vsakim veéjim posegom v okolje tahko postane problematicno. To
opozorile pri snovanju gozdnih nasadov na chseZnem podrodju malodonosnih
gozdov ni odveé. Ze samo kréenje in pozneje tudi monokuitura je tujek, ki rusi
ravhoteZje. Podoben uinek ima zaradtanje nekdanjih kmetijskih povrdin, zlasti
v hribovitik predelih. Zate je zelo umestno staliSde republidke interesne skupnosti,
ki daje prednost pri nalozbah v razdirjeno gozdnobiologko reprodukcijo malo-
donosnim gozdovom. Slovenija je namred zelo gozdnata deZela in se med gozdovi
povsod skladno prepletajo negozdne povrSine. Temu se pridruzuje razgibanost
reliefa in Stevilna naselja s primernc arhitekture, ki skupaj tvorijo zelo Zivopisen
in harmonicen ambient, ki mu ni primere cele v §ir§em evropskem prostoru.

Z razvijanjem posebnega in nezdravega okolja tehniéne civilizacije se &lovek
iz necbhodne potrebe zateka v gozdove. Clovek torej vse bolj potrebuje zdrav
in dimbolj naraven gozd zaradi gibanja in duSevnega rekreiranja v lepam narav-
nem okolju. Vsekakor, da take vicge ne morejo cdigrati plantaZe, intenzivni nasadi
in brezkonéne dolgoéasne monokulture.

In tako bi lahko %e naprej nadtevali ugodne udinke, ki jih v naravi lahko
doseZemo le z zdravimi in éimbol] naravnimi gozdnimi sesfoji. V prid takemu
stali&€u govori tudi dejstve, da je proizvodnja celuloznega lesa in plosé proizvod-
nja enostavnih obratov, kratke obhodnje in pegostnih golih seéenj, ki prepogosto
sprozajo talne degradacijske procese in zato tudi manj$ajo hektarske donose.
Brez intenziviranja oz. agromelioracije si zatore} {eZko zamislimo racionalnejde
obratovanje, kar pa ni nikakor v skladu s principi racionalnega obratovanja v
gozdni proizvodnji. Racionalnost obratovanja v gozdni proizvodnji je prav v tem,
da z razmeroma malimi naloZbami, vendar ob intenzivni negi, z daljso obhodnjo
dosezemo visoke rezultate v kakovosti. Dostikrat se takemu intenzivnemu gozdno-
gospodarskemu obrafu ofita zapletenost, drag postopek in seveda dvom v eko-
nomski uspeh. Prek takih nedokazanih oéitkov se skuda vriniti teZnja po primi-
tivnemn nadinu obratovanja v gozdni proizvodnji.

Ce sklenem razmisljanja o povedani proizvodnji lesa v Sloveniji, poiem lahko
ugotovim, da je pot, ki smo jo ubrali pri intenziviranju proizvednje malodonosnih
gozdov v obliki razsirjene gozdnobicloske reprodukcije povsem pravilna in celotne-
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mu slovenskemu gospodarstvu v ponos. Z njo namrec opravljamoe svojo posiansko
viogo v proizvodnji kakovosinega lesa, hkrati pa skrbimo za skladne odnose v
nasem okolju, ki mu grozijo nevarni posegi ne preveé skladno organiziranega
Zivljenja v moderni tehnoloski dobi,

ERWEITERUNG DER HOLZROHSTOFFBASIS IN UNSEREM WALDRAUM
Zusammenfassung

Bei stdnding stelgendem Holzverbrauch ist slowenische Holzbilanz defizitdr geworden
und wird auch defizitar bisiben, Bedirinisse der Helzindusirie milssen durch die Einfuhr
auvs dem Ubrigen Jugoslawien und aus dem Auvsland gedeckt werden, Die Holzrohstoff-
basis wird durch neue kiinstliche Pflanzugen erweitert. Hier haben wir mit der Griindung
von Holzplantagen, Monokuituren u. A. zu tun und auf der anderen Seiten mit Grilndung
von neuam Wald auf dem bisher waldlosen Land, Holzplantagen, Monokulturen u. A, haben
wegen ihres mehr oder weniger Agrikulturcharakters, inrer Unfidhigkeit fir Schutz- und
Sozialfunktionen nur geringe Bedeutung. Viel wichtiger ist die Griindung von neuem
Wald auf dem bisher waldlosen Land, wo das Endwirtschaftsziel gleich ist wie beim
bestehenden Wald: ein Mehrzweckwald mit Optimierung von allen seinen Funktionen.
Das heisst Erzeugung von starkem Wertholz, Pflege von Immer bedeutenderen Schutz- und
Sozialfunktionen des Waldes. Die Griinde fir diese Ausrichtung sind: der relativ gute
Zustand der bestehenden Wilder, natiirliche Bedingungen, wie sehr vielfaitige Standoris-

und Geldndeverhiltnisse, wirtschaftliche Griinde {lohnende Werthgizerzeugung) und die
ndtige Rilcksicht auf die dicht besiedelte Kulturlandschaft. Die slowenische Landschaft
bietet ein harmonisches und wechselhaftes Ambient, das in Europa nur selten zu finden
ist. Sehr bedeutende Schutz-, Soziak und esthetische Funktlonen lassan keine grossen
Holzplantagen und Monokulturen zu.

Die Lage ist anders in den ibrigen Teilen Jugoslawiens. Hotzplantagen und die Griin-
dung von ausgedehnten Monokulturen auf Odland haben mehr Bedeutung. Die Grinde
dafiir liegen in den natiirlichen Bedingungen {z. B. Holzplantagen im Flachiand von Vojvo-
dina), den unbefriedigenden Zustand der bestehenden Walder (ausgadehnte Nieder- und
stark degradierte Walder), unmittalbare Bedirfnisse der Zelivloseindustrie, aufforstungsbe-
diirftiges Gdland.
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CILJI IN SMOTRI NARAVNE IN UMETNE RAZMESTITVE
OSEBKOV KOT EDEN OD {ZHODISCNiIH TEMELJEV
PRI SNOVANJU GOZDA

dr. DuSan Miin&ek (Ljubljana)*

MIindek, D.0 Cilji in smotri narayne in umetne razmestitva osehkov
kot eden od izhodiZEnih temeljev pri snovanju gozda. Gorcarski vestnik,
CB, 1978, &t 4, str. 173—186. V slovenséini, povzetek v nem3dini.

Razmestitev sadik [e gozdoslovne, gozdarskppolitiéne in manj gozdno-
tehniéne narave. lzbiro razmestitve in s tem gostolo narekujejo v prvi vrsti
gozdnogojitveni cilf, neposredno okiolje, genctska in ekoloSha narava vrste
in gojHvenolehniéng osmova narave dela. Enotne rszmeslilve in tablic za
rezmaestitev sadik ne more hiti. Razmestilev sadik mora biti takSna, da nam
omogefa rasionalne nago nasada v smeri visckovrednega wvefnamenskega
gozda.

Miinsek, D.. Goesfls and purposes ol the nalural and artificial dis-
parsion of individuzls one of starting foundations in the forest eslablish-
ment, Gozdarski vestnik. 36, 1978, 4, pag 17%—186. In Slavene with summary
in German,

The dispersion of piants has mainkty a silvicultural and loresl-polilicat
but less a forgst-tehnical charagter. The shaice of the Jorm ol dispersion
and thus of the density is delermined, in the first place, by the silvicuttural
objeclives, {he immediate envirenmcenl, lhe genctical and ecological cha-
racter of the species, and Ihe charzcter of the silviculloral technigue. There
exizts no unified dispersion or models for i}, The dispersion has o be
appropriate lo make a rational tending of a plantation aiming al a high
qiratily muliple-use forest possibia.

Pri obnovi gozda in pri ogozditvi novih povrdin pomeni izbira drevesne vrste
in provenience odgovornejso nalogo kot pa izbira tehnik pogozdovanja in drugih
gojitvenatehnitnih pripomodékov. Od pravilne izbire drevesne vrste je odvisen
dolgoro&ni gozdnogojitveni uspeh v zivljenjskem obdobju nekega gozda. Tehniki
pogozdovanja namenoma nismo posvetali posebne pozornosti, zato, da bi gozdar
osredotodil pozornost k osrednjim problemom biolo8ke narave pogozdovanja. Upam
si trditi, da nam je na ta naéin uspelo preskodéiti obdobje nepotrebnih polemik
o raZmiku med sadikami pri pogozdovanju v poznanih gozdarskih krogih Stevilpih
dezel.

Velike zadolZilve pri ogozditvi novih povrgin in teZnja k poenostavlijanju na
Skodeo kakovosti zasnovanega gozda opozarjajo, da je potrebno posvetiti vel
pozornosti tudi gojitvenotehniénim komponentam v snovanju novega gozda.

Razprava o razmestitvi osebkov se nanada na nekatera dejstva.

Naravna rastis€a in druZbencekonomski pogoji v Sloveniji narekujejo, da
mora gozdarstve s sajenjem izven gozdnega prostora, kier se le da, snovall nov
naraven gospodarski gozd z vednamenskimi funkcijami, pri éemer mora posebno
pozornaost posvelati kakovosti vseh funkeij gozda. Absolutna majhnost nacional-
nega in gozdnega prostora; zanimivi naravni potenciali agrarno opuséenih kme-
tijsko iz&rpanih povrdin, in druZzbeni razvoj Slovenije narekujejo, da naérujemo

Dr. D. M., dipl. inZ. gozd., gozdarski eddelek biotehniske fakultete Univerze v Ljubljani,
Veéna pot, 61000 Ljubljana, YU.
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sleherno ogozditev v smislu visokovrednega, veénamenskega naravhnega gospo-
darskega gozda.

Pri snovanju novega gozda moramo naso smotrmo {to je druZbencgospodarsko)
naravnanost usklajati s ciljno naravnanostjo narave. Ta vskladitev je potrebna, te
hoéemo, da bomo dosegli optimum mnogonamenskega delovanja gozda eb racio-
nalnem vlaganju vanj.

Pri razmiSljanju o strodkih ocgozditve se navadno ustavimo pri 5tevilu sadik.
Zelo privlatno je zmanjSevati Stevilo sadik na enoto povriine in pri tem uporabljati
»splognoveljavnes, iz uébenika v uébenik prepisane napotke. Ge hodemo resniéno
racionalno ravnati z gozdom, potem moramo takéno pot zavreéi. Pri snovanju
novega gozda bomo ustvariii smotrno razmestitev sadik predvsem z upostevanjem
gozdoslovnih, gozdnopolitiénih in te delno gozdnotehniénih izhodisc.

Gozdoslovna izhodiSta za dolo€anje razmestitve sadik

Opazovanja o nastajanju novih tvorb v naravi nas uée, da je potrebno Stevilo
in strukturo osebkov pri snovanju novega gozda obravnavati nedelieno. Za
prakso pomembna spoznanja je mozno strniti v naslednjin ugotovitvah:

V nedotaknjenem gozdu ie pri relativho ugodnib razmerah za obnove, naseme-
nitev zelo bogata, kar pa $& ne pomeni, da so tudi mladostni razvojni 8tadi}i gozda
po Stevilu osebkov zelo bogati.

MNa sploSno so mladja v pragezdnih sestojib relativho redka in neenakomerno,
grutasto izoblikovana, Mlingek (6).

Tudi v optimalni fazi pragozda je razmestitev pomembnejsih biolo8kih nosilcev
funkcij neenakomerna in veckrat grucasta.

TakSne strukiure nastajajo zaradi neugodnih pogojev pomlajevanja. Cd bogate
nasemenitve ostane le skromen ostanek najvitainejiih osebkov, ki so se uspeli
razviti na ugednejgih mestih, 'zoblikovala se je zaenkrat e »ohapna« populacijska
struktura najvitalnejsih, ki so0 izhodisce za nastanek vsestransko odporne popula-
cije pri neki vrsti v optimalni fazi sestoja. V fazi mladja nastajajeCa populacija
Zivi v posebnem okolju, ki pospesuje le vitalne osebke in hkrati osebke z geno-
tipsko pogoijenc fiziolosko dolgo Zivljenjsko debo. Hkrati takSno ckolje onemo-
gofa osebkom v grudi, da bi se razbohotili klifub njihovi veliki zivljenjski moci.

Pri preufevanju naravnega gospodarskega gozda moremo ie ugotovitve le
potrditi. Grugasta razmestitev mladja je 8e posebei otitna pri posebnih rastid&nih
pogojih. Primer za to je naravno pomlajevanje na Pokijuki, Horvat-Marclt (7).
lzredno zanimivo je neenakomerno razmesZanje posameznih drevesnih vrsi, kot
ga kaze manjsa analiza v revirju Grmace (Litija}, kjer smo na manjsi povriini
ugotavijali gruasto razmestitev bukve, neenakomerno grudasto razmestitev gor-
skega bresta in neenakomerno, posamicno razmestitev gorskega javorja in divje
cednje. V istem revirju nas je raziskava cpozorila na zanimive naravno prestruk-
turiranje v smrekovem nasadu. V &asu razvoja sestoja, od zasaditve do tanjSega
drogovnjaka je prilo do temeljile prerazmestitve osebkov. Cd geometrijsko pra-
vilne razmestitve je nastala izrazita gruéasta razmestitev {(glej skico).

Pri 8irienju gozda preko razvo]nih &tadijev na negozdnih povrdinah opaZamo
podobne pojave. Vrsta se uveljavija od redke individualne naselitve do agregiranih,
to je gru€astih oblik, pri Semer grucavost prevladuje. Na splo&no ugotavijamo, da
naletimo v naravi na iri tipe razmestitve in sicer na enakomerno posamicno, na
neenakomerno posamiéno in na gru¢asto obliko, Od njih je enakomerna posamic-
na redka izjema, grutasta razmestitev pa reden pojav. Neenagkomerna posami¢na
razmestitev in grucasta razmestitev sta naravna zakonitost v vsem Zivem svetu
in predstavijata bistveno znacilnost strategije Zivijenja.
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To znatilnost je mo2na razlagati s splodno teorijo o kognitivnosti oziroma o
kognitivnem odnosu subjekt—okolje, kjer se Zivi del narave tipaje prilagaja okolu,
zbira informacije in se z vse bogatejSo stopnjo informiranosti tako organizira, da
lahko zavarovan nemoteno uspeva. Lorenz (4). lzgleda, da je grucasta razmestitev
produkt razvoja razmerje: vrsta—okolje in kot taka idealna varovalna struktura
za uspeden razvoj vrste v neki naravni tvorbl. |z vsega povedanega je moZno
za prakso ugotoviti naslednje:

Kjer je cilj narave propagiranje vrste oz. vsega %ivega, se v naravi razvijajo
varovalni mehanizmi, in tako omogoéajo uspedéen razvoj vrsie, V naSem primeru
pomeni agregiranje {grucavost) osebkov tisti varovalni mehanizem, ki ga moramo
pri zasledovanju nadih ciljev v gospodarskem gozdu upostevati.

V naravi je selekcija v fazi semena, klitja in semenice mnogo neizprosnejsa
kot peznamo to pri pridelavi gozdnih sadik. RedkejSa saditev je utemeljena le,
ce so sadike predukt naravni selekciji identiéne selekcije in to le, Ce smo za
posajene sadike ustvarili takdno okoije, da se zaradi svoje velike Zivljenjske modi
ne morejo bohotno razvijati v smislu slabe kakovosti.

Gozdnogojitveni cilji in razmestitev sadik v novem gozdu

Teznja ki je v praksi: uniformirano majhnc Stevilo sadik gozdnogojitveno ni
utemeljena. Poenostaviljen izradun na osnovi premisieka: &im manj sadik po enoti
povriing — tem manj§i stroski osnovanja gozda, ni popoln. V njem se zrecali
koncept parcialne racionalizacije, ki je v gozdnem gospodarstvu mnogokrat v
nasprotju 2z celosino racicnalizacijo. Razmestitev, to je Stevilo sadik in njihov
razmik, ne more biti odvisna od kratkovidnih racionalizacijskih hoten]. Razmestitev
narekujeta v prvi vrsti gozdnogaijitveni ciij in na njegovi osnovi gozdnogojitvena
pot za dosego cilja. Na splofno moramo ugotovitl, da se &tevilo sadik na hektar
poveduje z zahtevnostjo gozdnogojitvenih ciljev. Ce se zadovoljimo z gozdom
podpopreénih kvalitet in z namenom, da bomo pridelovali manjvredni les, npr.
les za kemino predslave, bomo v zasnovo [n v nego takinega sestoja manj in-
vestirall kot pa, &e sledime zahtevnejSim gozdnogospodarskim ciljem., Gozdno-
gojitveni cilji narekujejo gozdnogajitveno nacriovanje, izvedbo teh naértov in z
njimi v zvezi tudi odlogitev o Steviiu in razmiku sadik v nasadu. V viziji nastajanja
novega veénamenskega gozda, moramo imeti zelo jasno predstavo o nizu raz-
vojnih faz, deduktivno od konénega cilja do izhodisénega stadija — danes za-
sajenega nasada, ki ga definiramo z »zasaditvenim citjem« = Cz. Ta nacrtovaina
taktika nam omogogi, da znamo na objektu pravilno prescditi, kaksen naj bo »cil]
zasaditve«, ki mora biti prikazan z drevesno vrsto, z obliko zmesi ter s Stevilom
sadik na hektar.

Vidiki genetske in ekoloske narave

Pri doloéitvi cilja zasaditve je potrebno upostevati vidike genetike in ekolodko
naravo drevesnih vrst in njihove zmesi, Med te vidike spadajo rastne lastnosti,
medsebojno vedenje in konkurenCna mocC vrst. Tako zahteva rdeci bor z nagio
rastjo, z naglim skiepanjem krodenj, toda s pofasnim ocdmiranjem dna kroinje,
majhne razlike in veliko Stevilo sadik na hektar. Nasprotno pa zahteva macesen s
podobnimi zahtevami po svetlobl, z naglo rasijo, toda z precbéutljive krosnjo,
zasaditev z velikimi razmiki. Vrste, ki teZijo k razraséanju zahtevajo majhne
razmike (npr. bor, hrast, bukev}. Pri vrstah, Kjer je razraS€anje manj intenzivno in
reakcija na osvetlitev s strani manj8a, se dopustni vedji razmiki {npr. pri smreki
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in jelki). Pionirske vrste, kot so topol, macesen in duglazija zahtevajo po svoji
naravi vedji razmik. Pri tem pa gosta sadnja duglazije niesar ne prispeva k
hitrejSemu trebljenju dna kro8nje.

V sklop genetsko-ekolodkih vidikov pri razmestitvi sadik spadajo tudi zahteve,
ki jih kaZe drevesna vrsta glede na rastlinsko, posebej §& na drevesno okolje in
glede na barvo njenega biotopa. Prisotnost stare/Sega drevia ali pa prisotnost
predhodnega pionirskega nasada npr. breze ali pa jel3e, omogoca lepse in zmer-
nej3e uspevanje zasajene gospodarske vrste. Zato je pri vrstah, ki v mladosti
prenaiajo rahlo zasenditev lahko razmik med sadikkami pod predkulturo vedii.
Ugodno razmerje, ki nastane med pionirjemn in zasajenc kljuéno drevesno vrsto
nadomesdCa razmerje cziroma mikrookolje, ki ga sicer dosezemo s tesngjfo
sadnjo.

Chratne so lahko razmere na zapleveljenih povrsinah, ki jih pri ogozditvah
ne manjka. Tu si pomagamo s tesnejSo sadnjo, tesnejSo sadnjo lahko zamenja
tudi starej8a sadika. Na taksnih povriinah pa ne bi bil odved poiskus, ki bi od-
goveril na vpradanje, kdaj bo uspeh saditve veéji: pri moénejsi korenini in &ib-
kej§emn nadzemnem delu, ali obratno. Na dologenih tieh, npr. na kradkih rasti&éih
s pomanjkanjem vode je ob dolofenih tehniénih pripomodkih sadika z moénejso
korenino in manj8im nadzemnim delom, kljub redkejsi sadnji in veliki zatravitvi,
bolj§e zagotovilo za uspeh.

Na rasti8Zih z revnej8imi tlemi pripero€ajo manjSe Stevilo sadik na hektar,
zaradi pomanjkanja hranilnih snovi in podobno. Utemeljenc pa je tudi obratneo
stalid3e, ki zahteva tesnejSo sadnjo, toda relativno hitro redukcijo v poznejdih
letih z nego. Sklepanie krosenj poteka pocasneje. Na rastidéno revngjdih tleh
je delez sposobnih osebkov, ki bi se uveljavili manjsi, kot pa na bogatih tleh.
Z vetjim stavilom sadik se absalutno stevilo »sposobnejéih« osebkov poveta, hikrati
pa olajamo nego, ki bo sledila. Na rastidCih z nevarnim snegom, ostrimi klimat-
skimi pogoji moramo pospeSevati razne oblike gruCaste zgradbe; Sopasto struk-
turo, ki zahteva vecje Stevilo sadik na hektar kot »militaristicna« razporeditev v
strukturno Sibko zasnovanih sestojih.

Kot zadnja skupina vidikov, ki odloda o razmestitvi sadik je gojitvenotehnidne
narave. Delna smo jo Ze omenill, ko smo omenili snovanje pionirskega sestoja.
Na povrSinah za ogozditev imamo ostanke ali pa zadetke gozdne vegetacije, ki
jih je mozna ob skrbni presoji vkijugiti v bodoéi sesto]. Tak3no vkljuéevanje, ki
smo ga posebej obravnavali ze pri premeni npr. na Ko&evskem leta 1965 {Mlin3ak
5), narekuje manj sadik in posebno grufasto razmestitev.

Naslednji pregled cbravnavanih kriterijev nas opozarja na razmerje Stevila
sadik in posameznega kriterija.

Pregled kriterijev, ki odlo£ajo o razmestitvi sadik pri pogezdovanju

I. Gojitveni cilji — kakovost Tunkcij v smislu optimalne veénamembnosti
gozda,

Razlaga:

— ved moZnosti za izbiro (naravno in pri negi),
— lepse oblikovanje osebka,
— uspesnejse trebljenje debla.
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Pot do gozdnogojitvenega cilja pelje prek:
— ciljev zasnove
- (ravnavanja razvoja gozda z nego

Il. Razmere v neposrednem okolju, kjer pogozdujemo —
velika individualnost okolja narekuje razliéno razmestitev.

H. Genelska in ekoloSka narava vrste — npr. rastne lastnosti.
— rast v vidino,
— razraééanje,
— medsebojno vedenje v zmesi.

Zahteva drevesne vrste glede biotopa, funkcijski znadaj vrste v naravi
{pionirska — kljuéna) idr.

1¥. Gojitvenotehnicni vidiki.

— kakovost in starost sadike,
-~ prisotnost oz. osnovanje predhodne vegetacije.

Pravilno vrednoienje in upostevanje nastetih vidikov nas prepriéuje:

Razmestitev sadik ($tevilo sadik in oblika) je v vsakem primeru drugaéna;
razmestitev se ne da povedati na pamet.

Tablic v smislu normal za razmestitev sadik pri snovanju gozda ne kaZe imeti.

Pri snovanju novega gozda na praznih povrdinah obstajajo le okvirna vodila
glede minimuma oziroma maksimuma Stevila sadik po hektarju; todénejSo raz-
mestitev pa je potrebno za vsak objekt posebe] doiogiti.

Vodilo za razmestitev sadik pri snovanju novega gozda

V gozdarstvu Slovenije nalrino teZzimo k vecnamenskemu gozdu s trajnim
delovanjem vseh, za nas zanimivih funkcij gozda; v okviru tega optimalnega delo-
vanja e Se posebej pomembna trajna pridelava £im veté visokovrednega lesa. Zato
je smotrno, da so vsa vodila in tudi napotki za razmestitev sadik pri snovanju
novega gozda, sestavljeni v prikazanem smislu. Ce upoétevamo zapisanc odlo&i-
tev oziroma dejstvo, moramo kot prvi &len tak3nih vodil zapisati: Kakovost in
razmestitev sadik morata biti taksni, da je moZno &imprej uspedno zadeti po-
zitivno izbire in preiti na oblikovanje individualnih nesilcev funkcij. Razmestitev
mora biti takdna, da je moZno pri iglavcih na koncu faze letvenjaka (preni premer
10=20 cm) izvesti obvejitev izbranih dreves, 3—4 m visoko. Pri tem je treba upo-
Stevati pravilo, da je dopustno obvejevati le suhe in polsuhe veje, kar posebej
velja za smreko ter za macesen. Drugade je pri boru in duglaziji, kjer je zmearna
obvejitev zelenih vef man} nevarna.

Na osnovi tega pravila izdelan zraun pove, da potrebujemo za en hektar
naslednje Stevilo sadik:
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S1evilo sadik na heklar za perialpski prostor (Fischer 2)

Na goli povrsini

Pod zastorom

prehodne in kljuéne vrste Vsega prehodne in kijuéne vrsie Vsega
plonirske vrste
gtavni sesto] polnilni sestoj glavni sestoj polnilni sestoj
— _
Stev./ba | razmik | Stev./ba | razmik | Stev./fha | razmik | Stev./ha | Stev./ha ] razmik | stev/ha | razmik | Stev./ha
topal 200 7OX70
trepetlika 800 3.5%35
breza 800 35%X35 2 &
] ]
macesen 1200 29%28 & £
] L
bukev 700 1,2%1,2 3000 1.8X1.8 5 4000 1.6X1,6 E
hrast 7500 | 1.2X1,2 3 4000 | 1,6%1,8 B
[=] (o]
g. javor 500 | 1.5X15 B 3000 | 1.8%18 &
% =
jesen 3500 1.7X1,7 o - o
_ | ' :
| lipa 86500 [1,25%125] 3500 1. 7X17 g 3000 1,8%1.8 2000 0 2Ex22 =
[ [
[=3]
gaber 2500 2,0X2,0 o 2086 2.2x22 2
sl o
bor 4500 | 15%15 8 2500 | 2,0%X20 8
wy [at]
smreka 4000 1.6X16 2000 2.2X22
jelka 4500 1,5X15 1500 26X26
cemprin 8000 1,3X1.3 4008 168X15




Napotki v tabeli so rezultat upostevanja osnovnega vidika — gozdnogojitveni
cilji, ki narekujejo pridelovanje vrednej3ega lesa. Te kolicine je potrebno preuéiti
e glede na ostale vidike (glej pregled kriterijev) posebej za vsak objekt, ki je
predviden za ogozditev in po tej poti doken&no doloditi 8tevilo sadik in pribliZno
obliko razposaditve.

V tabeli zapisane orientacijske koligine so veljavne fe, e so0 bili izpolnjeni
nekateri bistveni predpogoji:

Gozdnogojitvene ¢ilje moramo predhodno z vso skrbnostjo preuditi. Pri tem
ne zadostuje le doloCitev drevesne vrsie, temvel tudi doloditev provenience.
Predpogoj so &vrste sadike, ki so rezultat sirogega sortiranja, pri€ensi pri semenu
in pri mladici, kjer je potrebno mnogo iemeljitejSe izlo¢anje kot pa smo ga
navajeni. Predpogoj je iudi sadnja v luknjah po riskalnem postopku«, kjer pri
saditvl iS€emo najprimernej$e mesto za posaditev posamezne sadike.

Upoétevanje provenience in pridslovanje &vrste sadike pri nas ni zadovoljivo.
Nezadovoljni smo lahko 3e posebej, &e uposStevamo dodatno dejstve, da danes
nihée ni v stanju dati zagotovila, da je neka sadika primerna za smotrno negovanje
poznesih razvo]nih stadijev nastajajoCega gozda. Sadnjo v jamice po iskalnem
postopku je moZno delno mehanizirati, vendar le v tak3ni meri, da kognitivhega
postopka iskanja ne opustimo. Pri tem pa je vsekakor smotrno teziti k primernemu
prostorskemu redu, grucasti sadnji, puséanju hodnikov idr. za laZjo in pregled-
nejio nega.

Kot dodatek naj navedem tabelc o Stevilu sadik za rdeéi bor iz ZRN (Kramer 3}

Vodilo {po Kramerju}

kakovostno visokovreden

masovni sortimenti
les

gozdnagojitveni cilj —

nevarnosti v mladosti

starost sadike - T
majhne — velike ‘

maihne -+ valike

enoletne (semenice) 10—-20 00 8—-12 000
triletne presajanke 7—15 000 5— 8000
vedkratne presajanke 4— 5000 25— 5000

Napoiki se bistveno ne razlikujejo od napotkov drugih avtorjev tako iz ZDR
kot tudi iz NDR. Za nas |e zanimiva le potrditev, da je mozZno dati le okvire in da
je stevilo sadik na enoto povriine veliko. Pri tem sem Iskal zagovornika zmernega
razmika med sadikami bora. Zagovorniki majhnih razmikov pa 3e vedno uteme-
ljujejo 20—22 00C sadik rdecega bora na hektar (Brabender 1),
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DAS ZIEL DER NATURLICHEN INDIVIDUENVERTEILUNG UND DER ZWECK DES
KUNSTLICHEN PFLANZVERBANDES ALS EINES DER KRITERIEN IN DER
NEUWALDGRONDUNG

Zusammenfassung

Die waldbauliche Zielsetzung zahlt zum Hauptkriterium in der Wah! der Pffanzenzahi
und ihrer Vertailung bej der Aufforstung. Als néchstes wichtiges Kriterium sind die Art und
Weise der natirlichen Menge und Verteilung der individuen im natirlichen Wald sovie die
Ziele, welche die Natur dadurch zu verfolgen hat. in der Initialphase des Urwaldes
beobachtet man verhdlinismissig sparliche gruppen-, horst- und rottenweise Verjingung,
die teilwaise auch in der Optimalphass erhalten bleibt. Ahnfiche Erscheinungen werden in
der Stangenhdlzern des Wirtschaftswaldes beobachtet, obwohl er einst durch saubere
Relhenpflanzung entstanden is{. Analysiert man namiich solche Bestande, so sieht man,
dass im Laufe der Entwickiung eine truppartige, zu Aggregierungen anstrebende Verteilung
der vitalsten Individuen {nach IUFRO Klassifikation 111—122} zustande kommt. Der umweitab.
tastende Suchmechanismus des Genoms, oder in unserem Falle die Population der Baumart,
fihrt als Reaktlon auf die gegebene Umweit, zu Aggregierungen im Bestand. Dadurch
enlwickeln sich spontan gegen die Aussenwelt auch die Abwehrmechanismen, welche
einer Aggregierung innewohnen. Diese Aggregierungen, entstanden praktisch durch den
Ausfall von vielen aufgeforsteten, aber nicht gelungenen Pflanzen nehmen nur einen Teil
der aufgeforsieten Flache ein. Der Rest der Fliche ist mit wenig vitalen oder mlt wenigen
einzelstehenden vitalen Baumen besstzt. Das Studium dieses Phanomens fithrt zur Ober-
legung, dass auch bei der Aufforstung suchend, der Pflanze der geeignete Platz ange-
wiesen wird, was automatisch zu unregelmassigen Pflanzverbiinden flhrt. Weiter sollen
sich die PHanzenmengen nach den dkophysiclogischen Eigenschaften und nach der Pflege-
gignung der Bapmart richten. Da die Pflege eine so wichtige Rolie bei der Wahl des
Fflanzverbandes zu spiglen hat, wird vorgeschlagen, dass in Zukunft die Aufforstung nur im
Zusammenhang mit der kiinstlichen Bewaldung zu betrachtet ist. Unter der Bewaldeng
versteht man die Summea und die Reihenfolge von sdmtlichen waldbaulichen Massnahmen
{Aufforstungsarbeiten und Pflege 1), welche in unserem Falie zum gelungenen Mehrzweck-
wald fihren. Der gelungene Wald ist jener Wald, in dessen Bestand die ersten Funktions-
trager sichtbar werden und wo man die erste positive Auslese bereits durchiihren kann.
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PRIMER OGROZENOST| EKOSISTEMA

Gamsje garje se Sirijo

Gamsje garje so se na nasi strani Karavank, vzhodno od tromeje, razéiriie Ze
v tretje nase loviice, v lovisée LD Jesenice, na avstrijski strani pa nekaj globlje
po Karavankah in sicer naspreti naSega lovi&€a LD Stel. Razdirile pa so se Ze
tudi v gojitvenc lovisée (GL) Triglav. Prenos bolezni iz loviséa LD Kranjska gora v
to gojitveno loviiée je bil mozen Ze v juliju 1976, ko je na Tabrah med lovisem
LD Kranjska gora in GL Triglav pre&kal mejo enoleten garjav gams.

Bolezen puida za seboj pravo opustogenje. V lovis¢u LD Kranjska gora pogi-
njajo zadnji gamsi, morda jih bo do spomladi 1978 ostalo le 10 do 20. Tako
stanje bo &ez leto dni tudi v sosednjem loviSCu LD Dovje.

Mavajam podatke za lovidéée LD Kranjska gora za obdobje od 1. 4. 1878 do
30. 12. 1977. V tem &asu je poginilo 219 gamsov za garjami in 9 za plju€niceo, pri
20 gamsih pa ni znan vzrok pogina zaradi moéno razpadlih kadavrov. Skupaj smo
nasli 248 poginufih gamsov. V istem obdobju pa je bilo odsireljenih B2 pozitivnih
{z garjami ockuZenih) in le 28 negativnih (neokuZenih z garjami). Torej je slo iz
lovista LD Kranjska gora vseh gamsov 358 oziroma od 1. septembra 1973 {od
izbruha gamsjih garij) do 30. 12. 1877 527 gamsov.

V teh podatkih seveda manjkajo nenajdeni peginuli gamsi in gamsi nadih
sosedov na avstrijski strani, sa] gre za isto populacijo. Razvidno je, da je bilo
poruseno spolno razmerje in starostna struktura populacije ter ne nazadnije ravno-
vesje v Zivljenjskem prostoru. To nam fasno povedo podpopreéna teZa gamsov in
izredno slabe trofeje, saj je od 572 rogljev le dvoje za srebrno medalje in petero
za bronasto medaljo. Na splo3no pa je 70 % gamsov katergorije b.

Lavisée LD Kranjska gera meri 5480 ha, od tega je fe 3000 ha rajonizirane
{ustrezne) povriine za gamse. Ma tem prostoru je po kriterijih za bonitiranje lovisé
po ing. Mirku SustersiCu mozno gojiti v normalnih pogojik 135 gamsov poradan-
skega staleza. Stale? je bil na tem prostoru dejansko trikrat prevelik. Moéno so
iztrebljene tudi lisice, saj jih je bilo v obdobju od 1972/73 do 1974/75 uplenjenih
kar 75. V tem ¢&asu so bile tudi izredno mile zime. Iz navedenih podaikov je lahko
ugotoviti, da je bilo nujno zmanjianje staleza gamsov, predvsem s ciljem, da se
uravnavata spolno razmerje in starostna struktura. Samo izravhava spolnega
razmerja na 1:1 bi zahtevala odstrel 80 koz 1ll. in Il. razreda. Tak poseg pa zahteva
tudi odstrel miadicev. Bolezen je posegla najprej po najmanj adpornih in naj-
Stevilnejsih gamsih v populaciji. Prav ta ugotovitev je vodila Stab, da je moZno
le 5 takim posegom v prenamnoZeno populacijo uspedno zatreti garje.

Odsirel gamsov na Gorenjskem v letth od 1957 do 1972, zanesljivo pove, da
je bil tak poseg v populacijo zgreSen. Prav gotovo precej iztrebljene zveri ne bi
tako nepravilne izbirale plena, kakor podne to &lovek, ki mu je na splodno cllj
rofeja.

&e huje za populacijo pa je, ker so v glavnem odstreljevali gamse-kozie sred-
njega razreda v prsku. Padli so kozii, ki jih je narava dolodila za oplojevanie,
da bi nadaljevali vrsto kot najkrepkejsi. Tak poseg Je pravzaprav privedel do de-
gradacije, to potrjujejo izbruhi kuznih bolezni in pa mnoZiéni pogini v razredu
mladih. Ze pri dveh in pol leta starosti so bile dobro razvite koze oplejene, gams
kezel pa je spolno Ze zrel v Setrlem letu starcsti. Zaio bi bile prav, da ga uvrstimo
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v srednjt razred — nosilca populacije. Ta razred se je pokazal tudi najodporne;jsi
proti garjam.

Pravilno gojitvenc odstreliti je moZne {e mladife in engletne gamse. Samo pri
gamsih teh starosti se na moremo zmofiti, odpade %elja po trofeji in zato je izbira
telesno Sibkih gamsov tem laZja. Nismo pa v stanju v naravi ugotoviti natanéne
starosti gamsov od tretjega pa do dvanajstega leta, npr. dobro telesno razvit
triletni gams je enak slabfe razvitemu petletnemu. Starost ugotavljamo deine
po barvi dlake, pri cemer pa lovei dostikrat mlajde kozle rjavkaste barve zamenjajo
za stareje kozle. Sele po dvanajstem letu starcsii zaéno gamsi rahlo pojemati na
teZzi in njihova barva dlake pokaZe pravo starostno sivino. So pa pri taki starosti
e drugi zanesljivi znaki. Marsikaj bomo morali spremeniti pri gojitvi gamsov,
&e hotemo omogoditi normalen razvo] populacij. Menim, da bo treba uvesti v
novembru, v prsku, lovopust na to divjad, saj se v tem ¢asu napravi najved napak
pri odstrelu. Gams je izrazito dnevna diviad in je nujno, da je ne vznemirjamo v
prsku. Namesto v novembru naj bi lov izvajali v Januarju, ko bi bilo moZno cdstreliti
oslabljene stare gamse. V zadnjih letih smo se marsi€esa nauéili o tej divjadi.
Cdstrel 12 gamsov na Petelinjeku ob izbruhu garij je opozoril na majhne moZnost,
da bi to kuino bolezen prediveli Se preostali gamsi. Od 12 odstreljenih je bil
namred le eden negativen, brez garij.

V lovigdih LD Kranjska gora in LD Dovje se je po 1. 4. 1976 okufilo z garjami
&ez 450 gamsov (adstreljeni in najdeni poginuli). S takim nacinom zatiranja bolezni
{odstrel samgo bolnih in na garjah sumljivih gamsov) pa je dana vsa moZnost za
prenos garij tudi v Triglavski narodni park. Nasfalo je nad 300 tisoé dinarjev
druZzbene skode samo na diviafini (mesu), da ne omenjam vrednosti trofe]. Ne-
precenljiva 8koda pa §ele prihaja! Kdaj si bo opomogel stalez gamsov, e za
boleznijo ne ostane niti 30 %e prvotne §tevilénosti?

Danes smo preprigani, da je bila najvedja moznost bolezen zaustaviti v loviStu
LD Kranjska gora, saj so tukaj vrata v Karavanke in Julijce. Ze v tetu 1973/74
bi merali skupaj z Avstrijci fzvesti moéno redukeije gamsov. Ge bi takrat stalez
znizali na tolikSno Stevilo, kakrino je danes, bi bile garje gotovo zaustavijene,
Pri 2¢ gamsih v loviséu s 5480 ha je nemogoce, da bi se bolezen Sirila. VpraSam
se, po kak8ni praviéni naravnl selekciji naj v nekaj letih pogine za gamsjimi
garijami 10000 gamsov v Sloveniji. Cgrozeni sta tudi koloniji kozorogov — na
Ljubelju in v trigiavskem pogorju!

Ze neka] let Avstrijci pribajajo k nam na ocenjevanje trofej, mi pa v Avstrijo
da primerjamo ocenjevanje. Tako smo lani na ogledu v Malod&&ah siidali iz
paroéila okrajnega mojstra Kauffmana, kako je uspedno zatrl garje gozdar Dieter
Schuizer v lovidéu Wasserleonburg v Ziljski dolini. Obiskal sem omenjenega
gozdarja, 4. 7. 1977. Povedal mi je, da je io lovi&le last nemskega driavljana,
Ki v njem popolnoma samosiojno gospodari, tako z gozdom kot z divjadjo. Celotna
posest mert 2500 ha, od tega je ca. 1500 do 2000 ha ustrezne povrdine za gojitev
gamsov,

To posest je Nemec prevzel leta 1966. V lovi&éu je bil pomladanski stale? ca.
220 gamsov v spolnem razmerju 1:4—5 v korist koz. Najprej je zaéel uravnavati
spolno razmerje, odstreljeval je 75% koz in 25 % kozlov, seveda je moral po-
seti tudi po mladiih, za kar pa s0 ga krifizirali avstrijski sosedje-zakupniki. Ko
je staleZ zmanjsai na 80 do 100 gamsov in spolno razmerje popravil na 1:1,5 do
2 v korist koz, so leta 1870/71 prisle v loviéée garje. Ze prej in tedaj je 3e mofngje
posegel po mladini, tako da je odstrelil 80 % miadiéev in enoletnikov. Zabelezil je
le 15 primerov garjavih gamsov; bolezen je presla lovidée v enem letu. Pri redukciji
staleza mu je bil glavni kriterij slabotna in slabo prebarvana Zival. Gozdar Schul-
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zer mi je zatrjeval, da so tudi mladidi, po 10 kg teZki {iztrebljeni z glavo), vsi za
cdstrel. Sedaj odstreljuje na 120 pomladanskega staleza 22 gamsov, od teh le do
B kozlov, 14 pa koz in mladine. 1z teh pedatkov vidimo, da je prvotni staleZ zniZal
za 45,4 % Tak poseg pa pri nas ni izvedljiv, zaradi dosedanje vzgoje in navade
lovcev, kar dokazujejo podatki. Pri nas bi bilo treba stalez znizati tako, da ne
bi presegel 3 gamse na 100 ha rajenizirang povrsine. Lovce pa je ireba prepricati,
da je varovanje najmofgnejih Zivali srednjega razreda obeh spolov najvecg, kar
se da pomagati gamsji populaciji ob tako nevarni bolezni. Zelo zmotno je mis-
lienje, da je mladi razred tisti, ki ima najveé moinosti, da prefivi to kuZno
bolezen,

V loviscu LD Kranjska gora je bilo v 4 letih odstreljenih 35 mladicev, od teh
16 pozitivnih na garje, 18 negativnih (le 3 teZji od 10 kg!), 47 mladiéev pa smo
nasli poginulih. Skupno registriranth tore] 82 miladidev. Glede na $Stevilo koz in
redukcije staleZza od 1. 4. 1976 je bllo v 4 letih peleZenih najmanj 440 mladiey,
od teh jih je morda danes med Zivimi le Se 8. Kjs je ostalih 350 mladiSev?
Lovise je skoraj prazno. Sicer pa, kako moreta ostati neckuZena miadié¢ in
enoletnik, ki sta ponavadi skupaj s kozo, e se okuZi koza? Ce pogine koza
prej kot mladi¢, se bolezen Se bol] §iri, kajti mladic in enaletnik si poisceta
varstvo pri drugi kozi. Nasploh pa vemo, da gamsi zaradi medsebojnega social-
nega odnosa in varovanja nara$Saja {npr. pred orlom) Zivijo v tropih. Zato se

POSKUSAJMO SI ZAPOMNITI

Bescdo ckologija

je skoval nemiki naravoslovee Ernest Haeckel {leta 1868) iz grikih besed:
oikos = dom in logos = veda, znanost.

Ekologijo jc opredelil kot znanost o odnosih med organizmi in okoljem.

BICTOP =+ BIOCENQZA = EKOSISTEM

Ekosistemn je funkcionalna povezanost biccenoze z biolopom
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bomo pri reddenju najprej odlodili za odstrel mladidev in encletnikov. e pa
odstrelimo kozo, dejansko izgubimo dva, ker mladic ni sposoben samostojnega
Zivijenja. NajvaZnejse pri vsem tem pa je, da se koze ne druZijo, &e jim ocdvza-
memo mladide, in je tako manj§a moznost okuzbe. Dejstva nam zgovorno pridajo,
kaj so dosegii iovei LD Kranjska gora in LD Dovje, ki so zanemarili odstrei v
mladem razredu. Naj bo to tudi 3ola za vse druge!

Na kaj vse se lovci izgovarjamo in opravitujemo vetji odstrel koziov, Zes
da koze poginjajo ob porodu in da miadifev preve€ pobere zima. Sedaj pa, ko
je treba zatirati bolezen in zmanj$ati prevelik staleZ, pa se je pri nas pojavila
trditev, da so enoletni gamsi najodpornejsi.

Odstret gamsov v pretekiem lovskem lety sta po dogovorjenih smernicah ZLD
Gorenjske in $taba za prepredevanje te bolezni pohvalno izvrSili le LD Jesenice
in LD Stol. V drugih ogroZenih loviséih pa se $e upirajo poseci po kozah in
mladigih. V gojitvenem loviscu Triglav so povedali odstrel in delno Ze tudi po-
segajo v razred mladih. Gamsom v Triglavskem narodnem parku grozi z juine
strani kuina gamsja slepota, s severne pa 3e bolj nevarne garje. Za karavangko
obmodje pa ne kaZe drugega, kakor skupaj z Avstrijci postaviti tri metre visoko
ograjo v ljubeljski kotlini in prek Karavank ter na ta nacin anemogociti stik med
gamsi na zahodni in vzhodni strani Karavank.

Skrajni ¢as je, da prevzamejo zatiranje nevarnih kuZnih bolezni strokovnjaki —
veterinarji, biologi in morda gozdarji. In pospesiti je treba in3pekcijsko siuZbo
nad odstrelom! V okuZenih in ogroZenih loviséih nastaviti poklicno Cuvajsko
sluzbo! Gotovo ne bi poginilo {oliko gamsov, &e bi bila le-la organizirana na
okuZenih podro&jih! Se enkrat tudi preberimo &lanek profesorja dr. Staneta Valen-
tingica v Lovou, &t. 7/76: »Le Eevlje sodi naj kopitarl« Z vsem napovedanim v tem
prispevku se sedaj sreéujemo.

Alojz Mertel], predsednik &taba
za preprefevanje gamsjih garij

IZOBRAZEVALNA SKUPNOST ZA GOZDARSTVO
V LETU 1977

IzobraZzevalna skupnost za gozdarsivo ima v razvoju nasega gozdarstva zelo
poemembno viego. Kot koordinatorica in kreatorica gozdarskega vzgojnoizcbra-
Zevalnega sistema ima odgovorno nalogo ~ organizirati izobraZzevanje gozdarskih
strokovnih kadrov za potrebe zdruZenega dela. Zlasti v pripravi sistema usmer-
jenega izobraZevanja je v lanskem letu storiia zelo veliko, veliko dela pa jo
Se caka.

Kot zbirateljica materialnih sredstev za financiranje kompleksa izobraZevainega
procesa, vodi jo skupsfina, ki deiuje na delegatski osnovi (delegati zastopajo
temeljne organizacije zdruZenega dela iz gozdarstva), je nujna vez med zdru-
Zenim defom in institucijami, ki tvorijo sirokovni vzgeojnoizobraZzevaini kempleks.
Lahko z zadovoljstvom ugotavijamo, da to nalogo uspeSno opravlja, saj je po
svoji organiziranosti in po svejih sodobnih delovnih pristopih, kakor tudi rezul-
tatih, dale€ pred ostalimi strokovnimi izobraZevalnimi skupnostmi. Zal ima to
pozitivno dejstvo tudi svojo senéne plat. Kot najbolje organizirani in najuspesnejsi,
it republiSka izobraZevalna skupnost strize sredstva, ki bi jih morala dobivati,
vcasih tudi 8e za zgraditev nekaterih elementarnih objektov pri nasih izobraZe-
valnik zavodih.
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V preteklem letu so slovenske gozdarske delovne organizacije sprejele sameo-
upravni sporazum o zdruzevanju sredstev za lzgradnjo Solskega prostora v goz-
darstvu v letih od 1977 do 1981. To je ena izmed oblik ideje o svebodni menjavi
detla, katere realizacija pomeni velik uspeh in potrditev samoupravne in strokovne
osvedtenosti temeljnih organizacij. S tak$nim uspehom se fahko pohvali edinole
gozdarstvo — druge gospodarske in druzbene dejavnosti o podobnem Sele raz-
midljajo. Se ved! Zavedajoé se svojih tasinih kadrovskih in izobraZevalnih potreb
pa tudi potreb vzgoinoizobrazevalnih organizacij v gozdarstvu, so temeljne orga-
nizacije v gozdarstvu prvotnemu sporazumu dodale 5e novega za 15,000.000,00 din,
kar bo omogodilo izgradnjo dveh najnujnejsih Solskih objektov v Postojni in
Ljubljani.

Kljub tem ogromnim uspehom pa bo treba v bodo&e nepasredno odlodanje
delavcev zdruZenega dela 3e okrepiti. Se bolj bodo morali sodelovati pri obliko-~
vanju in ocenjevanju uéno-vzgojnih programov in nadrtov.

Pri sklenitvi samoupravnega sporazuma o zdruzevanju dela in sredstev med
gozdarskim oddelkem BF in gozdarskim Solskim centrom Postojna je imela izo-
braZzevalna skupnost pomembno vlioego kot keordinatorica in spodbujevalka.

S srednjeroénim naértom razvoja je gozdarstvu naloZena pomembra naloga
na proizvodnem podrodju kakor tudi na podrodju varovanja In uregjanja okolja
ter oblikovanju samoupravne druZbenoekonomske organiziranosti podezZelja. Za-
radi tega bodo imeli delavci v gozdarstvu, 2lasti na izobrazevalnem podroéju, veli-
ko dela. Pomembno je spoznali, da so kadri in njihova vzgoja del panoznega (pa
tudi Siréega) reprodukcijskega procesa. Zato izobrazevanja niti organizacijsko
niti dohodkovno ne moremae obravnavati izvzeto, iztrgano, ampak samo skupaj z
ostalo reproduktivno problematiko.

Zal izobraZzevanje gozdnih delavcev (prefil »gozdar«)} $e vedno ni zazivelo v
taksni meri, kakor narekujejo potrebe. Zaenkrat s v to izobrafevalno zvrst vklju-
dena gozdna gospodarstva v Sloven] Gradcu, Celju, BreZicah in Tolminu, Mnogo
bolj Zivahno je na podrocju funkcionalnega izobraZzevanja, to je usposabljanja
specialistov, zlasti za ravnanje s strgji, ki jih upcrabljamo v gozdarstvu. Uspsh
pridobivanja mladega rodu za delo v gozdu pa bo v marsiSem odvisen od pro-
grarmov in predmetnikov v prvih letnikih usmerjenega izcbrazevanja.

Del zaokroZenega permaneninega izobraZevalnega procesa je tudi dveletna
vi§ja gozdarska 3ola, ki je namenjena predvsem gozdarskim tehnikom. Absolvi-
rall naj bi jo ob delu. Po doigotrajni razpravi med interesenti in temeljitih pripravah
na gozdarskem oddelku BF, naj bi le-ta sprejela prve kandidate letos v jeseni.
Sprva je kazalo, da bo uvedba te izobraZevalne sicpnje razmeroma lahka, tcda
pri uresnidevanju projekia so se pojavili Stevilni problemi, zaradi katerih je bila
ta naloga opravijena nekolike kasno. Zal pa smo ob teh intenzivnib pripravah
popclnoma pozabili na program permanentnega izobraZevanja zaposlenih gozdar-
skih tehnikov na obgasnih seminarjih, sreé¢anjih in ekskurzijah.

Defegati iskupstine izobraZevalne skupnosti za gozdarsivo so na sklepni
skup&&ini lani pozitivno ocenili delo nasih vzgojnoizobraZevalnih zavodov: gozdar-
skega Sclskega cenira in VTOZD gozdarski oddelek BF v Ljubljani. Nekateri
sodobni erganizacijski in pedagoski prijemi so izbolj8ali kakovest Studija in uspeh
dela Studentov. Gozdarski oddelek na BF Ze nekaj let prireja uspedne Studijske
dneve, na katerih naSi gozdarski raziskovalci skupaj z izkuSeno operativo obrav-
navajo najaktuainejie strokovne gozdarske probleme. Ob tem je treba pod&rtati
postopno preobrazbo poloZaja in viege VTOZD gozdarski oddelek BF, ki se s
svoiimi delavci in Studenti vse bolj vkljuéuje v reSevanje aktualnih vprasanj stroke.
Le-tl so aktivni povsod, kjer obravnavajo in reSujejo vpradanja gospodarjenja z
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gozdovi in tako sodelujejo v razvojnih razpravah gozdarstva. To sodeiovanje za-
gotavija tudi aplikacijo znanstvenih doseZkov v praksi, hkrati pa seveda tudi
sprotno vkljuéevanje vseh operativnih aktuainosti v vzgojnoizobraZevalni proces.

Pomembno delo organov skupnosti je trajno delo pri preobrazbi uénega
natrta za visokoSolski Studi] gozdarstva. V tem uénem nacriu, ki Je posodobljen
v vsebinskem in metodicnem smislu ter Zasovno skrajsan, je doseieno program-
sko ravnovesje med posameznimi ufnimi celotami. Naért daje 3e vedji poudarek
marksistiéni zasnovanosti pouka.

V skiadu s splosnim druzbenim in ekonomskim razvojem je v teku preobrazba
sedanjega vzgojnoizobraZevainega procesa. Skupiéina izobraZevalne skupnosti za
gozdarsivo je Ze leta 1976 sprejela okvirna izhodis€a in smer nadaljnega razveoja
usmerienega izobrazevanja v gozdarstvu. V letu 1977 so se ta dela nadaljevala,
Organizirani so bili posveti in konzultacije. Rezultati teh posvetovanj so izho-
did€a za nadaljnje delo pri iskanju ustrezne oblike usmerjengga izobrazevanja.
Csnova je nova nomenklatura poklicev v gozdarstvu in analiza profitov teh po-
klicev. Program za leto 1978 je izdelava podrobnega organizacijskega modela
usmerienega izobrazevanja v gozdarstvu in jzdefava podrobnih uénih nadrtov
in programov.

Z enotno prispevno stopnjo za usmerjeno izobrazevanje v letu 1977 v visini
10,6 % je gozdarsko zdruieno delo vplafalo 25,613.000.— din. {Ccenjeno na
podlagi vpladila pri szobrazevalni skupnosti za gozdarsive.) Od tega zneska je
izobraZevalna skupneost za gozdarsivo na osnovi doloéit republiSke bilance sred-
stev za podrogje usmerjenega izobrazevanja v S8R Sloveniji in na osnovi dogovora
z izobrazevalno skupnostjo Slovenije porabila v letu 1977 11,709.994.~ din ali
487 % od vplatanega prispevka. Za pokrivanje vzajemnostnih in solidarnostnih
nalog je bilo odvedeno izobrazevaini skupnosti Siovenije torej 11,448.619.— din
all 44,7%. Ob tem pa tudi v letu 1977 na8i skupnosti ni uspelo iz zdruZzenih
sredstev pridobiti pri izobraZevalni skupnaosti Slovenile denar za izgradnjo telo-
vadnice in adaptacijo strokovnih uénih kabinetov v gozdarskem Solskem centru
Postojna. Obljuba je prenesena na leto 1978,

Zaklju€nl raéun izobraZevalne skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije 2a feto 1977

Z;p‘ SREDSTVA PO NAMENU PRECRAGUN DOSEZENO

. OBLIKQVANJE SREDSTEV

1. Stalni viri sredstev po zakonu o izobraZevalnih
skupnostih, zakenu o financiranju samoupravnih
interesnih skupnosti, samoupravnem sporazumu o
ustanovitvl lzobraZevaine skupnosti za gozdarstvo,
na podlagi sklepa skupséine lzobrazevalng skup-
nosti Slovenije o stepn)i prispavka za usmerjeng
izobraZevanje in na pediagi samoupravnega spo-
razurna o delu prispevka na osnovi solidarnostnih
in vzajemnaostih naéel med 1SS in 1SG

1.1 Del prispevka za usmerjeno izobrazevanje iz

dohodka TGZD in TOK 11,407.901,35 16,178.420,60

1.2 Ostanek dohodka — prenos iz 1976 302.093,45 302.083,45
1.3 Obresti za lelo 1877 4.583,75
11,709.994,50 16,426.107,80
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. RAZPOREDITEV SREDSTEV

A. OSNOVNA DEJAVNOST
1. fiedna dejavnost BiotehniSke fakultete — VTOZD

gozdarstvo 6,150.000,00 6.344.551,10
2. Redna dejavnost 30] gozdarskega Solaskega centra

Postojna 3,080.000,00 3,161.237,00
3. Dislocirani oddelki sole za gozdarje — praktiéni

pouk 500.000,00 472.017,50
4, Vzgojna dejavnost doma za uéence gozdarskega

solskega centra 905.000,00 §78.234,10
Skupaj osnovna dejavnost 10,635.000,00 10,856.728,70
B. DRUGE DEJAVNOSTI
1. lzdelava in inoviranje poklicnih profilov in uénih

nadrtov za izobraZevanje na delovnem mestu ter

dopelniino permanentno izobraZevanje, prouéeva-

nje proizvodnje ter z njo povazane kadrovsko izo-

braZevalne problematike ter nadrtovanje In usmer-

janje kadrov 129.000,00 200.004,00
2. Sirokovna literatura, seminarske prireditve in uéni

objekti 100.000,00 71.600,00
Skupaj druge dejavnosti 229.000,00 271.600,00
C. STROSKI POSLOVANJA TAJNISTVA IN SAMO-

UPRAVNIH ORGANOV IZOBRAZEVALNE SKUP-

NOSTI ZA GOZDARSTVO 380.000,0d 390.000,00
5. PROVIZIJA BD¥K 20.000,00 19.732,30
E. OBVEZNA REZERVA 116.000,00 171.922,50
F. POVRACILO DELA PRESEZKA PRIHODKOV 120-

BRAZEVALNI SKUPNOSTI SLOVENIJE 2,455.029,95
G, OSTANEK DOHODKA, PRENOS V 1878. LETO 2.256.083,35
Skupaj razporejena sredstva 11,380.000,00 16,425.107,80

Fo poroéilu Marko Kmec!

I1Z DOMACE

KOLOKVIJ O RAZISKOVANJU BARN
V SREDNJI EVRGPI

Od 25. do 28, julija 1977 je bil v indtitutu
za biolegijo Univerze v Ljubljani »deloyni
kolokvij« © raziskovanju srednjeevropskih
barlj. Crganiziral ga je imenovani ingtitut v
okviru vzhodnoalpskodinarske sekcije med-
naradnega drudtva fitocenologov, katere taj-
nik je dr. Tone Wraber.

Vseh udeleZencev je hilo okrog 20, od
tega 10 iz Zahodne Neméije in Avsirije ter
rije iz Hrvatske. Prvi dan je bile 9 refera-
tov, dopoidan drugega dne je bil namenjen
okrogit mizi, popoldne pa so se zadele eks-
kurzije, na katerih sma si ogledali vegetacij-
ske in ekologke razmere na Ljubljanskem

IN TUJE PRAKSE

barju in na nekaterih barjih na Pokljuki in
Fohorju.

Namen kolokvija je bil najprej, da se se-
znanimo z morebitnimi novimi vidiki razis-
kovalnega dela, nato pa, da mi z nafe stra-
ni preverimo nasa domacéa strokovna stali-
3fa in ugotovitve v mednarodni lugi, Za-
mejski udefefenci so razpravljali ¢ naravo-
varstvenih vidikih, saj so pri njih barja v
resni nevarnost, ker v velikih povriinah za-
vzemajo niZinska obmodgja, kjer je hud pri-
tisk gradnje sodobnih hitrih cest. Razprav-
ljali so tudi o rezultatih analiz mineralnih
sestavin 3ote kot osnove za uspevanje bar-
skih rastlin. Domadi referanti so porocall o
zonaciji vegetacije na barjih in o raziskavah
raziik v kemizimu med tistimi nasimi barji, ki
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kaZejo izrazito svojevrsing floristiéno po-
doba. Kolegice iz Hrvatske so poroéale o ve-
getacijskih raziskavah na nizkih barjih v
Sloveniji in v nacionalnem parkuy Plitvigkih
jezer. Referat podpisanega je bil uvodni re-
ferat s tematiko problemov sistamatiziranja
vagetacijskih zdruZb s poudarkom na barski
vegetaciji, pedan s stalis¢a sinuzialne zgrad-
be v smislu koncepta nordijskih aviorjev,
razsirjenega tudi na normalne gospodarske
gozdove in pragozdove.

Referenti so bili: iz Zahodne Nemdéije G.
Kaule, iz Avstrije F. Walkinger in Maria

Eder, iz Hrvatske V. GaZi-Baskova, N. Plav-
Eié-Gojkovié in M. Dubravec, domadi pa A.
Martin&i& s sodelovanjem 0. Vrhovika in F.
Bati¢a ter podpisani.

Kolokvija so se udelefili predvsem mlajsi
raziskovalct; nekaj je bilo takih, ki imaje v
sirckovni literaturi vidno meslo. V razpra-
vah se je pokazalg, da sma vsi za nedogma-
ti¢en pristop in za neavtoritativne odnose,
io pa Je mogote le tedaj, &e je edino me-
rilo za delo in metadiko dejanske stanje v
naravi.

dr, Milan Piskernik

KNJIZEVNOST

Raziskovanje onesnaZenega zraka v Slo-
venifi — lzdalo, zaloiilo Prirodoslovnn drust-
vo Slovenife, Ljubliana 1877, 48 sfrani, ifu-
striranc. Napisala skupina aviorjev,

Varstvoc narave, v najdirSern pomenu, je
2e veCdesetietna tradicija Prirodoslovneasn
drudtva Slovenije. Od leta 1975 pa drustvo
na zanimiv in vzpodbuden nadin privablja
udence osnovnih 8ol in gimnazij k akcijam
za razlskovanje voda. Cilji so jasni, zbrati
Zalijo gimveé podatkov o stanju nasih voda
in na nevsiliiv naéin oblikovati odnos do
narave,

Pravkar se lotevajo novega raziskovanja
v okviru mladinske akelje »Okolje Sloveni-
je=. Tokrat Zelijo ugotoviti vire, na&ine in
stopnjo onesnaienosti, ki ga povzredajo raz-
liéni zraéni onesnezevalci Sirom po Sloveniji.

Da bi bila raziskovanja &imbolj smotrna in
uspeéna, so povabili udeleience na poseben
seminar, kjer so jih poudili o nadinu dela.
Ponudili pa so jim e knjiZico: »Raziskova-
nje onesnazenosti zraka v Slovenijis.

Uvodne bescde, v katerih pojasnjuje vzgi-
he in cilje raziskovanja in na prijeten na&in
potrka na srca in pripravijenost mladik, je
napisala prof. M. Gosarjeva, ki je knjiZico tu-
di zelo lieno uredila. 2animiva in kar sim-
boliéna je iiustracija na naslovni strani, ki
je risba D, Filipi€a, ufenca 7. razreda osnov-
ne Sole Simona Jenka v Kranju.

Povezanost med onesnaZevanjem in posle-
dicami je predstavil absoclvent biologije P.
Skoberne, ki Ze vrsto let vneto in uspednc
raziskuje neljube in Skodljive pojave one-
snaZevanja ozragja v Celju in ckolici.

¥ wvseblnl knjizlce je prispeval osnovno
metecrolo§ko znanje prof. dr. Zdravko Pet-
koviek. Nazorno opisuje vire in Sirjenje one-
snazenega zraka, z dodatnimi popisnimi ta-
beiami pa pritegne bralca k opazovanju in
Zapisovanju pojavoy onaspaZevanja zraka.

Za indikatorske rastline pri ccenjevanju
stopnje onesnazenosti in razmejevanju posa-
meznih con onesnaZevanja so nacritovalci
akcije izbrali obéutljive lisaje. Prof. B, Brag-
ko je zato v kratkem in zslo zanimivem
&lanku prikazal oblikovne, fiziologke in eko-
foke znaédiinosti tidajev, ki so pemembne pri
izvedbi naloge. Znova nas presenefa s svo-
jimi uspelimi barvnimi posnetki.

S éisto praktidnimi resitvami nalog, od iz-
vedbe ekskurzije pa do izpelnjevanja obraz-
cev in 2 ugotavljanjem lidajskih pasov nas
seznanja P, Skoberne, Iz njegovega prispev-
ka vidimo, koliko drobnih, a zelo vainlh de-
lovnih nasvetov ponuja kar iz prve roke.

Knjizlea Je po strokovni in metodiéni
zqradbi vzoren delovni zvezek. Prepridan
sem, da bodo miadi bralci z njeno pomodjo
zavzeto in uspedno opravljall nafogo in zato
stvarno prispevali k poznavanju ucinkov one-
shazevanja na narave, katere dei je tudi
Zlovek,

Caprav je knlifica namenjena predvsem
scdelavcem razlskovalne akcije, ho zelo
koristno branje vsakomur, ki mu je pri srcu
varstvo nadega zivljenjskega okolja, in vsem,
ki jih zanimajo h3aj. Zato priporo&éam bra-
nje knjiZice tudi tistim, ki v akcijl ne bodo
sodelovali.

Kazimir Tarman
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FLOEMSKI PRETOK SNOVI

Encyclopedia of Plant Physiofogy. Vol 1.
Transport in Plants I, Phoem Transport, Edi-
tors: Zimermann, M. H. and Milburn, J. A.;
83 figs., 835 pages. 1975. Cloth DM 158. Ber-
lin-Heidelberg-New York, Spring-Verlag.

Knjiga predstavlja temeljito in izérpno mo-
nografijo, saj vsebuje podatke raziskoval-
nega dela 985 aviorjev. To celo poglavie je
prispevalo 20 raziskovalcev. Snov je razde-
ligna na pet glavnlh poglavij:

1. © pomenu prevedne zgradbe floema,
2. Lastnosti snovi v floemu,

3. Pretok snovi v fleemu in njihovo do-
kazovanje,

4. Mehanitne rmoZnosti pretoka,

5. Akumulacija snavi v floemu in Kroienje
snovi v vsej rastlini.

Majprej je opisana zgradba flcema in
nato varnostni (»masilni«} elemenii, ki imajo
svojo vlogo pri ranitvah. Poleg obravnavanja
normainih organskih snovi je omenjen tudi
nacin prencsa atrusov, od katerih Zive neke
vrste v floemu, in premikanje bitkarjev kot
povzroditeljev rastlinskih bolezni (hitrost 2—
2/2 mm na uro, L. ]. skozj B—10 sitastih plo-
&gic). Obravnavani so tudi fiziologki procesi,
ki ohranjajo floem pri Zivljenju.

Floemski pretok snovi se koliéinsko meri
po tezi suhe snovi (npr. suha teia posamez-
nega lista oz vsega listja rasthine kot re-
zultat pretoika). Nakazujejo ga tudi listne usi,
ki se koncentrirajo na mestih, ki go najbolj
bogati s fioemskimi sokovl. Analiza sladkih
izloCkov teh usi fahko rabi kot vir za spo-
znavahje snovi, ki se pretakajo po floemuy,
20 strani knjige se ukvarja s problematiko
metode izkorif€anja adrezanih rilékov listnih
udi, ki so prej sesale floemski sok, ker se
skozi odrezane riltke ta sok zelo poéasi in
trajno odceja iz rastiine. Pogsebna poglavja
so dodeljena izcejanju floemskih sokov iz
ranjenega tkiva enckaliénic, raziskovanju izo-
liranega floemskega sistema, dvosmernemu
poteku snovi v floemu in zunanjim vplivom
na ta pretok.

Vse kaZe, da gibanje protoplazme v celice
floema zagotavija pretok snovi bolj kot sama
difuzija. Pri elekiroozmotskem pretoku igra
glavno vloge kalij. Problem viloge pretoka
s pomod&jo ozmotskega pritiska kot fizikal-
neqga polava e ni zadovoljiive resen. V naj-
novejSem Casu so postali pozorni na moz-

nost celitne peristaltike, ker so opazili spre-
membe premera korgnin v teku dneva. Pre-
tok skusajo izradunati na razne nadine z
enaébami raznih avierjev in na pedlagi raz-
lignih teoretskin podmen.

Floem se polni s snovmi seleklivno in
aktivno, s fSlmar mu Je omogodena vedja
kencentracija kot v obdajajaéih tkivih. Foto-
sinteticni proces daje energijo, ki j@ potreb-
na za proces polnjenja floema.

V posebnem poglavju je obravnavan ra-
dialni pretok snovi iz floema v ksilem in ko-
picenja snovi v parenhimskih Zarkih.

dr. Milan Piskernik

VODA IN ZIVLJENJE RASTLIN

Water and Plant Lite, urediii: O. L. Lange,
L. Kappen in E-D. Schuize, Springer-Verlag,
Berlin, Heidelberg, New York, 1978, 536
strani, 178 tabel, rish in prikazov,

Cdnosi med rastlinami n vodo postajajo
v sedanjem £{asu vedno bolj pomembni.
Pomanikanje wvode marsikje omejuje pro-
izvodnjo hrane za narascéajofe Elovestvo.
Spoznavanje odnoscv med vodo in rastli-
nami ima take zele prakiiéen namen; na
osnovi temeljnih spoznan] najti najudinkovi-
tejSo uporabo vade v proizvodn]i hrane ali
primarni profzvodnji biomase. Iskanje naj-
uéinkovitejSega nadina porabe vode vse-
kakor narekuje tudi dejstvo, da je voda
omejeno naravno bogastvo in da je je za
proizvodnjo hrane f&edalje manj. Mova te-
meljna spoznanja ¢ odnosih med rastiinami
in vodo postajajo vporabljiva v Eisto prak-
fiénih strokah, kot so poijedelstvo, gozdar-
stvo, gospodarjenje z voda in z zemljo spioh.
Temeljne raziskave so nadvse potrebne, z
njimi se opfajajo metode in procesi v upo-
rabnih znanostih, strokah in gospodarstyu.

Knjiga »Voda in Zivljenje rastlin= se od-
likuje prav po tem, da daje pregied nad
najnovejsimi dognanji temeljnih in tudi apli-
kativnih raziskav, Uredniki Lange, Kappen in
Schulze so povabili k sodelovanju 43 znan-
stvenikkov in raziskovaleev, ki so s svojimi
prispevki s podrocja biofizike, bickemije,
fiziologije, ekologije in geobotanike omogo-
gili napraviti pregled nad najnovgjsim zna-
njem o odnosih med vodo in rastlinami. Ti
cdnosi so obravnavani na vseh nivojih Ziv-
lignjskih procesov v rastlinskem svetu: od
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molekularnega dogajanja v citoplazmi do
procesov v celicah, tkivih in celotni rastlini
in &e naprej do procesov In adnosov v eko-
sistemih in vegetacijsklh pasovih. Prispevki
posameznih aviorijev so po tematiki raz-
vrifeni v 7 delov. V vsakem takem delu
uvaja kratek predgovor bralca v tematike, i
jo ta del zajema, cbenam pa predstavija
medsebojni odnos e iematike s temami
drugih delov. V prvem delu te knjige so
obravnavane osnovne lastnosti vode v rastlini
in procesi, ki se v zvezi z njo degajajo v
rastlini. Drugi del zdruzuje prispevke, ki go-
vorijc o sprejemanju vode skozi korenine
in o vodnih razmerah v tleh, v iretjem delu
so zbrani prispevki o transpiraciji in njenem
uravnavanju, c¢etrti del pa vsebuje sestavie
o procesih, ki se dogajajo v matabolizmu in
rasti rastlin, kadar so te izposiavljene po-
manjkanju vode. Petl del obravnava fotosin-
tezo oziroma odvisnost vgrajevanja CO: od

vodnih razmer, Zesti pa govori o rastlinski
in primarni produktivnosti rastlin in rastlin-
skih zdruZb in vkijuduje tudi umetno nama-
kanje. Zadnji del razlaga pomen vode kol
faktorja, ki doleda razprostranjenost razliénih
rastlinskibh vrst in zdruZb. V knjigi najdemo
tudi gozdarji par zanimivih prispevkov. Ta s0
predvsem prispevki o vodni bilanci gozdnega
ekosistema (avtor P. Benecke), o poteh vode
po iglastem drevesu {avtor D. M. Gates) ter
o vodnih ra?mergh na zgornji gozdni maji
avtor W. Tranquillini. Ostali sestavki so
lahka zanimivi predvsem za oZje usmerie-
nega strokovnjaka, zlasti fizicioga.

»\Voda in Zivijenje rastline je 19. zaporedna
knjiga iz serije Ekoloike Studije (Ecological
Studies), Po vsebini in opremi ne zaostaja
za predhodnimi iz te serije, za katere pa
vemo, da so izredno kvalitetne.

mag. lgor Smolej

DRUSTVENE VESTI

MLADI, 5E MLAJS!

Malce pozno — pretok informacij je zares poéasen — sa) so v Sloven] Gradcu e v
oktobru zamenjali {pomladili) vodstvo drustva infenirjev in tehnikov gozdarstva in lesarstva.
Sluébeno glasilo VIHARNIK je to pomembno zabeleiko pripravilo Sele v februarju tega
leta — fore| velika zamuda — nasi tiskarski strofi pa se tudi pocasi vriijo.

Skratka, Ze oktobra so se sestali na obmoénem zboru drustva gozdarji in lesarjj iz
Slovenj Gradca, kjer je sodeloval tudi predsednik ZIT GL lovari§ Rafié. Obénemu zbaru
s¢ dodali Se dva lastna fiima in serijo diapozitivev iz Sibirije.

Nov upravni odbor sestavijajo predstavniki Stevilnih temeljnih organizacl LESNE, ki

jin bo v naslednji mandatni dobi vodil Dragoe Zagorc. Ostall &lani upravnega odbora so Se:
Simon RoZej podpredsednik {zadolZen za lesarsko aktivnost), Vida Vrhnjak tajnica, Pavia
Sisernik hlagajni¢arka, Joie File], Pavle Farlic, Ludvik Koinik, Pavla Areh, Tomo 3kegra
in Viado Oder.

Program, ki ga imajo za leto 1978 je bogat, ikoda je le, da aktivho scdelujejo v delu
drustva le nekateri, vedno isti, Dvakrat ali trikrat na leto bi labko vsakdo Zrtvoval naekaj
uric za druZabno in strokovno aktivnost v drudlvu, Cas in poklic nam zares nalagata
Stevilne naloge, toda wvsaj deldéek naje strokowne dobre volje bi morali pokloniti Zivljenju
drustva.

Crudtva opravlja tudi strokovno-izobrafevalno dejavnost ob delu. 2s &lane prireja razna
strokovna predavanja in oglede, ki jih seznanjajo s sodobnimi pogledi na aktualno proble-
matiko, Posebno skrbijo za medsebojno proizvodno spoznavanje. LESNA zdrufuje namreé
Stevilne temeljne organizacije z najrazii¢nej§imi proizvodnimi programi in problemi. Gajitev,
izkoriséanje gozdov, hladi, nega, okna, merila, oblazinjeno pohistvo, turizem in 8e kup
drugih stvari, je tako pestra zbirka dejavnosti, da jih brez organiziranega spoznavanja
v druélvu, ne bi nikoli spoznali.

Med predavanji moramo omeniti zlasti: Vitalnost kot pripomoéek za oceno primernosti
rastiS€a za doloenc drevesno vrsio (M. Dolingek), Vzdrzevanje gozdnih cest (A. Dobre),
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Razvojni programi lesne industrije v LESN| (8. RoZsj). Tehnika Zaganja s hlodovnimi
tracnimi Zagami {B. Ham, Zagreb), Tihe cone v gozdu {J, Filej) in lzobraZevanje na delovhem
mestuy v gozdarstvy in lesni industriji (Marija Sekirnik}). Letnpa ekskurzija bo trajala 5—6 dni,
izbirali pa bodo med Halijo, Svico, Francijo in Srbijo.

Fo VIHARNIKU Marka Kmecl

GOZDARSTVO NA RADIU LJUBLJANA

Gozdarji redno sodelujemo v radijskih oddajah Kmetijski nasveti, ki so na sporedu
dnevno ob 1230 uri. PribliZzno enkrat tedensko govorimo o aktualnih in strokovnih pro-
blemih kmetom in drugim posiudatcem.

Poleg teh oddaj so 1—2 krat meseéno na il. programu v oddaji Mi in narava (na
sporedu je vsak petek} nasSe aktuaine teme. Mimo tega dobimo na Il. programu veékrat
prostar oziroma éas za Sir§e interpretacije nadih strokovnih problemov zlasti tistih, ki
izhajajo iz socialnega oziroma druZbenega pomena gozdov.

Objavijamo seznam prispevkov v Krmetijskih nasvetih za obdobje april—maj 1978.
Casovni razpored bo v dnevnih radijskih programih. Seznam oddaj na [l. programu bomo
objavili prinodnjié. Dne 27. marca je blla enourna oddaja v zivo (f. program} o gozdnih
pozarih. (Anko, Cehovin, Dolindek, Trebainik, Perko, Savelj, Kmesl.)

APRIL

1. Frevzem posekansga lesa, mag. Otrin Zdene, Ljubijana.

2. Priprava dela v gojitvenih in seéno spravilnih naértih za zasebne gozdove, Velikonja
Cveto, ldrija.

3. Urejanje zasebnih gozdoy, Penca Janez, Novo mesto.

4, Upcraba motornih Zag v gozdni protzvadnji, Kumar Pavle, Celje.

MAdJd

. 8krb za vzdrievanje gozdnih ¢est, Dusan Dretnik, Slaven| Gradec,

. Gospodarjenje v gorskih gozdovih, Ivan Veber, Bohinjska Bistrica.

. Qb tednu gozdov na Tolminskem obmodcju, JoZe Papez, Nova Gorica.

. Donosni gozdovi namesto opuicenih padnikov in grmidé, mag, Janez Pogacnik, Kranj.

o~ h

JUNIJ

9. Po gozdni ué&ni poti v Rakavem Skocjany, Franc Perko, Postojna.

10. Obisk poherskih kmetov v postojnskih gozdovih, Branko Korber, Slovenske Konjice,

11. Obmoéna interesna skupnost za gozdarstvo in njeno poslovanje, Franc Remec, Bled.

12. Organiziranost in delo obrala za kooperacijo kmedékih gozdnih posestnikov, Ferdo
Hernah, Slovenska Bistrica.
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ZAPIS
NA BUKVI

Foto: prof. Franjo Rainer

Dobro 3tudirajo

Predstejnika nasih  strokovnih  vzgojno-
izobraZevainih ustanov, gozdarskega oddalka
na BF v Ljubljani in gozdarskega Solskega
cenira Postojna sta ugeotovila, da je sistem
omejenega vpisa in sprotpega Studija zelo
1zbaljsal kakovost 5tudija. Osipa skorajda
ni, ocene pa so nadpopreéno visoke.

Na GSC Postojna v lanskem letu le dva
nista izdelala letnika. Maturanti pa so bili
na zakljuénem izpitu vsi uspeéni {62).

Na gozdarskem oddelku vpisejo letno le
ckeli 40 novincev, (Glede na rezultate ana-
liz je ta vpis Se vedno za 100 % previsok.
Toda ée upodtevamo, da gozdnogospodarske
organizacije, ko s¢ zhirale podatke za ome-
njene analize, $e niso upodtevale nekaterih
sodobnih razvojnin smeri, ki jih nase gozdar-
stvo Ze seda ubira, potem je sedan|i vpis
¥s blizu realnega.

Bronasta medalja

GSC Poslojna je za svoj film Varno delo
s tfraktorji v gozdu prejel bronasto medaljo
na festivalu v Beogradu.

Filmska produkclija ni naSa specialnost,
toda kaze, da zares postajamo sinterdisci-
plinarno uspesni«.

Tudi brez te Sale pa je wreba pribiti, da
je to lep uspeh nasega izobraZevalnega cen-
tra. Za ta dosezek so mu priznanje izrekli

tudi delegati izobraZevaine skupnosti za go-
spodarstvo Slavenije na svoji 10. redni skup-
E&ini,

Nova nomenklatura

Pri republiskem zavodu za Solstvo deluje
posebna komisija za priprave predmetni-
kov, uénih naértov in uéne tehnologije za
poirebe usmerjenega izobraZevanja v go-
zdarstvu.

Trenutne sestavija nove nomenklaturo go-
zdarskii poklicey, ki jo bo predloZila gospo-
darski zbornici Slovenije. Nomenkiatura, ki
je sedaj v veljavi, in ki jo zahtevajo gospo-
darske statistike jo Ze hudo zastarelz in
spominja na &ase, ko smo v gozdarstvu upo-
rabljali 8 ncugzage«.

Hkrati s samo nomanklatura bo sestavila
tudi katalog nalog in opravil za posamezne
poklice.

Se naprej omejen vpis

lzvréni odbor izobraZzevalne skupnosii za
gozdarstva je februaria sprejel skiep o po-
novni omejitvi vpisa v Solo za gozdarje, v go-
zdarsko tehnisko Solo in na gozdarski od-
delek BF.
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Politika prilagajanja izobraZevalnih zmog-
liivesti potrebam zdruZenega dela je v pre-
teklih letih rodita uspeh. Selektivni vpis, v
katerem sodelujeje tudi gozdnogospodarske
organizacije [n sistem sprotnega 5Studija, |e
obéutno zmanj3al osip in fiktivnih vpisoy
skoraj ni. Sistem je pokazal svoje organiza-
cifske in ekonomske prednosti,

Za Solsko leto 1878-79 je vpis v EBoli za
gozdarje omejen na B0, v gozdarski tehni-
£ki 30fi na 40 novincev ter na gozdarskem
oddelke BF na 30.

Zapisnik 10 izobr, skupnosti za gozd.
21. 2 1978

Dela na G3C so stekia

Gradnja strojne postaje na gozdarskem
selskem centru v Postojni so kijub nekate-
rim finanénim  zapfetljajem stekia, 14, fe-
bruarja so zaceli.

Znano je, da gozdarstve Slovenije po po-
sebnem sporazumu zdruiuje sredstva za
izgradnjo Soclskega prostora za gozdarstvo.
Zal pa kaie, da na VTOZD gozdarski od-
delek BF letos z gradbenimi deli e ne bodo
zaceH, V pafriu Imajo izgradnjo prizldka k
sedanji zgradbi oddelka, toda dokumenta-
cija §e ni pripravijena.

Zapisnik seje gradbenega odbora 14. 2. 1878

Temos — Husquarna

Motorne Zage Tomos-Husquarna so v frgo-
vinah. Hudo drage so, so wradno ugotovili
€lani komisije za izkoriséanje gozdov in
gozdno mehanizaciio PZGO (14, 2, 1978) in
o tem obvestili tudi tovarno Tamos v Kopru.
Clani komisije so od Tomosa tudi zahtevali,
da izdatneje poskrbi za rezervne dele, saj
je sedanja zaloZenost servisov z rezervnimi
deli za te Zage zelo skromna. Gozdnogospo-
darske organizacije so zahtevale tudi, da
zadrzijo svoje servise za njihove motorne
Zage in sicer za druZbeni in zasebni sektor.

Samorastnik

Glasilo & tem imenom in s to naslovno
podobo izdajajo mariborski taborniki. V lju-
beznivem pismu s¢ seznanlli marlborske go-
zdarje s svojo dejavnhostjo in s Svojimi »Ziv-
lienjskimi pogledi« na narave in odnes &lo-
veka do nfe. Simpatiéno pismo so zakljudili
5 pozdravom:

5 prirodo k novemu &loveku!
To je njihovo delovno nacelo!

Kelegi iz Maribera niso ostali gluhi in sc
v svojem glasilu GOZDAR pohvalno acenili
prizadevanja svojlh mladlh prijateljev. Takole
s0 zapisail:

Urednistvo prosi vse nade TOZD in OK,
predvsem pa zaposiene gozdarje, da se po-
veZejo s taborni$kimi organizacijami na te-
renit in jim dajo usirezno pomod. Nedvormi-
no imamo v tabornikih velike zaveznike pri
varovanju nafih gozdov in ohranitvi njifo-
vikh tunkcij za varno in zdravo &lovekovo
okolje. Skupaj z njimi moramo ieziti § ure-
sniGevanju niihovega geslta!

Urednistvo

Gozdarska tekmovanja

Kot smo Ze napisali, bo letoSnje zvezno tek-
movanje gozdnih delavcev v Sloveniji in si-
car v Novem mestu. Da bl tekmovanije, tako
po organizaciji kot po rezultatih popolnoma
uspelo, se bodo v sistem tekmovanja vklju-
fita vsa gozdna gospodarslva v Sloveniji in
sicer tako, da bodo [najved v Tednu gozdov)
najpre] priredila svoja tekmovanja. Repub-
lisko tekmovanje bo nekaj dni pred zveznim,
kar naj bi bila generalna preizkudnja pred
zvezno tekmo. Obetajo si, da bo takSna §i-
roka in sistemati€na priprava gozdarstvo
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moéno popularizirala, polihem pa radunajo
tud| na uspeh v zvezni preizkusnji.

Za organizaciio velike tekme v Novem
mesty bodo prispevale vse gozdnogospodar-
ske organizacije v Sloveniji. Sklenile bodo
posebpen samoupravni sporazum.

Komisija 14, 2. 1978

Gozdarski kamioni

ink. Janez Godnov (GG Martbor} je lzde-
lal Studijo, ki odgovarja na Stevilne dileme
in probleme prl kamionskih prevozih gozdnih
sortimentov, Osni pritiski, poenotenje go-
zdarskih kamionov, optimalne konsirukcije
kamianov — to so vpraSanja zaradi katerih
marsikak gozdar ne zaspi. V omenjeni Stu-
diji so odgovori, ki pa jih Zal premalo upo-
Stevamo.

V posebnem razgovoru s &lani PZGO je
tovarigé Jan, republiski sekretar komiteja za
zunanjo trgovino, razblinil vse iluzije go-
rdarjev, da bi kmalu zopet lahko uvaZali
kamione. Pripravljen pa je pomagati pri raz-
govorih gozdarstva § tovarno TAM za anga-
Ziranje njihove dopolnilne proizvodnje.

Vse kaie, da bo nasih teZav konec 3ele
takrat, ko se bomo poSteno dogovorili s
TAM. Zato ne bi smeli izgubljati ¢asa. Tudi

Spekulacije, o izvojevanju posebnih ugod-
nasti za gozdarstvo, niso umestne.

Pozahili na strokovnosl

V GV &. 3/77 na strani 105 smo objavili
zanimiv sestavek, ki sla ga pripravila J. Pir-
nat in V. Vrhnjak iz Stovenj Gradga In sicer
o &redi muffonov in ovae v gozdovih okoli
Podgorja pri Sloven] Gradcu. Velike Skode v
omenjenin gozdovih sta skuSala pojasniti s
temeljito ekolodko angiizo. Rezultat tehl pri-
zadevanj je bil dogovor med lovei in gozdar-
ji v posebni komisifi za vsklajevanje gojenja
muflonov in gozdarsivem npa obmoéju goz-
dnogospodarske enote Plelivec in s kale-
rim so se dogovorili ¢ skupnem gospodar-
jenju na tem podrogju.

Letni naért za 1977. leto je predvidei, da
hodo odstrelii 80 muflonov in ovac {pre-
Stevilna éreda). Lovei so na dogovor poza-
Bilt in izpohill svojo obveze le polovictno —
na ponovno ogoréenje gozdarjey,

Zadetek je bil, obetaven, konec siab, Prav
tak&en kot je vedno, kadar gre za Skode v
gozdovih, ki jo povzroga divjad. 8koda za
akcijo, ki bi lahko bila vzgled za strokovno
sodelovanje v katerem bi sistematiéno upo-
rabljali fudi ekoprostorske komponenta.

Viharnik, 2/78
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V Gozdarskem vestniku st. 10/77 smo objavili poziv vsem na-
ravaosiovcem-gozdarjemn, bioiogom, veterinarjem, lesarjem naj
se pridruZijo, da bi skupaj resili spominsko obeleZje naiemu
vzorniku Franu Jesenku, ki zanemarjen sameva nekje v Sifenski
hosti, Vsem negozdarfem (indtitucijam) smo posiali pismo in
nekaj izvodov 10. Stevitke GV s prodnjo, da pomagajo z denar-
jem in s popularizacijo ideje.

Ta poziv ponavijamo. Vsak prispevek bo dobrodosel, od posa-
meznika ali od TOZD. Naj velja ta razglas kot vioga samouprav-
nim organom v TOZD za dodelitev denarnega prispevka za ure-
ditev tega obeleija. Denar nakazujte na Ziro raun nale revije
pod oznako »Za obeleZje F.J.«

Akcija za ureditev obelefja F. J, je stekia 15.12. 1977, Do 10. 3. 1878 s0 se odzvali
naslednji;: Gozdarski vestnik Ljubljana 1000.—, M.Kmec! Celje 100.—, J. Penca
Novo mesio 500.—, F. Gaspersic¢ 100.—, M. Kotar 100.—, iztok Winkler 100.—,
V. Pyhek Ljubljana 20.—, M. Cokl Ljubljana 50.—, P. Drbis Ljubljana 20.—, J. Zadnik
Ljubljana 20.—, Cedilnik Ljubljana 10.—, A.Krivec Ljubljana 100.—, Malnar Ljub-
ljana 50.-, 1. Filipi¢ Ljubtjana §0.—, Z. Turk Ljubljana 50.—, D. Miindek Ljubljana
100.—, B, Anko Ljubljana 100.—, D. Robié Ljukljana 100.—, M. Accetto Ljubljana
160.—, M. Gorsi¢ Ljubljana 50.—, M. Zemlji&é Ljubljana 100.--, 3. Horvat-Maro!t
Ljubljana 100.—, R. Omoviek Ljubljana 40.—, M. Zupangi& Ljubljana 50.—, 1, Smolgj
Ljiubljana 50.-—~, M. Zorn Ljubljana 50.—, A. Zavrl Ljubijana 50.—, J. Tltoviek Ljub-
liana 50.—, S.Bleiweis Ljubliana 50.—, R. Erker Ljubfjana 50.—, Kmetijski in&titut
Slovenije 500.—, B. Vafacha, Ljubljana 100.—, TOZD Preske Ladko 400.—, J. Kova-
&i¢ Maribor 73,15. Doslej zbrano 3783,15 din.

Hvala vsem!

V prihodnji Stevilkl bomo poroéali o zaSetku del.







