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1. Spisanka
O veckulturnosti v zvezi s sodobnimi migranti v Evropi

Multikulturnost — v slovenski razli¢ici veckulturnost — je postala v
zadnjem ¢asu Cesto uporabljana beseda, ki naj bi izrazila nove polozaje v
globalizirani druzbi. Res je, da je postalo zdaj premeSc¢anje prebivalstva iz
ene drzave v druge drzave pogostejse, kar je nasledek vseStevilCnejSega
svetovnega prebivalstva, a sam pojav ni prav ni¢ novega.

Zaradi seljenja ljudi sem in tja je bila veckulturnost opazna ali celo
izstopajoda ze v razvitih civilizacijah starega veka. Stikali so se in sobivali
so ljudje razli¢nih narodov, ver, jezikov in navad. Spomnimo se le na
velike centre drzav (Babilon, Aleksandrija, Rim, Carigrad...), v katerih je
bilo mesanja prebivalstva na pretek. Zaradi lastnih koristi (poslovnih,
trgovskih, druzabnih...) so morali biti ljudje medsebojno strpni, Ceprav so
jih locili jeziki in vere.

Vedno so izstopali jeziki, vezani na velike drzave : npr. gr$¢ina v
helenisti¢nih drzavah po Aleksandru Velikem ali lating¢ina v dolgem
obdobju rimskega imperija. Verska razli¢nost pa v ¢asih politeizma ni
predstavljala problemov. Le-ti se za¢no Sele v nestrpnih
monoteizmih.Glavni temelji za normalno sobivanje so vedno bili : govou
misli, veruj po svoje, a potrudi se, da se mirno sporazumes z drugace
govore¢im, umujocim in verujo¢im v svoji okolici, s sokrajanom in s
sodrzavljanom.

Lo¢iti seveda kaZe premikanja posameznikov in majhnih skupin in pa
velike premike ljudstev in narodov. Veliki premiki prebivalstva so
dvojega tipa : ali gre za imperialna osvajanja ali pa za umike mnoZic pred
tovrstnimi osvajanji. V veckulturnih okolis¢inah in v medkulturnem
komuniciranju so bile vedno vplivnej$e in zmagovitej$e kulture ve¢jih
drzav proti kulturam nerazvitih ljudstev. (prin. odnose med evropskimi
kolonizatorji in med njihovimi afriskimi, azijskimi, ameriskimi in
avstralskimi koloniziranci) Ko se je evropski kolonializem v 20. Stoletju
sesul, pa se je zacel premik prebivalstva v obrnjeni smeri : bivsi
koloniziranci iz Afrike in iz Azije se usmerjajo v Evropo.

Premiki Afri¢anov in Azijcev v Evropo so nasledek njihovih domacih
gospodarskih in politi¢nih dogajanj. Evropa pa postaja za revne Azijce in
za latne Africane nekaka obljubljena dezela, nekaj podobnega, kar so
predstavljale ZDA revnim Evropejcem v 19. In v 20. Stoletju.

V omenjeni podobnosti pa je opazna razli¢nost. Evropejei (med njimi
Slovenci, med Slovenci moji sorodniki... ) so 8li v ZDA za delom, s
katerim se bodo prezivljali in si uboljsall zivljenje, in ne zaradi socialne
pomo¢i, ki naj bi jo tam dobili. Tujim razmeram so se umestno prilagajali.
Pri premikih azijskih in afriskih mnozic pa ne kaze tako, Pri dokaj
nacrtovani in usmerjani selitvi predvsem islamskih migrantov v Evropo je



njihov glavni cilj zgolj evropska socialna pomoc, v ozadju pa lahko brez
tezav vidimo nadrtno demografsko Sirjenje islama s kon¢nim ciljem : z
islamsko prevlado v Evropi. Zaradi svoje Stevilénosti in zaradi vecCinske
sestave (mladi mo$ki) so migranti v Evropo Ze zdaj bolj zahtevajoci
osvajalci kot prizadevni iskalci dela ali nemocni prosilci pomoci. Ali so
migranti sploh vecinsko revezi ? Kako so lahko revezi placali precejsnje
ysote za prevoz v Evropo ? In ¢e so placali migrantom potnino arabski
bogatasi — zakaj so to storili ?

Medtem se dogaja v Evropi namesto idealizirane veckulturnosti marsikaj,
morda bi temu dogajanju bolj ustrezal izraz kulturni Sok. Nekaj podatkov
iz Svedske lahko preberemo v srbski reviji Trece oko (december 2017) in
ti podatki so frapantni. Podatek iz novembra 2017 nam pove, da je od
163.000 novodoslih migrantov naslo sluzbo le 494 | Po anketi Svedskega
zavoda za zaposlovanje pa je le 3-4 % novejsih imigrantov pokazalo
zanimanje za Solanje in za teCaje, po katerih bi prisli do dela. Ali ni to
potrditev, da je velikanska mnozica migrantov priSla v Evropo le po
socialno pomo¢ ?

Kaj pomeni najnovejsa veckulturnost za Svede ? V zadnjih letih se je
kriminal povedal za 300 %, $tevilo posilstev pa se je povecalo za 1472 %.
Primerjava : leta 1975 je bilo 421 prijavljenih posilstey, leta 2016 pa 6620
I Tudi podatkov o migrantskem nasilju v Nemciji je veliko, a so uradno
zadrzevani. Tu seveda ni mogoCe govoriti o teoreticno idealizirani
veckulturnosti, ampak zgolj o odnosu kulture in nasilja.

V sedanji Evropi se ponavlja zgodovina : v 5. Stoletju n.§. zahodnorimsko
cesarstvo ni ve¢ premoglo Zii;}vljenjske sile in kmalu je postalo Zrtev
germanskih ljudstev. -

Francoski pisatelj Michel Houellebecq je v romanu Podreditev Ze ubesedil
islamski prevzem oblasti v Franciji. Fantastika ali bliznja prihodnost 7!



2. SPISANKA

O miselno bleste¢i Hararijevi knjigi Homo deus : kratka zgodovina prihodnosti
g I\
O Hararijevi knjigi Sapiens ; kratka zgodovina clovestva sem porocal ze v
spisanki leta 2016. Lani pa je izSlo pri nas Se nekako nadaljevanje omenjene
knjige Homo deus : kratka zgodovina prihodnosti. Naslov Homo deus nakazuje
civilizacijsko usmerjenost, ki nas obdaja : postati ho¢emo tako mocni ( tudi
sre¢ni ? tudi vedni ?¥ali kar vsemogocni (?). kot so bili mitski bogovi v
nekdanjih izrocilih.
Avtor je razdelil svojo knjigo takole : Uvod z naslovom Novi dnevni red
&lovestva, 1. Pel : Homo sapiens osvoji svet, 2.Homo sapiens osmislja svet in
3. Del : Homo sapiens izgublja nadzor. Aef
Po avtorjevem optimisti¢nem mnenju nam je v zadnjih desetletjih le uspelo
zamejiti lakoto, epidemije in vojne. Al je to res ? Ze demografska eksplozija na
svetu potencira nadaljnji razvoj lakote, epidemij in vojn. V poglavju Zadnji
dnevi smrti avtor izjavi : »Ljudje si bodo v 21. Stoletju verjetno prizadevali za
nesmrtnost.« To pa je Ze element, ki je bil véasih znacilen za bogove. A takoj se
zataknemo ob prakti¢nem vprasanju : tevilo Zemljanov se nenehno povecuje.
Zdaj pa bi ti Zemljani $e dozivljali izjemne starosti ali kar nesmrtnost oziroma
neumrljivost z nekako biotehnolosko obdelavo ?!
Takole meni Harari (str. 28) : »Boj proti starosti in smrti bo samo nadaljeval
Castitljivi boj proti lakoti in boleznim ter pomenil najvecjo vrednoto sodobne
druzbe — dragocenost ¢loveskega Zivljenja.« Avtor navaja pozneje (str. 31)
mnenje nekaterih znanstvenikov, »da bodo ljudje smrt premagali do leta 2200,
ob tem pa so spodbudnejsi nacrtovalci znizali omenjeno letnico na 2100 ! Sam
avtor ostaja ob gornjih pricakovanjih skepticen.
Kot drugi verjetni veliki projekt sodobnega clovestva navaja Harari »iskanje
kljuda do sre¢e«p Tretji in kljucni projekt, ki vsebuje oba zaletna projekta, pa je
dosega bozanskosti. Po njegovem mnenju so mogoce »iri oblike nadgradnje
ljudi v bogove :bioloski inzeniring, inzeniring kiborgov in inzeniring
neorganskih bitij.« Vendar smo tu ze na poti naprej : v poclovesko druzbo.
Prvi del Hararijeve knjige preucuje odnos med homo sapiensom in drugimi
7ivalmi in to, »zakaj je nasa vrsta tako posebna.«
Drugi del obravnava »¢udni svet, ki ga je homo sapicns ustvaril v zadnjem
tiso¢letju.« Oba dela pripadata k »navadni« zgodovini. Sele 3. Rel (od zacetka
21..8toletja) se ukvarja s kratko zgodovino prihodnosti. Ali se v nastopajoci
prihodnosti skriva tudi propad humanizma kot centralne ideje sedanjosti ? Harari
nas »potolazi« z dialekti¢no stalnico zgodovine, v kateri se vse spreminja.
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Prvi del svojega razpravljanja za¢ne avtor s stavkom : »Glede na druge zivali
smo ljudje Ze zdavnaj postali bogovi.« Tu sta izpricani ¢loveska manipulativnost
in uni¢evalnost nad Zivalmi. Zastavlja pa se vpraSanje, ali smo ljudje zaradi
svoje nadmo¢i do zivali ve¢ vredni od njih.
Avtor nas privlaéno pomika sem in tja po zgodovini in po razvoju znanosti. Od
osvajanja sveta v 1. Belu prehaja besedilo v 2. Felu k osmisljanju sveta. Harari
si zada naslednja vprasanja : 1. Kaksen svet so ustvarili ljudje ? 2. Kako so
ljudje postali prepri¢ani, da nadzorujejo svet, hkrati pa ga osmisljajo ? 3. Kako
‘\ je humanizem — ¢aS¢enje ¢lovestva — postal najpomembnejsa vera ?
V poglavju Pripovedovalci zgodb analizira avtor mo¢ izro€il in izrazil#
(' Zivljenje na papirju, Sveta besedila) na prakti¢no Zivljenje. Takole pravi (str.
180) : » Zgodbe so temelji in stebri ¢loveskih druzb. Zgodbe o bogovih, drzavah
in korporacijah so postopoma postale tako pomembne, da so zacele prevladovati
nad objektivno resni¢nostjo.« Razli¢na verska izroCila so v preteklosti
utemeljevala ¢lovesko druzbo na bozanskem kozmic¢nem nacrtu. Prevlada
posvetnega humanizma nad bozanskimi izrocili pa terja, da mora clovestvo svoj
smisel ele ustvariti. V tem iskanju smisla pa je v ospredju individualizem pred
druZzbeno povezanostjo. Tu se kaze ocitna ibkost demokracije in individualizma
nasproti totalitarizmu in verskemu fundamentalizmu sedanjosti,
| Avtor posregeno ilustrira humanizem v 5 slikah (str. 235) @ 1. Politika : volivec
' ve najbolje. 2. Trgovina : kupec ima vedno prav. 3. Umetnost : Marcel Duchamp
. Fontana ( = pisoar !). Umetnost je lahko karkoli. 4. Etika : slika lezbicnega
para. Razlaga : ¢e v neem uzivas, to po¢ni. 5. Miselnost : Rodinov Mislec —
razmisljaj samostojno !
Vsekakor so tu zna¢ilni znaki humanizma in demokratizma. Miselna odprtost je
neznanska, a vendar obstaja le v delu zemeljske populacije. Avtor navaja 3 tipe
vladajodega humanizma : liberalni humanizem (zahodna demokracija),
socialistiéni humanizem (vzhodni komunisti¢ni totalitarizem) in evolucijski
humanizem (nadaljnji razvoj). Za oZjo sodobnost avtor pravi (str. 267) : »Leta
2016 liberalni paket individualizma, ¢lovekovih pravic, demokracije in prostega
trga $e ni imel resne alternative.« Harari misli (str. 268), da radikalni islamizem
ni resna groznja liberalnemu paketu, ker gore¢nezi kljub svoji vnemi ne
razumejo sveta v 21. Stoletju ter nimajo povedati ni¢ o novih nevarnostih in
priloznostih, ki jih ustvarjajo nove tehnologije.«
Vendar po mojem mnenju avtor radikalni islamizem podceenjuje, saj le-ta ob
nerazumevanju modernega sveta uporablja unic¢evalna sredstva tega sveta.
Teoreti¢no zazrti avtor sicer umestno trdi (str. 269) : »Zgodovino pogosto
oblikujejo skupinice naprednih inovatorjev, ne pa nazadnjaske mnozice.«
Dejstvo pa je tudi, da so peSajoco civilizacijo vedno sesule »nazadnjaske
mnozice«.
Iz dilem humanisti¢nega sveta preide avtor v 3. @@lu v novi razvoj na temelju
posthumanisti¢nih (1) tehnologij. Zada si naslednja \/|t)ra§zf\a . 1. Lahko ljudje Se
naprej vodijo svet in ga osmisljajo ? 2. Kako biotehnologija in umetna
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inteligenca ogrozata humanizem ? 3. Kdo bi lahko podedoval ¢lovestvo in katera
nova religija bi utegnila nadomestiti humanizem ?

Poglavje Kdo sem ? se zacenja odlo¢no : »Znanost spodkopava liberalno vero v
svobodno voljo in v individualizem.« Res ¢utimo nemo¢ posameznikov in
nadmo¢ sistemov. Cloveska individualnost pa se ob razmahu biotehnologije
kaze ¢edalje bolj kot dividualnost.

V nadaljevanju nakaZe avtor 3 mogoce prakti¢ne poti razvoja v 21. 8toletju (str.
305) : 1. Ljudje bodo izgubili svojo gospodarsko in vojasko koristnost, zato jim
bosta ekonomski in politiéni sistem nehala pripisovati veliko vrednost.

7. Sistema bosta vrednost $e vedno videla v ¢loveski skupnosti, v posameznikih
pa ne. 3, Sistema bosta v posebnih posameznikih Se vedno nasla vrednost, vendar
bodo ti posamezniki iz nove elite izpopolnjenih nadljudi, ne iz cloveske
mnoZice. (/)

Poglavje Nekoristni razred se zacne takole : »Naj pomembnej$e vpraSanje
ekonomije 21. Stoletja bo morda, kaj storiti z vsemi preseznimi ljudmi.« To je
klju¢no vprasanje ze zdaj.

V poglavju Od preroka do vladarja pa avtor navrze (str. 338) :» Ko bodo
Google, Facebook in drugi algoritmi postali vsevedni preroki, se bodo morda
razvili v deleZnike in na koncu v vladarje.«

. Avtor predvideva razvoj novih tehnolo8kih religij in pove (str. 349) : » Nove

tehnologke religije lahko razvrstimo v dve osnovni kategoriji — v tehnoloski
humanizem in v podatkovno religijo. Podatkovna religija pravi, da so ljudje v
stvarstvu opravili svojo nalogo in da bi morali Stafeto predati povsem novim
vrstam entitet.« (1)

Tehnologki humanizem opredeli avtor na strani 350 : » Tehnolo8ki humanizem
7eli nadgraditi ¢loveski um ter nam omogociti dostop do neznanih izkustev in
nepoznanih stanj zavesti.«

Podrobneje se posveti Harari podatkovni religiji ali dataizmu. Zacetek poglavja
Podatkovna religija (str. 364) se glasi : »Dataizem pravi, da stvarstvo sestavljajo
tokovi podatkov in da je vrednost, ki jih imajo pojavi in entitete, dolocena s tem,
koliko prispevajo k obdelavi podatkov.« In dalje : »Dataizem politikom,
podjetnikom in navadnim potrosnikom ponuja prelomne tehnologije in
velikansko novo moc.«

Kontajmo ta bezni in pomanjkljivi ogled Hararijeve knjige z njegovimi
zakljuénimi tremi tezami in z njegovimi tremi vprasanji (str. 393) .

Teze : 1. Znanost se Sedalje bolj posveda vseobsegajoci dogmi, ki pravi, da so
Ziva bitja algoritmi, Zivljenje pa obdelava podatkov. 2. Inteligenca se lo¢ije od
zavesti. 3.Nezavedajo¢i se, vendar zelo inteligentni algoritmi nas bodo kmalu
poznali bolje, kot se poznamo sami.

Vprasanja :4,So Ziva bitja re ‘amo algoritmi in ali je Zivljenje res samo obdelava
podatkov ? 2. Kaj je vredno ve¢ — inteligenca ali zavest ? 3. [Kaj bo z druzbo, s
politiko in z vsakodnevnim Zivljenjem, ko nas bodo nezavedajoci se, vendar
zelo inteligentni algoritmi poznali bolje, kot se poznamo sami ?
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Ob stoletnici prve slovenske vohunske povesti
(Ivan Dolinar : Albanska $pijonka : Povest iz balkanske vojske, Ljubljana 1917)

Leta 1917, torej med 1.%vetovno vojno, je iz8la povest Albanska Spijonka knjizno, a 1.izdaja
te povesti je bila objavljena Ze v letih 1914-1915 v reviji Ilustrirani glasnik. Povest je razen z
izidom povezana z vojno tudi vsebinsko, saj obravnava nekak uvod v 1. Fvetovno vojno,
balkansko vojno 1912-1913.

Povest je posebna ze po treh temeljnih podatkih : avtor, naslov, tematika. Avtor je na prvi
pogled neznan, a avtorstvo je bilo najbrz za oZji krog Ze kmalu razkrito. Pod neznanim
imenom in priimkom sta se skrivala dva takrat mlada knjizevnika : Izidor Cankar in Narte
Velikonja. Zakaj sta se odlocila za psevdonim, je dokaj razumljivo. O¢€itno nista hotela
svojega nadebudnega mladega resnega knjizevni§tva »omadeZevati« z lahkim Zanrom : z
vohunsko povestjo.

Izidor Cankar (1886-1958) je bil star ob natisu Albanske $pijonke v reviji 28 let in je leta
1913 e doktoriral iz umetnostne zgodovine. Bil je sodelavec revije Dom in svet ter njen
urednik v letih 1914-1919.

Narte Velikonja (1891-1945) je bil leta 1914 $e $tudent prava na Dunaju, diplomiral pa je leta
1918. Ze mlad je sodeloval v ve¢ revijah, od leta 1912 pa je v Domu in svetu objavljal pesmi
in prozo. Prijateljska zveza med avtorjema je o¢itno izsla iz njunega so¢asnega sodelovanja v
Domu in svetu.

Da sta izbrala za tematiko pravkar kon¢ano balkansko vojno, ni ¢udno, saj je dogaj anje na
Balkanu mo¢no pritegnilo naso kulturno javnost in je bilo tudi dodatni vir politi¢no
usmerjenega slovanofilstva ali v ozjem smislu kar srbofilstva. Balkansko tematiko je takrat
uporabilo ve¢ naih knjizevnikov. Omenimo vsaj Ivana Vuka (Junaki svobode : povesti in
Srtice iz Balkana, 1913) in Vladimirja Levstika ( Za svobodo in Injubezen : roman z Balkana,
1913). Slednji, ki je Ze objavil zapazeno zbirko novel Obsojenci, 1909, se je v svojem lahkem
romanu tudi skril pod zna&ilni srbsko obarvani psevdonim Marko Stojan !

Ob yeksotiéni« balkanski tematiki sta si Izidor Cankar in Narte Velikonja privos€ila s
povestjo $e lastno zabavo, nekak avantgardni »ludizem«. Takole je opisal Narte Velikonja
njun dogovor o pisanju povesti : »Dogovorila sva se za nadin. Zmenila sva se, kam bo kdo
pripeljal $pijonko in kje jo lahko prevzame sopisatel], zmenila sva se, da bo vsak napisal eno
poglavje. Ni¢ ve¢ ! Vsak je imel za vse drugo proste roke, stil pa je bil doloden Ze po naslovu
__« Lahko re¢em, da ob branju povesti nisem opazil kake neskladne dvojosti, narobe, povest
je gladko berljiva od zacetka do konca in je namensko ¢im bolj atraktivna.

Posebej se kaze dotakniti Se navihanega ali kar rafiniranega naslova, ki nas vodi v dve
smiselni smeri : 1. Albanska $pijonka je Albanka po narodnosti in 2. Albanska §pijonka je
pripadnica drugega naroda, a vohuni za Albance. Ko pa povest beremo, se takoj sesujeta obe
razlagi naslova : Albanska $pijonka ni Albanka, ampak Srbkinja (!) in Albanska $pijonka ne
vohuni za Albance, ki sploh niso posebna vojna stran, ampak za Turke ! Seveda pa zZe na
zaletku povesti izvemo, da je Srbkinja Milena porogena z Albancem, kar bi jo morda lahko
oznatilo za Albanko. A ona se opredeljuje kot Srbkinja in ne vemo, ali se je sploh naucila
albanséine. Sele z znanjem moZevega jezika bi postala vsaj jezikovno Albanka.

Avtorja sta nakazala nacionalno-politi¢ni problem srbsko-albanskih odnosov, a nista
poglabljala tega motiva, saj je bistveno dogajanje usmerjeno v maséevanje Srbkinje nad
Srbom ! §'tem pa ved pri analizi povesti.

Na kratko kaZe predstaviti S politi¢ni poloZaj na Balkanu pred balkansko vojno 1912-1913 in
samo vojno. Leta 1912 so balkanske drzave Srbija, Crna gora, Bolgarija in Gréija sklenile
balkansko zvezo. Le-ta je v bistvu nacrtovala osvoboditev ali osvojitev $¢ preostalega
ozemlja, ki ga je TurCija obvladovala na Balkanu. Z dana3njega gledisca obsega to ozemlje
:Albanijo, Kosovo, Makedonijo in del Gréije. Pri tem so se znasli Albanci v dveh vlogah : v
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pasivni vlogi, &e si bodo albansko ozemlje delile drzave zmagovalke, in v aktivni vlogi, saj so
Albanci naértovali lastno samostojno drzavo. Se v slabsem poloZaju kot Albanci so se znasli
Makedonci, saj jih nobena balkanska drzava ni priznavala kot narod. Prva balkanska vojna se
je zadela decembra 1912 in je trajala do maja 1913 . Balkanski ¢etveréek je vojno koncal
zmagovito in Turki so izgubili vse omenjeno ozemlje na juznem robu Balkana. Takoj pa so
naﬁopﬂeteiaveobIazdehhdtegaozmnﬁalnedchiaveznmgovmke.Zawuﬁrwzadovoﬁﬁvaz
razdelitvijo je nastala 2. ﬁalkanska vojna (junij-avgust 1913).
Vojno je zagela Bolgarija proti Srbiji in proti Gréiji i bila porazena, Z druge strani pa sta jo
napadli $¢ Romunija in Tur¢ija. V obeh vojnah je torej §lo za spopad ene drzave s Stirimi
drzavami. Nasledek mirovnih pogajanj, ki so jih usmerjale velesile, sta bili razdelitev
Makedonije med Srbijo, med Bolgarijo in med Gr¢ijo in ustanovitev samostojne Albanije
(1913), Srbija pa je dobila Kosovo.
S tega politi¢nega sprehoda pa se lahko povezujoce obrnemo k sami povesti, ki se zaCenja z
vojaskim in z zemljepisnim prikazom zaCetka balkanske vojne.
Ogle jmo si prvi odstavek povesti ¢ "Ko so Jeseni leta 1912 Bolgari, Srbi,
Crnogorci in Grki, zdrufeni v balkanski zvezi, napovrdali Turéiji vojsko,
si ni mogel nihde misliti, da Je turska dr%ava tako slabotna, notranje

razdrta ih vo jadko nesposobna in da bo zdru¥eno balkansko oroZzje doseglo
tako nagle in velike uspehe."
Sssownost in krajevnost powesti sta kar n=jbolj natanéni, Ustaviti pa se
ke%e pri posebnem poloZasju Albancev v vojni mee Srbi in-med Turki,
Z?éetni stavek na strani 2 se glesi s " Pred Kifevom in KruSevom

so se Turki zopet za silo zbrali in sklenili, da se s pomoljo domacih
T o I RS ERSRASTR '; - (s v . . - 3 s k3
Alban (cev postavijo v brd sovrazniku, ki je prodiral za njimim po

slabih potih in v hudem vremenu," Albshei torej niso bili v redni
turski vojski, a so z njo sodelovali, ker so vedeli, da so jim Srbi bol]

sovrasni kot Turki /prim. 'sprpad med Srbi in med Albanci za isto ozeml je :
za Kosovo !/ UpoStevamo lahko tudi dejstvo, da je Albance /velinsko/
povezoval s Turki tudi islam.

Povest v nadaljevahju spretnmo postavi v ospredje Albance : "Bilo Je
po bitki pri KruSevu, Turki so Ze bililv strasni naglici zbeZali proti

jugw, na bojidéu je bilo ostalo le par sto Albancev.," Stavek ima.
v - Z"A’ . .
k1judni pomen p¥ prikaz§ razlike med ravnanjem Turkov in Albanceve
Turki kot redna vojska, ki ima vladni center dale¢ stran, niso srino
povezani 2z ozemljem, ki ga branijo, saj je veéf?a vo jakov najbri na
US4l , " . o s .
tuja terenu. Albanci pa so ma svojem ozemlju i*" ga zavzetto brani jo.
Pyed srbsko premoljo pa se vendarle morajo umakniti, Tu pa -preide

zgodba:od splodnega. /vo jma/ do posebnega /k posamezni eksistenci v vo@&b@/
Stran 3 ; " Preganjana. Ceta se je hitro poskrila za skalfii, samo eden
; . ' . .
izmed njih, mlad, krepak Albanec, se je takoJ po prvih strelih zgrudil
tefko ranjen na peéimo." Belo kamnje je zardelo od mjegove krvi."
Ran jenec misli na svojo Zeno in Sepne : O Milena ! Nato se onesvesti,
wimo ranjenca pridejo zmagoviti Srbi. Srbski major hole vzeti z
Alnandeve /po njegovem : mriveleve/ roke prstan % rubimom. A Albanec se
prebudi iz nezavesti in sere po oroZju. Srb ga ustreli in vzame prstan.

wNi se ved ozrl na albanskega vel jaka, i;\e/rngg’:_je s svojo Ceto veself'>
korakal dalje." '



it

LI

2 | se ve® ozrl na albanskega veljaka, temug je s svod &eto veselo korakal dalje.«>S tem se 1. Foglavje

kon&a. Nedvomno je to prav posreden prolog v povest : moski spopad in omenjena Zenska, ki se
izkaze v nadaljevanju za glavno osebo povesti.

Drugo poglavje se zatenja s pomembno informacijo : »Naslednje jutro so Srbi, ki so se neusmiljeno
magcevali nad albanskimi vasmi za njih pomo¢ Turkom, prodirali dalje proti jugu.« Srbski vojaki vdro
v lepo hido in jo ropajo. Njihovo pocetje prekine nastop domage gospodinje : »Pred vrati se je
prikazala krasna, e mlada Zena, nepremi¢na kakor kip, velidastne postave, srditega, poveljujotega
pogleda v dragoceni obleki odli¢nih albanskih gospa.

»Vi holete biti vojaki 7« jim slednji& zakliCe, polna plamteCega gneva, po srbsko. »Razbojniki ste, ker
plenite miroljubno higo !« Albansko govoreco yensko bi v takem poloZaju Srbi najbrz ubili, srbsko
govoreda gospodinja pa bi jih morda tudi v realnosti zadrzala. Zdaj se pojavi e major iz 1. Foglavja in
nagovori jezeto se gospo : »Vi govorite srbski kakor eden‘)

izmed nas, kakor bi govorili svoj materin jezik !« Ona pa : »Da, jaz sem Srbkinja,« je odgovorila
gospa hladno, »toda danes, ko sem videla divjastvo vasih vojakov, me je sram, da sem Srbkinja.«

Major se gospe opravi¢i in se ji predstavi : major Pero Jordakovié. Izrazi pa Zeljo, da bi nekaj dni
stanoval pri njej. (Ni& pa ne sprasuje po njenem moZu.) V tem gospa opazi na majorjevi roki prstan z
rubinom in se zdrzne. Major ji pove, da je lastnika prstana véeraj ustrelil. Gospa se l<o“_?1\aj obvlada, saj
je bila Zena ubitega Albanca : Milena Prenk Roda. Hitro se umakne v svojo sobo. 3

In ali ni ta poloZaj prava montaZa atrakcij ? Major pa ni slutil, »da mu je ta trenutek postala smrtna
sovraznica.« In dalje (stran 8) : »Njena strstna, odlo€na, delavna narava je zahtevala dejanja —
maslevanja !« S tezavo se je trudila, da jg' govorila z majorjem prijazno, a naslednji dan je »zvedela Se
za drugi zlo¢in svojega gosta.««

Leta 1903 je bil Milenin brat kot poveljnik kraljeve straZe ubit v drzavnem udaru, ko sta bila umorjemuz
sakralj Aleksander Obrenovic in njegova Zena. V pogovoru po kosilu je major Mileni povedal, da je

»s samokresom ustrelil poveljnika kraljeve straZe, ki mu je hotel zastaviti pot.« Milenino sovrastvo do
majorja se je s tem podvojilo. Major pa se je zatel zaljubljati v lepo vdovo. Konec Z.Pog]avja.

( Tu je nakazan 3e razdor v srbski notranji politiki. Milena je bila zaradi brata verjetno na strani
dinastije Obrenovi¢, major pa je celo aktivno sodeloval v udaru, ki je prinesel na oblast druzino
Karadordevic.)

Zadetek 3. f“oglavja se glasi : »Bilo je kakih deset dni po bitki pri Krusevu, nekaj kilometrov juzneje
od hige gospe Milene Prenk Roda.« Del turSke armade so Srbi obkolili in turski poveljnik Alibeg
Rozvan ne najde izhoda iz obupnega poloZaja. A nenadoma se pojavi v turSkem taboru odli¢na
Albanka in hoge govoriti s poveljnikom o pomembni zadevi. Poveljnik jo sprejme. Zenska se predstavi
kot Srbkinja in kot Zena Albanca, ki ga je ubil srbski major. Zato bi pomagala Turkom proti Srbom,
saj pravi : »Ali ne ves, da je glas sovrastva vEasih mo¢nejsi od glasu krvi 7«

Turski poveljnik je sumniSav, a gospa Milena mu pokaze skrivni rudnigki hodnik, ki vodi iz turSkega
tabora pod zemljo do ozemlja zunaj obkolitve. Seveda ga usmerja predvsem proti majorju
Jordakoviéu. Svojo pomo¢ Turkom razlozi gospa, ki je zdaj Ze nekaka §pijonka, takole : »... meni je
samo na tem, da sebe mag&ujem, ne da tebe re§im.« A polozaj kaZe na obojno korist.

Zatem $pijonka, ki je pravkar izdala svoje rojake, odide domov. Turski poveljnik pa se loti reSilne
akcije, katere potek ga avtorja zamolCita. Pag pa gospa izve vest o turskem uspehu proti Srbom



& 9

pozneje, ko ji o tem poro¢a major, ki je neznansko razodaran, saj je bila njegova enota razbita. Zlasti
ga prizadene to, da ga je kot nesposobnega ozmerjal njegov nadrejeni polkovnik. V obupu se hode
major Ze ustreliti, a Milena poseze vimes in mu samomor prepreci. No, ¢e bi major res hotel, bi se
lahko ustrelil sam pozneje. Morda je bil nakazani samomor le poza ? A smrt majorja bi bila za nasa
avtorja nedvomno prezgodnja, saj bi bilo z njo tudi konec povesti, ki je temeljila na Zenskem
mascevanju. Da je Milena zadrzala majorjev samomor, je razlozljivo s tem, da ga je hotela ubiti sama
v izbranem trenutku. Konec 3. Poglavja.



Cetrto poglavie se zaéne s prikazom §irSega vojnega dogajanja, v katerem kaZe
Srbom bolje, saj je njihova vojska »vsaj dvakrat tako mo¢na kot turSka«. Gospa
Milena prihaja na obisk v srbski taborf;l/)xski general pa jo nagovori, naj bi
»prevzela zanj Spijonske posle«. Sprva Milena zavraca generalov predlog, ¢es da
je vohunstvo neasten posel, potem pa se le da pregovoriti. Seveda vedno misli
o ma$&evanju nad majorjem. Njeno vohunjenje pri Turkih pa je prikazano zelo
enostavno, povrsno in neresno.

Zadnji stavek 4. Poglavja se glasi : »Od tega dne so Srbi veckrat videli Mileno,
kako odhaja v turski tabor, v¢asih napravljena kot albanska kmetica, v€asih kot
beracica, kot trgovka ali kot plemkinja, v&asih tudi kot zastaven mlad Albanec.«
V3. P’oglavju pripravi albanska $pijonka, ki spremlja dogajanje v obeh taborih
in ju izmeni¢no obiskuje, spletko, ki naj bi pogubila majorja. Jordakovi¢ pa se
edalje bolj ogreva za Mileno, pri¢akuje svojo zmago nad Turki in upa, da si bo
pridobil albansko vdovo. Slednja pa ratuna naa njegovo pogubo v vojni.

V 6. ?oglavju je prikazan spopad med Srbi in med Turki, a majorjeva enota je
porazena in major se komaj resi. Milena pri¢akuje njegovo smrt v boju, a major
se ponodi ranjen in izmucen vrne v Milenino hiSo. O sebi izjavi : »Milena,
uniden sem !«, o njej pa : »Milena, ti si moja zla usoda !« Iz&rpani major je
zaspal in Milena se odlo¢i, da ga bo ustrelila. Ko pa ga vidi specega, se premisli,
reko¢ : »Lahka bi ti bila smrt, prelahka, Ce te zadene krogla v spanju,
razbojnik!«

Prizor ma$&evalne Milene ob speCem majorju je podoben — si licet parva
componere magnis — prizoru, ko bi maS¢evalni Hamlet lahko ubil molecCega
kralja Klavdija, a se premisli, ¢es da bi bil kralj mordggd\%j‘éwrf{oliwe odresen,
treba pa ga je dobiti gredno delujoega. V obeh prizorih pa gre za tipi¢ni zavorni
element pred odlo¢ilnim finalom.

V7. Poglavju obis¢e ranjenega majorja v Milenini hisi srbski general in ga ostro
kritizira zaradi njegove dejavnosti v izgubljenem spopadu. Albanska Spijonka pa
predlaga generalu, da bi §la vohunit v Bitolj in bi s tem Srbom posredovala
koristne podatke, za spremstvo pa bi vzela majorja Jordakovica. Ali mu
pripravlja pogubo v Bitolju ? NavdusSeni major pa zanosno pove : » S teboj,
Milena, tudi v smrt !« '

Milena se nato odpravi v turski tabor, o¢itno zaradi dogovora o svojem prihodu
v Bitolj. To Milenino sprehajanje v vojnem ¢asu je vsekakor prelahkotno in kar
zabavno igrivo. A gre za lahko povest in ji moremo lahkotnost oprostiti. Zadnji
stavek v 7. Poglavju se glasi : »Cez tri dni pa sta prisla z Jordakovi¢em
preobledena sreéno v oblegani Bitolj in sta stopila skozi zadnja vrata v neko
zakotno, umazano krémo.« '

V 8. Poglavju se pogovarja srbski vohunski par v krémi s starim Turkom. Zunaj
pa so odkrili v Zensko preobleCenega srbskega vohuna in mnozica vohuna
pretepa. Tudi Milena vpije : » Vohun, vohun !«, Jordakovi¢ pa, najbrz da bi se
izognil lastni sumljivosti, celo zavpije : »Ubijte ga l« MnoZica p# je majorja
potegnila s seboj. Mileno, preobledeno v mladega Turka, ga kot sumljivo osebo



aretira tUISkl Castnik : »Ti, mladi postopac, ima$ sumljivo postavo, pojdi z
menoj ! & Castnik odpelje Mileno k poveljniku trdnjave\r(Ml ena se predstavimi
kot turSka vohunka. S seboj ima zas¢itno pismo Ali pase. Poveljnik ji dovoli
bivanje v Bitolju. Milena zacne iskati majorja in ga najde, ko ta prodaja na ulici
prejo . (kje neki jo je dobil !?) Vrneta se v krémo.

Zacne se finale. Milenin zadrZevani bes se sprosti in namesto da bi majorja takoj
ustrelila, za¢ne s pateti¢nim nagovorom : » Ti si umoril mojega brata v no¢i, ko
je tekla na srbskem prestolu kri, ti si umoril mojega moza in mu oropal

najdraZje
md mene za spomin ¢isti kamen, ki je tebe zapeljal, je tvoj pogin.« In
Se : »Ob tebi sedi Zena Prenk Roda, ki te sovrazi, ki te je spravila v past.« Zatem
skoc1 pokonci in zavpije : » Vohun, vohun !« Major jo udari po roki, v kateri je
drzala samokres, in zagrabi svoj samokres. So¢asno sprozita in ustrelita drug
drugega. Major je bil takoj mrtev, tezko ranjena Milena pa nagovori doSlega
turSkega Castnika : »Dajte mi prstan... v pasu ga ima...«
Naj bo dovoljeno lahki povesti tudi nekaj patetike : »Prenk Roda, moj dragi !«
in Se »Zdaj sem s Teboj, moj ljubljeni moz !« V predzadnjem stavku je umrla,
zadnji stavek pa se glasi : »Roka ji je kréevito tiscala prstan z bleste¢im
rubinom.« Kljuéni predmet rubinski prstan odigra svojo odlocilno pomensko
vlogo od zacetka do konca.
Avtorja sta napeto gradnjo povesti ZadOVOUlVO izpeljala od zacetka do konca.
Dobro je vodena zgodba o mascevanju, Sibkejsa je vohunska plat povesti.
Preglejmo bistveno zgodbo po poglavijih :

1. Srbski major ubije sovraznega Albanca.

2. Srbski major pride v hiSo Albanceve vdove. Le-ta spozna ob prstanu

mozevega morilca in za¢ne pripravljati svoje mascevanje.
3. V sovraStvu do majorja Milena pomaga Turkom proti svojim rojakom in
postane turska vohunka.

4. Srbski general jo pridobi za srbsko vohunko. Vzpostavljeno je dvojno
Milenino vohunstvo. Vrh povesti.
Milena pripravi 1. /Nacrt za pogubo majorja v boju.
Major se ranjen resi. Milena bi ga lahko specega ubila, a se premisli.
Milena in major odideta v Bitolj vohunit za Srbe.
Napeto dogajanje v Bitolju in krvavi finale. Protagonista Milena in major
se medsebojno ubijeta. Povezava zasebne in vojne zgodbe je delujoca.
Ob stoletnici povesti Albanska $pijonka lahko ugotovimo, da je odnos med
qul in med Albanci Se vedno sovraZen, podobno kot pleCKQO leti. Bolj$i pa
je zdaj poloZaj Albancev, a boj za isti prostor ostaja kot stalna tema. Vendar
pa je bistvo povesti v spopadu med rojakoma in v maséevanju Srbkinje nad
Srbom. Srbkinja je zaradi privrZenosti svojemu mozu Albancu postala
pridruzena Albanka in s svojo dejavnostjo v povesti je s stali§¢a Srbov celo
narodna izdajalka.

e b L
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Za sklep je treba omeniti Se jezik povesti, ki je ostal dokaj svez. Posamezni
arhaizmi pa ne motijo in dajejo le ustrezno ¢asovno patino. Konéni podatek
je pridrzan rariteti povesti : NUK ima registriran en\am izvod v Sloveniji !
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4. SPISANKA A3
O zadevah ;{ﬁmo
\

Revija Misteriji (januar, 2018) je objavila razmisleka vreden ¢lanek Dr. Agona
(o&itno psevdonim) z naslovom Zakaj ne gremo na Luno ? in z nadnaslovom
Zakaj ni bilo misij Apollo 18, Apollo 19 in Appolo 20 ? O naslovni zadevi sem
se e sam vpraseval in si tudi odgovarjal podobno ali kar enako kot Dr. Agon.
Pa si oglejmo stvar podrobneje.
Poleti ameriskih Apollov na Luno so bili do Apolla 17 Ze kar uteceni, potem pa
se je zgodil nenadni prelom, ¢eprav so bili trije poleti (18, 19, 20) Ze
napovedani. Zakaj neki se je stvar pretrgala, gotovo ne zaradi nenadnega
pomanjkanja denarja ? Logi¢ni odgovor —ob vseh podatkih, ki se kar kopi¢ijo —
je, da je na Luni Ze neka baza Vesoljcev. Le-tem pa je bilo poletavanje
Zemljanov na Luno odve¢ in so polete Zemljanom prepovedali. Ker nas
Vesoljci civilizacijsko neznansko prekasajo, so nam prepoved sporocili
telepatsko.
Sprehodil se bom po navedenem ¢lanku in citiral ve¢ zanimivih podatkov ter
nekaj izjav ameriskih astronavtov. Zatnimo z Nasinim projektom Lunina
svetloba« leta 1965 o nenavadnih opazanjih na Luni (opomba : to je bil ¢as pred
prvim poletom na Luno 1969).
[eta 1968 je NASA objavila publikacijo z zbranimi podatki : Chronological
Catalog of Reported Lunar Events. Citat iz nase revije (str. 31) : »Izmed 579
opazenih fenomenov so se znasli tudi naslednji : premikajo¢i se predmeti,
hitrost premikanja do 100 kilometrov na uro, ve¢barvne sledi, velikanske
kupole, ki menjajo barve, geometrij ski liki, kraterji, ki so izginili... Med letom
1930 in 1960 so zabelezili ve& kot 200 opazanj premikajoCih se kupol.«
Oglejmo si nekaj drobeev o registriranih NLP-jih : »Apollo 11 je recimo kar dva
dni spremljal NLP« - Astronavt Edwin Aldrin je posnel fotografijo nekaksnega
sre¢anja dveh NLP-jev... - Niel Armstrong je dejal, da so pristajanje na Luni
spremljali trije NLP-ji s premerom 15 do 30 metrov. — Posadka Apolla 8, ki je
prva obkrozila Luno, je na svojem poletu leta 1968 opazila dva NLP-ja v obliki
diska in celo ujela radijsko zvezo neznanega jezika. (vse na str. 32)
Pomembna je izjava Wernherja von Brauna, ki je dejal, da na luni obstajajo
nezemeljske sile, ki so mnogo zmogljivejse, kot bi si lahko predstavljali, vendar
on o tem nima pravice podrobneje govoriti.
Drugo kljuéno izjavo je podal Niel Armstrong 10 let po odpravi Apolla 11.
Rekel je, da ne more govoriti o detajlih, a njihova plovila znatno prekasajo nasa,
tako po velikosti kot po tehnoloski zmogljivosti . Dali so nam na znanje, da je to
mesto (Luna) zasedeno. (!!!) Tezko je verjeti, da sta se oba ugledna moza v
svojih izjavah Salila.
Lo wd@mni LahQuitic po poneiimo 5€ podateh it lcrLeowe
hon ife  Femtorold jar Lo Rob tnumsheniie np T2 P <d
d e H,Qtjl Uil , A .-3)42. Lune adly TR ole j e merp
TG /U\{//)oéj 2ho plon (/V ' ( I ‘/) l
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Ob naslovu Hararijeve knjige Homo deus in ob pomenskosti besede humanizem
)
V 2. Spisanki sem sicer bezno predstavil Hararijevo knjigo Homo deus, a ob
zakljucku pisanja sem Cutil, da bi kazalo o médsicem Se podrobneje spregovoriti.
Na prvem mestu obravnave je Ze naslov. Homo deus j je po Harariju nekak cilj
¢lovestva v 21. Stoletju, menda dosegljiv z biotehnologijo.
Vendar je bil ¢lovek-bog Cesto navzoc¢ Ze v staroveskih civilizacijah, in to na dva
nacina. Vladarji, npr. egiptovski faraoni, so bili ze institucialno potrjevani kot
bogovi ali kot sinovi bogov, ki pa jim je bil tudi po zemeljski smrti zagotovljen
izjemni status v onstranstvu. Na tem svetu pa so imeli ti vladarji — razen
nesmrtnosti - vse pritikline (mo¢, oblast, razkosje ...), ki so jih ljudje pripisovali
bogovom, katere so sami oblikovali v zgodbah in v likih.
Drugi tip ¢loveskih bogov odkrijem pri tistih viadarjih (tiranih, diktatorjih,
voditeljih, poglavarjih...), ki so se zaradi svoje domala »brezmejne« oblasti
¢utili kot vsemogocni bogov1 in so tako tudi ravnali, npr s skrajnim
nasiljevanjem, z muéenjem in s pobijanjem podloznih ljudi, sovraznikov, a tudi
prijateljev in bliznjih sorodnikov. Skrajna uni¢evalnost, ki je bila pripisovana
bogovom, je bila lastna tudi vecini zemeljskih potentatoy.
V mitih — za vzorec bom uporabil grske mite — je obstajala moznost, da se
¢lovek preobrazi v nesmrtnega boga, predvsem takrat, koje bil po eni strani
potomec kakega boga in Zemljanke, torej polbog. V grski mitologiji je tovrstni
zgledni predstavnik glavni gtki heroj Heraklej, sin Zevsa in Zemljanke, kraljice
Alkmene. Preobrazba ¢loveka v boga je bila torej dosegljiva.
In zdaj - kaj so pravzaprav poceli bogovi,npr, grski bogovi na Olimpu ali
drugje, po pripovedovanju mitografov ? Bili so vsestransko zaposleni : morali so
vladati Sirnemu svetu, vseskozi so se ukvarjali s podloznimi Zemljani, imeli pa
so tudi Stevilne medsebojne spore in seksualne afere. Uzivali so na boZanskih
pojedinah, se zabavali, a nikakor niso bili vsemogoc¢ni (prim. rodovne menjave
erskih bogov, Zevsov strah za lastno oblast, vlogo Usode idr.)
Znacilno je, da v mitih niso vsemogo¢ni niti monoteisti¢ni bogovi, saj imajo
vedno kake moc¢ne nasprotnike, katerih ne morejo uniciti (kolikor sploh niso
monoteisti¢ni bogovi pravzaprav dualisti¢ni : »svetli« in »temni« bog v
tekmovanju. )
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Vsemogoc¢nost bogov je omejevala tudi geografija : indijski bogovi so bili
dejavni v Indiji, a ne drugod, evropski bogovi pa so bili dejavni v Evropi,
drugod pa zaradi evropskega kolonializma. Sirjenje mo¢i nebeskih bogov je
vedno potekalo v znamenju zemeljskega oblastnistva. S tem v zvezi je vredno
omeniti knjigo Iztoka Simonitija Deus vult.
In kako se lahko sodobni ¢lovek pribliza zazeleni bozanskosti ? Z gensko
manipulacijo, z biotehnologijo, ki bi omogocala ljudem ve¢no mladost in
nasploh dolgoveénost, ohranjenost ali obnovljivost teles, potrebna pa bi bila tudi
dosega visoke Zivljenjske ravni. A za ta umetni znanstveni paradiz bodo
potrebna izjemna sredstva. Le-ta pa so in bodo v rokah nevelikega sloja
svetovnih plutokratov in le pripadniki tega sloja se bodo blizali bogovstvu. Ob
tem teoreti¢nem bogovanju pa je mozen ali kar verjeten nenadni zdrs v totalno
naravno in v civilizacijsko katastrofo.
Harari v svoji knjigi sam omaje svoj konstrukt ¢loveka-boga, saj nakazuje
pesanje sistema, ki ga oznacuje kot humanizem, in najavlja Ze novi sistem, ki ga
imenuje dataizem. Ob nenehni $tevil¢ni rasti zemeljskega prebivalstva se Cedalje
bolj niZza vrednost zamenljivega ali kar odvecnega posameznika. Vrednost bodo
obdrzali zgolj izjemni posamezniki : znanstveni in tehniski specialisti ter
oblastnigki podporniki (vojska in policija) posthumanisti¢nega Sistema. Vrhovni
plutokratski oblastniki bodo delezni bogovstva, podlozniki pa bodo ostali raja
brez bogovskega raja, enaka raji v Orwellovem romanu 1984.
Dosega bogovstva ni enostavna tehnoloska operacija, ampak teoreti¢ni konstrukt
na papirju, ki vse prenese.
Pokomentirajmo $e pomenskost humanizma. Na zac¢etku imamo humanizem kot
kulturno-idejno smer od 14. Bo 16. Stoletja v zahodni Evropi. Ta humanizem je
bil osnova sodasne umetnosti : renesanse. Srednjeveska studia divina (teologija)
so humanisti zamenjali za studia humana.
Druga pomenska razli¢ica humanizma ima naziv sentimentalni humanizem
(med¢loveska cutecnost, soCutnost, socialnost, dobrotnost, karitativnost...).
Tretjo razli¢ico humanizma, ki se bliza Hararijevi pomenski rabi, pa bi bolje
oznacili kot homocentrizem ali antropocentrizem v oblastniSkem in v pof‘(fiénem
smislu. Tu pa ni ve& mehkosrénosti, ampak prevladajo kruti zakoni tloveskega
vsakdanjega, tudi skrajno zlo€inskega sveta.
Kako izraz humanizem obravnava Harari ? Najprej omenja humanizem kot
centralno idejo sedanjosti. Zatem oznacuje humanizem kot casc¢enje ¢lovestva in
kot najpomembnejSo ¢asovno vero. Pozneje nasteje tri tipe vladajocega
humanizma : 1. Liberalni humanizem (zahodna demokracija), 2. Socialisti¢ni
humanizem in 3. Evolucijski humanizem. Ce bi socialisti¢ni humanizem
pomenil socialnost, bi bili blizu sentimentalnemu humanizmu. Ce pa oznaka
socialisti¢ni pomeni zgolj totalitarno vladavino komunisti¢nih rezimov, smo pac
pri oblastniskem, skrajno tiranskem in nesentimentalnem sistemu.
Vnadaljevanju uporabi Harari $e eno dodatno otinako za humanizem, to je

" tehnoloski humanizem. Le-ta naj bi bil ena novih tehnoloskih religij.
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Tehnoloski humanizem opredeli avtor takole : Tehnoloski humanizem Zeli
nadgraditi ¢loveski um ter nam omogociti dostop do neznanih izkustev in
nepoznanih stanj zavesti."
Stavek nas mo¢no spominja na dozivljanje, ki ga omogocajo razli¢na mamila,
7di se, da je tehnologki humanizem kar najblize Huxleyevemu romanu Krasni
novi svet, v katerem je dosezen nekak tehnoloski raj in v katerem uporabljajo
mamilo somo ! (prim. tudi Huxleyevo ukvarjanje z meskalinom in njegovo
knjigo Vrata zaznavanjay Nebesa in Pekel !)
V Krasnem novem svetu je programirana tudi srec¢a (prim. Harari !), in to za vse
obstojece kaste, ki jih je 5. O¢itno je Huxleyev omenjeni roman iz leta 1932
pravcata prerodka napoved t.i. tehnoloskega humanizma, ki pa je obenem Ze tudi
prehod v posthumanizem.
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O izbranih knjigah iz bralnega programa v letu 2017

e is
Sledim spisanki, ki je lani obdelalalizbrano knjizno bero leta 2016. Vredno se je
pomuditi tudi pri opaznejsih bralnih dogodkih leta 2017. V tej spisanki bo
govor le o prebranih knjigah iz javnih knjiznic. Za drugo priloznost bo ostal
pregled nadrtnega branja knjig iz lastne knjiznice.
Za&enjam z razpravo Antonina Artauda Heliogabal ali anarhist na prestolu.
Naslov je kar priakovana tema za avtorja, s katerim je povezano gledalisce
krutosti. Razvpiti rimski cesar Heliogabal je kar pravi igralec v Artaudovem
gledaliScu sveta. p
Pritegnila me je knjiga Andreja Bretona Zgubljeni koraki. Gre za zbirko esejev o
zatetnih avantgardistih 20. §toletja in Se posebej o dadaistih in o nadrealistih. Tu
se sre¢amo med drugimi z Apollinairom, z Jarryjem, z Vachéjem, Z
Duchampom, s Picabio ... .
Posebno pozornost sem posvetil s spisanko knjigi Jeana Clauda Carriera
KRHKOST. To je odlicen in obsezen esej o cloveski usodi, katere ranljivost
oznacuje naslov.
Prav o¢aral me je Marjan Korda$, znani profesor na medicinski fakulteti, s
svojo knjigo Eros in Psihe : filozofija ljubezni. Ob pomembni tematiki se kaze
pi&¢eva literarna sposobnost.
Strokovna pridobitev na podro&ju obravnave evropske knjizevnosti je knjiga
Andreja Zavrla Christopher Marlowe, prva obsezna domaca Studija o tem
angleskem renesan¢nem dramatiku.
Izrazito presenedenje nam ponudi knjiga Ricka Harscha Kramberger in opica.
Avtor je Americ¢an, ki pa Zivi na nasi obali in se je kar mocno razgledal po nasi
stvarnosti. Tako je zanimivo obdelal znanega slovenskega ljudskega politika, ki
je postal Zrtev atentata. Harsch nato preide na ameriske razmere in obdela Se
atentat na predsednika Kennedyja. To nedvomno svojsko knjigo je zalozil Peter
Amalietti.
Nisem prisel $e do branja kakega romana ameriskega pisatelja Jonathana
Franzena, a naletel sem na njegovo esejisti¢no knjigo Kako biti sam in sem jo
pozorno prebral. Avtor v svojih esejih tehtno in prodorno spregovori o osebnih
in o druzbenih vprasanjih v ZDA.
Prijetno berljivi so eseji o literaturi in o literatih Claudia Magrisa z naslovom
Alfabeti.
Ostal sem pri esejistiki in posegel po knjigi Andreja Inkreta [zgubljeni Cas (eseji,
kolumne, intervjuji). Vredno problemsko branje.
Moj priljubljeni esejist je tudi Denis Poniz. Z veseljem sem prebral knjigo
njegovih esejev z naslovom Severni in juzni vzporedniki. Avtor je duhovit in mu
ne manjka smisla za humor.



Kot preudevalca slovenske dramatike me je pritegnila knjiga Mateje Pezdirc
Bartol NavzkriZja sveta : §tudije o slovenski dramatiki.

Moj zelo cenjeni srbski pisatelj je Borislav Peki¢. Po ve¢ letih sem ponovno
posegel po njegovi antropoloski povesti 1999. Besedilo je sicer bolj razprava
kot pripoved. Knjiga je presenetljivo brez spremne besede, & pa bi bila v tem
primeru kar nujna. Izstopajoce dejstvo je, da je avtor koncal s pisanjem te knjige
v Londonu leta 1984 ! (prim. Orwell 1)

Prav dobra razsvetljenska razprava je O¢rt zgodovinske slike napredka
&loveskega duha, ki jo je napisal Nicolas de Condorcet kot svoje predsmrtno
delo. Bil je Zrtev jakobinskega terorja v letu 1794.

[zjemno ustvarjalni slavisti¢ni kolega France Pibernik je dopolnil svoje
dolgoletno raziskovanje pesnika Franceta Balantica Se z biografsko pripovedjo o
njem : Pozni november za pesnika.

Se en vsestranski ustvarjalec je Peter Amalietti. Tokrat se je podal na jezikovno
podro&je in izdal nadvse presenetljivo knjigo Praslovensina .- Adamov jezik (o
starosti in o pomembnosti slovensCine).

Konéno smo dobili prvi obseZnejsi izbor pesmi ruskega avantgardista Velimirja
Hlebnikova : Izbrane pesmi in pesnitve 1917-1922, 1. Zvezek.

Ponovno sem se spomnil na Pekiéa, tokrat na njegov roman  Atlantida, ki sem
ga pred leti prvi¢ prebral Se v originalu. Medtem je iz8el slovenski prevod.
Avtor me vedno navduduje. Njegova Atlantida je nekaka antropoloska epopeja.
Razgled po domagih logih nam omogo¢a avtobiografija marksisticnega filozota
Vlada Sruka Gospoda gre Cez progo.

Problemsko raziskavo Darona Acemogluja in Jamesa A, Robinsona Zakaj
narodi propadajo : Izvor mo¢i, blaginje in revi¢ine nad razli¢nih koncih sveta
sem ze obdelal v eni od spisank.

Dokaj posebno temo je obdelal Bogdan Kristofer Mesko : Vedski jezik in izvor
sloven&¢ine (zaloZnik : Peter Amalietti !).

Navdusenje ob Korda$evi knjigi Eros in Psihe me je pobudllo da sem prebral Se
njegovo imenitno avtobiografijo Krilo angela (iz daljnega leta 1995).

Precej posebna je pripoved Andreja Arka Gaudeamus. [zhodisCe za leposlovno
izpeljavo je 50-letnica mature nekega razreda.

In Ze smo pri knjigi Ifigenije Simonovi¢ V primezu srca : kolumne 2008- 2012.
Njeno pisanje je polno razgledov po domacem in po tujem svetu ter stalno
spremljano z avtori¢ino cute¢nostjo.

Problemsko atraktivna je knjiga Thierryja Meyssana : 11. Jeptember - velika
laz. Gre za kriti¢no raziskavo francoskega novinarja. Naslovni problem je
spodbudil tudi mojo spisanko.

Strokovni dogodek na podro¢ju literarne zgodovine je raziskava Draga Bajta :
Kar je sonce za luno, to je Rusija za nas : kaj je socialisti¢ni realizem. To je
odli¢na $tudija o politi¢no in o ideolosko vsiljeni umetnostni smeri v Sovjetski
zvezi in nato $e v drugih socialisti¢nih drzavah.
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Vredno si je bilo ogledati knjigo Bernarda NeZmaha : Casopisna zgodovina
novinarstva na Slovenskem med letoma 1797-1989. Avtorjev prikaz je
privlagen, a 7al obravnava le izbrana poglavja iz celotnega oznacenega Casa.

Po romanu Paula Coelha Vohunka sem posegel zaradi teme o 1. &vetovni
vojni.Brazilski pisatelj je obdelal v romanu usodo znane Mate Hari.

Pritegljiv je roman Franca Buffona Byronov sluzabnik. Skozi prvoosebno
pripoved sluzabnika se nam odkriva Byron kot poudarjeni homoseksualec, ki je
imel Zenske predvsem za prikrivanje svoje bistvene usmerjenosti !

Tomo Virk, tudi urednik Bartolovih Zbranih del, je izdal zbornik svojih razprav
z naslovom Trojka s Filozofske : Spisi o Vebru, Bartolu in Jugu.

Zanimivo je avtobiografsk prievanje Alea Bergerja z naslovom Arles veckrat
(in enkrat Saint Nazaire) (o avtorjevem Studijsko prevajalskem obiskovanju
Francije).

Obsezna razprava Irene Avsenik Nabergoj Zgodovina protijudovstva in
antisemitizma v Evropi je vsekakor vredna branja, a Sirnost naslovne
problematike je tako neznanska, da je posameznik ali posameznica ne zmoreta
obvladati. Omenjeni projekt bi potreboval kar Veéj{] skupino raziskovalcev.
Razveseljivo strokovno branje omogoda knjiga nemskega sociologa in filozofa
Wolfa Lepeniesa Zapeljivi ¢ar kulture v nemski zgodovini.

Na dusek pa sem prebral roman Juliana Barnesa o ruskem skladatelju Dimitriju
Sostakovi¢u Hrumenje ¢asa. Gre seveda za Cas trdega totalitarizma v Sovjetski
zvezi in za odnos rezima do vrhunskih domacih umetnikov.

Izjemno privla¢na je tudi knjiga Grigorija Chartigvilija (ruskega avtorja
gruzinskega rodu) Pisatelj in samomor. Sijajno esejisti¢no pisanje nam postreze
s 350 biografijami samomorilskih literatov.

Kot dopolnilo svoje raziskave o evropskem romanopisju o 1. Avetovni vojni sem
prebral odli¢no knjigo Ch(ristopherja Clarka Meseéniki : Kako je Evropa
1eté}g914 zabredla v vojno (naslov Mese¢niki je uporabil za naslov svojega
romana ze Hermann Broch !)

Po daljsem &asu sem spet priSel do branja kakega Lemovega dela. Leta}%Om je
izgel pri nas Lemov roman Gospodarjev glas, a je besedilo bolj razprav kot
roman.

Izjemno dobro delo v svojem Zanru je avtobiografija Stashe Furlan Seaton :
Vojna vse spremeni : Kako sta mlada Slovenka in njen oce prezivela drugo
svetovno vojno, o njunem znacaju in pogumu."Knjiga je pomembna tako
zgodbeno-literarno kot tudi dokumentaristi¢no-zgodovinsko. Avtorica je héi
znanega pravnika dr. Borisa Fujrlana, obsojenca na t.i. Nagodetovem procesu.
Vedno sem navdusen ob arhivsko dokumentari¢nih raziskavah Igorja Omerze.
Tokrat je prodorno in precizno obdelal povojni policijsko politi¢ni nadzor nad
Borisom Pahorjem v Trstu (Boris Pahor v Zrelu Udbe).

Razveselim se tudi vsakega uspesnega posega domacih avtorjev v sfero
kriminalk. Zadnji &as ta Zanr pri nas opazno napreduje. Meta Osredkar je izdala



&5{ L0

prijetno kriminalko Zlo¢in v Stari Fuzini, a dajem prednost njeni duhoviti prvi
kriminalki Umor v Smihelski vasi. A
Knjiga Tzvetana Todorova Osvojitev Amerike : Vprasanja drugega je dobra
obravnava zacetne Spanske kolonizacije v Latinski Ameriki.
Provokativni sodobni francoski pisatelj Michel Houellebecq je napisal roman
Podreditev, v katerem posre¢eno upodobi dekadentno francosko druzbo in konca
svoj prikaz z islamskim prevzemom oblasti v Franciji. Resno druzbeno tematiko
pospremlja avtor z ironi¢no intonacijo.
V knjiznicah redko poseZem po kriminalkah, a Agathi Christie se ne morem
upreti. Na polici sem odkril $e njen neznani mi roman Truplo v knjiZnici in
avtorica nas zanesljivo popelje k odpletanju zapletenega primera.
Roman Podreditev me je spravitk temeljitemu branju slovenskih Houellebecqov.
Najprej sem vzel v roke Zabavf:o novelo o globalisti¢cnem turizmu Lanzarote (to
je eden od Kanarskih otokov). Umetnisko dognan in tudi pocascen z
Goncourtovo nagrado je njegov roman Zemljevidi in ozemlje. To je izjemno
domiselna pripoved, v kateri avtor ubije sebe kot literarno osebo v lastnem
romanu ! Sicer pa gre v tekstu predvsem za povezavo likovne umetnosti in
poslovnosti.
Igor Karlov$ek ostaja s svojimi romani znacilni pisatelj druzbenih srhljivk.
Njegov najnovejsi roman ima »globalisti¢ni« naslov Bahamski dokument.
Najvedji bralni dogodek leta pa sem doZivel s knjigo Martina Gregorja-Dellina -
Richard Wagner : Njegovo Zivljenje, Njegovo delo, Njegovo stoletje. Knjiga je
enostavno fenomenalna, izjemna, neprekosljiva ! Je sicer znanstvena
monografija, a je berljiva kot najbolj napeti druzbeni roman. Je dokaz o
biografiji kot umetnini. Knjiga pa nam predstavi pravzaprav kar
kulturnopolti¢no sliko skoraj celotnega 19. Jtoletja.
Nadaljeval sem # s Houellebecqom in prebral Se odli¢ni roman MoZnost otoka.
Avtor nakazuje tu moznosti druzbenega razvoja in se bliza zanru ZF.
Razumljivo je, da sem takoj prebral novi roman slavisti¢nega kolege JoZeta
Snoja Re-kapitulacije (2017). Zanrsko je roman blizu avtorjevega obseZnega
avtobiogragskega romana Gospod Pepi.
Nujno je bilo prebrati novi roman Draga Jancarja In ljubezen tudi (2017). Delo
je nekako ¢asovno-krajevno nadaljevanje avtorjevega znanega romana Severni
sij, ki se dogaja pred 2. $vetovno vojno. Sedanji roman se dogaja med 2.
/Svetovno vojno in po njej. Roman je nedvomno sugestiven in prepri¢ljiv, a v
celoti ne dosega avtorjevega prej$njega romana Zvecer sem jo videl.
Bolj mimogredno branje je bil potopis Gabriela Garcie Marqueza S poti po
Vzhodni Evropi. Predvsem je tu zanimiv Cas : nekako sredina 50.71et
Sledi 2.@1‘alni dogodek leta : David Icke : Fantomski jaz I-II. Pomembno
razsvetljujoCe delo pa semitn Ze obdelal v dveh spisankah.
Nadaljeval sem $¢ s Houellebecqom in prebral Se roman Platforma. Po temi
globalnega turizma je delo blizu novele Lanzarote.
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Ob Presernovem verzu Dolgost Zivljenja nasega je kratka
Spominjanje na preminule slavisti¢ne kolege

Dolgost in kratkost ¢asa sta vsekakor relativni zadevi. V¢asih se nam vlece ena
sama ura, ki je torej dolga, nato pa hitro mine leto, ki je potemtakem kratko.
Ostati je treba pri statisti¢cnem Stevilu let.

Ko zaénemo Studirati na univerzi pri priblizno 20 letih, je nase zivljenje
nedvomno $e kratko in nekako pri¢akujemo, da bomo dosegli srednja ali celo
upokojenska leta. Tako vsaj kaze, ¢e pomislimo na kopico sorodnikov in
znancev.

V $tudentskih letih tudi Ze vemo za zgodnje smrti nasih mladih pesnikov, ki so
umrli pri 20 letih (Kette, Murn, Kosovel, Balanti¢ ...). Zanje in za druge zgodaj
umrle trdno velja naslovni Preernov verz. Vendar pa dolgost zivljenja ni nujno
kratka, saj vemo za stoletnika Borisa Pahorja in za nemalo ¢ilih kulturniskih
devetdesetletnikov. Morda pa se zdi tudi dolgo Zivljenje (po Stevilu let)
navqezadnjc kratko !? In spet smo pri relativnosti. »

Anne Phlhpie Jena znamenitega francoskega igralca Gerarda Philippa, je o
mozu, ki je umrl pri 37 letih (prim. tudi Mozart, Byron, Shelley, Puskin ...),
napisala knjigo z naslovom Kratko kako‘iyll;(namlcc mozevo zivljenje). Naj b
to dovolj za miselno spremljavo naslovnega verza.

Zdaj se selimo k izpeljavi podnaslova. Leta 2005 smo slavisti nase generacije
izdali zbornik ob 50-letnici naega brucovstva (1953) z naslovom Merjenje dalje
in nebeskih strani. Zbornik je bil posveden Manom nasih preminulih kolegov.
Ker sem bil sourednik zbornika, vem, koliko dela je bilo s tem )10]c,klom Ze
osebni imenski seznam naega letnika je bil pravcata raziskovalna naloga. V
arhivu Univerze sem kar nekaj dni pregledoval osebne izkaze in zbral ni¢ manj
kot 116 imen ! Seveda je bilo od 116 vpisanih bolj ali manj resno StudirajoCih le
kaka polovica. Mnogi so se vpisali na Univerzo zgolj zaradi Studentskega
statusa, ki jim je priSel Ze kako prav.

Kolegica Erna Allegro — Horvat mi'je ob pripravljanju zbornika dala seznam le
42 kolegov in kolegic, to tevilo pa je bilo najbrz dokaj realno glede na to,
koliko se nas je pojavljalo na predavanjih in na seminarjih. Povedati Se moram,
da so v mojem velikem seznamu omenjeni vsi, ki so imeli vsaj eno slavisticno
smer (A ali B). Studijske povezave so bile zelo razlicne, npr. A — slovenscina. B
— anglescina, A —slovensCina, B —svetovna knjizevnost itd.

Ko notiram preminule kolege, lahko sledim le znancem, o vrsti neznancev pa ne
vem tako reko¢ ni¢. Pa sledimo abecednemu redu.

Vladimir Arzensek. Vpisani je imel skupini A — sloven3¢ina, B —rus€ina, a se je
najbrz prav kmalu prepisal na psihologijo. Umrl je leta 1989.

o



Vojko Cernel¢. Imel je vpisane 3 skupine : A — slovenséina, B — srbohrvas€ina,
C — rugéina. Zivahnega kolege se dobro spominjam.. Po Studiju se je uveljavil v
novinarstvu., Umrl je leta 1982.

Helga Glusi¢, poroc¢ena Krisper. Vpisani je imela skupini A —slovenscina , B —
svetovna knjizevnost. Bila mi je ena najbolj simpati¢nih kolegic. Imela sva tudi
enaki $tudijski skupini in sva se zato veliko sre¢evala. Postala je profesorica za
slovensko knjizevnost (specialistka za prozo) na FI. Umrla je leta 2014.

Ela (Misa) Gréar. Vpisani je imela skupini A — slovensCina, B — svetovna
knjizevnost. Uveljavila se je kot filmska publicistka. Letnica njene smrti pa mi
ni poznana.

Peter Ivanuda. Vpisani je imel skupini A —slovenscina, B — svetovna
knjizevnost. Njega se ne spominjam. Imam le podatek, da je umrl leta 1991.
Frane Jerman. Imel je vpisani skupini A — filozofija, B — sloven$c¢ina. Postal je
profesor za filozofijo na FF. Bil je tudi prevajalec. Umrl je leta 2002.

Mirko Jurak. Imel je skupini A — angles¢ina, B — ruscina. Postal je profesor za
anglesko knjizevnost na FI'. Umrl je leta 2014.

Joze Koruza. Imel je skupini A — slovenscina, B —svetovna knjizevnost. Bil je
eden mojih najbolj simpati¢nih kolegov. Postal je profesor za slovensko
knjizevnost na FF. Umrl je leta 1988.

Rezka Martin¢i¢. Imela je skupini A : slovensCina, B — srbohrvas¢ina. Njena
smrt me je moéno pretresla. Leta 1957, v ¢asu naSega Studija, jo je na plo¢niku
do smirti povozil pijani Sofer.

Bojan Pisk. Imel je skupini A — slovens¢ina, B — rus¢ina, sprva pa je imel
skupini A — svetovna knjiZzevnost, B — angles¢ina. Bojan je deloval v
knjizni¢arstvu in bil pesnik. Umrl je leta 2008.

Franc PleterSek. Imel je skupini A — slovens¢ina, B — ruséina. O njem imam
zgolj podatek, da je umrl leta 1987.

Joze Pogacnik. Imel je skupini A — slovenséina, B — srbohrvascina. Bil je vodilni
snanstvenik nadega letnika. Postal je univerzitetni profesor v Novem Sadu,, nato
v Osijeku in Sele ob koncu kariere se je vrnil v Slovenijo in postal profesor na
Pedagoski fakulteti v Mariboru (1991). V komunisti¢nem reZimu ni bil primeren
,a univerzitetno kariero v Sloveniji. Bil je Slodnjakov »kader« (Slodnjak pa ie
bil leta 1959 politi¢no odstranjen z Univerze), povrh pa je bil e necak (in
soimenjak) ljubljanskega nadskofa. Umrl je leta 2002.

Vladimir Slamberger. Imel je skupini A »slovensctina, I3 —svetovna knjizevnost.
Deloval je kot novinar, njegove smrtne letnice pa nimam.

Zorica Sretenovi¢, poro¢ena Kurent. Imela je skupine A — srbohrvasc¢ina, B —
sloveni¢ina, C — rui¢ina. Bila mi je ena najbolj simpati¢nih kolegic. Veckrat sva
se sre¢evala v Kinoteki, saj je bila dolgoletna ravnateljica Jugoslovanske
kinoteke v Ljubljani. Umrla je leta . 2.9 1 7

Janez Srsen. Imel je skupini A —slovenscina, B — svetovna knjizevnost. Skupino
B pa je dvakrat menjal, najprej s srbohrvaséino, nato z rus¢ino. Bil je lektor in



T

publicist , napisal pa tudi odli¢no knjigo aforizmov z naslovom Padanje proti
vrhu. Umrl je leta ..2.04 6.

Stanko Simenc. Imel je skupini A — slovens¢ina, B — srbohrvas¢ina. Deloval jev
prosveti in kot novinar ter publicist. Umrl je leta 2008.

Dodatno sem odkril $e eno ime : Marjan Bonca. Imel je skupini A — slovens¢ina,
B —rus€ina. Kolege se ne spomnim. Imam zgolj podatek, da je umrl leta 1992.
Kot je bilo omenjeno, so to ve¢insko bezni podatki zgolj o znancih. V tako
velikem letniku se ¢lovek lahko blize seznani z 10-20 kolegi. Glede na naso
starost je preminulih nedvomno precej ve¢. Woremo peaexitiA kako in kje
dobiti podatke o Stevilnih »neznancih« ? Zivljenjska doba pa se nam je precej
povecala.

Le za Rezko Martin¢i¢ pa moremo ponoviti PreSernov verz : Dolgost zivljenja
nasega je kratka. Ali naj dodam Se starogrski izrek : Kogar bogovi ljubijo, umre
mlad ?!
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8. SPISANKA LT
Ob &lanku Kalifat Svedska (Misteriji, marec 2018)

Podatek, na katerem temelji moja spisanka, je tako neverjeten, nerazumljiv in
misteriozen, da je njegova objava umestljiva ravno v revijo Misteriji. Izhajam iz
prepri¢anja, da je podatek stvaren, in poskusil bom podatek stvarno analizirati.
Pa navedimo ta dvostavéni podatek : yPakistanski begunec Qaisar Mahmoud,
brez primerne izobrazbe ali znanja, je postal Sef Svedskega
nacionalnegajodbora za kulturno dedis¢ino. Priznal je, da o njej ne ve nic, in
jasno izrazil namero, da se bo zoperstavil vsem, ki zele zasc¢ititi svedsko
kulturo.«

Prvi stavek nas seznani z nedvomnim dejstvom, da je bila za sefa Svedskega
nacionalnega odbora. .. izbrana napacna oseba. A imenovanje je gotovo opravil
kak pomembni drzavni organ, npr. ministrstvo za kulturo ali kar vlada. In zdaj
sledi vprasanje : kaj je mislil drzavni organ z izborom omenjene osebe ? Al je
to zlobno posmehovanje lastni kulturi ali pa celo ve¢ : na¢rtno demontiranje
lastne kulture, ki jo Ze nadomesca napadalna migrantska kultura, kontrakultura
ali kar nekultura. Prvi stavek izraza razvidno kapitulacijo Svedske drzave in
druzbe pred tujci, ki so gosti te drzave.

Drugi stavek pa izkazuje tujc¢ev pogled na polozaj, ki ga je uradno prevzel. Novi
sef Svedskega nacionalnega odbora ... pove odlo¢no dvoje : o podro¢ju, ki naj
bi ga vodil, ne ve ni¢ (!!!), doda pa se to, da je do tega podrocja razpolozen
sovrazno (). V nadutem tujcu ni niti sencice multikulturnosti, on je izrazito
monokulturen, poudarjeno na verski podlagi. Clovek, ki je postavljen za
skrbnika domade kulture, se bo trudil za odpravo te kulture in nadomestitev
le-te 7 islamsko kulturo. Ali smo tu Ze pri oprijemljivem rezultatu
Spenglerjevega Zatona Zahoda ?!

Ce izhodigéna kultura oziroma civilizacija z drzavno ureditvijo vred nima vec
odporne mo¢i niti zelje po lastnem nadaljevanju, zapade v skrajno dekadenco in
v samodestrukeijo. Spomnimo se 5/8toletja v zahodnorimskem cesarstvu :
neodporni civiliziranci so hitro podlegli napadalnim barbarom.

Veckrat se spomnim na kljuéno izjavo Jurija Jacka (Misteriji, november 2015) :
»Odlogitev o islamizaciji Evrope je bila sprejeta ze pred desetletji.« (!!!) Avtor
ne pove ni¢ dolo¢nega, saj ve, da je to zanj nevarno. Namiguje na nekako
svetovno vlado v senci (prim. tudi knjigo Daniela Estulina Skunina Bilderberg :
gospodarji globaliziranega sveta, Menges 2008). '
Sam sem si Ze leta 2015 zastavil naslednje vpradanje : Ali je z islamom,
usmerjenim v srednji vek, mogoce organizirati sodobno tehnolosko druzbo ?
Jacko omenja tudi totalno dekadenco vrednot v Evropi in ugotavlja, da je
dopuscanje razli¢nih vrednot Ze na ravni absurda. Takole pravi : » V Evropi na
zalost manj$ine narekujejo nacin in zivljenje vecine, ¢etudi je to skodljivo



vedini.« (11!) Slednja ugotovitev je v praksi pravzaprav vsakodnevno potrjevana.
Ena od potrditev je tudi obravnavani Svedski primer.

Zahodna demokracija strpno dopud¢a navsezadnje cclo to, kar se obraca proti
njej. Zgodovinska primerjava : dopuscanje vzhodnih verstev v zahodnorimski
drzavi.

Bistvena dilema nadega ¢asa jc, ali lahko druzba sloni le na skupni tehnologiji
(civilizacija) ali pa le potrebuje tudi duhovno povezavo (kultura).
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9. spisanka / C
O slovenskem volilnem telesu

Blizajo se letodnje slovenske volitve na drzavni ravni in vredno se je vsaj bezno
pomuditi pri slovenskih voliveih, ki so zmes pasivno nihajo¢ih in aktivno
opredeljenih. Ob tem se zastavlja bistveno vprasanje : ali je vecstrankarska
demokracija $e delujoca stvarnost ali pa le Se bleda formalnost, ki jo obvladuje
svetovna globalisti¢na plutokratska oblast ? Vendar pa $e lo¢ujemo med trdim
toalitarizmom brez volitev in med demokrati¢nim tekmovanjem ve¢ strank.

V ¢etrtstoletni slovenski politiéni samostojnosti so se oblikovale stranke dvojega
tipa : kontinuitetne stranke, nadaljevalke biv§e edine oblastniske komunisti¢ne
stranke, in protikontinuitetne, po domace pomladne, stranke, ki so sledile Sirni
paleti evropske politi¢ne ponudbe (kri¢anska demokracija, socialna
demokracija, konservativci, liberalci ...). Utrujajoce opletanje z desnico in z
levico je pri nas povsem nesmiselno, saj se imajo novi kapitalisti, bivsi
komunisti, ¢ vedno za levico, revne kmecko-meS¢anske stranke pa naj bi pri
nas predstavljale desnico !

Ideologka uporaba dobre ali najboljSe levice in slabe ali najslabe desnice je pri
nas razumljiva v tem, ker smo 45 let sprejemali nenehne propagandne fraze o
dobri levici in o slabi desnici, ampak tega nismo mogli preverjati doma.
Pogledati smo morali v bliZnjo sosed¢ino. Vpliv ponavljanja na vecinsko zavest
pa sCasoma deluje.

Ceprav je pri prvih demokrati¢nih volitvah leta 1990 zmagala demokratina
opozicija Demos, pa je na moje (in se kako) presenecenje na volitvah za
predsednika drzave zmagal bivsi $ef komunisti¢ne stranke Kuc¢an nad bivSim
disidentom in sedanjim demokratom Pu¢nikom. Pri nas se torej ni izvrsila
sprememba, kot se je v Ceski, ko je Havel kot bivsi disident postal predsednik
drzave.

Kako je bilo mogoge, da je vecina voliveev izvolila komunista za predsednika
demokrati¢ne drzave ? Ali je bila ve¢ina zadovoljna s komunisti¢no diktaturo ?
Ali je torej ve¢ina usmerjena kontinuitetno, morda v znamenju Hamletove misli,
da rajsi prenasamo zla pri¢ujoca, kot bi k neznanim se zatekali ? In vendar : ali
je bil Puénik neznano zlo ?

Nagnjenost h kontinuiteti pa pomeni tudi opredelitev za konservativnost. Bivsi
revolucionarni komunisti so v desetletjih svojega vladanja postali naravnost
vzorni konservativei, prizadevni skrbniki svojih oblastnigkih privilegijev. Dobro
organizirani in koristnostno povezani vodilni komunistiéni sloj (novirazred !) pa
je ob demokrati¢ni spremembi obdrzal v svojih rokah vodilne polozaje na
klju¢nih druzbenih podrogjih (gospodarstvo, pravo, kultura, prosveta itd.). V
znamenju tega prednostnega poloZaja bivéih komunistov pa delujejo tudi
sedanja vplivna ob¢ila (Sasopisje, televizija ). Tovrstno delovanje pa se izkazuje
s svojim vplivom na vsakih novih volitvah.



Kot je znano, imamo Slovenci e ¢udno politi¢no posebnost. Kar po vrstnem
redu se pojavljajo stranke, ki na prvi pogled niso dolo¢no politi¢no profilirane,
ampak so privatisti¢ne, vezane na imena svojih vodij. Zacelo se je s stranko
Zorana Jankoviéa (pozneje preimenovano v Pozitivna Slovenija), nadaljevalo s
stranko Alenke Bratusek, s stranko Mira Cerarja (pozneje preimenovano v
Stranko modernega centra), zdaj pa je Ze v pripravi stranka Marjana Sarca.

To je t.i. sistem novih obrazov, ki pa vendarle zelo razvidno sledijo kontinuitetni
usmeritvi. Gre za spretno politi¢no potezo : soasno imamo na voljo novo, ki pa
ohranja staro. A kako je mogoCe, da precejsnja koli¢ina voliveev vedno »pade
na isto finto« ? Ali je to potrditev rimskega izreka, da svet hoce biti varan ? Al
pa volivci res vidijo v novih obrazih nekake odreseniske tipe ? Ali bo uspel kot
novi obraz tudi Bojan Pozar, ki pa ne bo imel podpore vodilnih medijev ?
Ideolosko neobremenjeni ¢lovek, kolikor nisem obremenjen z demokracijo, kot
sem jaz, izraziti sredinec, vedoc, da je vsako levicarstvo ali desniCarstvo znak
invalidnosti ( brez levih ali desnih udov smo invalidi)pricakujem od dobrega
delovanja drZave to, kar najavlja Bojan DobovSek s stranko Dobra drzava.
Idealno in prakti¢no gledano bi res morala biti drzava v sluzbi drzavljanov in ne
obrnjeno, kot je stalna praksa. Tako pa vemo, da vsaka oblastniSka skupina
gleda na drzavo le kot na korito dobrin, ki jih velja v Casu naSe oblasti ¢im bolj
izrabiti v nas prid. In Ze smo v spletu koritarstva, klientelizma in korupcije.
Razumno gledajo¢ bi dal zlahka glas za dobro drzavo, ki skrbi za dobro
drzavljanov. Mar ni to glavna kakovost drzave ? A DobovSek bi moral dobiti
vedino glasov, da bi lahko storil kaj operativnega. In povrh moramo upati, da se
ne bi tudi dobra drzava pokvarila.

Zal pa lahko spet pri¢akujemo odloanje voliveev po doloCenih ideoloskih
vidikih (razliéne predstave o t.i desnici in o t.i. levici) ali pa bo izbran novi
odreseniski obraz, ki bo zadovoljil ve¢insko populacijo, Zeljno kontinuitete in
konservativnosti.
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[n memoriam Stephena Hawkinga (1942-2018)
(Ob ¢lanku Pet scenarija apokalipse Stivena Hokinga (Trece oko, 27.3.18)

14. marca je umrl znameniti astrofizik Stephen Hawking. IKKljub svoji tezki
bolezni ( ALS = amiotrofi¢na lateralna skleroza) je dosegel kar 76 let, enako
kot Albert Einstein. O njegovi stroki nimam pojma, fizika mi je bila Ze v
gimnaziji najbolj zoprni predmet. (Opomba : po zoprnosti je fiziko prekasala
predvojaska vzgoja, ki pa je bila seveda strokovno nepomembni predmet.)
A vredno si je vsaj na kratko ogledati 5 scenarijev apokalipse, ki nam jih
znameniti fizik najavlja :
Smrtonosni virus utegne uniciti celotno ¢lovesko populacijo. Pred tem
virusom se ne bi mogli resiti, razen z umikom na drug planet.

2. Atomska vojna in klimatske spremembe. To sta v bistvu dve zadevi, a
atomska vojna bi gotovo povzrocila usodne klimatske spremembe. MozZne
pa so tudi katastrofalne klimatske spremembe brez atomske vojne.
Hawking kot najslabsi scenarij omenja moznost, da posl@e Zemlja
podobna Veneri z njeno temperaturo 250 stopinj. 4

3. Invazija vesoljcev. Le-ti bi bili iskalci novega zivljenjskega prostora in bi
jim bilo zemeljsko prebivalstvo odvec¢ (prim. vrsto ZFF romanov in filmov,
zacenS$i z Wellsovim romanom Boj z Marsovci (Vojna svetov). Njihovo
koloniziranje Zemlje primerja Hawking s Spanskim genocidom nad
Indijanci po Kolumbovem »odkritju« Amerike.

4, Umetna inteligenca. Na prvi pogled je ta to¢ka po usodni nevarnosti
neprimerljiva z zacetnimi tockami. Avtor pa vseeno poudarja to
nevarnost. Takole pravi : »Umetna inteligenca bi mogla biti najslabsi
dogodek v zgodovini nase civilizacije.« (!!) Vendar : ali bi imela Ul res
nacrt za likvidacijo Zemljanov ? Ali ne bi nekaj Zemljanov potrebovala za
lastno funkcioniranje ?

5. Prevec ljudi in potreba po drugem svetu. Ta toc¢ka je najbolj razumljiva in
najbolj dokazljiva. Pri nenehnem Stevilénem vecanju zemeljskega
prebivalstva bi nujno sledil katastrofi¢ni konec : najprej brezobzirni boj za
prostor, za hrano, za vodo, za energijo...,, nato prehod v kaos in mozne
povezave s tockami 1, 2 in 4. O kaki selitvi Zemljanov na Alfa Centauri,
kot omenja teoretik Hawking, pa lahko le sanjamo ali pa pisemo ZF
romane s tovrstno vsebino. '

V primerjavi s Hawkingom so mnogo odlo¢nejsi Indijanci plemena Hopi v

Arizoni. Le-ti pri¢akujejo konec nasega sveta v 2 ;Po ovicl tega leta, ko bo

padla na Zemljo »plava zvezda«,

Se imamo ¢as za kake pocitnice.
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[1. SPISANKA

{2
O Sitchinu sem pisal Ze v 4. Spisanki letnika 2015, a letos sem ponovno prebiral

I. Knjigo njegove Zemeljske kronike (12. PLANET) in spet obcudoval
avtorjevo znanstveno trdno in problemsko presenetljivo pisanje. Sitchin kot
strokovnjak (univerzitetni profesor) za stare bliznjevzhodne kulture in jezike
namre¢ gradi svojo teorijo o paleokontaktu in o bogovih kot astronavtih na
obsirnem sumerskem pisnem in likovnem gradivu, tako da je njegova dognanja
tezko ali kar nemogoce ovreci.
Tokrat bom komentiral njegovo kromologijo, ki poteka od zacetnega prihoda
vesoljcev na Zemljo do vesoljnega potopa (445.000-13.000). Najprej podajam
zgolj suhe podatke, ki jih Sitchin navaja v svoji 1. JKnjigi Dvanajsti planet
(hrvaska izdaja, str. 356-357).
445,000 — Nefili (hebrejski izraz), ki jih je vodil Enki (tudi Ea), pridejo na
Zemljo z Dvanajstega planeta. V juzni Mezopotamiji zgradijo Eridu, prvo
zemeljsko postajo. @ ( | 1
430.000 — Veliki ledeni sloji se odmikajo. Nastopi prijetna klima na Bliznjem
vzhodu.
415.000 — Delovni Enki se pomakne v notranjost in zgradi Larsd. )
400.000 — Velika medledena doba se globalno Siri. Na Zemljo pride Enlil in

\ zgradi Nippur lﬂl{ontrolno srediSCe misije. Enki pa vzpostavi morsko pot do

b Aam juzne Afrike i 01'ganizi/€’§izkopavanje zlata. (1)

360.000 — Nefili vzpostavljajo Bad-Tibiro kot svoje metalursko srediSce. Poleg
vesoljskega pristajalis¢a Sippar so zgrajena tudi druga mesta »bogove.( )
300.000 — Upor Anunakov. Enki in Ninhursag oblikujeta ¢loveka, primitivnega
delavca. (",’l 1)
250.000 — »Zgodnji homo sapiens« se razmnozuje in Siri na ostale kontinente.
200.000 — Zivljenje na Zemlji nazaduje v ¢asu nove poledenitve.
100.000 — Klima postane spet toplejsa. »Bozji sinovi« si jemljejo Zemljanke za
Zene. (111
77.000 — Ubertutu/Lamek, ¢lovek bozanskega porekla, prevzame pod
pokroviteljstvom Ninhursag vladanje v Suruppaku.( 1)
75.000 — »Prekletstvo Zemlje« - zadenja se nova ledena doba. Po Zemlji blodi
regresivni tip ¢loveka. .
49.000 — Zacenja se vladanje Ziusudra, vdanega Enkijevega sluzabnika.
38.000 - Ostro vremensko obdobje »sedmih prehodov« zacne red¢iti ¢loveski
rod. Izginja evropski Neandertalec, prezivi samo Kromanjonec. Enlil, razo¢aran
nad ljudmi, zahteva njihovo unicenje. (!!)
13.000 — Nefili, ki se zavedajo bliznjega plimskega valovanja, ki ga bo
povzrocCilo blizanje 12. PLANETA, se strinjajo, da bodo dopustili uni¢enje
clovestva. Zemljo prekrije Potop, ledena doba se nenadno konca.
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Komentar esedila

Prvi pomislek, ki nas pri omenjenih $tevilkah prevzame, je, ali ima Sitchin vsaj
delna dokazila za svojo teorijo. Nekaj izratunov podaja avtor v svoji prvi knjigi
(hrvaska izdaja, str. 355-356'}. A mene ob tem ne zanimajo preverjanja letnic,
ampak posamezna mozna dogajanja v omenjanem velikanskem razdobju. Naj
letnice preverjajo drugi kriti¢ni umi. Sam sprejemam letnice kot okvirno mozne.
Pa preidimo h kronologiji. Predvsem je tu skrivnost 12. PLANETA (Nibiruja) in
njegovega blizanja Zemlji in oddaljevanja od nje. Nasemu planetu se Nibiru
pribliza vsakih 3600 let, nato pa se spet odpravi na svojo daljno pot. Glede na to,
da tudi Zemljani mislijo na obiskovanje drugih planetov, pa obisk vi§je
civil/%acije na Zemlji ne more biti kaj neverjetnega.
Nadaljnje vprasanje je, ali so ledene dobe, otoplitve in nove ledene dobe v teh
velikih ¢asovnih enotah vsaj priblizno dolocljive.
Sledi vprasanje o Enkiju. Omenjen je v razlicnih obdobjih : najprej 445.000.
_ nato 415.000, 400.000, nazadnje 300.000. Resda poteka ¢as Anunakom

@ _neprimerljivo drugace, a vseeno : morda Enki ni posamezna eksistenca, ampak
vladarski status ? (prim. francoske kralje Ludvike do Stevilke 18 1)
Drugi vodilni lik Enlil se pojavi leta 400.000. V mitologiji sta to brata, ki pa sta
veckrat sprta, kar je pri oblastnistvu ¢esta znacilnost. Enki je bolj prakticno
delujo¢, Enlil pa bolj vplivno vladajo¢. V nadaljevanju nelilska civilizacija
napreduje.
KlGéni preobrat je letnica 300.000 : upor Anunakov. Ceprav so bili vsi vesoljci
pravzaprav Anunaki, podaniki vladarja (v mitologiji boga) Anuja, Casovna
tabela nakazuje druzbeno razliko. Sprva omenjeni Nefili so vladajoi sloj,
Anunaki pa podloZni delovni sloj (prim. odnos oficirji — vojaki). Anunaki pa so
se upravi¢eno uprli svojemu tezkemu rudniskemu delu in pritegnil jim je celo
sam vrhovni vladar Anu. A rudnisko delo bo obstalo. Kaj storiti ?
Preselimo se h Kubrickovemu filmu Odiseja 2001 in k opic¢jakom, kip jih tam
sre¢amo. Opazimo kulturno iniciacijo, ki jo povzro¢i vesoljska visja civilizacija.
Primerjava : Nefili opazijo zemeljska pred¢loveska bitja in se odlocijo za gensko
manipulacijo. Bitjem bodo dali nekaj svojega genskega kapitala in postala bodo
uporabna za delovne naloge v anunaski sluzbi. In ze smo pri daljnem odsevu
tega dogajanja v judovski Stari zavezi : »Naredimo ¢loveka p(z_svoji podobi« (so
rekli Elohimi). In tu smo pri ustvarjanju Adamov. (Zanimiv likc¢loveka v
sumerski mitologiji je Adapa !) )
Gensko manipulacijo sta opravila (najbrz $e s kako dodatno pmocjo) pridni-
Enki, tudi pozneje naklonjen ljudem, in njegova sestra Ninhursag. Zacne se
razvoj ¢lovestva. Nakazane so nadaljnje klimatske tezave (nova ledena doba).
Izjemno pomembno je dogajanje, opisano pri letnici 100.000. Bozji sinove si
jemljejo Zemljanke za Zene. Odsev tega dejstva v Stari zavezi je zelo
oprijemljiv. Geneza, 6. Poglavje, citat ; »Ko so se ljudje zaceli na zemlji mnoZiti
in so se jim rodile héere, so videli boZji sinovi, da so ¢loveske héere lepe, in so
si jih jemali za Zene, katere koli so hoteli.« (!!!)
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[z tega pa sledi prava poplava polbogov v svetovnih mitologijah. Nam najblizja
je seveda grika mitologija. Nastejmo nekaj njenih polbogov (torej potomceev
bogov in Zemljank ali boginj in Zemljanov ) : Heraklej (sin Zevsa in kraljice
Alkmene), Perzej (sin Zevsa in kralji¢ne Danae), Ahil (sin boginje Tetide in
Peleja), Enej (sin Afrodite in Trojanca Anhiza).

In dalje. Pri letnici 77.000 imamo Ze ime ¢loveka bozanskega porekla. To je
Ubartutu / Lamek, ki postane vladar v Suruppaku, a to pod pokroviteljstvom
boginje Ninhursag. Tu je ze nakazano dvojno vladarstvo : najvisje vladarstvo je
bogovsko (Ninhursag), nizje vladarstvo pa je zemijansko (Ubartutu). Sledi
dolgotrajna tradicija zemeljskih vladarjev, ki opirajo svoje vladanje na bozansko
0SNovo.

Ustaviti se kaze $e pri letnici 38.000 in pri Enlilovem nezadovoljstvu z ljudmi
(Enkijeva bitja !). Le zakaj uni¢enje ljudi ? Kdo pa bo delal za Anunake ? Ali je
bilo ljudi na Zemlji Ze preve¢ in jih je bilo treba razred¢iti (prim. sedanje stanje
na Zemlji 1) ?

Prehajam k zadnji Sitchinovi letnici 13.000, k casu vesoljnega potopa. Kaj je ta
potop izzvalo ? Ali res blizanje Nibiruja Zemlji, kot omenja Sitchin ? A potem
bi morali biti potopi redni na vsakih 3600 let | Najverjetnejsa razloga za potop
sta : taljenje svetovnega ledu ob koncu ledene dobe ali pa padec asteroida, ki bi
gotovo uni¢il tudi takratno zemeljsko civilizacijo (ali civilizacije) v celoti. Ob
oroze¢i katastrofi bi visoko civilizirani Anunaki vnaprej uvideli nevarnost in bi
se pravogasno umaknili z ogrozenega planeta . Kam ? K sebi, na svoj maticni
planet Nibiru. In njihov odnos do Zemljanov ?

Tudigce bi hoteli, jih ne bi mogli mnozi¢no rediti. Morda so vzeli s seboj le
nekaj vladarjev, ki so jim dobro sluzili.

Otto Muck je v svoji knjigi Alles Uber Atlantis (imam srbsko izdajo z naslovom
Tajna Atlantide) povezal propad Atlantide s padcem asteroida. Le-ta pa je
povzro¢il vesoljni potop. Avtor nam je ponudil celo natan¢ni datum padca
asteroida : 5.4Junij 8498 !

In kaj je sledilo ? Po delni osusitvi zemeljskih prostranstev so se Anunaki na
svoj »kolonialni« planet vrnili. Spodbudili so novi civilizacijski razvoj in Ze se
blizano Sumercem !

Obris popotopne civilizacije podaja Sitchin na strani 361 (hrvaska izdaja) :
11.000 — razvoj poljedelstva,

7500 — neolitska kultura,

3800 — nepri¢akovane civilizacije (Mezopotamija, Egipt, Indija).

Med prvo in med drugo dobo je priblizno 3600 let. Enako stevilo da razliko med
2. In med 3. Pobo. Ali je vsakokratno priblizanje Nibiruja Zemlji vplivalo na
civilizacijski razvoj ? Ali so prihajali novi »kadri« z novimi napotki ?

Ce bi nadaljevali z merilom 3600 let, bi se znasli v zacetni fazi rimske
civilizacije (200 pred nasim Stetjem).

Naj zaklju¢im se s skrivnostjo Stevila 12. Kako je z 12. Planetom ? Sumerska
astronomija, na katero so nedvomno vplivali Anunaki, je Z¢ poznala vse nam
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znane planete, torej : Merkurja, Venero, Marsa, Jupitra, Saturna, Urana, Neptuna
in Plutona. Pristeti moramo $e Sonce, Luno, Zemljo in pa Dvanajsti planet —
Nibiru.
~Stevilo 12 Je postalo mitsko. Sitchin opozori na 12 glavnih sumerskih bogov,na

12 glavnih egiptovskih bogov, na 12 glavnih grikih (olimpskih) bogov, daljni
odsev mitskega Stevila je tudi 12 kr§¢anskih apostolov. V ta mitski skf}’a spada
tudi 12 znakov Zodiaka, 12 Heraklejevih junaskih del, 12 mesecev v letu in $e bi
se kaj naslo. Navrzemo lahko e banalno uporabo besede ducat v vsakdanjem
Zivljenju. Tako zgoraj kot spodaj :12 #wvdueat nebesnih teles in 12 domacih
jabolk.
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12. SPISANKA y
O populizmu

Stevilne besede dobivajo tako slabsalne kot hvalilne pomene. Razumljivo | je, da
Je veliko tovrstnih besed s podro¢ja politike in ideologije. V publicisti¢ni rabi se
najcesCe slabsalno uporablja beseda populizem. Tej slabsalnosti pa se je treba
upreti. Le zakaj bi bil populizem nekaj slabega ? Ali so kritiki populizma proti
ljudstvu ?

Ozrimo se k besedi, iz katere je populizem izsel. To je latinska beseda populus.
Navedimo slovenske pomene te besede, ki nam jih ponuja Bradacev Latinsko-
slovenski slovar : 1. Narod, ljudstvo — populus so se prvotno imenovali patriciji
(plemstvo) v nasprotju s plebejci (ljudstvo), pozneje pa patr lLlJl in plebejci s
senatom na ¢elu. Znano reklo : Senatus populusque romanus. 2. Okraj, O/Lm]]G
3. Mnozica (ljudi). 4. Ob¢inska, drzavna blagajna. o

Mislim, da kaZe ostati kar pri prvi pomenski razlicici, saj je le 3. Razlicica Se
povezana z ljudmi oziroma s prebivalstvom.

Zdaj si oglejmo, kako nam besedo populizem razlozi SSKJ 1., Lj. 1979 :
Populizem (politi¢no) je v kapitalisticnih dezelah gibanje, ki poudm ja pomen
nizjih, zlasti kmeckih slojev za razvoj druzbe, dizave.

Kaj pa pravi Veliki slovar tujk, Lj. 2002 ?

Populizem (politi¢no) : ideologija in praksa, ki skusa svoje de lovanje ¢imbolj
priblizati in uskladiti s hotenji $ir§ih druzbenih slojev.

Zadovoljimo se kar z zadnjo razlago. Iz nje (in tudi iz prve razlage) ne moremo
pridobiti nobene osnove za slabalno rabo besede!

Kje je torej publicisti¢na kleg, i.. katere izhajajo slabsalne rabe populizma ? ‘
Morda bi na populizem kot na nekaj ljudskega slabsalno gledala ¢ wistokracija, ki
pa je pri nas ni. Ali moremo imeti novi razred za novo aristokracijo ?

Preostane le ocitanje ene strankarske opcije drugi strankarski opqu da se skusa
s svojimi politi¢nimi obljubami priblizati ljudstvu. Vendar to ni ni¢ posebnega
Ni strankarske opcije, ki se ne bi ukvarjala z volilnim telesom, 7 Ljudmi, s
populusom. Zelimo si lahko le, da bi populus debit od politikoy ne dobil le
vabljivih sladkore¢nih besed, ampak tudi kaj opr ucmljmh koristi.
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13. SPISANKA (

Ob 50-letnici Kubrickovega velefilma 2001 — vesoljska odiseja

V prelomnem dogajanju leta 1968 (Studentski nemiri na Zahodu, sovjetska
zasedba Ceskoslovaske idr.) je doZivel svetovno premicro v ZDA tudi
Kubrickov film 2001 — vesoljska odiseja, po mnenju nekaterih § in tudi po
mojem mnenju) najboljsi film vseh ¢asov. IFilm je nastajal 2 leti, in to po
literarni in po scenaristicni osnovi znanega pisatelja Arthurja C. Clarka.

V Ljubljani smo film videli kako leto pozneje. Najprej sem ga gledal kot
posebno predstavo v kinu Komuna, $e pred rednim predvajanjem v kinema-
tografih. Spominjam se, da je bilo gledanje tega filma edinstveno dozivetje,
podobno pomembni obredni svedanosti. Se nekaj ¢asa po koncu filma smo
eledalci kar omamljeni od vsega nemo sedeli. In potem se je zacelo mitsko
zivljenje tega filma. V celoti sem ga videl kakih 1o x, pozneje Se nekajkrat na
TV zaslonih. Bil je ¢as mojega profesorovanja na bezigrajski gimnaziji, tako da
sem skusal tudi na dijake prenesti svoje navdusenje ob tem filmu. Napisal sem
tudi vzneseno oceno tega filma za Mladino (1971 — Odiseja v neskonénost), a v
poplavi domacega papirja te ocene Zal ne najdem.

Pred kratkim je slovenski filmski publicist Matic Majcen izdal privlacno in
kakovostno knjigo o Kubrickovem filmu z naslovom Kubrickova Odiseja v
vesolju : Vodi¢ za gledanje najboljsega (ilma vseh ¢asov, Maribor 2018. Ni pa
jasno, zakaj bralcem ni privoscil niti kratke Kubrickove biografije.

Sam pa imam ze od 70. ]@et knjigo Jeroma Agela : The Making of Kubrick's
2001,

Fil'je napravljen perfekcionisti¢no od posameznih posnetkov do celote, od
presenetljivih vizualnih ué¢inkov do izjemne glasbene spremljave. Kar pa zadeva
vsebinsko in idejno problematiko, je film poudarjeno povezan s staro mitologijo
(z odisejsko in z drugo), obenem pa je nov moderni niit, ki povezuje
antropologijo in kozmologijo.

Zdaj pa se kaze bezno sprehoditi po vsebinskih in po idejnih potezah [ilma :
pravzaprav gre za obris razvoja ¢lovestva.

Prvi del filma je imenovan Zora ¢lovestva (The Dawn of Man). Spremljamo
delcek sveta nekaj milijonov let pred nasim casom: Po dokaj revni naravi se
gibljejo razlicne zivali, med njimi so v ospredju opic¢jaki (mojstrska
kostumografija ). Zivali skrbe za svojo hrano in za vodo in v okviru tega se
njihovo Zivljenje dnevno ponavlja. Nekega dne se¢ pojavi zjutraj v blizini votline
opi¢jakov skrivnostni ¢rni monolit ( simbol visje vesoljske civilizacije). Ta
monolit s svojim Zzar¢enjem vpliva na zemeljsko Zivljenje (primerjava z gensko
manipulacijo Anunakov z opicjaki pri Sitchinu !).

Monolit najbolj vpliva na misclni razvoj najsposobnejsega opicjaka, voditelja
skupine. Vodja doume uporabo kosti kot igrivega predmeta, kot orodja in kot
orozja. Dosedanji vegetarijanci (nabiralci rastlin in sadja) se postopno



preobrazijo v mesojedce, potem ko uspejo z izboljSavo ubijalskih predmetov
ubijati dosegljive zivali. Izvrsi se tudi mitski »bratomor« (Kajn ubije Abla —
opicjak s kostjo ubije opi¢jaka brez kosti). Zacne se ubijalska zgodovina
¢lovestva. Opi¢jak Vodja v igrivosti zmagoslavja in zanosa vize svojo kost proti
nebu (razvojna smer je dana !).
Zdaj pa dozivimo s sliko najpomembnej$o in najpresenctljivejSo elipso v filmu
ali v umetnosti sploh : kost v zraku se preobrazi v vesoljsko ladio, ploveco od
Zemlje proti Luni ! V trenutku smo presli ve¢ milijonov lel, a to z razvidnim
razvojem od primitivnega orodja do zapletenega civilizacijskega objekta.
Nadvse zanimiva je glasbena spremljava pri potovanju na Luno : Straussov
valéek Na lepi modri Donavi. Smo v igrivem, v mirnem in v »udomacenem«
vesolju. o
Na voljo imamo, da povezemo »sprehod na Luno« z naslovom 1. Pela (Zora
¢lovestva), saj dogajanje ne dobi novega naslova. Lahko pa zaradi casovne
spremembe proglasimo potovanje na Luno kot 2 . Pel filma. Casovno se
znajdemo blizu naSe sodobnosti, s stalis¢a premiere lilma pa je letnica 2001
bliznja prihodnost.
Tu kaze dodati §e pomembno ¢asovno povezavo Kubrickovega filma (1968) in
prvega pristanka Ameri¢anov na Luni (1969). Umetnost (fantazija) je vedno
pred (nad) realnostjo. Mitskih in literarnih prihodov na Luno pa je bilo ze v
prej$njih dobah kar nekaj.
Pa se peljimo na Luno skupaj s strokovnjakom Nase dr. Heywoodom Floydom.
Stvar je skrivnostna. Floyd si mora ogledati nekaj, kar je za zdaj strogo zaupno.
Opustimo potek Floydove poti na Luno in preidimo na bistvo. Na Luni so
odkrili in odkopali neznani predmet : ¢rni monolit in zdaj ga ogleduje skupina
znanstvenikov na ¢elu s Floydom. Sukajo se okoli monolita in se ga dotikajo
(sijajna vzporednost z zacetnim delom : ravnanje opi¢jakov in sodobnih
vrhuriskih znanstvenikov je podobno ali kar enako ! Se vedno smo v Zori
tlovestva ). Fotografsko idilo pred monolitom pa prekine ostro piskanje
monolita. Skupina znanstvenikov se zdrzne, monolit pa usmeri njihov pogled
proti Jupitru. \Koncc Zore Clovestva.
Zatne se 2. Pel, ki ima, ¢e se prav spominjam, naslov Jupiter in onkraj. Cas
nekaj let po Floydovem obisku Lune. Ekspedicijsko skupino vesoljske ladje
Discovery proti Jupitru sestavljajo : kapitan David Bowman, njegov pomo¢nik
Frank Poole, trije hibernirani znanstveniki, ki bodo »ozivljeni« na cilju misije, in
umetna inteligenca superradunalnik HAL 9000. Zacetni del potovanja je povsem
rutinski, vesoljska ladja pa ima stalni stik z zemeljsko centralo.
Polozaj se zaplete, ko se HAL zaradi ne povsem jasnega razloga spre in potem
celo »spopade« s posadko. Ali je res HAL vznemirjen zato, ker ni natancno
obves¢en o namenu poti ? A vendar, gotovo bi o namenu odprave izvedel vec ali
kar vse na cilju poti. Zakaj spopad s posadko ? Banalno bi morda rekli : zato, da
je stvar bolj napeta, saj se sicer na poti do Jupitra ne bi pravzaprav nic
posebnega dogajalo. Zanimivo je, da je Clarke v romanu ta problemski del
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povsem obrnil. Na strani 341 v romanu preberemo : »saj je samo on (torej HAL) (
poznal resni¢ni namen odprave, njegovi ¢loveski vrstniki ga Se zaslutiti ne bi
mogli. (1)

Zdaj pa si oglejmo del&ek besedila Matica Majena v knjigi Kubrickova Odiseja
v vesolju (strani 91-92). Gre za 65. ¥ prasanje : Zakaj je HAL posadki sporo€il,
da je enota AE — 35 odpovedala ? V pogovoru z Bowmanom je HAL vznemirjen
zato, ker se trije hibernirani znanstveniki niso pripravljali na ekspedicijo skupaj
z Bowmanom in s Poolom. Ali ni ta Halova skrb odvec¢ ? Citiram pa Majcnov
stavek : »Ko Bowman HAL-a vprasa, ¢e se ukvarja s poro¢ilom o psiholoSkem
stanju posadke, po trenutku presenecenja HAL obmolkne, nakar rece :
»Seveda.« In Se : »Ta odgovor je oCitna laz, s katero se je HAL poskusal izvleci
iz situacije, v kateri ga je Bowman s svojim vprasanjem potisnil v kot.« (??)
Halova izjava Seveda pa nikakor ni oditna laz. Morda je bila ena od Halovih
pomembnih nalog celo nadzirati psiholosko stanje posadke, saj drugega
tovrstnega nadzora ni bilo ! Na ta svoj nedolzni seveda pa HAL reagira Ze
zmedeno, nerazumno, noro : odklopi enoto ALY — 35, ki vzpostavlja ladjin stik z
Zemljo. Clarke zapise, da postane HAL »nevrotik, ki ni sposoben videti lastnih
simptomov in jih raje zanika«. Majcen pa doda posreceno misel (stran 93), da
gre pri HALu »za prvo umetno inteligenco, potrebno psihoanaliticnega
zdravljenja.«

Polozaj se skrajno zaostri HAL se boji zemeljske centrale zaradi svoje namerne
lazi, a ta laz je Sele izjava o AE — 35. Vendar : kaj zmore zdaj zemeljska centrala
? HAL pa skusa likvidirati kar celotno ¢lovesko posadko in se o¢itno ne drzi 1.
Robotskega zakona pri Asimovu, da robot ne Skoduje ljudem. Poola ubije.ko je
ta zunaj ladje, trem hibernirancem pa izkljuci zivijenjske funkeije. Ostane le
David () Bowman, ki se ro¢no spoprime z »Goljatom« HALom in mu izkljuc¢i
vi§je umske funkcije. HAL preide?lmsko na otrosko raven in zapoje otrosko ﬂv/,/ﬂlx»»%«'
pesem.

In kaj dalje ? Vesoljski Odisej Bowman ostane sam. (Podobno je na koncu
svojih pustolov¢in sam tudi Homerjev Odisej, ko se resi na otok Fajakov.) Ali
bo zmogel Bowman sam opraviti zahtevno nalogo na Jupitru ? Bowman preide
nekaka zvezdna vrata in se znajde »onkraj«. Fantasti¢nost se stalno stopnjuje.
Blizamo se finalu. Vesoljci (Kubrick jih smiselno ne prikaze) popeljejo
Bowmana v lepo opremljeno sobo v stilu Ludvika X V1., vladarja, ki izgubi
zivljenje v revoluciji, torej v totalni spremembi ! Tam prisostvuje Bowman (
lastnemu hitremu postaranju in umiranju (simbol : padli in razbiti kozarec).
Gledalci pa spremljamo kljuéno preobrazbo : od smrti ¢loveka do rojstva
nad¢loveka oziroma zvezdnega otroka, ki je najbrz ze duhovno vigje bitje in nas
ob zaklju¢ku gleda, ali smo kaj duhovno napredovali. Oglasi se Se zakljucna
glasba, ki je bila tudi na zacetku : odlomek simfonic¢ne pesnitve Richarda
Straussa Tako je govoril Zaratustra.Omenjena glasba in celotni potek filma pa
nas usmerjata k misli, koliko je film tudi ni¢ejanski. Ali ni film SirSa razlaga
Nietzschejeve misli, da je ¢lovek (lunarni del) most od Zivali (zacetek filma) do



4 >3 )

nad¢loveka (konec filma) ?! To pa je socasno tudi ¢asovni razvoj : preteklodlt,

sedanjost, prihodnost.

Ob zakljucku ne bo odve¢,ée omenimo Se nekaj drugih znanih ali kar znamenitih

filmov Stanleya Kubricka (1928-1999). Kot je opazno, avtor ni dozivel naslovne

letnice svojega najpomembnejSega filma.

Zacnimo s filmom Steze slave (1957), ki smo ga gledali tudi pri nas, (tema : 1.
/) Svetovna vojna — po romanu H. Cobba) |

Spartak (1960), predvajan tudi pri nas. (zgodovinski film — po romanu H. Fasta).

Lolita (1962) — film smo gledali tudi pri nas (po znanem romanu V.Nabokova o

zapeljivi najstnici) -

Dr. Strangelove (1964), predvajan tudi pri nas (¢rnohumorni film o atomskem

spopadu — po romanu P. Georgea)

ODISEJA V VESOLJU (1968) ...

Peklenska pomaranca (1971) — po romanu A. Burgessa ..

Barry Lindon (1975) — po romanu  W. M. Thackeraya .

Opomba : Od zacetka 7o.let je Kubrick prepovedal predvajanje svojih
filmov v SFRJ, o¢itno zaradi nasprotovanja komunisticnemu rezimu. A
potemtakem bi moral prepovedati predvajanje svojih filmov tudi v
celotnem vzhodnem bloku. Verjetno je to tudi storil,

L.eta 2007 je bila v ljubljanski kinoteki retrospektiva Kubrickovih filmov.,
Takrat sem si ogledal Peklensko pomaranco in Barryja Lindona.
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‘Odiseja v neskonlnost

- /ob Kubrickovem filmu 200l- Odiseja v vesolju/

Mogode je vse,kar si more zamisliti &lo-
veski um, /A.Clarke/
lovek je nekaj,ker mora biti preseZeno,

/F.Nietzsche/

Pridujode vrsté bodo izpovéd naﬁduéenca, Menim némreé,dartako
pooolnega,'poménljivega'in pomembrie ga filma,kot Jje KubriCkova
umetnlna se nismo videli Fllm je t o t a 1, kot npr. duhov1to
sijﬂni in oto¥no lepi Nord Pierrot /J.L Godard/, seveda na drugt,
razseénegé1 ravnl. Cudovit je domala vsak posnetek Kubrickovega
filma posebej,kaj vse pa so naredili Se tehnika, triki,montaZal

Odiseje v vesolju navsezadnje ne moremo»omejitilzgolj na do-
vr3en izdelek ali bleéteévumot#or, Je;tudi:nédvsé zanimiv pogled
onkraj, v'krajhno neodkrito,ki se popotnik iz nje ne vrne /Shakez-
speare:Hanlet/, je kolumbovsko odkritje'n0vega sveta. | ,

Film je tako poln;oomembnih sporoéil da spodbuja podrobnegéo

&
obravnavo z biolodkega in psiholgkegs, antropoloékega in ‘kozmolos-

kega, fiziﬁnegé“infme{éfiziénéga-tehniénega in’estetskega'filozof~
.skega in teoloékega~ in ée katerega v1dika 0 tem in onem so kri-
tike fe spregovcrile 1n,verJetno Se bodc Nada ocena ki izhaja iz
navduéenosti in o¥arahosti ob filmu,bo skudala le opozoriti na
nekaJj elementov,rada‘pa bi navduéenost podprla.z analizo.
Informacija o avtdrju tega fenomehainega filma né bo odveé.

ReZiser Stanley Kubrick/rojen 1928/ je po nekaj zaletnih filmih

-zaslovel 2z vrsto zelo zanimivih tehtnih,vznemir131v1h 1n.po zvrxix
{teh razlidnih fllmov. To '80: Steze slave/ sugestlven voanl film

iz l.svetovne vojne/,Spartak/ eden najkvalitetnej3ih spektaklav
na.zgodovinske,t&g&/,L@lita/ f£ilm po. znanem -pqhuqéljivem":rg@anu,




V.Nabokova/ in slednji& ~ Dr.Strangelove ali kako senm prehagal
strah in vzljubil bombo /izredno posrelen &rnohumorni film na temo

atomske nevarnosti/.Vse 3tiri filme smo gledali tudi pri nas.

Iz zadnjega avtorjevega filma /dr.Strangelove/,v katerem se Je
zna3lo &lovedtvo v atomskem koncu, prav naraxno sledi Kubrickovo
- zanimenje za zaletek &loveka inzgjegovo razvo jno pot,pot,ki vodi

slednJji¢ omkraj,v neznano.
KljuZna vpradanja Kubrickovega filma QOdiseja v vesolju so:

Where do we come from? What are we? phere are we going?/0d kod pri-

Jamo? Kaj smo? Kam gremo?/.Gre torej za tako imenovana zadnJja vpra-
Sanja,s katerimi se &lovek tako ali drugade ubada Ze tiso&let ja.

Nova raven moderne zavesti omogoda odgovarjati na zastavl jena vpra-

3anja &asu primerno.

Kubrick odgovarja na ta vpradanja v tfeh delih svojega filmax:
1/ Zora &lovedtva, 2/18 mesevev kasne je,3/ Jupiter in onkraj nes-
kon&nosti. Filmu daje sicer pomemben temelj tebniéna perfektnost,
vendar‘sluii slednja reZiserju zgolj za ddgnano in nadvse domi31 je-
no izpeljavo ideje in ni le nekak oblikovni larpurlartizem.

Vsebinsko temglji Kubrickov film_na zgodbi enega najboljdih pis-
cev znanstvehe fantastike A.Clarka / le-ta Jje bil v filmu tudi ko-
scenarist/. Estetskd plat filma skladno iépopolnjujejo funkcionalne
vbarve/ v prizoru rojstva zvezde/sveta/ pa doéiﬁimo 2z barvami pravo
omamo!/,sijajna fotografija in zelo posreden izbor glasbe{ naj pous
darim le vsebini ustirezen odlomek iz simfoni¥ne pesnitve ® R.Straus
sa Tako Jje govoril Zaratustra in J.Straussa ml. val&ek Na lepi mo-
dri Donavi/.

Nasploh pa deluje film kot moderen misterij s svoJjim podasnim, xx
svelanim kampomx ritmom, ki se mu,mimogrede povedano,3tevilni nestr-
pni gledavci niso pripravljeni podrediti.Tu pa smo Ze pri zahtevnos
ti filma.Odisejo v vesolju smo prisiljeni spremljati z izredno kon-

-
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/ : o
centraci jo in?%oglobljeno duhovno aktivnostjo.To pa'pbméni z drugo

bésedo-r&sno delo. Ker pa étévilni obiskovaleci gredo v kino‘§e ved-
no le za/ po/ zabavo,pridejo s Kubrickovim filmom hitro navzkri¥ in
rezultat tega so nestrinjanje s filmom,nerazumevanje f£ilma ali za-
pudlanje dvorane.In to v trenutkih, ko navduSenec sploh ne pride do
sape od navduSehja ali pa pozablja zapreti usta od’éqdenja!

Res Jje,da Kubrick ne popu3éa komercialnim teﬁnjamQRgzu}tat téga
pa Je izrednd skladenvumetniéki doseZek,ki potrjuje vitalno silo

sédme,umetnoétm. In zdaj,kanm nas'vodijmr.Kubrick? , -
Trop opidjakov sé potika po planjavi pradavnine.Popolna Zival-
ska stopnje-raj.Nenadoma se poJavi &rni monolit/skrivnost,ki vodi
navzgor, k svezdam-nagaj k zvezdam po ddnikenovsko 7/. |
Opidjak odkrije kost kot orodje/droije/ in zalenja se fazvoj-
/prizor,ki je eden 'velikih trenutkov filma/.Opidjak s kostjo ubi-
je opi&jaka brez kosti-bratomor- in zadetek civilizaéije/prim;;
bratomor na zadetku raznih mitologij/.V zrak vriena kost - in
vesoljska ladja zalne plesati Straussov valdek,Vescljska 1adjavje
izboljsava orodja,tj.kosti,vendar,kot kaZe film,ne bistvenz kvalii-

tativen premik.

Na luni/prej vidimo Se medplanetarno pestajo/ so ponovno odkrili

° - . * bl o / - .
skrivnost~&rni monoliit.Kozmonavti presseneleno strme v nedoumljivi

*pojev/primerjava z opidjeki !/.Crné monolit vabi v jupitrovske ﬁagy
1jave.Konec l.dela.le razlakamo pfvi del kot spopad ¥ivalskih ali
glovedkih skupin/opidjakov ali # sedanjosti dveh blokov¥X -prim.pri-
zor z Rusil~ v tekmi,ki vodi_nekam.dalje,poteka drugi de=l v tekmo-
vanju &lovek-stroj.

Dobro opremljena vesoljsha ladje s tremi “konzerviranimi®™ in dveém
ma;aktivnima.élanqma posadke tersibopolnim? robotom Halom potuje

proti Jupitru.Potem ko se robot "pokva:i" ali ko brani lastno eksi-

stenco ali cilj odprave/?/,likvidira tri konservirane in enega
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aktivnega &lana posadke.Ukroti ga zadnji Zivi &lan posadke,recimo

mu kar vesoljski Odisej/igra ga K.Dullea/,potem ko mu izklopi du-
hovne funkcije/neke vrste umor/.Lahko izpeljemo tudi misel,da "po-
polni™ robot ni bil kos neznanemu prihajajolemu,medtem ko Jje &Elovek
bitje,ki je sposobno metamorfoze.

Drugi del oditno nakazuje na3o dobo,ko postaja &lovek negotov v
odnosu do strojev/kdo bo koga/.Robotizirand &lovek pa navsezadnje
i3%e novo pot razvoJja.Pred nami sta moZnost oziroma2 nujnost spre-
membe.ili pa je &lovek kos spremembi v kozmiZmo bitje,ko Jje 8e zdaj
"bolj opica kot katarakoli opica/Nietzsché/ 5

{lovek v sedanji obliki je nesposoben doseli onkraj,zato na3 7
vesoljski Odisej ne more nadaljevati poti od Jupitra v neskonénost.

Ko prisostvuje porajanju #ivljenJje in sveta /novi zvezdi,duhu/,&udo —

vito prikazeni x kozmogoniji /nedvomni vrh Ze tako sijajnega filma/
se zalne lodevati od svoje podobe. _

V epilogu vidimo 3e gledsnje &loveka vase/prostor zavesti/, ko
film v nekaj posnetkih prikaZe ve& razvojnih faz &loveka:zrelost,

starost,sust in novo rojstvo.V filmu se Jje kozmiéno bitje rodilo.

Crni monolit Je v svoji ektivnosti zabeleZil nov premik dalje- v

smeri neskonénosti.Tretja gtopnja je torej bdj &loveka s samim sabo/

z lastno podobo.
S koncem Vv zvezi naj omenim Clarkovo knjigo v sloven3&ini Pla-

net sedmih sonc/ originalnii naslov je Against the fall of night/,

kjer se tudi pojavi vesoljsko nadbitje Vanamonde v smislu presega-
nja vseh dotedanjih &love3kih predstav. |
S.Kubrick nas Jje pripeljal s svojim filmom tako daled,da se kar
ne znajdemo.Stefka se vrnemo v objem zemeljske t%kgéti in vsakdanje —
ga podetja.
Za to presenetljivo,bsupljivo in nenadkriljivo enkratno filmsko

doZivetje pa =-ar.Kubrick, thank you!

Andrijasn Lah
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14. SPISANKA
O duhu ¢asa v besedilu Ciklus bombastikus

Ob svetovnem dogajanju (leto 1968, vietnamska vojna, svetovna premiera filma
2001 — vesoljska odiseja ...) je okoli leta 1970 na Slovenskem nastopala
neoavantgarda, najbolj izrazito v literaturi in v likovni umetnosti ter opazno Se
kje (glasba, film, gledalisce).

Mimam podatka. kdai n T \
ERRTateE] ﬁx) yAadikd, KQd] [l asS )
7 T o4 g = G 15 AOTNY B i 121, L e 3 s y i e : .
L -w\%&‘.ﬁt’*ﬁh‘%-};’:hb,’ &, QKO vw,(d_};. IZ Desediia na &8s Kas POV DRINS Navezava
. ” P ..‘ ~ i
Aol Vi )
Fa

Kot domaci bezigrajski avantgardist se je takrat pojavljal Matjaz Hanzek (rojen 1949), sedanji politik
leve usmeritve, torej nekak permanentni revolucionar, morda trockist (?!).



¢ "3
neliaj mesecev pa je biagovolil obiskovati bedioraiske 3
hipijevsko anarhistiéni tudi literat ‘\fdjiw Kovad - Chubby {1419-1985),
Znan po svojem pohodu v pizami po oZjem centru Ljubljanie. Objavijal je
v letih 1966-1968 v studentski Tribuni in v reviji Problemi. Avtor
provokativhnega Manifesta kulturne revolucije (1968).

¥ besedilu so nedvomne asociacije na pomenijivo grélio nltologijo
ndora), na Huxleyev romd Krasni novi svetl, na samomorino

(H

isca Tarasa
sin pisatelja Yiadimirja
Bartola). Cetrti prizor (generala) me izrazito spominia na o
craohumorni film Dr. Strangelove (1964). . il '
vsekakor navezujeta na avantgardistiéno sk o, ki je rastopiia tudi na
hezigrajski gimnaziji (Marko Pogadnik, Iztok Geister - Fiamen, Franci
Zagori€nik, Matjaz Hanzek, Vojin Kovaé - Chubby il s

Sam sem kot mladi profesor kar naklonjeno spremljal avantgardist¢no pocetje (a brez simpatij za

ohojevsko pesnistvo). Nastopanje, polno razli¢nih eksperimentov, se mi je zdelo nekaka popestritev
takratne realsocialistiéne sivine. Duh ¢asa izpred domala 50 let naj zdaj zaveje pred bralci : C. B. |

beickov
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IN KAJ JE RESNIGNOST,CE IGRA NI RESNIC-

CIXIUS BOMBASTIKUS

NOST?

IN KAJ JE IGRA,CE RESNICNOST NI IGRA ?

—
— —_—

MoJ svet bo svet ostrih robov, krut in veéen./T.Salam;;;\
e e e

1/Izpraznjena Pandorina skrinjica

Nastopi Prazniha,ki Jjo napolnijo Pandora,Rit in Nid.

Pandora:/sedi in ogleduje skrinjico/:Ne vem,ali je &e kaj notri?

Kaj menita?
Bit#/pogleda/:Vidim kroglo vztrajanjs.
Ni¥/pogleda/;Vidim kvadrat nehanja.

Pandora:Kaj bodo videli drugi?

Bit:Xateri?

Nid&:Upajodi,

nit:Videli bodo temino sonca in vedler jutra,
Pandora:Kaj bodo storili?

Ni&9Posludali glasove konca in se pogovarjali z Navado.
Bit:Ali bodo spoznali?

Nid:Kaj?

Bit:Tebe.

Ni¥:Ne, ker ne poznajo sebe.

PandorasAli se Jje snov,ki Je'bila,razgubila?
Bit:Usla je izmerljivosti.

Ni%sUsla Jje konénosti.

Pandora:Ali ni nid ostalo po begu?
Bit:Kup peska in sveienj besed.

Ni%: Mrtvi bogovi in Zivi roboti.
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Pandora:Dobro je ne vedeti,bolje je ne razumeti,najbolje Jje ne se

spominjati.
it:Vseeno mora biti kdo Proumetej...
Nid:In se sredati z mano.
Pandora:Iskat grem Polnilca skringjic. (v (TANE)
Bit:0dhajad k Sisifu?
Nié:0dhajas k udi? b/
Pandora:Grem k Navadnu in}Navadi.

Mt in Ni& /vstaneta/:Pojdimo/odide jo/-Praznina ostane.

2/Velidina Navade
Najbolj globalna ostuda je Vavadnost.

MeStvarnik

Nastopita Navada/Ni¥/ z ravnilom v roki in Navaden/Bit/ z uro,
pridruZi se jima Pandora kot Anketarica/&ﬁskrinjicol

Anketarica:Vad motiv za iivljenje,Navada?
Navada:Ni& izmuen mene.

Anketarica/Navadnu/:In vai?
Navacen:Prisotnost Plodevine.

AnketaricaiKaj vama izpolajuje das?
Naveda:Jed,pijala, plodevina,

Naveden:Skupnost,istost,stalnost.
Anketarica:/Navadnu/:Zadnje je geslo Krasnega novega sveta?

Naveden:Da,nad vodja 'ond misli za nas.

Navada:Da,nas vodja ‘ond 3uti za nas.

Anketarica:Ste zadovoljni s svetom, kot je?

Navada:Seveda,saj jee v skladu z menoj.
Navaden:Seveda,saj sem v skladu z nJjim.

Anketarica:Imate kag<Prob1em?
Navada:Je to(%ival? > —

Navaden :Je t rastlina?v
Anketarica:Ne, to je nekaj,kar ustvarja skrbi.
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Navada®Tega pri nas ni,ker je vse urejeno.

Nevaden:Tega pni nas ni, ker je vse dolodeno.

Anketarica:Xaj mislite o rojstvdgiivljenju inﬁ;mrti?

Navada:Nid, z rojstvom se ukvarja PRODOTRO/produkeija otrok/,z #iv-
ljenjem PREDORG/predpisna organizacije/ in s smrtjo SMRTEX
/smrt export/.

Navaden:Vi ne mislimo,ampak govorimo,prenehujemo in nadaljujemo.

Anketaruicagpavaaﬁ QQEtaja pri vas tudl sprememba?

Navada: (e je v predpisu.
Navaden: (e je v zakonu.
Anketarica:Potem postane Sprememba spet Navada, na?

Navada:Da,to Jje dialektika.

Navaden:Da, to Jje statika.

Anketarica:Kaj Jje vade delo?

Navad??renaéanje gradiva iz kraja A v kraj B.
Navq@den:Prenaﬁanje gradiva iz krajsyﬁ?v kraj He
Ankétarica:Torej se pri delu srelujeta?
Navaden:Ne,hodiva po vzporedni poti.
Naveda:Sredujeva se po delu.

Anketarica:Kaj pa seka?

Navada: PPP/povsen po predpisih/,
NavadensPPP/ponedeljek pa petek/.

Anketarica:¥aj je sreda?
Navada: PPP/predpisan potek poti/.
Navaden:PPP/prazen portret prostors/,

Anketarica:All vidita kaj v tej skrinjici?

Navada:Sebe.,

Navaﬂégn:Ogledalo.

Anketarica:Ali Upe ni notri?

Navada :Ali je mogel ostati,ko Jje bila dosefema dokon&nost?
Navaden:Preden si pridla k nam, je napravil zadnji posredeni samomor,

Anketaricaj;Kako da zadnji,ali poslej ne bo vel samomorov?
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Navada:Ne, ker nlso v skladu 8 predpisi.Ti pravijo... .
Navaden: da bo vsak samomorilec kaznovan & povelano domo Zxvige
i e 6 & b .

ljenja.
Anketaricea: Tore) Jje krog zakljuden?
Navada:Wada zmaga Jje Jokondna.
Javaden:Struktura je dzpolnjena. v
Anketarica:Hvela za odgovore,objavljeni bodo v lietu NON/odide/.
=N B4 w WH 3

N D
3 2 = T o 5
Navedz in Naevaden gledate na ravnilo 1n\ﬁr0.Ko odhajata,
refeta:Onnia in numero et tensurs/Vse je v dtevilu in meri/

3/Semomorov ni ved

nl luknje zarsdli veriiice,
veriiice Je zaradi luknje

A.Xermauner

Vatopita Zdra

L3

vnik/Bit/ in Zdrevnica /Ni&/,za njima novinarks z bele¥
nico/Pandora/.

Zdrasvnik:Dozodek z medicinskega vidika ni nig Dosebnega, pad pa z

druibenega. .,

Zdravnica:S@V@da,@aj heé moremo dopustiti,ds bi se kdo samovol jno

uneknil Prisotnosti.Odlolk 00/@rganizacije Oblasti/ o tem je

nedvoumen.

Novinarka:¥ako sze Je to prevzaprev zgodilo?

Zdravnik:VAPO/Varstvens policija/je odkrila,da se Je poskudal danes
dne 99. venearjs vagoljskega lets 68 na 8vo jem domu osebek Nemo

rezmolekulirati s romodjo muze jskezs rezzstreliva TNT,

Zdraﬂynica:@d moZa ®0 ostali le drobci, vendar moderna medicinag z lah-

koto resuje take rrokYews primere, Ponovno 8Mmo gZa sestavili v

dobre
nol ure,pri tem Pe mu &e narsvnali

moZgane na sodobne valove,

Novinarka:¥aj sodite o vzroku za to dejsnje?

Zdravnik:08ididno nekak a«tavistidni popadek nod vplivom barbarskega
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20.stoletja/po starem ¥tetju/.
Zdravnica:Pregledali smo njegove zapleke iz asa pred eksplozijo in
ti so potrdili,da gre za diagnozo,ki  Jjo je podal kolega:hiper-
trofi¢ni atavizem.
Noviggrka:Je kaj posebnega v tek zapiskih?

Zdra\vnica:Vsekakor.0Osebek Nemo pife o krizi Zaveati,ovéprisotnosti
Smi;ig, o neobstojnosti Pomena,o0 brezupnosti Namena..;fl
Zdravnik:Bedaste individuslistidne in intelektualistidne motnje, kot
vidite. Pacient ni dojel osnov planetarnega misljenjs,osrednje mo-
drosti Plolevine,Velikega mehanizma sveta in strukturslisztinih

funkelj.
Novinurka: A1l tu vidimo lahko ksko pomanjkljivost nadega Sistema?

Zdravnik:Komajda.Osebek ni bil pravo&asno cepljen in prilagojen naxs
sodobno valovanje, je pa tudi #e Zenski proizvod,tako da je slabda

kvaliteta razuml jive.

Zdravnica:To so tefave prehodnega obdobja.Xot veste,bomo po deset-
letni nvoskusni fazi predli nseslednje leto v izklju¥no znanstveno
proizvodnjo osebkov.S tem bodo napake v Sistemu osebkov skoraj one-
mogodene,

Novinarka:ProizvodnJja bo seveda majhna?
Zdravinik:Gotovo.Funkcidnalistidno rabimo le manjde Stevilo dobro
izdelanih osebkov,

Zdravnica:Seveda bome eksperimentirali e posebnimi tipi osebkov za

planetarne funkcije.

Novinarka:Nad sistem olitno zelo napreduje,kako pa je s pacientom?
Zdravnik:Po moZganski obdelavi se Jje zelo popravil.Poslali smo ga

Ze na delo v POPROM/Popevka Promet/
Zarevnica:Tam 81 bo ustrojil %ivéni aparat in se vkljudil v 85/Svet

shstems/.

Novinarke:Hvala zz odgovore.Intervju bo objavljen v listu Polna

skrinjica z naslovom Samomomov ne bo vel., 7daj pa se mi mudi v dasoy—
ni stroj zaradi zanimive politine repertafe. Howgh!
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4/ IGRICE
svet bo posrkal nekdo druci,
svet bo posrkal nekdo drugi.

T.58lamun

fastopita 1. general/Bit/ in 2.general) Ni&/ in komentatorica/Pan-
dora’/
Fomentatoricu:S Casovnin strojem se vkljudujemo v debato dveh gene-
ralov barbarskega 2o0.s8tolet ja.rPoslusajte.
1.general/Deady/:Dragi Morty,vade mnenje,da bomo imell v 7ZDA ob iz-
bruhu atomske voJjne 180 milijonov mrtvih v prvem bombnem navalu,nik#ée —
kor ne drii.Nadi elektronski moZgani cenijo stevilo mritvih milijonov
le na 150 v prven anavalu,
2.ceneral/Morty /:Nisem preprifan v zmoZnost popolne todnostimx el-

mo¥ganov vasSega inStituta.Na3i elmoZszeni tvdkel#organ—kupujte le
elmoZgane tvrdkef1organ—so najbo%j precizni in je njihova gotovost
maksimelna, ‘

l.general:@ragi Morty,nisem prepridan v tako udinkovitost HMorganovir
elmo%gannv.ln&nstvene raziskave poudagjajo prednost elmoiZganov tvrd-
ke T;hrd-kuoujte le elmoZzane tvrdke Fbrd- zatorej vztrajam pri svo-
Ji trditvi: le 150 mili jonov.

2.general: 130 milijonov je Stevilka,%i le tr@na in neomajna.\e mis
lim se prepirati z vanl o aparatu,ki ni preverjeno soliden.
l.general:’e mislite nadaljevati v taken tonu, vas opozarjam, kolega
rbrty.z zagovarjanjem skrajno sumljivega aparata, kot Jefﬂorganov,
spravljate v nevarnost interese nale obrambe.
2.general:Devil with you! Pripravljen sem vaa praktidno dokazati

avo je trditve,

l.general:OK. lekaks praktifms veje Jje tako ali tako potrebna.pPre-
skusimo nade bLombice Ze zato,da ne zastarijo.

2.general:V tem se povolnoma strinjam z vemi,kolega Deady.loliko
dragocenega gradiva v nadih skladiséih leZi neizrabljenega.To Je
treba vsekakor preprediti.




legeneral: Povrh nam obets tvedia ford nove vombice fucky 2z loooo~

£

edarn,imi bombicami.

e

kretno Jekostjo v orimeri s

2.genaral/si mane roke/:Vako oprijetns vest,kclagﬁ neady.Tudi tvedke
voprgen obljublje serijo novih lepih ino prijetnib bombic »mveety z
12000-kratno Jjukostjo xlede na sedanje.
l,zenaral :0h, 3amo da ne Li glevnine dela ooravile Ze sedanje bom-
bice/zuakrbljeno/ . Tzraduni govore,-ia Ze sedanje zaioge zadc%tuj%}o
za resstrelitev zenlje v droune kose.
2 .general: No,alker obunati.Ponlslite,da hodo nove boubice razstre—
lile zemljo e v mnogo drobnejie kose,Samo zamialite =si,kolega,vsak
na avojem kosu Jjehavae v veszolje, prijetno,ne?

3

1.geueral/§éselo/:sig ?o,ln zraven moJja bordelska % t87e .0 ' T@8kusim
tore] gumbe... v

2.zeneral:Junbl so perfektni, preverjeni.seveda,ni dudno,tvrdka vor-
g2n..../0dideta/

sprememnba

Yomentatorica: viljulujem atomsko zeklonidle-oporiside,

Alfas/mit/ in Onega/tid/ v podzemsken a2tousken zakloniddu ziolgo-
Yaaano buljite-prvi ¥ dasuple,drugi v tolko na steni.
slfasiau piie 0 Soe.poroki igralke Suzy Dombax:
Umegea: Ha, K
AlfarPa sanomor bilijonarja !lonkineaa.
CmegatHa, MOLY
Alfa:rojstvo petnajstordkov v lluenos o
Umega: Ha, MOLK

e
"$

G‘.

o

®

Alfa:/odlofl faaopi@/:?&@ to se dogaja na svetu,uidva oa crkujeva

v teJ podzemski luknji.

Omega:ih. MOTE

hlfa:Osem ur dnevno Sepive tu in strmive ne signele, pa se nikoli nil

ne zgodi.
Omesmt ih. REAEP.

Alfa:¥ aredi me v prosten Jaesu ves] malo zabava bordelska Detsy,

tista,ltd Jo olLiskuje tudi geneval

Umegnat Al MOTK

Alfae:le pomislim,kaYo nsumno sem nasedel ugodnim fimandnim ponudbam
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Pentagona:lahko delo,dobro pladilo,poskrbljena zebava v prostem

Zasu,..
Omega: He. MoLK

Alfa:Krasna zabava.Podtemski bordel,tu mu pravijo 'i¥a zabave,ruleto

-Park igre-in klub mamil-Rajski vrt.
Omega:lie, MOLK
Alfa:Seveda je tu tudi Sport:boke,rugby,kegljanje,skora]j vse, kar
imajo zzoraj.
Cmega:!le, YOLK
Alfa:No,navsezadnje nl niti tako slabo,de pomislis,da se moramo
privajati na Zivljenje pod zemljo.
Onega:lh, MOLK
Alfa:V Zasopisu piSe,da si elektronska aparata Ford intﬁbrgan nas-—
protujeta v oceni mrixikk 3Stevila mrtvih po prvem atomskem bombnem
napadu za 30 milijonov,
Unie ga:lh, MOLK
Alfa:Konlno nes to ne zanima toliko,ker mi se bomo tako ali tako rei—
$§i1i, ceveds p& bedo tefave z nasdo zaposlifvijo,ko bomo zgora,j opra-
Vili. .« o
Omega:Th,. MOLK
Omegs/se strese iz letargije,pogleda na steno in plane kvidku/:
/Hitro/:Signal rdede enkrat-znamenje stroge ptipravljenosti+pozor.
A1fas OO |
Umege:Signal rdele dvakrat-znamenje za atomsko pripravljenost-ilfa
h gumbu zaletek.
A1fa:QHC!
Orege:Signal rdele trikrat-znanenje za atomski napad-Alfa, pritisni
gunb ZTaletek!
Alfa: OHO!

1fa,0nega in “omentatorica se postavijo v vrsto in odidejo v Webi—

vanje-cstans Prazninea .
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5/Gobice

Te?ke s0 tefbe te cobice,teXke v hoZ%jo

1

neter,

TeLalamun

Pojavi se Praznina,zz njo dva marsovska znanstvenike-astronona

in marsovska reporterka/Pandora/ s kodarico/gobic/

Marsovka: 7z urednistve lista Vesoljske zanimlvosti so me poslali

k vam po informacije o zemeljskih gobicah.
1l.astronon/Bit/:la, gobice, javljajo s&¢ po celem povriju Zealje.”di

se,da g 23 zanimivo sofasno ognjenidko delovanje...
2, ﬂS%POHOﬂ ali pa se nerazvita bitja tega planets igrajo z nJjimi.

Yarsovka:V obeh primerlh gre torej zs igro-ali naravain sil ali
zemeljekih bitij.

l.astronom’: IxxPrincip igre materije,ki ge je odkril nszd ananstve-
nik ﬁnkamen{%@ res zelo lepo manifestirs ori teh zobicah.
2.astronom: Verjetno se bodo sedaj izvriile 3tevilone preobrazbe max—
terije in pot nadaljnji igri je zagotovljens.

rarsovka:iioinosti igre so najbriZ neizdérpae?

l.astronom:a,to Jje zakon.”nano van Je da Jje nad veliki mislec
Forg oznadil lgro za LOLelOQ}lstVO 1nLnesn;co.

2.astronom:Pri tem naj pripomnim,de ni Se nilfe8ar vedel o obstoju
antimateri je,o pojmu celote,o dimenzijah bistva,skratlka,o poznej-
§ih nadih marsovskih dognanjih,

ftarsovka:Kakinega vedjega pomena v zemeljskih gobicah ne vidite?
l,astronom:Ne,bistveo igre Je,ds si sama zadosiuje in aas ne pri-
zadeva, e je ne igramo sami.

2.astronom: Razuml jivo Je,da margovske javnosti zemel jokz gobice

ne zanimajo dosti. Pomislite s=zwo,da pravksr 3o\tﬂka festival pla-
= B

netarne popevkas v etropolisu,.
Marsovka:Seveda -in resna telmica za prve mesto je popevke Cobice,

Glede na to vesti o zemeljskili gobicah nelbodo prizle aiti wmed
drobne wagtiy belefke. Vseeno hvala z& pogovor.OHOi
1.in 2.astronom/skupaj/sQHO!




15. SPISANKA
Ob Presernovem verzu Al dneva ne pove nobena pratka
(Spominjanje na preminule soSolce)

Na$a generacija je imela Se veliko osemletno gimnazijo. Nekateri soSolci smo
bili skupaj vseh 8 let. Vendar skupno bivanje v Solskih razredih Se ne pomeni
nujno tesneje povezanosti. O le-tej odlo¢ajo bolj zunajSolske dejavnosti, v
nasem razredu npr, ukvarjanje z nogometom na tivolskem Trikotniku blizu nase
klasi¢ne gimnazije.
Sicer pa je treba najprej bezno predstaviti ¢as nase gimnazije (1945-1953) in
nekaj posameznosti v zvezi s tem. V prvem razredu so bile 3 paralelke (A, B,
), v katerih se je trlo po 40-50 dijakov. Bil sem v C razredu. Selekcija v prvem
razredu je bila tako ostra, da sta bili v drugem razredu le e 2 paralelki. Pristal
sem v B razredu in ostal v njem do osmega razreda. Do mature je prislo tako
nekaj ve¢ kot 50 dijakov. Osip v celotni gimnaziji je bil domala dvotretjinski.
Najbrz sta k redgenju dijaske populacije v veliki meri prispevala ravno oba
klasi¢na jezika : latins¢ina in grS¢ina.
Posebnost nase generacije je bila ta, da smo imeli malo maturo v tretjem
razredu. Tako smo imeli 5 razredov Vjﬁe gimnazije. Povrh smo skoraj na sredini
nasega glmnazuskega Solanja doziveli politi¢ni pretres : Informbiro (1948). 1z
le-tega je iz$la zamenjava ru¢ine z angles¢ino. Po petih letih ruscine smo imeli
Se tri leta angles¢ine, nasa paralelka pa je bila obdarjena z nemscino. Sicer pa
sem o Solskih jezikih Ze pisal v posebni spisanki. V Sestem razredu smo izdajali
razredni rokopisni list Bombax, kar je povezalo piSoce »vajevee.
V gimnaziji je bila misel na naso smrt Se povsem odsotna. Tudi po koncu.Studija
na fakultetah smo bili Se vsi zivi.
Potem pa so se zaceli pretresi. Leta 1964 je umrla Tatjana Kopitar, nasa
simpati¢na razredna odli¢njakinja in moja kolegica na primerjalni knjizevnosti.
Bila je Ze zaposlena na RTV Ljubljana kot novinarka. Njena smrt je bila in je
ostala skrivnostna. Baje jo je v Zagrebu ubil neznanec. Kogar bogovi ljubijo...
21 Ali pa drugace : Drugo vse je molk. (Shakespeare : Hamlet).
Leta 1968 pa me je izjemno pretresla smrt soolca Francija Javha. V razredu
naju je povezovalo nogometno navdusenje, po Studijskih letih pa sva se oba .
znadla v Celju : Franci kot mladi zdravnik iri jaz kot mladi profesor. Veckrat sva
se druZila, enkrat pa obiskala tudi soSolca Srecka Hermana, ki je zdravnisko
deloval v Sentpetlu Bil sem Ze profesor v Ljubljani, ko se oglasi pri meni
sosolec Srecko in mi pove, da lezi Franci z neozdravljivim rakom na B oddelku
onkologije (stara gluhonemnica) v Ljubljani. Srecko me je povedel v bolnidnico
in kar pretresen sem gledal prej tako ¢ilega $portnika I'rancija, lezecega v
postelji. Izmenjali smo si nekaj prijaznih besed in se menili o iyboliéaniu
Francijevega zdravja, a v skupni vednosti o smrtni roki usode. Tistega dne pa se



ni bilo konca Sokom. Na istem rakovem oddelku sem srecal zatem enega od
mojih bivsih bezigrajskih dijakov Hermana Jermana. Bili sta ga sami kost in
koza, a Se kar upajoce je govoril, da ima le ¢ir na Zelodcu. Tezko je reci, ali je
sam verjel v to ali ne. Tudi on je kmalu umrl, morda istega leta kot dragi soSolec
Franci. '

Morana je nas razred ponovno obiskala leta 1981. Maja je nenadno umrl soSolec
Tomaz Ravnik, sin znanega glasbenika Janka Ravnika. Bil je zdravnik.
Decembra pa je umrla so$olka Zivka Logar, poro¢ena Pavi¢i¢, o kateri pa sem
vedel, da boluje Ze daljsi ¢as. Oba s Tomazem sta bila »srénika«. Z Zivko sem
bil bolj povezan kot s Tomazem, saj je prebivala blizu mene v Mostah ali ozje v
Vodmatu. Nekaj let pozneje sem spoznal njenega simpati¢nega sina slavista
Mladena. Zivka je bila edina so3olka, ki ni nadaljevala $tudija na univerzi.
Zaposlila se je v hranilnici.

Smrtna kosa ni ve¢ zamahnila nad nami vse do 50-letnice nase mature (2003). O
tem prica nas zbornik ob tej obletnici. Glede na naSo starost pa se je naSe
seljenje na t.i. oni svet po abrahamski obletnici pospesilo. Zal ne vem
natan¢nega vrstnega reda pri nadaljnjih preminulih soSolcih, zato se bom drzal
abecede.

Anton Ah¢in, po domace Tone, je bil po studiju elektroinzenir. il je malce
starejsi (letnik 1933) kot razredna vecina. Zato je bil resnejSi po vedenju in
obenem je bil tudi odli¢ni dijak. Bila sva dodatno povezana, ker sva se ¢esto
skupaj vozila v tramvaju iz Most v mesto. Tone je stanoval v bliznji Ribniski
ulici, Se pomembnejsi podatek pa je, da je bil podnajemnik v hidi naSega
odli¢nega profesorja psihologije Pedicka.

Tudi Mira Avsenak, porocena Zupan, je bila z naSega konca, in sicer s
Kodeljevega. Bila je h¢i znanega profesorja in prevajalca Mirka Avsenaka, Po
Studiju je bila biologinja.

Uro$ Isteni€ je bil moj vsestransko najblizji soSolec, Sedela sva skupaj, navadno
v zadnji klopi, druzno breala Zogo, po gimnaziji sva bila kolega na primerjalni
knjizevnosti in ohranjala prijateljske zveze vse do njegove rienadne smrti. Uros§
je imel na FF skupini A — anglescina in B — primerjalna knjizevnost. Bil je tudi
glasbenik in je vec let pouceval harmoniko na glasbenih Solah. Zatem je nekaj
let pouceval angles¢ino na osnovni Soli. Sledil je premik v zalozbo DZS. Tam je
bil sprva urednik, od 1985 do 1993 pa direktor te zalozbe.

Vladimir Kav¢ic¢ je umrl leta 2014. Statusno je bil razredni »prvak«. Postal je
pomembni slovenski pisatelj, ob tem pa je bil tudi nosilec uglednih politi¢nih
funkeij, npr. predsednik Kulturne skupnosti Slovenije in sekretar za kulturo
IzvrSnega sveta Republike Slovenije. Kot letnik 1932 je bil mnogo resnejsi od
vecine nas negodnikov, saj je prezivel tezka vojna leta v Poljanski dolini. V
razredu se ni pridruzeval nasim zabavicam, Nekako tuje je deloval tudi kot
mladinski funkcionar na Soli.

Z Vladimirjem, ki je bil Studijsko pravnik, sem bil pozneje veckrat povezan. V
Studentskih letih mi je omogocil lektorsko zaposlitev pri reviji Mlada pota, ki jo
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je sourejal. Pozneje pa je bil krajsi ¢as moj Sef, ko sem bil zaposlen kot
samostojni svetovalec na republiSkem komiteju za kulturo. V svojem obseZnem
avtobiografskem romanu Prihodnost, ki je ni bilo (2005) je upodobil ¢as nasega
gimnazijskega Solanja.
Anton Kuhelj ml., sin profesorja Antona Kuhlja st., je bil po studiju strojnik,
pozneje tudi profesor na fakulteti za strojniStvo. Stanoval je nasproti nase
gimnazije in to smo mu prihajaci z obrobja Ljubljane kar malo zavidali. Tone je
bil stalni druzbenik pri nas§em nogometnem udejstvovanju na Trikotniku.
Karlo Magajna (letnik 1931) je bil na$ najstarejsi sosolec. Kljub svoji »starosti«
je bil mnogo blize nam mulcem kot resnobna Vladimir K. in Tone A. Bil je
zivahen, prijeten, druzaben, po primorsko zgovoren (doma je bil v Gornjih
Vremah). Edini med nami je v gimnaziji resno treniral lahko atletiko, in sicer tek
na kratke proge. Zato je dodatno zalostno, da je v srednjih letih doZivel hudo
nesreco, po kateri je bil obsojen na vozicek. S Karlom sem zaradi njegovega
bolezenskega polozaja vseskozi prizadeto socustvoval. Veckrat me je poklical
po telefonu in sva prijazno poklepetala. Moram reci, da je bil Karlo eden mojih
najljubsih sosolcev. Zaradi finanénih tezav je le krajsi ¢as Studiral na Ekonomski
fakulteti.

{ \PRRR ‘ nga Me}yer, pf)roéena Ma?ek > 18 diplomirala na agro.nomski fakulteti. Spadala) UMb R I
je med tiste soSolke, s katerimi sem imel prav malo stika
Pravo nasprotje od Olge pa predstavlja soSolski odnos z lvo Mikl, poroc¢eno
Curk. Le-ta je bila zame najbolj spostovana soSolka, saj je pisala o stvareh, ki so
me zanimale : o rimski kulturi na nasih tleh. Dostudirala je arheologijo v
Ljubljani in iz te stroke tudi doktorirala. Lahko bi rekli, da je s svojo dejavnostjo
ostala najblize usmeritvi klasi¢ne gimnazije. Vse do konca je ostala agilna
¢lanica razredne skupnosti.
Vlado Pintar, po domace Piki, je bil razredni posebnez. Pridruzil se nam je Sele
v osmem razredu kot repetent. Ker ni bilo prostora na fantovski strani, je sedel
na strani deklet, a sam v zadnji klopi, prav blizu mene. Bil je vnet za Sport, zlasti
za nogomet. Bil sem veckrat pri njem doma, tako da sem spoznal tudi nekaj
njegovih sorodnic in enega sorodnika. Stanoval je v skromuni delavski hisi
na Galjevici. Nekaj ¢asa je Studiral ekonomijo, a prekinil Studij in se
zaposlil pri Mercatorju. Bil je izrazit nevrotik, a dobri€ina. Ostala sva
vseskozi v ob&asnih stikih. Ni si nasel kakega plodnega Zivijenjskega cilja,
do smrti pa ostal predani filmski gledalec.
Janez Sluga je diplomiral na stomatologiji in pozneje odsel v tujino
(Nem¢ija, Svica). Prihajal pa je na nase obletunice. Zadnji¢ sva poklepetala
na 60-letnici nase mature.
LOJZE TRONTELJ je bil na$ razredni naj-soSolee : najodlicunejsi pri
predmetih, najboljsi po sploSnem uspehu, najprijaznejSi kot kolega :
zabuSantom, kot sem bil jaz in Se nekaterniki, je vedno dobrohotno
postregel s svojimi doma spisanimi nalogami, mi pa smo te izdelke
prepisovali v Soli, zlasti med prostovoljno francos¢ino. Lojze je doStudiral



_\:\\(
A

elektrotehniko in postal pozneje tudi profesor na fakulteti zu
elektrotehniko. Pri zborniku ob 50-letnici mature je bil mioj
najpomembnejSi sodelavec : tehni¢ni urednik in glavai ustvarjalec pri
acunalniskem tipkanju. Lojze mi je vedno bil in je ostal najbolj spoStovani
soSolec.

Zdaj, ko smo zasli v klub 8, drugace gledam na umrle so3olce kot pred leti.
Ni ve¢ obzalovanja, da so razmeroma zgodaj umrli, ampak previaduje
spoznanje, da so reSeni zemeljskih tezav in Zivijenja kot trpljenja (Buda).
Znasli so se morda kot astralni duhovi v onstranstvu, se vienili v svet
vesoljne energije ali pa vesoljne materije, nas pa neprijetni prehod iz
zemeljske oblike bivanja v posmrtno bivanje ali nebivanje Se ¢aka.
Upajmo, da nas ne doleti kaka muc¢na reinkarnacija.

Nemo ante mortem beatus.

//(4



16. SPISANKA
Ob volilnem preigravanju v letu 2018

Pred kratkim sem v neki mapi odkril svoj spis iz leta 2014 z naslgvom
Slovenska politi¢na trznica. Takrat Se nisem pisal spisank in je sfStavek potonil
med kupi papirja. Ta najdba, ki obravnava naSe volitve v letu 2014, pa me je
spodbudila za to, da bi se v poddbnem nadinu kot leta 2014 lotil Se obdelave
leto$njih bliznjih volitev. Sestavek iz leta 2014 je bil dvodelen : 1. DEL : pred
volitvami — 12. 7. 2014 in 2. DEL : po volitvah — 14. 7. 2014, V prvem delu
sem pregledal vse tekmujoce stranke, v drugem delu pa sem omenil le stranke,
ki so se uvrstile v parlament. Sestavek iz leta 2014 prilagam kot dodatek k tej
spisanki.

Letognja politi¢na ponudba je precej vecja kot ponudba iz leta 2014. T akrat je

tekmovalo 16 strank, letos pa kar 23 strank in gibanj.

1. DEL :2.6.2014

Pa pojdimo po vrsti.

I. Lista Marjana Sarca. Pojav te stranke je popolna ponovitev Stranke Mira
Cerarja iz leta 2014. Pri nas se pa¢ kaze dejstvo, da privatisticne stranke
lahko uspejo, ¢e le imajo dovolj uradne medijske podpore. Kot kazejo
predvolilne ankete, tudi tej listi (ali je to sploh stranka ?) kar dobro kaZe.
Slovenska demokratska stranka — SDS. To je stara uveljavljena stranka,
popolno nasprotje ad hoc ustvarjenih privatisti¢nih strank (Cerar,
Bratusek, Sarec). Tudi tej stranki napovedujejo ankete dober uspeh, tako
da verjetno ostajata tudi po volitvah obe stranki v vrhu.

3. Nova Slovenija — kr§¢anski demokrati. Ta stranka je skromen ostanek
nekdanje dokaj mo¢ne kr§¢anskodemokratske stranke, V zvezi s tem se
zastavlja temeljno vprasanje, kaj je s katoliskimi volivei v Sloveniji in
koga ti volivei volijo. Z omenjenim vprasanjem se ukvarja dr. Ivan
Klemenéi¢ v ¢lanku Predvolilna tema : kje so odloc¢ilni slovenski kristjani
? ( Reporter, 21.5.2018). Pomenljivi podnaslov tega ¢lanka je : Nasa
teza je, da bi glasovi kristjanov glede na Stevilnost te populacije zadoscali

za zanesljive zmage demokratov na vseh volitvah v poosamosvojitveni

Sloveniji. (1) Res je ¢udno, zakaj kr¢anski (katoligki) volivei nocejo

zmagovati na volitvah ?!

4. Kangler & Prime Zdruzena desnica — Glas za otroke in druzine, Nova
ljudska stranka Slovenije. Gre za volilno zdruZenje dveh novih strank, ki
pa sta naredili porazno napako ze pri najavljanju svojih kandidatnih list
(dve listi tega zdruzenja sta bili razveljavljeni zaradi neupostevanja
7enskih kvot 1). Zadeva kaZe na znano misel Na napakah se ucimo.

5. Gibanjeskupajnaprej. To gibanje je upornisko, a vidno je to le v
pravopisu.

!\)
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6. Piratska stranka Slovenije. Ta stranka je tekmovala Ze na volitvah leta
2014. Najbrz pa ima stranka zgolj zabavni pomen.

7. Zdruzena levica in Sloga (ZdruZzena levica — Demokraticna stranka dela in

“Sloga). Tako kot pri Zdruzeni desnici gre tudi tu zayolilno zvezo dveh
strank. Ob bolj razglageni stranki Levica pa ta zveza ne more priti do
uspeha.

8. SLS Slovenska ljudska stranka. Ta nekdanja parlamentarna stranka se ni
hotela povezovati z idejno sorodnimi strankami in si bo morda zato sama
pripravila svoj volilni poraz.

9. Levica. Stranka ima zvo¢no-pomensko prednost zaradi 45-letne
propagande o edino dobri levici in o vedno slabi desnici. Zal pa se
miselnost o dobri levici ohranja pri nekaterih Se zdaj, in to po vse]
vednosti o rezultatih komunisti¢nih ( levih) rezimov.

10.GAS —Gospodarsko aktivna stranka. Pri prej$njih volitvah smo imeli LGS
— liberalno gospodarsko stranko. Morda je med tema strankama kaka
povezava. Hvalevreden je vsekakor poudarek stranke na gospodarstvu in
ne na kaki ideologiji, a kaj, brez medijske podpore stranka nima nikakih
moznosti.

11. Za zdravo druzbo. Naziv stranke me spominja na Frommovo knjigo
Zdrava druzba. Geslo stranke je dobromiselno, a dobromiselnost v politiki Be
ne omogoca dobrega volilnega rezultata.

12. DD Dobra drzava. Vodja stranke dr. Bojan Dobovsek. Naziv stranke
razumem v smislu dobro delujoca drzava, in to dobro delujoca za
drzavljane in ne zgolj za oblastnike. A kaj, tudi tukajSnja dobromiselnost
ni zagotovilo za kak volilni uspeh. Z vodilno idejo te stranke se mora
strinjati vsak dobronamerni drzavljan, strinjam se seveda tudi jaz.

Nekaj udarnih gesel s predvolilne zloZenke DD : Korupeija razzira
temelje nase drzave- - DOVOLI! Javne finance bankomat elit. —
DOVOLJ ! Pravosodje neenaka obravnava. — DOVOLJ!

13.Solidarnost, Za pravi¢no druzbo. Ni povsem jasno, ali gre tu za eno
stranko (gibanje) ali za dve povezani stranki (gibanji). Tudi pri tej stranki
(zvezi) je izpostavljena dobromiselnost.

14.Gibanje Zedinjena Slovenija — ZSI. Simpati¢ni naziv gibanja nas
spominja na temeljni nacionalni program v 19. Btoletju. Za nago majhnost
Je idealna zedinjenost zelo pozitivna, obstojeca ideoloska razdeljenost pa
je zelo negativna.

15.Lista novinarja Bojana PoZarja. Znani novinar se je odlocil, da poskusi z
receptom Ze obstoje¢ih privatisti¢nih strank, a kle¢ je v tem, da ga
kontinuitetni mediji ne bodo podprli, saj rusi pridobljenc kontinuitetne
wtekovine«. Kolikor poznam program te stranke, ga podpiram,

16. SSN — Stranka slovenskega naroda. Primeren naziv za nacionalno
usmerjeno stranko, a uspeha stranka ne more pricakovati.
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17. Socialni demokrati. Zal naziv stranke $e ne pomeni delovanja stranke v
zahodnoevropskem pomenu, saj je stranka Se vedno v objemu
komunisti¢ne kontinuitete.

18. Andrej Cus in Zeleni Slovenije. Ni jasno, ali gre za dve enoti
(posameznik Cus in stranka ZS) ali pa zgolj za poudarek voditeljstva v
stranki ZS. Zelenost (brez ideoloskih levo-desnih dodatkov) pa je
vsekakor pozitivna usmeritev.

19. Slovenska nacionalna stranka —SNS. Vecni vodja te stranke Zmago
Jelin¢i¢ nastopa na plakatih kar s svojim imenom kot volilnim geslom.
Posredeno, a prakti¢no neverjetno. Je pa res, da ima od treh nacionalno
obarvanih strank ravno SNS $e najve¢ moznosti, da prestopi
parlamentarni prag,.

20. Stranka Alenke Bratugek. Se ena privatisti¢na stranka, ki skoraj gotovo
ne bo ponovila svojega uspeha pri volitvah 2014, ko je dobila 4 % glasov.
Cudim se politiéni samozavesti gornje gospe, potem ko je poraznmo
vodila slovensko vlado in katastrofalno nastopala v Evropi kot kandidatka
za evropsko komisarko. A egomanija nekaterih je brezbrezna.

21. Socialisti¢na partija Slovenije. Partija nas takoj spomni na komuniste,
socialisti pa so blizu njih in v¢asih nastopajo v parlamentih namesto
komunistov. Moznosti za volilni uspeh pa ta stranka nima.

22. SMC - Stranka modernega centra. Stranka, ki je imela leta 2014 izjemen
uspeh (ve¢ kot 34 % glasov 1), pa bo letos najbrz komaj prestopila
parlamentarni prag.

23. DeSUS — Demokrati¢na stranka upokojencev Slovenije. Stranka, ki
nastopa kot izrazito leva, spodbuja vprasanje, ali bo potrebna tudi desna
upokojenska stranka. Ob $tevil¢nosti slovenskih upokojencev bo njihov
del vedno spravil v parlament to stanovsko in obenem ideolosko stranko.

2. DEL : 4.6. 18

[z porotila v asniku Svet 24 (4.6.18) izvemo, da se je od 23 strank prebilo v
parlament 9 strank. Zal manjkajo pri vrstnem redu pridobljeni volilni odstotki.
1. Slovenska demokratska stranka je zmagala s precej$njo prednostjo, a
ima premalo idejno sorodnih strank za sestavo koalicijske vlade.
2. Lista Marjana Sarca. Ankete so ze pred volitvami nakazale, da bosta
obe vodilni stranki v vrhu uspesnosti.
3. Socialni demokrati imajo o¢itno dovolj stalnih volivcev in je tako
njihov vstop v parlament pricakovan.
4. Levica. Glede na Socialne demokrate je Levica $e bolj leva od njih, a
se bo po potrebi s sorodno stranko nedvomno uglasila.
5. SMC — Stranka modernega centra. Stranki je ostalo nekaj goriva iz
leta 2014, vsaj toliko, da je prisla v parlament.
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6. Nova Slovenija — kr$¢anski demokrati. O uspehu ali o neuspehu
demokricanske politike naj premislijo kr$¢anski volivci, a prej naj
preberejo v prvem delu omenjeni ¢lanek dr. Ivana Klemencica.

( )

Stranka Alenke Bratusek. Moje najve&je neugodno presenecenje.
Pred volitvami ji nisem pripisoval moznosti za uspeh. Morda je bila
uspesna zaradi parlamentarnega bivanja te stranke v prejSnjem
mandatu ? Ali so podprle stranko feministke ali sploh zenske ?

8. DeSUS — Demokrati¢na stranka upokojencev Slovenije. Kot sem
pri¢akoval, je stranka pri$la v parlament.

9. Slovenska nacionalna stranka — SNS . Delno presencca uspeh te
stranke, a mnozice azijsko-afriskih migrantov, is¢ocih zanesljivo
socialno pomo¢ v Evropi, bodo tudi v prihodnje zagotavljale priliv
glasov za nacionalno usmerjene stranke.

Sklep : Zal slovenskih voliveev ne pritegne klju¢na pozitivna ideja o

dobri drzavi (Dobovsek), ampak sledijo uteCeni in omejeni ideoloskost,

omenjeni v moji letosnji deveti spisanki (O slovenskem volilnem telesu).

e

b6S danlce Modid Bad6Sek V676 defve e nepriiina presedeenish
Wredivolitadnsd fiatisertpéipidased
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Slovenska politidna trZnica éiﬂ/

(b preddasmih volitvah 2014)

a) Sejm bil je Ziv. Prodal i on je ... (Askerc : Mejmik)
Bb) Sejm bil je Ziv. Nowoj i om je volil tam par volov... (Rob : Milijon)

¢) Volja narodova ... tako reke¢ sveta volja ... (Cankar : Hlapci)
l, del : Pred volitvami : 12. T7. 2014

Ze leta 2012 sem se v Clamku Beda im zmeda slovenskega politidmnega
prizori§ca na kratko dotaknil domace strankarske (levo-desne) rezveja-
nosti. Ob vsej imenovalni razmnolikosti in ob dokajSmji &tevillnosti
strank sem Ze takrat omenil, da imamo v bistvu samo dva stranékarska
tipa 3 komtinuitetne stranke in protikontimwitetme stranke, Prvi tip
strank skuSa ohranjati vse pradobljen frednosti iz komunisticnega
rezima in je tore] v bistvu izrazito ﬁonservativen. Drugi tip stmnk
Pa Je usmerjen glede na jugok&?ﬁnistiéno preteklost spreminjevalno.

td=ali (?) im z njimi povezame koristi (!) so torejrn enostavno
vezanl zgolj na ohranjanje ali na spmeminjanje lastnistva im oblast-

nistva, Ker pripada pri nas vecinski tisk (im mediji nég}oh) prvemu
sklopu strank, imajo te stranke tako rekoé odloc¢ilmo prépagamdno
prednost pri pridobivaﬁulvolivcev.

Strankarska pomudba na sedanji politicémi trZnici je dokaj
giroka, Lnformativnébublikacija ob pq@edéasnih volitvah 2014 nam
predstavlja kar 16 strank. Pomudimo se s krajdimi komentarji pri
vseh igegtrankah. Ker nisem wbral nikakih strankarskih programov,
komentiram stranke zgolj po njihovih nazivih (nove stranke) in po
svoji prejsnji nestrankarski vednosti (stare stranke).

Ve e o
( iﬁ Naprej Slovenija - sirse pa : Enakopravni dezelani-Naprgj
acll

Slovenija

Nosi@ni smisel oznake je spodbuden, spominja na nekdanjo slovensko
himno Naprej, zastava slave (Slave 7!)... Stranka je skoraj gotovo
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usmer jema nagionalno (torej desmo, Ce je nacionalno desno, gocialno

-
e

pa levo - oboje je seveda emnako dobre, razen za ideo%{uéke fanatike),
Ali je ta stranka sorodna SNS ?! Manj jasn%je oprede‘tav ¢ Enakopravni
deZelani. Ali je to nastop proti neenakopr;vnim deZelanom ? A kdo go
neenakopravni deZelani 7 1n kaj je déﬁéela ? Ali je deZela soznaén&%ﬁ
za drZavo in so deZelani pravzaprav drzavljani 2 Ali pa gre za
prastaro slovensko#ﬁﬁitev*na degle (vojvodina Kranjska, vojvodina
Stajerska, vojvodina Koroska) ?ﬁ DeZelani teh nekdanjih vojvodin pa

so zlaj mepda res emakopravni.

(:é) Ziruéen%ievioa : Glede na 45-letno nenehmno hvaljenje Imwigm in
propagi%éabje levice v jugoslovamskem komunisti¢nem reZimu in glede
na sodasno demoniziranje desnice bi lahko sklepali, da gre za tip
kontimuitetne stranke. (VpraSanje pa je, kaj spodbudnega lahko
ponuja sedalnja #levica“ ob groz&jivih izkm¥njah 1ljudi v komunistic-

nih = leviﬂ re%imih ?)
Marsikaj nam razkgva % podrobma oznalitev omenjene stmanke

Koalicija Zdruéeﬁflevica (Demokraticna stranka dela -DSD,

Tniciativa za demokratic¢ni socizaizem -IDS in Stranka za ekosocializem
in trajnostni razvoj Slovenije - TRS).

Prva ifanka iz povezave poudarg ja demokraticmost in delo.
Upajmo, da je mi¥ljema demokratitnost v vetstrankarskem sistemu im
ne v diktatorskem enostrankarskem sistemu. Izraz delO(oa poudarja,
da gre wa delavsko (proletarsko] stranko (Arbeitspartei).

Druga stranka iz poyg;ave je Iniciativa za demokratidhi socia-
lizem, Moti Ze odveclna tuifka : lepo slovenmsko bi rekli Pobuda.
Bolj vprasljiv je "demokratiini socializem"., Ce gre tu za socializem
v komunistidmih re¥imih, je to vralanje v stare totalitarne Case, v
kateifh so se umidevalno izkazovali diktatorji Temin, Stalin, Mao Ce

Tung, rol Pgt, Castro itd.
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Tretjo sestavino v povezavi predstavlja Stranka za ekosocig&gem in
za trajmostni razvoj #lovenije., Kkologija, viljuCena ob sociaiizem,
se lepo sligi. Vendar je znano, é?a niseo bili komunisticni (sociaﬁis-
tiéni) reZimi mic¢ bolj (a110§;:o ge manj !) ekoloski kot kapitalis—
tiéni rezimi. Slednji se morajo v deﬁ;kracijah vseeno bolj ozirati
na mnenja drZavljamov, totalitarmi sistemi pa néomogoéajo nikake
kritike pri svojem vladanju. wmkologizem pa je ngiggmh gotovo pomembna
in obenem oprijemljiva sestavin%politiéne ponudbe., Manj ucinkovito
je geslo o trajmostnem razvoju. Najbrz ni stranke, ki ne bi raéﬁ—
nala s trajnostnim razvojem okolja, v katerem nastopa. Trajnostni

v Bzvoj je nasploh dejstvo v poteku sveta. ne vemo pa, ali botéél XAXHE
razvoj v spodbudno smer ali pa , kot kaZe, v stalno slabcanje
polo¥aja. Obe usmeritvi pa sta lahko paC trajnostni.

nasploh j(oéitno, da #druZena levica ne pristaja na vkljulitev

v Socialnodemokratsko stranko, ki se jim ocitno ne zdi d&éQlj socia-
listidna, Pricujemo torej konkutenci na levici : ob navadnih #levih®"
imamo se +bol] leve-~. Seveda = +bolj levi~ in 'najbol] levi -" pa=80
na poti v obnovitev realnega (totalitarnega) socializma, ki pa je,
kot je znamo, s komunistiéno diktaturo vgaeni drzavni kapitalizem.

<Ei)DeSUS E_Uemokratiéna stranka upokonggngslovenije . ‘e
stranki je ob velriki slovenski upokojenski populaciji domala zagotov-
%ﬁen vstop v parlament. Vedno bo naSla dovol}] vPlivnih podpornikov,
Normalnd bi bilo, da bi se ta stramke obuaSwle skiwjuo sredinsko
(torej me levo ne desno), saj so upokojenci glede politicne
usmeritve zelo razlino usmerjeni. Ker je zdaj proglasila stranka
gvojo izrazito levost in se povezala s SD, se bo mar ukvarjala gzdaj
le z tlevimi" upokojenci ? Ali naj "desni™ wpokojenci uskanovijo

svojo stranko ?
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(3:>SMC — Stranka Mira Cerarja. Pgsebnost slovenslgga polititnega
prostora so privatisticne stranke, vezane na imena svojih ustanovi-
teljev. Vemo, da sta na prej¥njih volitvah izjemno uspeli dve na
hitro nastali stranki zgolj 2 imenoma svojih voditeljev : Jankoviceva
stranka ( pozwneje Pozitivna glovenija) in Virantova stranka (pozneje
Drzavijanska lista). (e res le ime (sevela oﬁb temeV31t1 mei&gski

podpori) gzagotavlja uspeh na politiéni trinieci, potem se bo
tovrstna praksa privatisticnih strank nadaljevala tudi na naslednjih
volitvah. Ker v SMC ni poudarjema dolotena idejnost (leva ali desna),
je tako najsirse dostopna za celotno sredinsko voldlno telo.
<E) Verjemem, Pri oznaki te stranke, katere ustanovitel]
ostaja imenovalno skromno v ozadju, £e znagdemo v pomenski stiski.
Ali gre za : "kaj ver jameum# aiyﬁﬁ'v kgé verjamem" ali #BX za "Komu
verjamem" Q'MOTda pa gre zgolj za spodbudno misel : verjamem, da
1 .hkp pride strank(a po Stetju giasov Vv parlamendte
<v~)IGS -~ ‘iberalno gospodarska stranka : Oznaki sta povedni
in pritegljivi. Liberalna usmerjenost pri nas v glavnem ni uspegna .
(*zjema je: daljsa vladavina L8S). Se pomembne j8a je oznaka gospodarska.
Glovek bi dejal, da bi moralo biti gospodarstvo kljudno geslo vseh
strank. %al je stranka medijsko nevidna in neslifina in ji vedjega
uspeha na volitvah ni mogode pripisovati.
<i,) zaveznistvo Alenke Bratuiek., Ponovno imamo opravka
z egomanilno stranko. 7za razliko od Mira Cerarja, ki je do neke mere
movi obraz™ in ponuja '"mnekaj novega" (kaj ?!), Jje Bratuskova
ngtari® politidni obraz, ki ima vsaj dve poudarjeni negativni
reklami: l. Destruktivno Je od&la iz stranke Pozitivna Slovenija,
ki ji je sploh omogodila politifno kariero,
7. nikakor se ne more pohvaliti z lastnim katastrofalnim

vodenjem vlade
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Ker se njena stranka, usmerjena kontinuitetno, idejno gotovo ne
razlikuje od Pozitdidvmne Slovenije, ostaja njen edimi temel] zgol}]
ose%na ohiastnigka samozagledanost njene ustanoviteljice,

<§> SLS - Slovemska ljudska stranka, naziv stranke zd%ﬁuje
dva najsirsa politifna pojma : narod in ljudstvo. To je stranka

(o]
z dolgo, kar s st&etno tradicijo. V 1. poloviei 20. stoletja jmxbhxi=ax

(Avstrija, Jugosiavija) je bila daled najuspeénejéa slovenska stranka.
Po osamosvojitvi Slovenije je nastala kot ena od t.i. pomlggnih
strank, usmerjenih spreminjevalno . Vendar pa je ostala dagéeé od
svo je prejénje vplivnosti, ki je temeljiia na konservativnosti.
Ie-to pa so ji po 1991 odvgeli komunisti,

<§) DL - DrZavijanska lista. Gre za zgledno pragne oznako, s katero
ne vemo kaj poCeti. Ta skrajna nedomisdenost pri oznaki stranke je
zares porazna, Predlagam 1izraz Sredinska stranka, war bi utegnilo
prlégnltl precel] neopredeljenih volbvoev.

(%z) Zeleni Siovenije. Kot sem Ze pohvalil vsebino liberalno
gspodarske stranke, moram to pomoviti pri Zelenih Slovenije. Morda
bo z vitalno zelieno barvo le pridobila ekologko osveééeno populacijo.

<§%} Piratska stranka Slovenije. Vségkkor gre za za udarni

naziv no&e stranhe.(Tovrstno stranko imajo tudi uemci.) Slovar tujk
oznaéuq{pirate za morske razbojnike, gus%;e. Seveda najbrs ni
misljeno, da priprav ja ta stranka direktni napad na drZavno blagajho,
oCitno pa pomeni njena oznaka vsalj aktivnost in nqpadalnostt

<1%) SuS - Slovenska demokratska stranka. stranéln nazav
povezuje narod in demokracijo, kar je gotovo pritegljivo. Stranka
spada med t.i. pomladne in torej protikonitinuitetne stranke.
Spomnim pa naj na dejstvo, da je stranka ;astala iz pPuénikove

socialmodemokratskw stranke, tako da ima pravzaprav #“leve' korenine,

deprav jo zdaj opreJeljujeju kot desno stranko,.
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@é} SD - Socialni demokrati. Gre zé}zrazito kontinuitetnn in
levo stramnke, izhajajoCo iz nekdanjih komunistov. Stranka je &e
vedno dale¢ od '"nmormalnih" zahodnoevropskih socialnih demokratov,

Gﬁ} PS - Pozitivma Slovenija. Izraz pozitivna je fsice?
spodbuden (zlasti ob nasprotju negativna), vendar pa oznaclevalno
nejasen ( kako pozitivna, za koga pozitivna ...). Stranka je bala
utemeljena kot kontinuitetna in je imela sprva izjemno podporo
"stricev iz ospredja™ Ker pa Jje ta podpora zdaj minila, si
stranka te%ko obeta kaj vec. Mordaje njen mozZni doseZek prestop
volilnega praga.

éé} SNS - Q}lovenska naciondlna stranka, Glede na g?darjanje
naroda je to t.i. desna stranka. V prejﬁnjem¢ﬁ%ﬁatn je stranka
igpadla iz parlamenta. Vprasanje Jje, ali se b;’pri’teh volitvah
vrniia v par-.ament., Vsekakor pa nacionalno utemeljeno wzmx politiko
v sedanjem globalistiCnemsvetu velikih sil in velikih jezikaev
Slovencad kot mmkixmaxmax Stevilcéno mali narod Se vedno potrebujemo ,
¢e hoCemo nacionalno preziveti,
@fa N.Si # Nova Slovenija - krscanski demokrati. Izraz Nova
Slovenija olitno pomeni nasprotje "stari" komunisti¢ni Sloveniji.
Dodatna apredelitew : krScanski demokrati nakazuje idejno usmer-
jenost Stevilnih temeljnih evropskih & strank. Gre seveda za t.1i.

o,
pomladno inyprotikuntinuitetno stranko.

2. del ¢ Po volitvah : 14. 7. 2014
K
Danasnji Fomentar se bo ukvarjal zgolj s strankami, ki so
prestopile pariamentarni pprag. %a ilustracijo navajam podatke
iz Casnika svet 24 z dne 14. 4. 2014. Vrstni red novih parlamen-

tarnih strank po uspehu je takle
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1. SMC - Stranka Mira Qerarj‘.a‘fc ved kot 34 % glasov
2. SDS - vel kot 20 % glasov

. DesSUS - vel¢ kot 10 % glasov

> Zd:uéené@eviaa - okoli # 6 % glasov

5

4

5. SD § okoli 6 % glasov

6. Nova Slovenija - veC kot 5 % glasov
1

" Zavezn%}tvo #lenke BratuSek - vel kot 4 % glaov.

<}§ SMC - Tzhajam iz naslednjega stavka 1. dela ¢Pred volitvami) :
"Ker v SMC ni poudarjena dololema idejmost (leva ali desna), Je
tako najsirSe dostopna za celotno sredinsko volilno telo."
Ce predhodna misel drzi, poiemlje SMC prava s~edinska stranka?
Ce pa to res bo, se bo Ze videlo. Xer je utemeljeno pricakovati,
da je sredinskih volivcev najveé, potem uspeh stranke ni tako
nenavaden,

Sicer pa gre v nekem smislu za p onovitev uspeha Pozitivne Slo-
venije na prejsnjih volitvah. Obakrat je §lo tudi za identicna
prijema : za mit o novih obrazih in za izjemno podporo nasih
enos transkih konéinuitetnihrmedijev.

Mit o novem obrazu je bil takoprej kot zdaj varljiv
1. Miro ©€erar ni pravi novi obraz, saj je c¢esto nastopal na tele-
viziji kot pravni strokovnjak, resda pa takrat e ni bil politik.

2., Problematino pa je nekriticéno hvaljenje +t.i. novih
zelo e
obrazov nasploh. Zdi se namret, da je politika xakm enosetaven posel

in da je vsakdo kafifakoj sposoben za tovrstno delovanje. Na

fpodrodju obrtnistva (in nekaka obrt je tudi politika ') pa je
nujno preiti stopnji vajenca im Pomoénika;vda pridemo do mojstra.

Dodati je treba ée o, da je vodja lastne imenske stranke

postavljen v nekako mesijansko vlogo. Za slednjo pa je banalna

prak/a odvecl.
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Pridakovan jaxsk¥inskxaxxovolivcev mdx do mesijanskega vodje
se gotovo velika in najbrZ celo prevelika. Zdaj se mora omenjeni
vodja spoprijeti s pretefo vsebino latinskega izreka : Hic Rhodus,
hic salta 1§

(?‘ SDS - kot usta%}ema "stara" stranka je dobila normalno
pridakovanih najmanj )20 % glaSOV’(priéakovalg;a je gotovo Se kaj vecd).

(?) DeSUS - Izhajam iz tegale stavka v 1. delu Clanka :

"fej stranki job veliki slovenski upokojenski popudaciji domala
zagotovijen vstop v parlamemt." Zdaj mi kaZ%e le odpraviti izraz
udomala* in poudariti, da se je wvolilini uspeh DeSUSQ ?Zidprecej
povecdal,

(é;) 7zdrufena levica - Kot vidimo, je dobila "bol] leva" ali
celd hnajbolj leva" stranka vel glasov kot  normalma®" leva stranka
3D. Gesla ZL so ideiloéko~prevzeta iz nekdanjega komunisticnega
besednega arzemala. Kdor je preZivel desetietja komunisticnega
totalitarizma, se lahko ob geslih ZL lahko resno zamisli.

\?é SN - stranka je zdaj res potisnajena v sme evropskih
socialnodemokratskih strank. Obeta se spoaad med starimi komunisti=
sedanjimi kapitalisti in med neokomunisti, %i operirajo z ideo'ogijo,
ker e niso uspeli priti do kapitala,

<§9 Nova Slovenija - ostaja n%politiéniﬁgbrobgu. Dejstvo je¢,
da s svojo usmeritvijo ne more pfzaobiti e vedno (najbrz ?1)
ved inske slovenske katoli;kepopulacije.

(7; zaveznistvo Alenke Bratugek. Da je priéel odcepljeni del
Pozitivne Slovenij{v parlament, Pozitivna Slovenija pa Jje ostala
pred pragom, je pravcata ironija. Samozagledani in samohvalni
voditeljici lastme imenske stranke so volivci o€itno loprostili

njeno porazmo védenje vlade ( nezn{ansko poveéank drzavni dlg,
el

povelano Stevilo nezapvslenih, povsem ponesrecemi nepremiéninski
zakon itd.).
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Povrh se je @dmenjena vodite%ﬁica (v poloZaju predsednice vlade !)

"odlikovala" Se s petjem komunisticne budnice Bandiera B rossa na
slovenski drZavni proslavi ! Kot da nismo v demokratidno usmerjeni
Evropski unijim, ampak v nekdanjem 2 vzhodnmem blokui

Sklep : Ce bo SMC vzdrzala t.i. sredinsko vlogo,, potem

imamo trenutno v parlamentu okoli 25 # % t.i. desnih strank (SDS,
NSi) in okoli 26 % t.i. lewih strank (DeSUS, ZdruZena leviéea, SD,
Zaveznistvo AB). LUejstvo pa je, da je kontinuitetna vlad;;ina

zagotovljena.

Andrijan Lah



17. SPISANKA +0
O patriotizmu

To dokaj znano tujko razlozi SSKJ III takole : 1. Ljubezen do domovine, do
naroda, do drzave, IOdOlJubJe domoljubje. Gre toQ za eno temeljnih
pripadnostnih kategorij, ki ji utemeljeno pripisujemo nedvomno pozitivnost. Ali
ni normalno, da je ¢lovek do svojega naravnega in do druzbenega okolja
prijazno, prijateljsko in kar ljubede naravnan ? Aki smo lahko do svojega kraja,
do svoje pokrajine, do svoje kulture hladni, brezbrizni ali celo sovrazni ? 1z
nepatriotizma ali iz protipatriotizma izhajata malomarnost ali kar prezirljivost do
okolja, v katerem Zivimo. S tem pa postanemo tujci v domovini in posledi¢no
hvalivci take ali drugacéne tujine ali tuje ideologije.

Ali je patriotizem podoben ali celo enak nacionalizmu ? Obe tujki lahko
povezemo v patrioti¢ni nacionalizem, kar ohranja pozitivno naravnanost.
Nacionalizem, ki je zdaj v politi¢ni teoriji in v publicistiki ve¢inoma negativno
pojmovan, pa vsebuje sovrastvo do drugih narodov. Dvoji, pomensko
nasprotujoci si rabi besed se tudi pri nacionalizmu ne moremo izmakniti. Za
sovrazni nacionalizem pa Ze obstaja posebna beseda : Sovinizem.

Poskusimo povezati ljubezen do domovine in do naroda. Domovina je Sirsi dom,
SirSa domacija,torej prostorska kategorija. Ali ¢utimo domovino kot celotni
nacionalni prostor ali zgolj ozje pokrajinsko ? Narod je seveda §irsi pojem kot
domovina, saj pripadniki naroda zive Sirom po svetu, tuje dezele pa nam v
Sloveniji niso domovina, so pa druga domovlna nasim izseljencem ( npr.
Ameriska domovina).

Kako je s so¢asno ljubeznijo do domovine in do drzave ? Ali seydomovina in
drzava smiselno pokrivata ? Komajda : za Slovence v Avstriji in v Jugoslaviji je
bila domovina Slovenija, drzavi pa sta bili Avstrija if Jugoslavija. Seveda sta obe
ve¢narodni drzavi propagirali lastno domovinskost, v isti sapi pa nista
enakopravno obravnavali svojih narodov. Pri Slovencih se domovina in drzava
ujemata Sele od osamosvojitve. Odnos Slovencev do lastne drzave pa Se ni
dobro razvit : veéstoletna tuja nadvlada nas Se vedno tlaci in ji $e vedno ne
moremo uiti. Drzava kot realnost in‘domovina kot idealnost pa se locujeta. Kot
posreceno pove nekje dramatik Durrenmatt : Drzava se imenuje domovina
takrat, ko rabi Zrtve. Vlade v vojnem ¢asu uporabljajo za propagando idealitetno
domovino in ne poudarjajo stvarne drzave kot oblasti ali kot rezima. Pri
Slovencih je patriotizem do drzave $e najbolj viden pri Sportu, izrazito pa
primanjkuje formalnega patriotizma pri obeSanju zastav ob drzavnih praznikih.
Rodoljubje in domoljubje sta smiselno blizu in ju lahko raz&irimo v besedi
narodoljubje in domovinoljubje.

Ne bo odveé sprehod po jezikovni osnovi besede patriotizem. V grscini je pater
oCe, praded, prednik, zacetnik rodu, ustanovuclj, stvarnik — patra je domovina,
pokolenje, sorodstvo po ocCetu —p satria je rod, pleme, pokolenje, narod, stan,
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druzina, rodovina — patrios je oceten, ocetov(ski), domad; domovinski, deden —
patrfs je domovina, domacija, rojstno-mesto — patri(ﬁes je rojak,
somescan/Dodajmo Se latinsko besedo patria — domovina, o¢etnjava, rodno
mesto, rojstni kraj.

V slovenséini poznamo starej$o besedo za domovino. To je oc¢etnjava (npr. v
pesmi Simona Jenka Naprej : za blagor ocetnjave naj puska govori ali pa v
naslovu pesniske zbirke JoZeta Snoja : Zalostinke za odetom in ocetnjavo). V
primerjavi z zanosno domovino je oc¢etnjava bolj prijetno domacna, povezana z
druzino, z druzinskim vodjem.

Ali se patriotizem enega naroda nujno spopade s patriotizmom drugega naroda ?
Ni nujno, Ce sta soseda strpna in vsak na svojem. A kaj, ¢e se bojujeta za isti
prostor ? (npr. Kosovo — Albanci in Srbi, Palestina-Izrael — Judje in Arabet,
Bosna — Srbi, Hrvati, Bosnjaki) Tu pa odpove idealno stremeca PreSernova
kitica Zive naj vsi narodi. ..

In zdaj . kaj nastane, ¢e kljuéni pomenski besedi patriotizem pridenemo
posamezne pridevnike, npr. napadalni patriotizem, obrambni patriotizem,
politi¢ni patriotizem, kulturni patriotizem, zanosni patriotizem , kriti¢ni
patriotizem itd. ? Pomenska paleta je Siroka in jo je mogoce ocenjevali
razli¢no.Enak pomenski razpon dobimo, ¢e namesto patriotizem zapisemo
nacionalizem in mu pridamo iste prej omenjene pridevnike.

Ob velikem patriotizmu nastopi tudi mali patriotizem, obi¢ajno oznacen kot
lokalni patriotizem, zoZen pokrajinsko ali celo krajevno, npr. patriotizem
krajanov do lastnega kraja je velik, njihov $irsi patriotizem (nacionalni, drzavni)
pa majhen in pomanjkljiv. Tu se znajdemo v tekmovalnem polozaju med
partikularizmom in med centralizmom ali pa med centrifugalnosjo in med
centripetalnostjo, kar pa so temeljne politi¢ne znacilnosti.

Patriotizem je malemu narodu, ¢e se hoce ohraniti, potrebnejsi kot velikemu
narodu. Slovence so vedno ogrozali vecji narodi, mi pa jih ne moremo ogroziti.
Vecini narodov in tudi nam so potrjevalni elementi lastni jezik, lastna besedna
umetnost, lastna kultura. Mislili smo Ze, da smo izbojevali boj za lastni jezik na
svojih tleh, za rabo slovenscine v Solah in v uradih. A komaj smo sc znebili
dominacije nemscine in y&‘pozneje Se srbscine ali srbohrvascine, ze se je pojavila
anglomanija, in to v zvezi z globalizmom. DoZiveli smo ze vrhunec
protipatriotizma pri nasih univerzitetnih veljakih! Ti so predlagali, da bi na nasih
univerzah namesto v slovenscini predavali kar v angleScini. Tako bomo kar po
hitri poti postali anglomanicni globalisti in se zlili v globalisticno entropijo.
Takole je zakljucil Srecko Kosovel svojo znano pesem Rodovnik :

Janez Ponizni. Strahopetni. Velepotezni.
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Koga ali Cesa slovenski volivei ne marajo dosti ali O izgubarjih na volitvah
3.6.18

Pregledal bom vse stranke, ki se na volitvah 3.6.18 niso uspele uvrstiti v
parlament, in poudarjeno obdelal njihove ideje, kolikor so razvidne v njihovih
nazivih.

Zakaj slovenski volivei ne marajo Slovenske ljudske stranke, saj vendar
pripadajo slovenskemu ljudstvu ? A sam naziv ne more pritegniti, ko pa se je
vodenje te stranke $e in Se izkazovalo v porazni luéi. Stranka bi potrebovala
sposobnega voditelja, ki bi premogel vsaj del veljave Antona Korosca.
Razumljivo je, da ne more ve& glasov dobiti&ratska stranka Slovenije, saj samo
piratstvo ni ravno SirSe vabljiva usmeritev. Iz naziva izhaja, da pirati lahko
predvsem napadejo drzavno blagajno, posredno pa kar davkoplacevalske Zepe.
Povsem drugace je z Dobro drzavo. To je najboljSe geslo v nazivu strank
nasploh. Clovek bi pri¢akoval, da bo vegina voliveev sledila tako pozitivni ideji.
Ali torej volivei ne marajo dobre drzave (dobre za volivee) ? Ali imajo rajsi
slabo drzavo ali pa jim je Ze sedanja drzava zadosti dobra ?

Zeleni Slovenije imajo v nazivu poudarjeno ekolosko nacelo, ki bi moralo biti
kar eksistencialno pomembna politi¢na usmeritev. A Slovenci vidimo $e vedno
dovolj zelene trave in se ne zavedamo $irSe naravne opustosenosti.

Ceprav poznam del programa Liste novinarja Bojana PoZarja in se z njim
strinjam, te liste zaradi nazivne nevsebinskosti ne komentiram.

Naziv stranke Za zdravo druzbo je spodbuden, a je manj oprijemljiv kot Dobra
drzava. A Ce volivci ne sledijo geslu Zdrava druzba, mar imajo rajsi bolno
druzbo ?

Kaj pa Gibanje Zedinjena Slovenija ? Geslo je vsekakor pozitivno za sodobnost
in je obenem povezano z naso zgodovino. Odgovor za neuspeh tega gibanja je
seveda izrazita politicna in ideoloska razdeljenost v Sloveniji : komunisti¢na
kontinuiteta proti novi demokraciji.

IdeoloSkost ZdruZene levice je v primerjavi z Zedinjeno Slovenijo lo¢evalna.
Poudarjanje levosti nakazuje nagnjenost k filokomunizmu. Sloga zveni bolj
vabljivo, a za kaksno, katero in ¢igavo slogo gre ?

Gibanjeskupajnapre;j je s stali$¢a pravopisa upornisko, s stalisca politicne
ciljnosti pa je premalo izrazito : gremo skupaj, gremo naprej, a kako in kam ?
Zelo odlocno geslo premore Stranka Re$imo Slovenijo elite in tajkunov. Geslo
je dvorezno. Vecinsko bi se najbrz strinjali z odporom do tajkunov, drugace pa
je zelito. Vsaka druzba namre¢ potrebuje kakovostno gospodarsko, tehnigko,
kulturno, znanstveno... elito, kritiziramo pa lahko koruptivno politi¢no elito.
Gospodarsko aktivna stranka nudi s svojim nazivom bistveno pozitivno
usmeritev, saj je dobro delovanje gospodarstva druzbena osnova, politi¢no
pleteniCenje brez gospodarske vsebine pa je prazno.
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ZdruZena desnica : Glas za otroke in druzine — Nova ljudska stranka. Spet smo
pri izraziti lo¢evalnosti, ni¢ boljsi kot pri Zdruzeni levici. Parcialna omejitev na
otroke in druZine ne more delovati uspesno, saj se z otroki in z druzinami nujno
ukvarjajo vse stranke, ker imajo ve¢insko vsi strankarji otroke in druzine in jih
najbrz ne zanemarjajo. Poigravanje s kratico GOD (v angle$¢ini bog) pa je sicer
igrivo, a pretirano. Tudi druga sestavina Zdruzene desnice Nova ljudska stranka
ni ravno obetavna. Operira z novostjo in z ljudskostjo, a vse skupaj je predvsem
izraz nasprotovanja do neuspesne SL.S.

Naziva Solidarnost, Za pravi¢no druzbo kazeta kot pri Zdruzeni desnici na dvojo
strankarsko (gibanjsko) sestavo. Solidarnost ima nekak socialni pridih, a tu je
ve¢ nians : kaksna solidarnost, katera solidarnost, ¢igava solidarnost in Se
solidarnost s kom ali s ¢im ipd. Izraz Za pravi¢no druzbo je nekako soroden
gibanju Za zdravo druzbo, ¢eprav se s tem, kaj je pravicno in kaj zdravo, ljudje
zlepa ne bi poenotili.

Da Socialisti¢na partija Slovenije ni pridobila vecjega Stevila glasov, je
razveseljivo. Morda ni pritegnil izraz partija in bi bolje delovala stranka. A
glasovi za socialisti¢no levico so se pa¢ zlivali v druge leve stranke.

Tudi Stranka slovenskega naroda ni pridobila voliveev, ceprav so le-ti vecinsko
pripadali slovenskemu narodu. Pravzaprav so vse stranke na Slovenskem stranke
slovenskega naroda. Res pa je, da vse stranke naroda ne marajo, vsaj tiste, ki so
internacionalistiéne in globalisti¢ne. Z nacionalnim geslom pri nas pac¢ priteguje
predvsem SNS.

In Se zadnja stranka : Naprej Slovenija. Mobilizatorsko geslo je prevzeto ocitno
po ustrezni italijanski stranki, a ni¢ zato. Aktivna pobudnost naziva gotovo
obstaja, a tudi brez te spodbude gremo tako ali drugace naprej. No, pri nas gredo
v mislih nekateri tudi nazaj in presenetljivo odkrivajo v komunisti¢nem
totalitarizmu dobre stare Case.
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O globalizmu

SSKIJ 1, 1970, $e ne pozna izrazov globalizem in globalizacija, pa¢ ¢asu
primerno. Tam najdemo le izraze global, globalen, globalist, a slednji zgolj v
pomenu pristas globalne metode pri pouku branja !

Veliki slovar tujk, 2002, pa casu primerno ze ponudi izraza globalizem in
globalizacija, a globalizem je oznacen takole : nadin preucevanja pojavov v
njihovi celostnosti.

Sam pojmujem globalizem kot ideologijo globalizacije. Slednja pa je razlozena
v omenjenem slovarju takole : proces vecanja gospodarske, finan¢ne, politi¢ne,
kulturne, informacijske povezanosti in medsebojne odvisnosti drzav, regij, celin.
Zacnimo torej z oznako globalizacije. Da proces razli¢nih povezav v svetu
napreduje, je nedvomno dejstvo. A kaj to globalizacijo v bistvu podpira ? Na
prvem mestu je tu svetovni velekapital, ki zdaj mo¢no prehaja meje drzav in
celin. Skratka : gre za oblastniski vidik plutokracije.

Prakti¢no pa mnozice navadnih ljudi na svetu najbolj povezuje nenehno se
razvijajoCa tehnologija, svet predmetov, orodij, orozij...

Vendar pa obstojece nacionalne, verske, politi¢ne, kulturne razli¢nosti in
sovraznosti z nastopajoc¢o globalizacijo niso odpravljene, Najbolj presenetljivi
pojav v sedanji za nas znanstveni dobi je izrazito nastopanje srednjeveskega
verskega fundamentalizma, najbolj razvidnega v islamski razli¢ici.

Jasno je, da sta vsak monoteizem in politi¢ni monizem globalizmu idejno
sovrazna, saj sta do vseh drugih izkljucevalna, globalizem pa potrebuje
povezovalnost.

Ce res obstaja plutokratska svetovna vlada v senci (npr. Bilderbergi ipd.), ki
usmerja tokove globalizacije, potem ji je posamezni verski ekskluzivizem kar
najbolj nasproten. In tu se znajde ves znanstveno-tehnoloski svet v zagati. Kako
dalje 7 Ali lahko deluje multikulturalizem povezovalno ? In $e. Ali ni versko-
politi¢no enoumje, organizirano kolektivisti¢no, v praksi mo¢nejse kot pa
posvetna civilizacija, utemeljena individualisti¢no, z idejami demokracije in
cloveskih pravic ter z relativizmom vrednot ?

Globalizem se povrsinsko pojavlja v kulturni amerikanizaciji, to je v
razSirjenosti ameriSke popularne glasbe, knjizevnosti, filmov, televizije, videov
itd. vse do oblacilne kulture, do hitre prehrane in do kokakole.

Medtem ko globalni politicno-gospodarski problemi ne bodo nikoli resljivi, se
kulturni delc¢ek globalizacije sicer dogaja, a je pravzaprav l;’drobii v celoti [C
svetovnega dogajanja.

Ker se ukvarjam predvsem z literaturo, bom predstavil dva primera kulturne
amerikanizacije (= globalizacije) v azijski knjizevnosti.

Znanka me je opozorila na japonskega pisatelja Murakamija, ¢e$ da moram ~ /
prebrati kak njegov roman. Posodila mi je njegov roman Norveski gozd. No, Ze
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naslov je evropski , v romanu pa so samé imena japonska, vsa kulturna
»priljaga« pa je ameriska : od popularne glasbe do literature. Knjige nimam pri
roki in ne morem pridati kakega udarnega citata.

Imam pa doma roman kitajske avtorice Wei Hui : Dekle iz Sanghaja : Zgodba o
ljubezni, seksu in samospoznavanju (2002). V antikvariatu sem knjigo kupil
zato, ker je na njenem ovitku pisalo : Prepovedana in javno seZgana knjiga na
Kitajskem !

Takoj sem razumel, kaj je v knjigi problemati¢no za kitajsko oblast ; popolna
odsotnost vsakega »zdravega komunisti¢nega ali maocetungisti¢nega duha« in
popolna amerikanizacija oziroma »zahodnizacija«.

Takle je prvi odstavek romana : » Ime mi je Nikki, a prijatelji me kli¢ejo Coco,
po Coco Chanel, francoski dami, kis je ucakala 90 let. Ona je moj idol, za
Henryjem Millerjem. Vsako jutro, ko odprem o¢i, se sprasujem, kaj lahko
storim, da bi bila slavna. Moja ambicija, skorajda moj razlog za obstoj, je
postalo, da se razpoc¢im nad mestom kot raketa.«

Torej od amerikanizacije lastnega imena (Nikki) do dveh tujih vzornikov , ki sta
francoska modna ustvarjalka Coco Chanel in znameniti ameriski pisatelj Henry
Miller. Za kitajsko cenzuro je najbrz zado3¢al Ze prvi odstavek. Vredno je
omeniti Se citate na zacetkih poglavij, ki so brez izjeme zahodnega porckla,
Nekaj bolj znanih avtorjev teh citatov : Henry Miller, Erica Jong, Dylan
Thomas, The Beatles, William Burroughs, Sylvia Plath, Salvador Dali, Jack
Kerouac, Allen Ginsberg, Sigmund Freud, Marguerite Duras, Bob Dylan,
Friedrich Nietzsche, Milan Kundera, Virginia Woolf...

Sproscena izpovednost romana, povezana povrh z liberalno seksualnostjo, je
bila vsekakor nesprejemljiva kitajski kulturni inkviziciji. A (o je Daljni vzhod,
ki je bolj povezljiv z zahodno racionalnostjo. V bliznjevzhodnem islamskem
fundamentalizmu je tovrstna kulturna amerikanizacija nemogoca.
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O antijanSizmu kot o glavnem politi¢nem programu nekaterih slovenskih strank
)72
Pri zadnjih slovenskih drZavnih volitvah so se kontinuitetne stranje ena za drugo
zaklinjale, da s SDS, ker jo vodi satanizirani Jansa, nikakor ne bodo §le v
koalicijo. Hm. Zakaj pa ne ? Na3 volilni sistem je pa¢ tak, da »obsoja« razliéne
stranke na koalicije/in to nam je znano Ze Cetrt stoletja. Mesane politi¢ne
koalicije so znacilne tudi za zahodno Evropo. Da je Jansa zmozen voditi
koalicijsko vlado, pa je dokazal ze dvakrat.
Ce bi stranke sledile osnovni pozitivni politi¢ni usmeritvi : dobra drzava za
drZavljane (Zal s to idejo ni uspel na volitvah Bojan Dobovsek), bi se morale pac
zblizati in kaj storiti za skupni nacionalni prid in ne zgolj za strankarsko-
privatisti¢ni blagor. In tu je klec.
Kontinuitetne stranke (nasprotno od pomladniske stranke SDS) niso pripravljene
na zblizanje razli¢nih strank zato, ker gledajo na politi¢no oblast kot na korito
koristi in privilegijev. Ce pa pripustis h koritu tako veliko stranko po volilnem
rezultatu, kot je SDS, pa za nas pri koritu ne bo dovolj koristi ! In zato
antijanSizem.
Seveda se tudi kontinuitetne strancice za poloZaje ministrov, sekretarjev,
direktorjev itd. grebejo vsaka zase v znamenju » sacro egoismoc, a skupno
zadovoljstvo jim vedno nudi le antijanSizem.
Kaj lahko pricakujemo od dveh privatisticnih strank (Lista Marjana Sarca,
Stranka Alenke BratuSek), od dveh vodij strank z egomani¢no idejo ? Odgovor
Je jasen ; skrb za privatisti¢ne interese. Tu imamo e SMC ( Stranko modernega
centra), ki je Se pred kratkim bila enako privatisti¢na stranka kot prej omenjeni
stranki. Poudarjena sredinskost te stranke pa bi morala biti osnova za
sodelovanje v zelo razli¢nih koalicijah. Omejitev na koritarsko miselnost pa
onemogoca vsako SirSe nacionalno nacrtovanje.,
Primanjkuje nam politikov z ve&jim osebnim formatom in s $ir§im politi¢nim
razgledom, saj od ideoloskega nakladanja ve¢ina ljudi nima nikake koristi.
Naj ponovim : kdo se bo razen Dobovska e poprijel za geslo »dobra drzava# ?
Potrebovali bi izrazito liberalno stranko, ki bi v prvi plan postavljala
gospodarstvo. A vse kaze, da se sposobni ljudje ne podajajo v politiko, vanjo pa
rine mnozica utilitaristi¢nih povpreénikov.
Mogoce pa smo na koncu demokracije, ki jo kritizira tudi David Icke v svoji
znani knjigi Fantomski jaz, in prihaja obdobje trdega novega druzbenega
redajnovega totalitarizma, ki ga Ze pripravlja svetovna plutokratska vlada v senci
n L
Stranke gotovo ne obvladajo dovolj ne domacega ne mednarodnega poloZaja.
Druga kle¢ pa je v tem, da demokrati¢na volilna izbira ne zagotavlja najboljse
politine resitve. Vzemimo primer : ideologizirane verske mnozice bodo
demokrati¢no vecinsko izvolile teokratsko totalitarno oblast !
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Pa se vrnimo k naslovu. Bistveno motece je, da stranke nastopajo z
negativistiCnimi gesli antijansizma in ne s ¢im pozitivnim Ali se ¢esa
pozﬁhmegaspkﬂlncdonﬂsﬁk)?(Déhnopasnu)natakmnmhuibencnldnu,koje
glavno, da crkne sosedova koza, pa imamo e bistveno zadovoljstvo.

DONATEK

ol

Ali lahko offgovorimo na vpraganje, katera je mnajlaZja
éluéba v 8loveniji ? Ni dvoma, Najlazja gluZba je predsedovanje
slovenski wvladil,

Medteﬁ;ko mofa vsakdo pri katerikoli obrti zalefi kot
vajemec, nadaljevati kot pomodnik in marediti Se izpit'za |
wo jstra, Jje predsednik (-ica) slovenske vlade za svoje opravilo
takoj sposoben (-»bna) in ne potrebujedi mikake priprave.

- 3 T35 ] alosda ZE—
Za Ge=== | dosego premierske sluzbe za 0s5Ca %
avtomatizem s dolodeno Stevilo glasov pri volitvah,

Res je bil Ze prvi pokomunisticni preﬂsgﬁmik vlade szze
peterle $isti amater, a takrat so bili polifémi strokov?jjki
z2olj komwnmisti, O demokraciji pri nas pa 5o let nin bilo
politidnega sledu. Po veC¢ kot 25 letih @ demokraticne driZave
pa bi Ze lahko prilei}li vsaj do skromnega profesionalizmae
A mogple je dovolj, da se s sluzbo im s svetom (z ArZavo itd.)
igramo. Pa swo pri ludizmu v politikie Najprej se nekdo
igra politika, potem pa dobi kar precej igrivih glasov pri
vo Litvah. In vsgm{ggdovoljni ¢ igralec v vlofi:POlitikﬁ

i Livei irejevalei politicme igre.
in' volivei, prireje P

- 3 oV (3 o D s 3 = _. []()
Da pa ne pristanemo ma bamalni politidmi rawmi, lahko prestopir

iC i ~i1ovo fako raven. Zadnija kitica znamenite
na poetilmo im na filozofsko ravemn. 7Zadnjée

\

Nietzsche jeve pesmi Goetheju se glasi : Igra sveta, gospa,

Bit mefa in Soj, / Sla velno morlevska / TEEE;EEE‘X;§2923

—

(prevedel A.Le)
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Ob prvem verzu Homerjeve Iliade

Marsikdo bi pomislil, da se da ob enem samem verzu povedati kaj malo, a
dejstvo je, da je nemski filozof Peter Sloterdijk ob 1. Werzu Homerjeve Iliade
napisal kar celo knjigo : Srd in ¢as (slovenski prevod 2009). Pravzaprayv pa ni
potreboval niti celega verza in mu je bistveno zadoscala Ze prva beseda v prvem
verzu : v gri¢ini Menin, v sloven3¢ini Jezo (4. 8klon). Iz te besede je Sloterdijk
razvil kar celo filozofijo zgodovine kot zgodovino spopadov, bojev, vojn...

Moj namen je drugacen. Najprej se nameravam ukvarjati s prevodnimi problemi
1. Merza Iliade, potem pa se bom preselil k vsebini, ki jo 1. Merz Ze najavlja.

Za zadetek si oglejmo priblizno transkripcijo originalnega grskega verza ;
Menin aeide thea Peleiadios Ahileos.

Dobesedni prevod v enakem vrstnem redu je :

Jezo zapoj boginja Pelida Ahila.

Nag prevajalski mojster Anton Sovre je prevedel (1950) prvi verz takole :
Pesem, boginja, zapoj, o jezi Pelida Ahila.

VGIZJG vsekakor brezhiben, a vendar je tu droben pomislek. Prevajalec dodaja
besedo, ki je v originalu ni : Pesem ! Ali je dodajanje besed v prevodu
sprejemljivo ali ne ? Zlasti pri prevajanju pesmi, ko je prevajalec odvisen od
verza pesnitve ( v nasem primeru je to heksameter), je v¢asih kar nujno kako
besedo dodati (tu v Sovretovem prevodu) ali pa tudi izpustiti.

A v nasem primeru nastopi $e nekaj : sprememba sporocilnega tona v verzu.
Original Menin (Jezo) je oster, rezek, trd...

Prevod Pesem je gladek, prijeten, mehak..

Ali je tu mila slovenska pesem prevladala t1dot0 jeze ? -

Kako je prevedla isti prvi verz nova (delna) prevajalka Iliade Jclem; sak Kres
(2018) ? Jezo, boginja, zapoj, zamero Pelida Ahila.

Prevajalka je obdrzala klju¢no prvo prvo besedo originala tudi v prevodu. Zdaj je trd
tudi zatetek nasega prvega verza. A spet je tu problemcek. Zaradi verza je
dodala besedo zamera, kar pa bi Ze lahko oznacili kot masilo. Seveda, bila je
tudi Ahilova zamera, a bistvo je jeza in v jezi je vsebovana tudi zamera.

Ali je sploh mogode v prevodu zamenjati 5 grskih besed za 5 slovenskih besed ?
Naj poskusim amatersko : Jezo, zapoj, o boginja, Pelejevica Ahila.

Obdrzal sem celotni vrstni red originala in dodal le o, saj gre pri nagovoru
boginje za nedvomni zvalnik. Ce se odlo¢im za spremenjeni besedni red , dobim
tale verz : Jezo, boginja, zapoj, Pelejevica Ahila.

Namen zamenjave 5 grikih besed za 5 slovenskih besed je dosezen. Usesno
malce motita 2 zaporedna spondeja namesto daktilov, a kaj hotemo, saj gre
zgolj za vajo. Zdaj pa s prevodnimi problemi koncajmo.

Poslej se bom vsebinsko ukvarjal s tremi besedami iz prvega verza @ z jezo in s
Pelidom Ahilom.
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Najprej je treba predstaviti glavnega junaka Iliade, torej Pelida Ahila. Bil je
polbog ; sin boginje Tetide in vladarja Peleja. Izraz Pelides pomeni Pelejev sin.
Agamemnon, Atrejev sin, je bil Atrides, Ajas, Telamonov sin, je bil
Telamonides itd. itd. Grska kon¢nica id(es) pomeni natanéno to, kar slovanska
konénica —i¢ !
Ahil je v Iliadi in v trojanski vojni nekak zvezdnik in nadvse ustrezno gajev
filmu o trojanski vojni predstavljal filmski zvezdnik Brad Pitt. Seveda se
samozagledani boginjin sin Ahil hitro uzali. Agamemnon, po statusu nekak
vrhovn(i) Jjagveljnik, Je moral vrniti pridobljeno suznjo Hrizeido njenemu odetu,
Apolongmu sveceniku Hrizu, zato pa je prevzel Ahilu njegovo suznjo Brizeido.
Agamemnon je zares ravnal grobo in nesramno. Izkazal je svojo nadutost,
vzviSenost in nediplomati¢nost do grskega zvezdnika.
Nasledek tega je bila Ahilova jeza. In kako se je ta jeza kazala ? UzZaljeni in
zamerljivi Ahil izstopi iz boja in se umakne v zasebnost. Pritozuje se materi
Tetidi in ta ga Cutece podpira, Ahil bi lahko storil kak bolj odlocilnega ; iz vojne
bi se odpravil domov ! A tega zgodba ne bi pustila, saj bi izgubila glavnega
junaka. T orej se morata Ahilova zastria jeza in njegova nezastrta zamera do
Agamemnona ohranjati. (Navsezadnje : le kaksen junak je Ahil, da je kar
prepustil Agamemnonu svojo suznjo. Zakaj se mu ni uprl ? Imel je svoje vojake,
Kaj bi mu lahko Agamemnon sploh storil ? Alis bi tvegal razdor v grski vojski
zaradi ene same suznje ? A kaj hoemo : zgodba temelji na Ahilovi jez¢ in brez
izgubljene suznje tudi Ahilove jeze ne bi bilo.)
V nadaljevanju zgodbe posodi Ahil svojo bojno opremo prijatelju Patroklu. Le-
ta pa je v spopadu s Trojancem Hektorjem ubit. Tu nastopi 2. Eaza Ahilove jeze
: Jeza proti Hektorju. Ahil pozabi na svojo 1.4ezo in se vrne v boj ter v boju
ubije Hektorja. V svoji novi jezi pa ne spostuje sovraznikovega trupla, ampak ga
mascevalno vlaci okoli grskega tabora. Skratka : izjemno bedno in hudobno
ravnanje polboga ! Sicer pozneje vine oskrunjeno Hektorjevo truplo
Hektorjevemu oCetu Priamu, a ta poteza njegovega prejSnjega ravnanja ne
opravicuje.
Ostaja pa Se splosna Ahilova jeza proti Trojancem, ki preprecujejo, da bi Grki
zavzeli, oropali (in to je vendar glavno : za kaj neki so se Grki 10 let borili, &e ne
za plen ? Helena je bila le slab izgovor !) in uni¢ili Trojo.
Ahil ni do¢akal zavzetja Troje, zato pa je njegovo ubijalsko jezo v osvojeni Troji
temeljito in divjasko stopnjeval Ahilov sin : Neoptolemos Piros.
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0 maBi dolgoZivosti

vidik : Slovemski-ke knjiZevniki~ce 9o-letniki-ce

‘Da se je povpretna éivljenjska.dotﬁttpri pas v zainjih loo
letih precej povecala, ni no{%nega dvoma. e redki knjidevniki so
nekdaj dosegli 8o let (od klasikov 10, t steletja je bil tak le
Josmp Stritar), zdaj pa 9o-letnikov ne manjka.

&
Me vem nabtanko, kaj me je spodbudilo Kk temi te sFisanke.
VL
A kar pod nekim pritiskom sem vzel v Eﬁklﬁﬁﬁikon slovenska

kn jiZevnost (1996) in tamkajsnje podagﬁ; zatem dopolnjeval z
nouglanjemt,

Na svoje veliko pregenecenje sewm e odkril ka‘
slovenskih knjiZevnikov in knjizevnic % dose “eno Castitljivo starosies
tjo 90 let, Naj jil beZno predstavim’

/ MKM je plodma publicistka im
prevajalka, po gadetnem poklicu pa je bila ipralka in reziserka.
pomembna je tudi kot ustanoviteljica in voditeljica komornega
gleda:.isca Adwﬁoc, ki je bilo prijetna pozivitev socrealisticne

sivim%wmmﬂ konmec HO. ieﬁ. /175255257
_ S e

Prance Bernik)(rojen 1927) je ugledni literarni zgodovinar in
e‘/-”___'

:ume&mir, bil je tudi dolgoletni predsednik SAZU.

Je-a&tor éﬁevilnihgkmjig in razprav, specialist ia\jknki in
za Sdnkarja, ukvarjal pa se je s Stevilnimi sloven%imi knjiZewvniki.
Nekaj del : Lirika gimona Jenké, Ccapkar jeva zgodnja Proza,

Simon Jenko, Problemi slovenskim knjiZevnosti, mipologijd
Cankar jeve proze,IVan Vankar, Slovenska vojna proza 1941-1935
'(skﬁyéj‘ziMarjqﬁom Dolgamoin) ?tudije.OwsldvenSki‘pdeziji idr.

. } <ﬁé§3§i§§£§§§£§§>giiééEé~£g§§2 je mladinska pisateljica im

avtorica ved ‘tovrstnih knjige
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O'Cég;;i;gg;a (rojen 1927) Je 11«terarn1 zgodovinar, predvsem specialist

——————

za obdobje 2. svetovne vo'jne in za avtagje tega casa, jé nw@vidnejéi

kajuhoslovec. <SZ?%;;Z;3 -
N ,lehka‘@lazen (rojena‘l926)xj;F#;; pesnica, prevajalka,
Rl N Tt e

eiterarwa zgodovinarka, publicistka im urednica.
Nekaj nJewlh pesniskih zbirk : $Ujma, Branike, Jerebika;

C <éié%égggzgggjﬁffﬂfB_igﬁil je pesnik in e'sejists Dolga leta
‘}e deloval kot profesor na jeZuifski‘umiver21 v Tokiue. V njegovem
‘pesnistvu so zato gledovi Japonske opaznl.
Nekaj njegovlh pesnlskrh‘zblrk ; Marija =z mami na tuje gre,
DeZevni dnevl, Krizev pot preseorﬁ,: Dober-vecer, Tokyo,
Spdv*onaéiigorr,” Tidod 'in dva Verzg;
ovet ki 'je rekel Negasaki : Izbrane pesmie

(¥ flarko KremZar SESESE,EEE?j;Je leatelg, dramatik in'esejﬁéﬁ. !
Te 2. Svetovni vojdi je ¥ivel v Argemtimi im blf fam vidni kulturmi
delavee.
Nekaj del s rSlv1*dnev1 (¢rtice), 4ivi in mrtvi bratje (drama),
Teto ‘brez sonca (avtoblogfaflaa o Komiristi&nem zZaporu)'s

¥

Nekaj njegovih povesti s zvonovi Marije Vnebovzete,  Erazem iz 4\7,,’:

Ivan Malavadit)(rejen 1927) ‘je pesnik, pisdtel in slikar. U
grape, Klic vecne 1jubezni, Jaznamovana, fVZabljéniﬁ

‘5 pani OkiC Eiiiii_iggf) je pisateljica im publicistka:
Avtorica ved razgibanih publicisticnih ‘del o kulturmi zgodovinix
Razpoke casa, KraljééﬁVoivelikefkaée g-: O kulturi avtohtonov
‘predkolumbovske Awerike od Aljaske do Ognaene zemlge,
Megaliti, Gasi v Casu. //{;z |

Au <§E££EjE£E§E§D(r.JGn l926)§5/\bomembn1 literarni zgodov1nér,/

egegigt im. uredmik. Dolgoketnl ‘profesor glovenske knjizzewvnosti

na Filezofski fakulteti v Ljubljani in &lam SAZU.
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Napisal je vrsto pomembnih del ¢ Slovenska proza do moderne,
Slevenska literarma kritika pred Ievstikom, Bsz;tske osmove Levstikove
,literarne kritike, Slovenska kMleevnost 1945-1965 T (SOavtor),
. rPogled@1 na slovensko knalaevnﬂst I-IT, France Preserenln njegove
pesnifko dele I-IT, Obdobja im slegi v slovenskl knauzevnostl, b
Razpotaa glevenske preze idr, - /lolﬂ X

N égéggg:?ﬁ%%%fff?(Egggzﬂlgggllge pesnik, pisatelj, eseglst literarni
ramiskovalec, literarni gzgew¢nar in ure@plkXIzgemmo pledoviti knjizevnik

z vIsto razmciikih kmjige ”

KHekaj pesniékﬁ}h zbirk ¢ Bregovi ulice, Ravmina, Razlage, September,
Ajdova znamemja (izbor pesmi).
Literarmmraziskovalna dela ¢ Med trwd1c1go im modernizmom,
Med modernlzmom im avantgardo, Cas romama, Temni zaliv Franceta
B alantlca, Slovenski dunajski kreg 1941-1945, Razmerja v sodobni
slovenski dramatiki, Karel(ﬂauégr idr.
Uredil je zbrana dela kar petih slovend: kih knjiZevnikew s
Antona Vodnika ( 4.knjige), Jozeta Udovica ( 5 knq?), Franceta
BIalantoéa ( eno knjigo). Ivana Hribovska (eno knjigo) in
Vladimirja Truhlarja ( 3 Enjige), 0 omenjenih avtorjih je napisal
tudi monografije’

Dodagmo se njegovo biografsko pripoved o Ba]antlcu 5
Pozﬁl november za pesnika : France | %alantlé (1921-1943) .
4 CEE;&{}%iEEEE/(rOJen 1924)/204 je pisatelia, dramatik, Ei;jiilgf
esejist lﬁpPUbllClStéﬁZ&Cel je s krajso prozo pOVeutl evinsk:
shoiar in Klic v Sredozemlje, nove.e Vimograd rimske cesarice .
3ledili so predvsem remani : SenCni ples, %/Sibilinem?veﬁru,
Divwji goLob,: Ze leno izgnamstvo, Jutrli g;z\Jordan, Kac ja reza,
Cesta s cipreso in zvezdo, Jubranjl @iime =z (Aloonir
za Slovenije, Kominform v Zabrinju, Nokturne za PrimQEfsko,

Ob babilonski reki, Skrivnost kostanjevega gozda ...
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(rojen 1928) je pisatelj in dramatik. Fredvsem
\oxjbolj&i dowadi avtor znanstvene fantastike.

o

A
Milha Remec
izstopa

Nekaj tovrstmih del ¢ Prepoznavanje ali Bele vdove ¢rni Cas,
rIksion ali‘BegliZ'prikazovalnice; Mana,! ~§g§;;'\}>A

- Leveec - Neéista h¢i (meveli), Astra: 1hi’svetilniki‘(neveg£)’
soi Nekaj drugih del s romami : Soméni obrat, Votlina ali Noé med
novoslovenskimi polharji, Viéliki,voz, Zelena zaveza,y povest Smrt v
kurengég%i ;
N rami ¢ Mrtvi kuremt, TDelavmica oblakov,.
Zorko Siméid Y(rojenm 1921) je pesnik, p&s pisatelj, dramatik,
ese jis licist in uredmik. BEdem kljucmih kulturnih delavcev v
Argentinmi po 2. svetovni vojmie
Nekq}ka@ pripovednih del roman Prebujenje, -satire in humoreske
Tragedija stoletja, roman Clovek na obeh stranel stene [
E;qgke zgodbe,\vgiiki‘roman o slovenskem zgomstvu ¢ Poslednji
dei?eti bratje (2012). .
Drame : Krst pri\§aviei, Zgodaj dopoln[jena mladoet,

Tako dolgi mesec avgust,

9

Pomembno esejisticno delo s SreCamja z Majemom (gre za komentirame
A/«,korespondenCO siméica im @bjéna‘v leti 1961-1970).
% zZora 3avéab‘(fgjégg;lﬂg§l je pisaﬁeljiqv dramatic¢arka, esejistka,
prevajJalka in urednicas

b4
S

Krajsa pripovedna prozs : Veler v lasehf, Ob kresu %ivljenga.
oy /l‘\,. .

romembni knjigi intervjujev ¢ Slovi?L za, danes g

%0 intervjujev % snamini sloveemi in Slovenkami v emigraciji

im domagy Slovenci za dabes v zdomstvu in emigraciji.

/JQQ%anez szmave) (rojen 1924) je pisatelj, dramatik in publicish

S AR A v

Nekaj mjegovih dram ¢ V pristanu so orehove lupine, Bodstre§§j{,/

Obisk, Pindarova ¢da, Hoiandska kraljica,




23. spisanka

A

O Wilderjevem romanu Osmi dan

Roman je izsel v slovens¢ini leta 1972 in odliéno ga je prevedla Maila Golob, nasa druzinska

znanka. Ne spomnim pa se. da bi se z njo o tem romanu pogovarjal. Besedilo me je zelo pritegnilo. A z
. . . . . . W, . e . ' .

leti sem pozabil vsebino in si spominsko ohrnil le izjemni konec romana, ki se glasi takole :

»Zgodovina je prostrana gobelinska slika. Nobeno oko ne more obseci ve¢ kakor za velikost
dlani...Veliko govorijo, da je v gobelinski sliki naprej dolocena risba. Nekateri so prepricani, da jo
vidijo. Nekateri vidijo, kar jim je bilo re¢eno, naj vidijo. Nekateri se spominjajo, da so jo neko¢ videli,
a so jo izgubili izpred ogi. Nekateri se ¢utijo okrepljeni, ker vidijo vzoree, po katerem bodo zatirani in
izrabljani na tem svetu malo po malo reSeni svojih spon. Nekateri ¢rpajo mo¢ iz prepriéanja(fa v nji ni
videti nicesar.«

Tu je velika modrost pisateljskega mojstra !

Po 46 letih sem roman z veseljem vzel ponovno v roki. V zadnjih letih naértno prebiram izbrane
romane, ki so mi pustili mo¢ne vtise in ki sem jih prebiral pred desetletji. Seveda mi je ostala v
spominu tudi pisateljeva razlaga naslova Osmi dan. Wilder navezuje na judovsko Genezo : 6-dnevno
ustvarjanje sveta in enodnevni ustvarjaléev pocitek. Tem sedmim dnem sledi Osmi dan - razvoj sveta.

Avtor v celotnem tekstu vzdrzuje nekako biblijsko pomembnost. ¢eprav se roman dogaja v ZDA na
prehodu 19. In 20. Stoletja. Pomembnosti naslova in konca romana se pridruzuje tudi zacetek romana,
ki se glasi : »Na zacetku poletja 1902 so Johnu Barringtonu Ashleyu iz Coaltowna, majhnega
rudarskega kraja v juznem Illinoisu, sodili, ker je bil obtoZen, da je umoril Breckenridgea Lansinga, ki
je bil tudi iz Coaltowna. Ashley je bil proglasen za krivega in obsojen na smrt. Pet dni zatem, v torek
22. Julija ob eni zjutraj je usel svojim strazarjem iz vlaka. ki ga je peljal na kraj usmrtitve.« Ta udarni
zacetek napoveduje celo nekak kriminalni zaplet romana, kar do neke mere drzi. Vendar umor v
romanu $e ne pomeni, da bo to kriminalni roman. Spomnimo se le romana Dostojevskega Zlo¢in in
kazen. Tako pri Dostojevskem kot tudi pri Wilderju gre le za kriminalni element v romanu, v celoti pa
sta to dva sugestivna psiholosko-druzbena romana.

Ze od zagetka kar ne verjamemo, da je Ashley ubil Lansinga, a nekdo ga je ustrelil Kdo ? Spoznanje,
kdo je morilec, ostane skrito do konca, kar spominja na sistem in na razplet kriminalke. Vendar v
poteku romana storilec ni iskan, saj ostaja Ashley uradno in v prepricanju fjudi morilec skoraj do
konca romana.

Ashley po nenadejani resitvi, ki so jo izpeljali neznanci, uspe oditi iz ZDA in se zateCe v Juzno
Ameriko, in to kar v daljni Cile in tam se delovno uveljavi. Dogajanje romana pa se poslej osredotoCi
na druzino »morilca« Ashleya in na druzino ubitega Lansinga. Osisce dogajanja je Coaltown, v
katerem je zdaj druzina »morilca« zéhag nekako druzbeno izobcena.

Pa predstavimo najprej druzino Ashley : vzorna Zena in mati Beata, prizadevni sin Roger in héere Lily,
Sophia in Constance. Druzina, v kateri je bil o¢e edini skrbnik, se znajde v stiski. Mladoletna hei
Sophia (nomen est omen !) pa uspe z drobno poslovno dejavnostjo skrbeti za druzino. Roger odide v
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mesto, se loti razli¢nih del in se kon¢no uveljavi kot novinar ter pomaga domacim. V nadaljevanju
postane Lily znamenita pevka, Constance, poro¢ena z Japoncem, pa pomembna druzbena delavka.

oo
In tu je $e druzina Lansing : simpati¢na gospa Eustacia (kreolskega rodu), sin George ter héeri Felicite
in Anne. Njihov financni polozaj ni bil ogrozen, saj je bil Lansing bogat.

Opazna je tudi kompozicija romana :
Prolog

[ »Bresti« 1885-1905

[l 1z [llinoisa v Cile 1902-1905

111 Cikago 1902-1905

IV Hoboken, New Jersey 1883

V »St.Kitts« 1880-1905

VI Coaltown, Illinois, Bozi¢ 1905 \

Prolog in 6 poglavij nam da $tevilo 7, roman je v znamenju Stevila 8 | Koncna letnica je v 5 primerih
1905, le v enem primeru 1883, a omejena na to leto. Zacetne letnice so pretezno razli¢ne : 1885, 1902,
1902, 1883, 1880, 1905. Ali ima ponavljajoca se letnica 1905 kak posebni namen ? Ali namiguje avtor
na svetovno dogajanje ? Leta 1905 je bila prva ruska revolucija, v letih 1904 in 1905 je bila rusko-
japonska vojna. Avtor, ki se sicer ne ukvarja s svetovno politiko, pa poslje dve svoji osebi v svet
Georgea Lansinga v Rusijo in Constance Ashley na Japonsko ! Avtor, rojen 1897, pa je bil leta 1905
osnovnoSolski mladostnik.

Razresitev in razplet razgibanega romana se zgodita ob Bozicu 1905, In kaj se razkrije ? Da je John
Ashley vzoren moz, o¢e in delavec je kmalu razvidno. Lansing |)ar‘i?/<kz\26 kot druzinski tiran in kot ne
posebno sposoben podjetnik (Ashley je njegov podrejeni uradnik ). In presenetljivo odkritje : kdo je
morilec. George je v strahu za mater ustrelil nasilnega oceta, nato blodil, se uveljavil Kot igralec in se
izselil v Rusijo. Pred odhodom tja je napisal svoje priznanje in razlago o¢etomora ter s tem kon¢no
razbremenil dobrega Ashleya. A Ashleyeva usoda ostane odprta. Ali se je vrnil k druzini ? Ali je sploh
izvedel, da je razbremenjen krivde ? Razkrije pa se, kdo so bili njegovi osvoboditelji na vlaku :
skupina Indijancev, ki jim je pomagal in ki so vedeli, da ni morilec.

Avtor spretno spleta, prepleta in odpleta vozle svoje zgodbe in zares dobimo nekako gobelinsko
zgodovinsko sliko, povezujodo posameznike, druzine in $irso druzbo, ozjo geografijo (ZDA) in SirSo
geografijo (zemeljsko prostranstvo). In kaj lahko domislijo bralci po branju Wilderjevega Zivopisnega
romana ? Skupaj s filozofsko razpoloZeno osebo iz romana, z dr. Gilliesom, ugotovijo nekaj tehtnega o
sebi in o ¢loveski povezanosti @ Vsi skupaj smo otroci Osmega dne.
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24. SPISANKA
Ob dokumentarno-igranem filmu CODELLI

Pred kakim tednom sem opazil na ve¢ mestih propagandni plakat za filln
Codelli, ki bo predvajan od 10. 8eptembra v kinu Dvor. Takoj sem sklenil, da si
film ¢im prej ogledam. V Dvor sem se napotil 14. Septembra.

Za uvod moram povedati, da sem doma poslusal informacijske drobce o
Codelliju Ze od rane mladosti, po Kodeljevem in mimo gras¢ine Codelli pa sem
kot fant ¢esto, v€asih celo vsakodnevno, hodil. V srednjih letih pa je bilo
Kodeljevo redno obmocje mojih sprehodov s psom. Tako je bil Codelli nekak
bliznji sosed, Kodeljevo pa je bilo razsirjeno domace dvorisce.

Se nekaj beznih podatkov o Codelliju iz leksikona Osebnosti, 2008 ; Anton
Codelli, plemeniti Fahnenfeld (1875-1954) je bil ¢lan znane plemiske druzine, ki
imensko razvidno izkazuje italijansko-nemsko povezavo. V Slovenijo je prisla
druzina iz Italije v 16. Stoletju. V leksikonu Osebnosti odkrijemo poleg Antona
Codellija Se 3 starejSe ¢lane te druzine.

Anton Codelli se je rodil v Neaplju in umrl v Portu Roncu (Svica). Leta 1898 je
na Dunaju diplomiral iz strojniStva in Se istega leta pripeljal z Dunaja v
Ljubljano prvi avto, ki so si ga mogli ogledati Ljubljanc¢ani. Bil je pomemben
iznajditel] na ve¢ podrodjih : avtomobilizem, letalstvo, hladilnik, radio in
televizija. Nedvomno pomembna in informacijsko potrebna bi bila podrobna
biografija tega znamenitega Slovenca, saj tudi filim navaja le ncl\a; drobcev iz te
izjemno bogate biografije.

Zdaj pa k [ilmu. Na zacetku si zada avtor filma vprasanje : zakaj je vse tiho o
Codelliju, zakaj je prezrt in izbrisan iz druzbenega spomina ? Lahko bi mu takoj
odgovoril, da je bil Codelli kot plemic¢ v ¢asu komunisticnega rezima kar 45 let
razredni sovraznik in zato »izbrisan«, po zakonu vztrajnosti pa se tako stanje
bolj ali manj nadalj uje’("ﬁdi v kapitalisticnem postkomunizmu.

Film je zelo privlacen in gledljiv mozaik podob, oseb in dogajanj. Pritegne tudi
z igrivim posnemanjem nemega filma. Ob dokumentarnih fotografskih
posnetkih (Codelli je bil med drugim tudi uspesen fotogral.) pa se zacenjajo
vrstiti tudi igrani prizori (Codellija vseskozi zelo suvereno upodablja igralec
Primoz Bezjak). Posreceno je, da sodelujejo v filmski zgodbi kar (ri Codellijeve
sorodnice : vnukinja, pravnukinja in prapravnukinja ! Vnukinja je Cista Slovenka
in najbrz zivi v Sloveniji (1?), njena héi zivi v Avstriji, njena vnukinja pa v
Italiji. Vseskozi se kaze evropska razsirjenost te druzine.

Sredisce filmske pripovedi pa je Codellijeva afriska avantura. Kot tehnigki
strokovnjak je odsel v 1, desetletju 20. Stoletja v nemsko kolonijo Togo in
bazapustil v Ljubljani druzino (zena ni hotela z njim v Afriko, kar ni ¢udno),
Codelli je bil v Togu strokovno zelo uspesen in se je tezkim razmeram o¢itno
prilagodil, saj se mu ni mudilo v Evropo. Leta 1912 se je za krajsi ¢as vrnil v
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Slovenijo, Ker Zena $e vedno ni hotela z njim v Alrikoysta se locila in Codelli
je ponovno odsel v Afriko z drugo zeno Cehinjo.

Minili sta dve leti in svetovna vojna se je preselila tudi v Afriko. Nemci niso
mogli braniti svojih afrigkih kolonij in Togo so zasedli Francozi. Codelli in
njegova sicer civilna skupina strokovnjakov so postali vojni ujetniki. Leta 1917
sta sovrazni strani izmenjali nekaj ujetnikov in Codelli je odSel po izpustitvi v
Svico ter ostal tam do leta 1920. Tu se zastavlja vprasanje, zakaj se ni vrnil v
domadi kraj Ze po koncu vojne leta 1918. No, pri letnici 1920 pa se [ilm @i ©
Codellijevi biografiji kar konda ! Na zakljucku izvemo o obstoju Kluba Codelli
(oitno z vidika avtomobilizma), ta klub pa je le dosegel, da je park okoli
gras¢ine Codelli vendarle imenovan po Antonu Codelliju.

Vse lepo in prav, a brez ilustracije je ostalo ve¢ kot 30 let Codellijevega
zivljenja | Oprezni reZiser se je hotel izogniti stiku s politiko in z zgodovino, sa]
bi moral prikazati dejavnost komunisti¢ne oblasti v zvezi s Codellijem.
Manjkajo nam klju¢ni podatki : ali se je Codelli izselil v Svico ze pred koncem
2. Svetovne vojne ? ali je bil po vojni izgnan, potem ko so mu zaplenili vso
imovino ? kaj se je dogajalo z druzino Codelli ?

V filmu sta navrzena zgolj podatlm da je Codelli izgubil v vojni dva sina
(pod'mk ne drzi : enega od sinov je po koncu vojne ustrelil Zivéni vojak 1z
vojasnice, ker je smatral gzu vojasnice hodecega Codellija za sumljivo osebo)
in da je odgel v Svico s svojo Setrto Zeno !

Prezrto je tudi nadvse tehtno vpraSanje, o katerem bi zlahka kaj povedala
Codellijeva vaukinja, ¢e bi jo kdo o tem vprasal : ali se je druzina zavzela za
zakonito vrnitev svojega zaplenjenega imetja v Sloveniji ?

Ali bo vendar kdo dopolnil to burno in tragicno Codellijevo biogralijo ?



25. SPISANKA 5 ¥
Ob Manifestu za domovino avtorja J. R., Ljubljana 2018

Glede na hrupni globalizem in na vsiljevani multikulturalizem se prav prileze,
da kdo pomisli tudi na domovino, na narod in na tradicijo. Znano je, da
enostranska akcija vedno sprozi re-akcijo.

Pri knjizici z gornjim naslovom in s podnaslovom Slovenska identitarna ideja
pa me je Ze na prvi strani neprijetno presenetila ugotovitev, da avtor J. R. (na
naslednji strani tudi Jure R. in J. R. - politolog) noce aln si ne upa (!1?) objaviti
svojega priimka ! To dejstvo je slab znak za odloc¢ni | m pogumni nastop dela
mlade generacije, ki se predstavi kot generacija identitete.

Knjigi je pripisal uvodni seﬁétave < (Manifest za domovino, manifest za
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normalnost) Bernard Brs¢i¢, pisec sam pa Ze na zacetku svojega pisanjari(/ _“L?/

temeljne vrednote : za domovino, za svobodo, za tradicijo. Uvodni besedi sledi

29 kratkih poglavij, v katerih so obravnavani pomembni pojmi in pojavi.

Navedimo poglavja po vrstnem redu : 1. Mi smo Generacija identitete, 2

Identitarizem, 3. Metapolitika, 4. Etnopluralizem, 5 Domovina, svoboda,

tradicija, 6.0svobojeni preteklosti, 7. Slovenska kultura, 8. Demokracija, 9.

Politicna korektnost, 10. Svoboda govora, | 1. Popularna kultura, 12. Kolektivna

krivda, 13. Multikulturalizem, 14. Islamizacija, 15. Integracija, 16. Velika

zamenjava, 17. Medijska manipulacija, 18. Komfalmlun‘a 19. Upor
modernemu svetu, 20. Globalizem, 21. Sovrazni govor, 22, Kulturni
marksizem, 23. Kriti¢nost in odgovornost, 24. Nacin Zivljenja, 25. Aktivizem,

26. Prva linija, 27. Mi smo nova evropska rekonkvista, 28, Ideja prihodnosti,

29. Klic k prebujenju.

Za bezni uvid v \7beb11]0 Manifesta za domovino navajam 7 citatov iz knjige :

I. Stran 12 :"Mi smo generacija, ki zivi za svoje ideale. Strastno se
zavzemamo za ohranjanje nacionalne, regionalne in kulturne identitete.
Spostujemo in zelimo ohraniti vse vrste identitete, od najmanjsih do
najvecjih, saj so za nas vse enako pomembne. Dovolj imamo
demoniziranja idej kulturne in nacionalne pripadnosti.”

Stran 15 " Verjamemo, da so na$ jezik, tradicije in navade nase najvecje

bogastvo. Zato so kot del kulturne dediscine vsekakor vredni ohranjanja.

3. Stran 32 : Kot borci za svojo in s tem tudi za slovensko narodno identiteto

razumljivo zavracamo vse oblike totalitarizma na Slovenskem. '

4. Stran 62 : Kulturna, verska in politi¢na prepricanja avtohtonih prebivalcev
evropskih drzav v primerjavi s tistimi iz (retjega sveta so si tako
nasprotujoca, da nikdar v zgodovini ¢lovesiva niso bila zares zdruzljiva.
Vodila so do mnozi¢nih spopadov, do destabilizacije drzav in do vojn, "

S. Stran 99 : Theodor Adorno, soustanovitelj I'ranklurtske $ole, je bil eden
od avtorjev omenjene knjige z naslovom Avtoritarna osebnost, v kateri
oznaci starSevstvo, ponos na druzino, krscanstvo, spostovanje

S
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tradicionalne vloge spolov in ljubezen do domovine kot patoloski
fenomen.”'

6. Stran 121 : Dobro se zavedamo, da ljudje nismo vsi enaki in nikoli ne
bomo. Dobro se zavedamo, da nas globalna degenerativna druzbena
ideologija vodi v svet, kjer nasi vrsti grozi izumrtje. Smo zadnja
generacija, ki se bojuje za pre?ivctje vseh kulturnih skupnosti tega sveta.
Proti uni¢enju, proti destrukciji. Proti svetu brez pomc a, brez posebnosti
in brez volje do napredka. Proti svetu brez identitete. ’

7. Stran 125 : !Ldaj nas ¢aka boj za eksistenco. Poslednja bitka za domovino
vseh nas. Za Evropo. Njena podoba se spreminja. Dan za dnem i 1zg1njal
njena lepota. A dusa evropejstva zivi naprej. V nasem boju ni predaje.

Ad 1 : Res je normalno, da ¢lovek ceni in goji najprej domace izrocilo, svoj

jezik, svojo kulturo, svoj narod, svojo domovino in sele potem preide k

prijaznim mednarodnim povezavam. Skrbimo lahko le za majhen del

domacega sveta in ne za globalni svet v celoti.

Ad 2 : Avtorjevemu Verjamem dodajam svoj Prepri¢an sem.

Ad 3 : Vsak demokrati¢no ¢utec¢ ¢lovek je avtomati¢no proti vsakemu

totalitarizmu.

Ad 4 : Avtorjeva izjava je neomajno dejstvo. ldejno nasprotni, kar

izkljucujoci se civilizaciji lahko s strpnostjo Se zivita ena ob drugi, ko pa se

kie prostorsko druzita (na voljo je dovolj primerov), prihaja do neogibnih
spopadov (prim. tudi : Huntington : Spopad civilizacij !)

Ad 5 : Adornove ideje so v celoti destruktivne, kar je znacilno za

revolucionarnost : uni¢iti vse obstoje¢e in prejSnje nadomestiti s papirnato

ideologijo o novi ideolosko obvladani populaciji. Vse (otalitarne ideologije
so do zdaj uspele raznoliko ¢lovesko miselnost in cutenje le delno unificirati.

Ad 6 : Ob navedenem citatu in ob celotni strani [21 mi je takoj zasijal

spomin na Nietzschejevega zadnjega ¢loveka v delu Tako je dejal Zaratustra.

Citiram odlomek o zadnjem ¢loveku na sl'rani I8 slovenskega prevoda

omenjene knjige v prevodu Janka Modra ! Poglejte | Pokazem vam zadnjega

¢loveka.

»Kaj je ljubezen ? Kaj je stvarstvo ? Kaj je koprnenje ? KKaj je zvezda?« tako

spraduje zadnji ¢lovek in mezika.

Zemlja se je pomanj$ala in po nji skace zadnji ¢lovek, ki napravlja vse

majhno. Njegov rod je neiztrebljiv kakor bolha¢; zadnji ¢lovek zivi najdlje

»lznasli smo sreco,« pravijo zadnji ljudje in mezikajo...

Malo strupa tu pa tam : to prinasa prijetne sanje. In nazadnje veliko strupa, za

prijetno smrt...

Ni¢ ve¢ ne postajajo ne revni ne bogati : Oboje je prenaporno, Kdo pa Se

hoc¢e vladati ? Kdo $e ubogati ? Oboje je prenaporno.

Nobenega pastirja in ena ¢reda ! Vsi hocejo enako, vsi so enaki : kdor cuti

drugace, gre prostovoljno v norisnico... "
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(Opomba : vprasljiv je stavek : Nobenega pastirja in ena ¢reda. Pastirji za
¢redo so se do zdaj vedno pojavilit)
Ad 7 : Boj za eksistenco (vsekakor nasprotno zadnjemu ¢loveku) v citatu je
povezan tudi z bojem za tradicijo in za ohranitev kulturne Evrope (in
Slovenije v njej). To je pomemben cilj in zanj se je vredno bojevati, sicer
bomo propadli brez pravega odpora, enako kot zahodnorimsko cesarstvo v
petem stoletju. Generacija identitete pa naj zacéne svoj boj z uporabo svojih
imen in priimkov.,
Ker je tematika Manifesta za domovino preobsezna za komentiranje v kratki
spisanki, se bom dotaknil le nekaterih pojmov v izbranih poglavjih.
Demokracija (8). Vprasljiva je naslednja aviorjeva trditev : "Wacelo pravila
vecine Se ne zagotavlja prave demokrati¢nosti.« Kaj je za koga prava
demokrati¢nost, je seveda veliko vprasanje. Je pa res, da je nacelo vedine
bistvo demokracije (ljudovlade). LahkoZ)a podvomimo v kakovost vecinske
odlocitve. Dodamo pa Se misel o verjetiti koruptivnosti predstavniske
demokracije, . -
Svoboda govora (10) in Sovrazni govor (21). Svoboda govora vkljucujew v
demokraciji tudi politiéni »sovrazni« govor, (o je kriti¢no besedovanje
opozicije, usmerjeno proti vladni politiki. Oznako sovrazni govor uporabi
oblast, ko hoce utisati glasove opozicije.
Upor modernemu svetu (19). Upor (re¢i NE) je vedno teZji kot pasivno
kMNe v totalitarnih in v avtoritarnih rezimih je za
posameznike Zivljenjsko nevarno. Upor modernemu svetu v celoti je seveda
nujno neuspeden, lahko pa se spopadamo s posameznimi pojavnostmi
modernega sveta.
Mi smo nova evropska rekonkvista (27). Ker vemo, da pomeni zgodovinska
$panska rekonkvista zmago katolikov nad islamskimi Arabei v 15. Stoletju,
bi prenos tega dejstva v sedanjost pomenil verski spopad med kristjani in
med islamei v Evropi. Militantnemu naslovu pa sledi dokaj mirpljubno in kar
neizrazito besedilo.
IdejAaa/pgiMilo/sti_QS). Sestavek je poln idealnega zanesenjastva, kar pa je za
mladost vedno znacilno. Podpora evropskemu in slovenskemu domoljubju je
vsekakor pozitivna ideja. Ker nas obkroza vrsta destruktivnih pojavov, je
vsaka teznja po gradilnosti toliko pomembnejsa.
Manifest za domovino je pomenska vzporednica znanega stavka
izMoltairovega Kandida : Treba je obdelovati nas (svoj) vrt.
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26. SPISANKA ' 9 /]
O romanu, ki je bil pisan za potomstvo
( Mihail Afanasjevi¢ Bulgakov : Mojster in Margareta)

Ko je Mihail A. Bulgakov (1891-1940) v 30. @etih pisal svoj izjemni roman Mojster in Margareta (v
rusini : Master i Margarita), se je dobro zavedal, da je njegov roman v domaci Sovjetski zvezi
neobjavljiv, saj je s svojo tematiko rusil celotni sistem uradnega socialisti¢nega realizma. Ce pa bi
avtor poskusil svoj roman nekako dostaviti v inozemstvo, bi se nedvomno izpostavil nadvse
neprijetnim represalijam.

Zakaj je torej pisal to besedilo, ko ni mogel pricakovati, da bi roman za casa njegovega zivljenja izsel
? Ali je res pisal svoj roman za Cas, ko »vremena Rusom bodo se zjasnila« ? Morda ali kar verjetno je
tako. Kaj pa, Ce je roman pisal zato, da se je lahko v njem uZitkarsko posvecal svobodni ustvarjalnosti
? Lahko bi rekli tudi, da je pisal roman za svojo duso...

Naj bo tako ali drugace : roman je prvi¢ izsel 26 let po avtorjevi smrti, torej leta 19668 in 1967 v reviji
Moskva. Leta 1967 je ze iz3el italijanski prevod romana. Leta 1969 je v Frankfurtu iz$el roman v
ruscini in z oznako, da gre v njem za dopolnjeno besedilo, ki ni moglo iziti v SZ. Leta 1969 je izel
hrvaski prevod in tu se zatne moje znanstvo z romanom Mojster in Margareta. Knjigo seni takoj kupil
in jo na dusek prebral.

Leta 1971 je iz8el roman prvi¢ v slovens€ini (prevajalec Janez Gradisnik). Ker sem takrat profesoroval
na gimnaziji, sem roman takoj uvrstil kot referat v 4 Mazredu in s tem referatom obdarjal dijake do
svojega odhoda iz prosvete leta 1977. Po 40 letih sem si roman prav zelel brati ponovno. 12.

/Septembra 2018 je v KOZu predaval o Bulgakovu in o romanu Mojster in Margareta profesor doktor
Miha Javornik, ki je slovenski specialist za Bulgakova (prim. njegovo knjigo Evangelij Bulgakova : O
ustvarjalnosti Mihaila Afanasjevic¢a Bulgakova, 1994). Ta dogodek me je spodbudil k novemu branju
romana. V¢asi se zgodi, da me novo branje kakega starega romana razocara. a pri Mojstru in Margareti
oCaranje vztraja in vztraja...

Roman je razdeljen v dve knjigi (v dva dela). Prva knjiga vsebuje 18 poglavij, druga knjiga pa 14
poglavij in Epilog, Skupaj bi to zneslo 33 enot, kar morda namiguje na L.i. Jezusovasleta ?! Vsebinsko
Jje roman kar zapleten, saj se dogaja v dveh casovno-krajevnih steral, poveh je pn.%ln dogajanj in
stevilnih oseb. Glavno dogajanje poteka v sodobni Moskvi (najbrz 30. £eta). Pisalelj se tu razmahne s
satiro, z ironijo, z grotesknostjo, s fantastiko, s karnevalizmom, a tudi s pravim humorjem. Manjsi del
dogajanja pa poteka v Judeji pod rimsko okupacijo v zaCetku nasega Stetja. Tam sta izstopajodi osebi
rimski oblastnik v Judeji Poncij Pilat in judovski ucenik JeSua han Nasri, kar je domace ime za
pozneje heleniziranega Jezusa. Ker je ime Jezus versko. kulturno in politi¢no izjemno obremenjeno,
pomeni uporaba domacega imena Jesua delno distancno razbremenitev. Ce pridamo e zmagovito
uporabo »hudicevske« sile v sodobni Moskvi (vodja Woland. spremijevalei Azazello, Behemot,
Korovjev — Fagot in lepotica Hella !), potem je jasno, da je tolikina navzocnost verske in
transcendentne vsebine v romanu bila za sovjetski materialisticni in poveh Se za protiverski rezim
popolnoma nesprejemljiva.

Morda bi zaceli kar s tem dejstvom : s spopadom med banalno stvarnostjo (spodaj) in med skrivnostno
transcendenco (zgoraj). Transcendenca (preseganje vsakdanjepa niaterializma) je v sodobni Moskvi
popolnoma zmagovita. v stari Judeji, v JerSalaimu pa uspe oblastniska sila realnosti ubiti telesnega
glasnika transcendence Jesuo, a kako je z njegovim duliom ?
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Ali obstajajo vzporednosti med Goethejevim Faustom in med romanon Bulgakova ? Kaksne so
podobnosti in razlike med osrednjimi liki : Faust — Mojster, Marjetica : Margareta in Mefisto —
Woland ? Faust je u¢enjak — filozof, Mojster je umetnik — pisatelj, a oba sta mojstra v svoji dejavnosti.
Oba sta povezana s »hudicevskim« likom (Mefisto — Woland). Sicer pa sta osebnostno zelo razlicna.
Se vedja je razlika med zenskima likoma , ki juveze samo ime. Marjetica je mlada neporodena
naivka, Margareta pa zrela porocena zenska. Marjetice Mefisto ne obvlada povsem, Margareta pa se
Wolandovi sili povsem prepusti in postane celo »¢arovnica« in kraljica »vrazjega« plesa ! Kaj pa
»hudi¢evska« ali kar transcendentna lika ? Mefisto Je razsvetljenski skepticni duh, a opravlja $e tisti
tradicionalni srednjeveski posel pridobivanja ¢loveskil dus za placilo v materialijah. Woland je ze
duhovni predstavnik 20. $toletja, s sodobno vednostjo in z ve({il\‘im smislom za humor. Tako Mefisto
kot Woland nista kaka zla lika, ampak sta bolj zivljenjska praktika, realista z ironi¢nim in s ciniénim
dodatkom. Kolikor sta zelo moéna, sta tudi “«pokvarjena, saj »vsaka oblast kvari, absolutna oblast pa
kvari absolutno« (Acton). Ne smemo pozabiti na ime Woland (nemski besedi : wo = kje. Land =
dezela). Woland je ogitno kot Mefisto nemskega porekla, njegovo ime pa je moc¢no pomenljivo : le kje
Je ta (onstranska) dezela, iz katere je on ?! Poudariti je treba Se razliko med naslovoma : Faust je
posameznik, Mojster in Margareta sta par. Pri Faustu je ljubezenska zgodba stranski motiy. pri
Bulgakovu pa je ljubezen med glavnima likoma kljuenega pomena, se pravi. da je roman Bulgakova
delno tudi ljubezenski roman.

Glavni namig Bulgakova na Goethejevega Fausta pa odkrijemo ze pri uv'{odneln gesluromana : »...
Pa kaj ! Povej, kdo si --- =

Samo en del mo¢i. ki dobro
Nekomaj iz zla rodi.« (Goethe : Faust)

V Mefistovi samopredstavitvi je razviden relativizem pri pojmih zlo in dobro, sam Mefisto pa se
oznaci kot kon¢ni posrednik dobrega , deprav je v obicajnem verskem gledanju predstavnik zla ! Ko
roman Bulgakova preberemo. spoznamo, da je Goethejev uvodni citat res bistvena idejna predstavitey
romana.




Zdaj pa k prvemu poglavju Nikoli se ne pogovarjajte z neznanci. Citirajmo Se prvi stavek romana
zaradi pomembne oznacitve letnega Casa : »V casu. ko je vroce [)G'I—:}ulunsl\o soncelf zahajalo, sta se na
bulvarju pri Patriarhijskih ribnikih pokazala dva moza.« Avtor nam zatem takoj predstavi uvodni osebi
- oba sta literata. Takoj lahko pristavim, da so literati in gledalistigniki‘ torej »ceh« Bulgakova,
najcesce satiricne tar¢e v romanu. Osebi sta hierarhi¢no razlicni. Mihael Aleksandrovi¢ Berlioz je
urednik umetnostnega ¢asopisa in predsednik upravnega odbora slovstvenega zdruzenja MASOLIT
(o€itno kratica za Masovno literaturo, poplava kratic pa je bila za sovjetsko stvarnost znac¢ilna). Gre
torej za tipicnega rezimskega funkcionarja. Ivan Nikolajevic Ponirev, s psevdonimom Bezdomni, pa je
pesnik in je do Berlioza v podrejenem polozaju, saj je Berlioz delodajalec, Bezdomni pa delojemalec.
Berlioz je naro¢il Bezdomnemu protiversko pesnitev (prim. protiversko usmeritev komunisti¢nega
rezima) in Bezdomni je napisal kriti¢no pesnitev o Jezusu. Berlioz pa je ta izdelek odklonil, saj Jezusa
po njegovem sploh ni bilo in tako ni mogoce pisati o njem. Berliozova kritika je ideolosko razumljiva.
Bezdomni torej mora svojo pesnitev glede na dano direktivo napisati znova. (ideolosko usmerjanje
literature). V pogovor obeh literatov se vplete tujec, star okoli 30 let. Predstavi se kot specialist v ¢rni
magiji in v nasprotju z Berliozom trdi, da je Jezus zivel, ter zacne pripovedovati - gre za zadnji stavek
poglavja : »Vse je preprosto : v beli togi s krvavo rdeco podlago, s podrsujoco konjenisko hojo je
zgodaj zjutraj Stirinajstega I\éne pomladnega meseca nizana. ..«

Prvo poglavje torej briljantno uvede bistveno usmeritev romana (spopadanje realnosti in
transcendence) z nastopom treh pomembnih likov. Povrh pa se ze povezeta moskovska sodobnost in
jerSalaimska starodavnost. Med seboj oddaljena ¢asa pa povezuje isti letni ¢as : pomlad ! Razvidni so
trije temeljni elementi romana : literatura, zgodovina in vera, a tudi z¢ napoved ¢rne magije, ki pride v
ospredje moskovskega dogajanja.

Ze takoj je treba poudariti pomembnost imen, ki jih avtor nadeva svojim osebam. Poglejmo : Ponirev
(rusko : ponirat = postopati, prezirati) in Bezdomni (Brez doma) sta razvidni oznaki za vlogo uboge
literarne pare, ki piSe po ideoloskem narocilu. Bolj prefinjena je uporaba priimka Berlioz. Vemo, da je
Berlioz znani francoski romanti¢ni skladatelj iz 19. toletja. sovjetski Berlioz pa je zgolj urednik in ne
ustvarjalec Francoski Berlioz ima zvezo s Faustom ! Uglasbil je namrec simfoni¢no pesnitev Faustovo
pogubljenje. In kje je zveza z ruskim Berliozom ? Le-ta ima zvezo z naslovom Berliozove skladbe :
kot Faust je bil tudi ruski Berlioz pogubljen, ¢e ozna¢imo izgubo njegove glave, ki mu jo po
Wolandovi napovedi odreze tramvaj, za pogubitev.

A
Vredno je omeniti Se realisticni in rahlo satiZnacinapodoba preskebiesters drobec iz takratne Moskve.
Ko Berlioz prodajalki naro¢i slatino, izve, da je ni, in ravno tako tudi ni piva. edino, kar je, je topli
mareli¢ni sok. Znacilna podoba preskrbe prebivalstva s pivskimi dobrinami.

Ko prehajamo k drugemu poglavju (Poncij Pilat), navedimo vsa poglavja, katerih dogajanje poteka v
anticnem JerSalaimu : 16. ﬁoglavje : Krizanje, 25. Poglavje : Kako je prokurator skusal resiti Juda iz
Keriota, 26, poglavje : Pokop.Ta poglavja sestavljajo tradicionalno versko JeSuovo (Jezusovo) zgodbo
skozi literarni vidik Bulgakova, Drugo poglavje (Poncij Pilat) pripoveduje Woland ( a morda
pripoveduje poglavje Mojstrovega romana o Ponciju Pilatu ?1), 10. F‘og_'ll\’jG so sanje (1) Bezdomnega
v blaznici (1), v 25. In v 26. poglavju pa Margareta prebira Mojstrovo bescedilo o Ponciju Pilatu.

L

Eden pomembnih elementov v romanu je tudi razmerje med (vsakdanjo) pametjo in med
(nevsakdanjo) norostjo. Na motiv pameti nas veckrat spomni Hisa Gribojedoy, takrat v lasti ze
omenjenega podjetia MASOLIT. Glavno delo znanega ruskega knjizevnika iz 19. $toletja
Gribojedova pa je komedija Gorje pametnemu ! Ce naslov drzi. potem je bolibiti nespameten ali kar
nor 7 In kako je z norostjo ? 6.poglavje ima naslov Shizofrenija, kakor je bilo tudi povedano. Naslov
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je nedvomno ustrezen, saj poteka dogajanje poglavja v moskovski psihiatricni kliniki, ki jo vodi glavni
zdravnik prof. dr. Stravinski. Navesti velja citat iz 8. Poglavja Dvoboj med profesorjem in pesnikom
NaZpsibiatricno Idiniko, so privedh (profesor = Stravinski, pesnik = Bezdomni). Na psihiatri¢no kliniko
so privedli zmedenega pesnika Bezdomnega, zacetno zrtev Wolandove magije. Bolnik pripoveduje
zdravniku tole (stran 128) : »Potem me poslusajte: sino¢i sem se pri Patriarhijskih ribnikih srecal s
skrivnostno osebnostjo, tujcem ali tudi ne, ki je vnaprej vedel za Berliozovo smrt-‘/ix\n;i‘jc osebno videl
Poncija Pilata.« Kaj je lahko izpeljal iz te izpovedi uceni psihiater in kaj bi domislila preprosta lai¢na
pamet ? Potrdite da je pesnik nor.

KKot smo raziskovali razmerje med francoskim in med ruskim Berliozom. bomo zdaj poskusili storiti
isto $e z namerno uporabo priimka Stravinski. Znani ruski skladatelj Igor Fjodorovi¢ Stravinski je v
Gasu, ko se dogaja roman Bulgakova, Zivel v emigraciji na zahodu. Ze leta 1913 pa je bila v Parizu

prva izvedba njegovega baleta Posvetitev pomladi (ali Pomladno obredje. kot preberemo v Ewenovi
Enciklopediji glasbenih umetnin 11, 1974). Stravinski je takole izrazil inspiracijo za svojo skladbo (o.
c., str. 273) : »... V mislih sem videl slavnosten pogansk; obred: modri staroste so sedeli v krogu in
gledali, &ako mlado dekle plese, dokler ne umre. Zrtvovaxllso jo, da bi si pridobili naklonjenost boga
pomladi. To je bila tema za Pomladno obredje.« Glavna tema je torej ¢loveska zriev za dober namen
(za plodnost narave).. skratka, gre za stalno temo v Stevilnil ali kar v vseh verstvih. ko so zrtvovali
bogovom sprva ljudi, pozneje pa vseskozi zivali. Takoj je razvidno, da je omenjena tema praveato
potrdilo Goethejevega citata iz Fausta, ki ga je uporabil za geslo svojega romana Bulgakov. Najprej je
zlo (umor ¢loveka). nato je dobro (plodnost narave). Vendar : ali je zlo, iz katerega izhaja dobro, Se zlo
? A pojdimo od metsvabo ey ¢ o

M o-hi vz
2

iva zrtve k razmerju med obema Rusoma s priimkom Stravinski.

Skladatelj — umetnik Stravinski je ustvaril balet z motivom zrive. Zdravinik - znanstvenik Stravinski
pa je Sef psihiatri¢ne klinike, v kateri so zaprti bolniki, ki jilv lihko oznacimo za nekake Zrtve narave
ali politi¢nega sistema (prim. uporabo psihiatrije v SZ proti rezimskimm nasprotnikom ! Le-ti pa so
bili pravzaprav nespametni ali kar nori, ko so nasprotovali premocnemu rezimu !). Advlaze
. . . 3 - . . Ai "y e ﬁa E]a

demokracijo,pgisilna zaprtost psigiatrlge zdravnika Szravin-

skega pa na toﬁﬁélitarizew 2t
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Nadaljnji problem, ki ga velja vsaj bezno obdelati, je naslovni lik Mojstra, ki ostaja vseskozi brez
imena. Nedvomno je Mojster primerljiv s samim pisateljem : Mojster pise tematsko nesprejemljivi
roman o Ponciju Pilatu, Bulgakov pa pise enakovrstni roman. v katerem je eden od pomembnih likov
tudi Poncij Pilat. Med posebnostmi romana je tudi dejstvo, da se naslovni junak (glavni junak je
nedvomno Woland !) pojavi v romanu $ele v 13.[Poglavju (nesrecno stevilo 1?), res pa je, da bezno
nastopi na koncu | 1. Poglavja, ko samo reCe Psst ! Izraz junak je za Mojstra dokaj neustrezen, saj je
izrazito pasivna oseba, ziveda bolj v svetu svojih umemiskih sanjarij kot pa v stvarnosti. Faust pri
Goetheju je neprimerno aktivnejsi lik kot Mojster. Neprimerno aktiviejsa od Mojstra pa je tudi
Margareta, ki jo podrobneje predstavlja 19. Pogla\’je Margareta (ali 1. Poglavje 2. Knjige !). Izvemo,
da je lepa in pametna, stara 30 let in »Zena zelo znamenitega specialista, ki je povrhu odkril nekaj, kar
je bilo pomembno za drzavo.« (Opomba . Hm, kaj neki 1?7) »Otrok nista imela. njen mo7 je bil mlad,
lep, dober, posten in je svojo Zeno obozeval. Zakonca sta imela sama zase ves cornji del prelepe vile z
vrtom v eni izmed stranskih ulic blizu Arbata. Ocarljiv kraj !« In dalje : » Margareti Nikolajevni ni

oz,

manjkalo denarja. Mogla si je kupiti vse, kar ji je bilo vieé.. .« (M) Vsega sita prijgvrenicgnes [*QAruci

sovjetske nomenklature pa ni bila sre¢na ! »Od tistihdob, ko se je devetna$ m sgmjstletna porodila in
prisla v vilo, ni poznala srece.« (!!) In kaj je hotela ? »...potreben ji je bil on, mojster, in prav ni¢ ne
gotska vila, loceni vt ali denar. Ljubila ga je, govorila Je resnico.« Potrebovala je torej nasprotje
svojega bogatega zivljenja : romanti¢no ljubezen z ubogim pisateljem ! Svojega idealnega moza je
varala in ga sploh pozabljala, a »pozabil je nanj« tudi avtor}@uj la moz v romanu kot moteci ¢len sploh
ne nastopi. A kaj hocemo : tu je vse presegajoca mo¢ ljubezni !

Po predstavitvi glavne junakinje kaze omeniti vsaj Se vrhunec njene aktiviosti v Wolandovi sluzbi. Ko
Je Carovnisko obvladala letenje na metli, je slednjic postala se kraljica plesa, ki ga je organiziral
Woland. (23.(,1‘0{;!21\(]6’:k Veliki ples pri Satan[lllje izrazita vzporednica znani Valpurgini nodi v
Goethejevem Faustu.)

In kako se zakljuci nemirno Zivljenje Mojstra in Margarete ? Naslovni osebi popelje Woland (Kjef je
ta dezela !) v transcendenco, v smrt in v vecnost. (32. [)oglavje : Slovo in ve¢no zavetje). In res : ali ni

koncni ¢loveski cilj nebivanje, ni¢, nirvana, pax acterna ?!

Poanta na koncu romana pa je $e svoboda Ko avtor spremlja svoja lika na poti v njun veéni dom, se
izmakne svoji avtorski odlo¢itvi in rece : % Nekdo je dal mojstru svobodo, kakor je bil sam malo pre;
dal svobodo junaku. ki ga je bil ustvaril.« Tu se v svobodi zdruzia Mojster in junak njegovega romana
Poncij Pilat.

Ce je konec romana v objemu transcendence, pa nas zakljucek Epiloga seznanja s tem. kdo je nekak
nadaljevalec Mojstrovega bivanja v realni Moskvi. To Je Bezdomni. lik, ki nastopi Ze v prvem
poglavju, se v l3.'}1”0glavju druzi z Mojstrom v psihiatricni kliniki in je zdaj zgodovinar ! (V prvem
poglavju se kot zgodovinar oznaci Woland !) V sanjal pa Bezdomnega Se spremljajo poeticne
prilmznilélal'\'ljuéni odstavek Epiloga se zac¢ne takole " Zjutraj se zbudi molcecen, vendar popolnoma
miren i zdrav. (1) . (Opomba : v sanjah pa je $e umetnisko »bolan« 1) Bezdomni zdaj zdruzuje obe
vodilni osebi v romanu : Mojstra in Wolanda. Mojster (umetnostf} ga spremlja v sanjah, Woland pa je
znjim v vsakdanjem Zivljenju : to je ta dezela... Na koncu romana in na koneu Epiloga pa sta isti
besedi : Poncij Pilat ! V onstranski duhovnosti je avtor lahko razresil usode svojih likov. v tostranski
zemeljskosti pa vedno o(b)staja PP ali Prisotnost Yalice; To je Poncij Pilat ali Prakti¢na Politika.
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Deddtek k spisanki &C. 26

. Zanimiva e§xbska revija Trece oke je v Stevilki 754

(23, 46 2dl§)bﬁjavifa presenetljiv él%ﬂ&ﬁ Miodraga‘maddﬁéina Z naSleOm
Poljsevicki okultni raJﬁici. Avter se najprej razpiée o tem,vkako g0 se
materialigticne usmerjeni boljSeviki Ze kmalu pb prevzeiu oblasti
leta 1917 zadi@li ukvarjati s paranormall im z okultmimi zadevami, da bi
Jih izkeristili za oblastmiske namemes, Raziskavo omenjenih pojavov

je madziral sam Sef tajumepoliticue p@&qﬁelicijgi%élikdg DzerZzinskil
Med pomembunimi cekistil ki‘se\podpiralﬁir te raziskovanje, je bil tudi
Ukrajinec Gleb Ivanovi¢ Bokij, 7 mjim So sodelovali Se trije B=Ji :
akademika Behterev im Barlemke ter lev@boljsevik Blumkin.

7 literarnega vidika je pemembno predvsem poglavje ¢ lanka

7z naslovom &;5\E§;§E}§§5919, Avtor navaja mnenje ruskega zgodovinarja
-Borisa Vadimovisa gokolova, da je bil Gleb Bokij osnova za lik

(satama) Wolanda v romanu Mo jster in»Mgrgareta. mo wnenje je podprl

e s tem;da so bile dafa &ekistovjﬁﬁ“5§§$3e v njej izhodifle za
dogajanja v hidi, v kaferi je bil v romanu ofganizi/"f satanov ples(
0 orgijah % Bok;jevem “dvoru' je poknej¢ priugval ¢den od specialnih
popolicistoy Klimenko, Bulgakov (Se en B !) se Je zanimal za paranogﬁalne

pojave, 0 tem, kaj se Jje dogajalo v daCi, Wa ¢ pa je menda izvedel
od pesnika Andreja Belega (&e en B !)ﬁimﬁﬁgihp ! A

Citiram stavek Sokolova : "Cekisfh so bili morda Bulgakovu razj@ni

KEfLEEggEEEEilfﬁgfiggrg;ggmgggg;f (1) Stavek je zadel bistve, a beseda

morda je odveC. Kio pa je bi@ W\ sevjé%ékemlgéu @loma La vsemogeden, Ce ne
ravno politicna policija xx?ngwrjé“bolg za literarmo zabave potela
wWelandeva drusSciva v romdmu, je jsak dam realino @?htm in unicevalne
pugéla Ceka (ali dgugaé&,LfTﬁ7?“g§h%ajna pelicija). o

Mnenje Bekoleova ¢lRevsernm podplram .e,. : satanS%é Czka # Jje najverjetb
me jEa povezava s satansko drudino v romanu

Bokij je(Woland) je preZivel kar 2o let v policijskewm vrhu,

a l%§rl937 ga je spravﬁifg v pekels Maja 1937 je bil aretiram in obtoééﬂ\
za konspirativno (?) dejavnost. Bil je saprt kar pol leta, ko so ga
kolegi gotovo temeljito obdelovali, 15. novembra pa je bil obs@UeﬂL
na smrt in takoj ustreljen. TO JE TA DEZELA eee
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27. SPISANKA

Ob bogato informativni knjigi Milana Gregori¢a Evropa. Islam. Dzihad. Lj. 2018

Nadvse plodoviti publicist Milan Gregori¢ (rojen 1934 !) se je v svoji novi knjigi lotil enega kljugnih
sodobnih evropskih vprasanj : islamskega napadalnega prodiranja v Evropo. Na nekaj ve¢ kot 100
straneh je zbral vrsto temeljnih podatkov o islamu od 7. Stoletja (Mohamed) do danes (nacrtovane
migracije v Evropo). Nedvomno je, da sta si bila krs¢anstvo in islam Ze od 7. ftoletja versko in
polii'éno sovrazna sistema.

Islam se je z arabskim osvajanjem $iril po pretezno kristjaniziranem ozemlju Bliznjega vzhoda in
severne Afrike, dosegel v 8. §toletju Spanijo, prodrl $e v Francijo (tam je leta 732 ustavil arabski vpad
frankovski vojskovodja Karel Martel), za ve¢ stoletij obvladal Sicilijo in juzno ltalijo. Socasna
politi¢no-verska ekspanzija je znacilna za islam torej vseskozi. Podobno politicno-versko Sirjenje se je
dogajalo pred tem tucj"kpri krS¢anstvu. Ni ¢udno, da je v zgodovini prevladujoci odnos med krscanskimi
in med islamskimi drzavami vojno stanje. Uspesno Sirjenje islama v Evropo bi lahko oznacili po
nemsko kot Drang nach Westen. Ko je arabska napadalnost opesala, so nadaljevali z napadi na Evropo
otomanski Turki, in to od 14. 8toletja dalje : prim, 1389 zmaga Turkov nad Srbi v kosovski bitki,
1453 konec bizantinskega cesarstva z osvojitvijo Carigrada. v 15. ftoletju tudi osvojitev Bosne, v 16.
Atoletju osvojitev Madzarske, napadi na avstrijske dezele, ki so jih dozivljali nasi slovenski predniki...
Zadnji veliki turski napadalni poskus v Evropi je bil e leta 1683 (!), ko so Turki neuspesno oblegali
Dunaj. To pa je tudi zacetek pesanja turskega imperiali{é\a (18.-20. Stoletje).

Ne smemo pozabiti tudi na kr§¢anski Drang nach Osten. Najboljsi primer so krizarske vojne od 11.
do 13. Stoletja., a v bistvu je bila uspesna predvsem 1. Krizarska vojna, ko so zahdnoevropski krizarji
osvojili Palestino z Jeruzalemom, §ele evropski novoveski razvoj je prinesel prednost in zmagovitost
evropskim velesilam (kolonialno @irjenje Anglije in Francije v Aziji in v Afiiki v 19, ln v 20,
/Stoletju). V sedanjem Casu, ko ni ve¢ klasicnega kolonializma. pa potekajo spopadi zaradi
obvladovanja interesnih sfer (ponovno Azija, Afrika).
Iz
Evropskim kolonialistiénim drzavam pa se je ob njihovem umifu iz kolonializma (2. E“olovica 20.
/Stoletja) zgodilo to, da so v njihove drzave zaceli mnozi¢no prihajati njihovi bivsi koloniziranci
(Francija, Anglija. Nizozemska, Belgija ). Vecinski prisleki iz kolonialnih dezel pa so bili muslimani.
lako je zacelo na temelju demografske ekspanzije narascati islamsko prebivalstvo v Evropi. S tem
mpa se ze nakazuje neogibni spopad civilizacij, saj se islamski prisleki ne prilagajujo evropskim
normam, ampak hocejo prevladati celo s svojim pravnim Seriatskim sistemom. Seveda bi moralo pri
priseljevanju vladati trdno nacelo, kar conditio sine qua non, da se morajo priseljenci prilagajati
domacinom in ne obrnjeno, kar se v Evropi Ze sprevrzeno dogaja. Evropski oblastniki Zal niso
sposobni podati enake izjave, kot jo je izrekel avstralski predsednik viade Kevin Rudd priseljenim
muslimanom . Deléek njegove izjave se glasi (str. 95) @ »... so ta narod osnovali mozje in Zzene
kricanske vere po kricanskih principih. Zato so v nasih ustanovah in solah kiséanski simboli. Ce je
Bog za vas zalitev, vam predlagam, da si izbercte drug del sveta za svoj dom... Mi vam vaso vero
dovoljujemo... Kolikor pa se ne zelite vkljuciti v nas sistem. .., vam iz srca priporocam, da svobodo,
ki jo imamo tu pri nas, izkoristite in svobodno zapustite naso drzavo.. .«
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Ali res vplivajo na bedno in na kapifulamsko ravnanje evropskih viad arabski milijarderji, ki kupujejo
evropske gospodarske sisteme in zraven podkupujejo koruptivie eviopske politike ? Primer za mirno
islamsko osvajanje Evrope je podal znani francoski pisatelj Houellebeeq v romanu Podreditey.
Kombinacija veliki denar zgoraj in velika demografska ekspanzija spodaj sta uspesno opravila svoje.
V poglavju Evro-arabsko sredozemsko partnerstvo kot sredstvo za postopno islamizacijo Evrope ?
navaja Gregori¢ dokumente (npt Strasbourska deklaracija 1975, Izjava iz Damaska 1978) »ki so
spodbujali priseljevanje Arabcev v Evropo, ohranjanje njihove verske in kultune identitete prek
islamskih kulturnih in izobrazevalnih centrov v Evropi ipd. Vse v smeri, da bi se priseljecem ne bi bilo
treba integrirati v sekularizirano evropsko druzbo...« »Junija 1986 je sledil sestanek obvesdevalnih
sluzb petih muslimanskih drzav (Irak, Egipt, Savdska Arabija, Libija in Alzirija). ki bi naj sprejele
sklep , da je treba priseljevanje v Evropo &¢im bolj pospesiti in jo islamizirati.«

Nekaj statistike na strani 50 : Leta 1975 sta bila v Evropi 2 odstotka muslimanov, zdaj jih je okoli 50
milijonov ali okoli 6 odstotkov. Glede na sedanji razvoj jih bo okoli leta 2050 kaka tretjina
prebivalstva. Navajam dve klju¢ni izjavi na strani 51 : Na nekem srecanju o medverskem dialogu je
islamski govornik povedal to enostavno resnico : »Zahvaljujoc vasim demokraticim zakonom vas
bomo osvojili, zahvaljujo¢ nasim religioznim zakonom pa vam bomo zagospodarili.« (111) Znani
francoski pisatelj Pascal Bruckner pa je izpovedal to neomajno dejstvo : »... nas dzihadisti ne bijejo
zaradi nasih dejanj, ampak zato, ker smo. Sleherno poskus, da bi jim ugajali, je zaman. Oni enostavno
ne prenesejo, da obstajamo.«

Bistvene podatke prinasa tudi poglavje Zametki nacrtov novodobne islamizacije Evrope. Gregoric
navaja raziskavo domacega strokovnjaka Marka Osolnika, ki je izsla v Reporterju. Naj nastejem le
nekaj nacrtovanih tez pri Sirjenju islama (stran 53) : ... vzpostavljanje kulturnih centrov. medijev in
mozganskih trustov v zahodnih drzavah — zahteva po priznavanju islamskih obicajev, praznikov ipd. —
izkoris¢anje »Sibkosti« drzav zahodnega sveta, kopt so demokracija, pravna drzava, ¢lovekove
svoboscine in pravice. .. N

Presenetljive so ugotovitve ameriskega strokovnjaka Billa Warnerja o popuscanju islamskim zahtevam
v ZDA : npr. »Na univerzah naj bi bila kritika vsega, kar je povezano z islamom, prepovedana, - Sole
imajo ze prve spolno lo¢ene plavalne bazene. — Delodajalci zacenjajo delovii Gas prilagajati
muslimanskim molitvam itn.«

Dobrodosli so tudi podatki v poglavju Staroselske muslimanske poselitve v Evropi (Nemirni Kavkaz,
Eksplozivni balkanski sod smodnika)= Ko avtor govori o turskem naskoku na Evropo v 16./Stoletju, ga
Je treba popraviti, saj so Turki ze v 14. Stoletju opravili z Bolgari in s Sebi. Po podatkih Wikipedije je

i S P : ) , T !
od priblizno 75 milijonov Balkancev okoli 15 milijonov muslimanov. Nam najblizje obnicje islamsko-
krs¢anskega trenja in boja za prostor je Bosna, Po podatkih iz leta 1991 je bilo v Bosni 43 %
muslimanov (BoSnjakov), 31 % pravoslaveev (Srbov) in 17 % katolikov (Hrvatov). Znacilno je, da
popis prebivalstva iz leta 2013 sploh ni bil predstavljen jjavnosti !

Medtem ko je najprej arabsko in potem tursko Sirjenje islamske oblasti v Evropi potekalo z vojnami,
se dogajajo sodobne migracije drugace. Lahko bi rekli, da gre za mesetarienje s politiénimi in z
ekonomskimi sredstvi. Leta 2006 je libijski diktator Gadafi izrazil upanje . »da bo Alal nakionil
islamu zmago v Evropi in to brez mecev, pusk in osvajanj.« Leta 2011 pa je prerosko napovedal, »da
brez enotne in stabilne Libije ne bo nikogar, ki bi lahko nadziral naskok migrantov iz Afrike in z
Bliznjega vzhoda, ki si zelijo v Evropo... Milijoni beguncev bodo preplavili evropske meje in
loresenetili evropske politike... Sredozemlje pa bo postalo morje kaosa.«
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V Evropi je zdaj 50 milijonov nuslimanov, od tega polovica novih prislekov. V Sloveniji se je v
obdobju 1991-2015 povecalo $tevilo muslimanov od 30.000 na 60.000. Projekeije za Evropo pa so
take : ¢ez 15 let naj bi bila polovica prebivalcev Belgije in Nizozemske muslimanov. V Franciji naj bi
bil do leta 2030 vsak cetrti prebivalec musliman. V Nemdiji pa bi muslimani postali vecina do leta »
2050 'S takim razvojem pa bo nastal novi srednji vek. z njim pa tudi nujni upad sedanje Zivljenﬂw Vo
ravni. Kar 72 %ﬂ'ancoskih in 60 % britanskih muslimanov podpira zamisel, naj bo Seriatsko priﬁ/Lo
glavni ali celo edini zakonik v drzavi 11!

Zatudujoce je dejstvo, da islamski verniki odprto sprejemajo vsa tuja unicevalna sredstva (vse vrste
oroZja), ne sprejemajo pa nicesar iz bogatega tuﬁjega idejnega sveta ! A tako je. lfluntingtjf)pova ideja
o spopadu civilizacij postaja stvarnost. Na strani 97 preberemo izjavo nekdanjega poveljnika
Svicarskih varnostnih sil Andreja Blattmana, »da je Evropa na pragu drzavljanske vojne med
avtohtonimi Evropejei na eni strani in med radikaliziranimi muslimani na drugi strani.«

Nas publicist Andrej Aplenc je izjavil, »da je bil odziv nekaterih drzay na migrantsko krizo prava
katastrofa, z Merklovo na ¢elu.« Marko Osolnik predvideva, »da bodo demografski pritiski na Evropo
in z njimi povezana varnostna tveganja v prihodnjih desetletjih po vsej verjetnosti Se znatno mocnejsa
kot doslej.« Gregori¢ ponuja na koncu nekaj dobronamernih prediogov in izjavi med drugim tole :
»HKrati je treba ustaviti moralno dekadenco Evrope in graditi njeno prihodnost na zdravih moralnih
temeljih«.

Ostaja pa (moje) vprasanje, ali se lahko upremo bombam z moralo. saj bombarderji mecejo bombe s
svojo moralo ali kar v imenu svoje morale.. Al je mogoce biti strpen z nestrpnostjo ? Ali ni
demokracija nebogljena pred totalitarizmom ? Kot vedno bo odlo¢ilna Heraklitova misel - Boj je oce
vsemu, je vsemu kralj. ..
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Ob 100-letnici nase locitve od Avstrije, imenovane tudi Kakanija : '2@’) 10. 1918

28. SPISANKA

Pred kratkim smo doziveli stoletnico za Slovence izjemno pomembnega datuma 2?? 10.1918. Po vec
kot tisotletni nemdki nadvladi smo se v enem samem dnevu deklarativno osamosvojili. Seveda se je ta
dan pripravljal kar nekaj Casa, zlasti v zadnjih letih prve svetovne v ojne. Avstrija si je sama pripravila
svoj propad, saj je zaradi svojega velenemskega imperializma izzvala prvo svetovno vojno in se
posledi¢no v njej razkrajala. Podatke v nadaljevanju ¢rpam iz dveh knjig 1 iz Malove Zgodovine
slovenskega naroda, 1939, str. 1111-1126, in iz LonCarjeve knjige Politicno zivljenje Slovencev...,
1921, str.91-129,

(v
Najprej o znamenitem 29. Oktobru. Avstro-Ogrska je bila v bistvu 7¢ premagana., a se ni kapitulirala.
Na Dunaju je $e opravljala svoje posle avstrijska vlada. Dne 28. 10. _flc avstro-ogrski zunanji minister
grof Andrassy izjavil, »da Avstro-Ogrska pr lznava ameridko stalisce glede pravic Ceho-Slovakov in
Jugoslovanov ter je pripravljena za pogajanja ;fm tej podlagi.« Tej izjavi sta slcclnh Se isti dan v Pragi
proglasitev samostojne Ceskoslovaske, naslednji dan v Zagrebu in v L jubljanil pr(wlaslle\ samostojne
drzave SHS (Drzave Slovencev, Hrvatov in Srbov). Narodna veca (upm\xbl_mm Malov izraz) v
Zagrebu (predsednikm Korosec !) je postala najvija izvrsna oblast na ozemlju bivsih
avstrijskih juznih Slovanov. Po dveh burnih dnevih se je v kaoticnih razmerah (italijansko
napredovanje na zahodu, neredene narodne meje na Koroskem . na Stajerskem in v Prekmurju,
umikanje porazene avstrijske vojske preko nasega ozemlja...) 3 1. 10. N Ljubljani oblikovala prva
slovenska narodna vlada (predsednik in 12 ¢lanov, ti. poverjenikov) z izjemno izobrazbeno sestavo @ 9
doktorjev znanosti, en inZenir, en prelat (teolog) in le dva nedokoncana studenta (prava in ekonomije)..
Vlada je bila sestavljena iz pripadnikov vseh treh glavnih slovenskil strank : bilo je 7 ¢lanov SLS
(katolikov), 5 ¢lanov narodno napredne stranke (liberalcev) in en socialni demokrat.

Oglejmo si ta vladni seznam : predsednik Josip Pogacnik (SLS). prelat Andiej Kalan (kmetijstvo), dr.
Janko Barle (notranje zadeve), dr, Ivan Tavcar (prehrana), dr. Anton Breeelj (zdravstvo _ dr. Lovro
Pogacnik (narodna obramba), Anton Kristan (socialno skrbstvo), dr. Pavel Pestotnik (promet), dr.
Karel Verstovsek (prosveta), dr. Karel Triller (trgovina in industrija), dr. Viadi imir Raviihar
(pravosodje), dr. Vekoslav Kukovec ( finance) in ing. Vladimir Remee (Javna dela in obrt). Istega dne
(31.10.) je bila razglagena »prva razsodba na ljubljanskem dezelnem sodiscu v imenu zakona.

“ . e 5 vee y G SeSe . e
C()pomba - na obnovitev te sodne dikcije v Sloveniji Se cakamo !)

v
Vinimo se e k 29. @ktobru. Na Kongresnem treu je bilo velikansko zborovanje ob proglasitvi

samostojnosti. Fotografija o tem dogodku nas spominja tudi na poznejse po(lubm narodne zbore na
tem prostoru (npr. na Pavekovo branje druge majske deklaracije leta 1989). Za nadaljnje praznove anje
okolis¢ine niso bile primerne. Vlada je delovala v izjemnih razmerah, le z zametki slovenske vojske,

zato ni premogla odlo¢ne politike na mejah z Avstrijo. Vemo, da je t najved storil samozavestni
general Maister (november 1918). Vlada se je lahko oprla na prejsnjo urejeno avstrijsko upravo, ki pa
50 jo sestavljali ve¢inoma Slovenci. Sicer pa si tezko predstavijamo zimedo. v kateri je ta vlada
delovala : neznanske tezave s prehrano prebivalstva, s prometom. z narodino obu imbo, s financami
itd.

V Zagrebu razglasena Drzava SHS mednarodno ni bila priznand. rayvno tako se ni mogla enakopravno
dogovarjati s stbsko politiko, oprto na zmago v antantni koaliciji. Kijub te) politicni negotovost (Vig
nacrtu je bila 5eved¥dxuz11ev Drzave SHS s Srbijo in s Crno goro) pa izstopa oprijemljiv podatek :
kar en mesec smo ziveli Slovenci svobodno v republiki !
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Z ustanovitvijo Kraljevine SHS 1. Pecembra 1918 smo se vrnili v monarhi¢no viadavino in v
ve¢narodno drzavo, v kateri pa smo le bili ze v nazivu drzave priznani drzavni narod. Unitaristina
beograjska politika pa je narode preobrazila v plemena enega naroda. Velikosrbski pogledi g& so v
Jugoslaviji vedno videli le Veliko Srbijo.

A vrnimo se $e v vojna leta, ko se je razkrajala Avstrija. Na stranch 93-94 Loncarjeve knjige
najdemo Gle avtorjeve razlage : »Avstro-ogrska monarhija ni vodila vojne samo proti Srbiji, ampak
tudi proti lastnemu slovanskemu prebivalstvu, zlasti je zaCenjala s preganjanji svojih drzavljanov
Srbov, Hrvatov in Slovencev, kakor da bi jih bilo treba uniéiti. Slovence so na fronti uporabljali v
prvih vrstah, posebno v boju proti Italiji, kjer so izkoriscali njih ljubezen do rodne grude.« Po
avstrijski statistiki s konca leta 1917 smo bili Slovenci med padl«jnni avstrijskimi vojaki na drugem
mestu za Nemci. »Vojaski absolutizem, ki je divjal v zaledju.... je razpuscal drustva (opomba . pri nas
Slovensko matico !) in ustavljal liste (opomba : pri nas npr dnevnik Dan).. obeSal in streljal;interniral
in konfiniral. (opomba : med $tevilnimi interniranci in konfiniranci je bil moj oCe knjizevnik Ivan
Lah. ) Vrstile so se rekvizicije in vojna posojila. »Po poro¢ilu lista Neues Wiener Tagblatt je
bllow.miprwh 14 mesecih vojne zaradi veleizdaje in drugih politi¢nih prestopkov obeSenih ali
ustreljenih v Bosni in Hercegovini 900, v Hrvaski in v Slavoniji 513. a v Sloveniji 469 oseb.« Bistveni
problem Slovanov v Avstriji vsebuje naslednji Lon¢arjev stavek : » Avstro-ogrska monarhija je
zahtevala od Slovanov dolznosti, a jim ni priznavala pravic.« [f )

i\

Konec leta 1914 »je izjavila srbska vlada narodni skups¢ini v Nisu. da je postala vojna obenem borba
za ()Tvobojenje in zdruzenje vseh nesvobodnih bratov Srbov, Hrvatov in Slovencev.« V Londonu se je
1."§aja 1915 oblikoval iz jugoslovanskih emigrantov sestavljeni Jugoslovanski odbor. Deloval je pri
antantnih zaveznikih za razpad Avstro-Ogrske in za nastanek Jugoslavije. Predsednik JO-ja je bil g
Hrvat dr. Ante Trumbié, slovenski ¢lani pa so bili dr. Gustav Gregorin. dr. Bogumil Vosnjak in dr.
Niko Zupanic.

21. novembra 1916 je umrl stari cesar Franc Jozef (vladal je od 1848 do 1916 !) in mladi cesar Karel
je nastopil vlado v ko¢ljivih voj{a{i\h razmerah. Med vojno parlament v Avstriji ni deloval. Cesar pa je
zdaj sklical drzavni zbor za 30. Maj 1917, V parlamentu je bil u»tzn‘.uvl;’m 2’~)A$1\;'1_i:i jugoslovanski
klub. ki sta mu predsedovala Slovenec dr. KoroSec in Hrvat dr. Laginja.

»Dne 30. %ajaje ob otvoritvi avstrijskega drzavnega zbora podal di. Korosec v imenu
Jugoslovanskega kluba sledeco izjavo v hrvasko-srbskem (!) jeziku in v nemskem prevodu : Podpisani
poslanci, ki so zdruzeni v Jugoslovanskem klubu, izjavljajo, da zahtevajo na temelju narodnega nacela
in hrvaskega drzavnega prava, naj se vsa ozemlja monarhije, v katerih prebivajo Slovenci, Hrvati in
Srbi, zdruzijo pod zezlom habsbursko-lotarinske dinastije v samostojno drzavio telo. ki bodi prosto
vsakega narodnega gospostva tujcev in osnovano na demokraticui podiagi. Za uiesniCenje te zahteve
enotnega naroda bodo zastavili vse moci. S tem pridrzkom se bodo podpisani udelezevali
parlamentarnega dela.« Za to deklaracijo »so se izrekale politicne organizacije, vaske in mestne
obé&ine, razna drustva, duhovniki in posvetnjaki, moski in zenske, bodisi posamezno. bodisi skupaj na
Stevilnih taborih.«

X

Zivahno politi¢no delovanje v Avstriji je dopolnile \uh}a 1917 Se l\llsl\d dd\m icija. ki sta jo podpisala
v imenu srbske vlade Nikola Pasi¢ in v imenu Jugoslovanskega odbora " Ante Trumbi¢. Zacetek te
deklaracije se glasi : »Krfska deklaracija se izreka za Kraljevino Srbovs Hrvatoy in Slovencev na
enotnem ozemlju in z enotnim drzavljanstvom. Kraljevina bodi ustavna. demokraticna in
parlamentarna monarhija z vladarsko rodbino K _aradjofjevicev. Vsa tri narodna imena (Srb, Hrvat in
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Politi¢no dogajanje se je stopnjevalo v letu 1918, 16. In 17. Avgusta se je osnoval Narodni svet v
Ljubljani, da je vodil vse pripravljalno delo za ustanovitev jugoslovanske drzave. Dne 2.,'Oktobraje

Korosec prebral na > \w |
mu/ \ s ]

seji drzavnega sveta)spomenico, v kateri zahtevajo zastopniki SHS v Zagrebu »zase narodno

samoodlo¢bo v mednarodno priznanem smislu, t.j. da si ustvarijo samostojno drzavo ali se zdruzijo z
drugimi narodi v drzavno celoto.« Odlo¢nost avstrijskih juznih Slovanov se je \ecala S.In 6. él\tobxa
je bila ustanovljena ‘Narodna ve¢a v Zagrebu za vse avstro-ogrske juzne Slo\dne Z /amUdOJe bil dne
16. Oktobra izdan cesarski manifest (Prepozno, velicanstvo !), »po katerem naj blﬁ)std]d Avstrija
zvezna drzava..« Jasno je bilo. data dobrohotna federalizacija prepozna, povrh pa je predlog zadeval
le Avstrijo, ne pa Ogrske. Wilson pa je avstrijski vladi 18. @ktobra sporocil. naj avstrijski Slovani
»sami sodijo o tem, katera akcija avstro-ogrske vlade zadovoljuje njih teznje in pravice.«

g
Narodna veca v Zagrebu je izdala 19. ©ktobra razglas, »s katerim je prevzela vodstvo narodne politike

v svoje roke in zahtevala zdruzenje vsega naroda Slovencev, Hrvatov in Srbov na vsem njilegemh ™
etnografiénem ozemlju ne glede na kakrsne koli pokrajinske in drzavine meje v enotno, popolnoma
suvereno drzavo, ki naj bi bila zastopana pena mirovni konferenci po posebnih odposlancih.«

Domala so¢asno je dal predsednik srbske vlade Nikola Pasi¢ izjavo v londonski list Morning Post, »da
bodo imeli avstro.ogrski Srbi, Hrvati in Slovenci pravico samoodlocbe nasproti kraljevini Srbiji : ali se
pridruzijo Srbiji na podlagi krfske deklaracije ali si osnujejo male drzave.« (1) No, ta izjava je bila
propagandnega znacaja in gotovo ni bila misljena resno !

3
Dne 23. @Oktobra je Narodna veca pozvala politi¢ne strankarje in skupine. »da po vseh mestih in
vasehaéréamzwa]o Narodne svete, ki naj bi skrbeli za varnost oseb in imetja ter izvrsevali odredbe
Narodne vece.«

Politik SLS dr. Ivan Sustersi¢, ki je najdlje ostal avstrijski in habsburski patriot, je so¢asno v listu
Novice objavil ¢lanek o Podonavskih Zedinjenih drzavah pod habsbursko dinastijo !

V)
Tako so notranjepoliticne pobude in zunanjepoliti¢ne ideje povezano docakale 29. Pktober, ko se je
podrl »v&erajsnji svet«. Navdusem narodnjak, liberalni politik Ivan Hribar je na koncu svojega govora
na Kongresnem trgu izjavil : #Pleym torej naSe poklonstvo ti nasa krasna. ob neizmernih mukah
rojena in ve¢no neporusljiva Jugoslavija.« (1) Vemo, da je bil Hribar resnicni Jugoslovanski patriot :
ob propadu kraljevske Jugoslavije leta 1941 je naredil samomor !
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Prestopimo zdaj v november 1918. Prvega novembra je Narodna veca SHS pooblastila Jugoslovanski
odbor v Londonu, »da ga zastopa pri drugih drzavah.« Slo je za smiselno zunanjepoliti¢no potezo, saj
je bil JO na 2‘ahodu bolj ali manj Ze znan. Sicer pa je potekal november v preigravanju razli¢nih
predlogov o nadaljnjem zedinjenju s Srbijo. Crnogorska velika narodna skupscina v Podgorici je v
novembru odstavila kralja Nikolo I. Petrovi¢a Njegosa in s tem pripravila pogoje za zdruzitev s
Srbijo.

Prvega decembra je tako prislo v Beogradu do zdruzitve avstrijskih juznih Slovanoy s Srbijo in's Crno
goro. Regent Aleksander je v svojem manifestu med drugim »zagotavljal ustavno-parlamentarno
vlado, napovedoval socialne reforme, zlasti agrarno, da postane zemlja v bodoce samo bozja in
kmetova, poudarjal potrebo po etnografiénih mejah drzave...« O kulturnopoliticni problematiki zdaj
zdruZenih Jugoslovanov bo govor v nadaljevanju. Prej pa naj $e citiram Loncarjey zakljucek v njegovi
knjigi (stran 129) : »Slovenci so se po vec nego tiso¢ letih politicno otresli tujstva. Sedaj jim je
zgodovina odredila nalogo. da pokazejo. ali so zmozni najvecje ¢loveske umetnosti : vladati sami
sebe.« Ta izjava je namenjena bolj nam kot takratni politiki, saj Slovenci tukrat vsekakor niso vladali
samim sebi.

Bistvena ugotovitev ob prvem decembru 1918 je, da je vzhodni del Jugoslovanoy zavladal nad
zahodnim (avstro-ogrskim) delom. Povrh je vzhodni del v vojni zmagal. zahodni del pa je bil porazen.
Vse prednosti (glavno mesto, vlada, parlament, vojska, diplomacija. uprava...) so bile koncentrirane v
Beogradu. Ponovila se je avstrijska zgodba z viadajot¢im narodom, prej Nemci. zdaj Srbi. Povrh je
treba problematizirati naivno ideologijo o jugoslovanskem bratstvu, kar nam najbolje razlozi citat iz
Cankarjevega predavanja Slovenci in Jugoslovani iz leta 1913 : »Po kevi smo si braje, po jeziku vsaj
bratranci, - po kulturi, ki je sad vecstoletne separatne vzgoje, pa smo si med seboj veliko bolj tuji,
nego je tuj nas gorenjski kmet tirolskemu, ali pa goriski vinicar furlanskermu...« Ce zamenjamo
besedo gorenjski s koroski, lahko razumemo rezultat koroskega plebiscita leta 1920. Slovenski volivei
so dali prednost zemljepisno-civilizacijski pripadnosti in ne nacionalno-jezikovni !

Samo jezikovna podobnost ne more bistveno povezati Slovanov ali Jugoslovanov . {deologija
panslavizma in njegovega odeepka ilirizma je sicer v 19. $toletju poskusala s prakticnim
povezovanjem Slovanov in Jugoslovanov, a papir ne zmaguje nad naravo in nad civilizacijo. Res je bil
lahko veliki ruski brat idejna opora balkanskim Slovanom (prim. ¢rnogorski izrek . Nas in Rusov je
100 milijonov !), vendar se je ruska politika ukvarjala s Slovani zgolj v zvezi s svojimi
imperialisti¢nimi nacrti : Balkan je bilit ruska interesna sfera. Znano pa je. da so Elusi svoje Slovane
(Ukrajinci, Poljaki, Belorusi) enako ali $e bolj zatirali kot svoje drugojezi¢ne narode. Poljakom je bilo
najslabse pod Rusi in najbolje pod Avstrijei ! Podobne relacije se v malem kazejo tudi pri imperialnih
Srbih (unitaristicni poskusi pri narodih in pri jezikih, nepriznavanje Makedoncey ).

Zaradi slovanskega »bratstva« ni bilo ni¢ manj vojn in sovrastva med Slovani., mejasi pa so se vedno
spopadali. Razen jezikovnih razlik so bile vseskozi pomembne tudi kulturne in verske razlike. Vsako
unitaristiéno usmerjenost v Drzavi SHS in v obeh Jugoslavijah zanika ze minimalni zgodovinski uvid.
Vzhodni del juznoslovanskega ozemlja je bil v antiki grika kulturna sfera, zahodni del pa je pripadal
rimski kulturni sferi. Res je rimski imperij zasedel celotni Balkan. a v 4._$toletju se je rimsko
cesarstvo razdelilo v vzhodni in v zahodni del. Razmejitev pa je potekala po sredini Juznoslovanskega
vzemlja : od Jadrana preko Bosne (!) do Vojvodine. Po propadu zahodnorimskega cesarstva so na
Zahodu zavladali Germani, pozneje ob njih $¢ Madzari. Na Vzhodu pa so po propadu bizantinskega
cesaestva v 15./Stoletju zavladali Turki. V naslednjih stoletjih (15.-19. $toletje) je bilo juznoslovansko
ozemlje (Hrvaska, Bosna) mejni in vojni prostor med turskim in med avstrijskim imperijen. Ali ni
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29. SPISANKA

O izjemno pomenljivi knjigi Boruta Koruna Utopija in resnicnost : Ob zatonu
evropske civilizacije, Ljubljana 2018

Znani potopisec, publicist in v zadnjem casu tudi leposlovec Borut Korun je

tokrat napisal sugestivno publicisti¢no knjigo, ki se ukvarja z evropsko

civilizacijo tu in zdaj, posega pa tudi v daljno zgodovino in nas sooca z bliznjo

temno prihodnostjo. Njegova analiza afro-azijskega migrantstva v Evropi je tako
precizna, da zadeva zebljico v glavico.

Kaj vodi korumpirano ali miselno zablodelo evropsko politiko k temu, da daje

vsakr$no prednost civilizacijsko tujim migrantom, ¢eprav v veliki meri prinaSajo

v Evropo nasilje, terorizem in kriminal, lastno prebivalstvo pa sili k molku, k

potrpljenju in k neodzivnosti ? Lahko re¢emo, da smo docakali narobe svet .

Sovrazna DELA migrantov (kriminal, posilstva, nasilje ...) do domacinov so

tolerirana, kriticno besedovanje o teh domacinom sovraznih delih pa se Steje za

sovrazni govor ! Celotno sprejemanje migrantskih mnozic je vseskozi

zastavljeno narobe, saj se od njih ne zahteva, da se morajo prilagajati evropskim
navadam, evropski kulturi in evropskemu pravnemu redu. Narobe ! Evropejci

naj bi se ozirali na navade migrantov, kar pa Ze vodi v evropsko kapitulacijo.

Ne morem pozabiti izredno ilustrativnega podatka izpred nekaj let : v nam

bliznji Avstriji so na neki osnovni $oli odpovedali bozicno zabavo, ker bi lahko

prizadela drugoverske (ocitno muslimanske) ucence. Torej bedno kapitulantstvo

in ne normalna odlo¢nost v smislu : vsi uc¢enci so vabljeni na bozi¢no zabavo,

kdor pa ne pride, ima lahko svojo zabavo ali pa tudi ne. Tako se izkazujejo

svoboda, demokracija in strpnost.

Tu vkljuCujem odli¢ni citat iz Korunove knjige na strani 12 . Gre za citatiz - %) samee
knjige arabskega muslimana in profesorja na univerzi v Gouingcnu)\j{ rieg der
Zivilisationen (Vojna civilizacij) : »Civilizacijsko zanikanje samega sebe v
imenu brezmejne postmoderne tolerantnosti je znak odsotnosti vsakega
zavedanja absolutisti¢nih zahtev drugih. V najboljsem primeru lahko
takéng{s‘amozaniéevanje prinese Evropejcem posmehi. Prava tolerantnost zahteva
vzajemno priznavanje in spostovanje pravil igre za obe strani. Tolerantnost, ki
j eﬁenosmema cestaff, znacilnost evropskih moralizatorjev in vernikov sveta,
zbuja pri pripadnikih drugih civilizacij samo zanicevanje. Kdor ne spostuje niti
sebe, ne more pri¢akovati spostovanja od drugih. Sibko civilizacijsko
samozavedanje sodobnih Evropejcev sproza pri pripadnikih drugih civilizacij
reakcije, ki jih Evropejci ne pricakujejo in ne razumejo. Poniznost je primerna v
cerkvi, ni pa primerna za mednarodno politiko.« SAPIENTI SAT !

Avtorjeva lucidna izvajanja so natan¢na in trdna, Hden od stavkov v citatu me
nezadrzno spominja na starodavni verz Koseskega @ I[Kdor zanicuje se sam,
podlaga je tujcevi peti !
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Korun na straneh 11-12 pove tole : » Ne gre samo za 1/s>ubl]anlc LLllldl]J(, moci,
v vse veCji meri gre tudi za izvotlitev civilizacije, za propad notraje moci in
koherentnosti. Evropa sama pomaga izvajati svoj u\wh/au;sl\t s}nomol « Na
strani 13 omenja avtor znani roman [rancoskega pisatelja Houellebeeqa
Podreditev, v katerem je z ironi¢no intonacijo prikazan islamski prevzem oblasti
v Franciji. Ta prevzem oblasti je razvidno zgrajen na arabskih milij arderjih
zgoraj in na muslimanski demografski ekspanziji spodaj.

Kakorkoli Ze ; ocitno je evropska civilizacija zdaj docakala svoj padec, potem
ko je Oswald Spengler v svojem delu Zaton Zahoda to napovedal Ze pred 100
leti.

Potem ko Korun bistvene probleme zastavi ze v Uvodu, se v nadaljevanju
posveti pregledu evropske in vzporedno (od 7. Stoletja) Se islamske civilizacije.
Avtor na strani 15 napacno enaci civilizacijo in kulturo,saj je kultura vse, kar je
obdelano (nasprotje neobdelane narave), to pa e ne sega do civilizacije, ki je
nujno povezana z razvojem mest in drzav, kultura v njej pa je 7e vigje razvita
(umetnost, znanost, filozofija, pravo itd.). Tore] kulium je lahko brez
civilizacije, le-ta pa ne more biti brez razvite kulturc

[zpus¢am uvodna poglavja in se zaustavim pri |i>oglz:x‘-.'~ju [slamski dzihad.
Ustaviti se velja pri 10. )Stoletju ko so Ze divjale Stevilne vojne med kristjani in
med muslimani. Takrat je carigrajski pravoslavni pat lelh pokazal na bistveno
razliko med kr§¢anskimi in med islamskimi mucenci ; V islamu | je mucenec,
kdor pade v dzihadu, v vojni z neverniki. Kri¢anski mucenec je pa lahko samo
tisti, ki posnema Kristusa in njegovo zrtev« No, ¢e se spomnimo krizarskih vojn
(11.-13- stoletje) in Se nadaljnjih krs¢ansko-islamskih bojev kristjani le niso bili
tako pasivni. Vidna pasivnost sedanjih kristjanov pa se prej omenjeni razliki
med mucenci zelo pribliza. Za Mohameda in za islam se bodo Zrtvovale
mnozice samomorilskih teroristov. Kaj pa bodo storili sodobni kristjani za
Jezusa in za kr§¢anstvo ? Le molili in potrdili svojo pasivnost.

Vredno je omeniti nekaj verske vzgoje v sedanji Sm”is‘ki Arabiji. V ucbeniku za
0. Razred pise : » lUdJG ljudje sabata , so opice in kristjani so prasic¢i, neverni
pripadniki Kristusa.#

Iz SirSega prikaza arabskega osvajanja in ropanja v evropskih dezelah
izpostavljam le domoznanski utrinek. Takole pravi Korun na strani 71:»T udi
nasa ljudska pesem o Lepi Vidi govori o ropanju na jadranski obali. Crn
7amore«, liG priplul po morju, je bil pa¢ temnopolt severnoalriski pirat ali pirat
iz islamske Spanije. Lepo Vido niso odpeljali k (islamskemu) $panskemu kralju
za dojiljo, ampak v njegov harem.« (!)

[z poglavja Islam in Zenske omenjam islamski odnos do posilstva Zensk (stran
92) : »Leta 2004 je pridigal egiptovski mislec Sejk Jusal al Karadavi v
Londonu, da ne smemo kaznovati posiljevalcey, temvec njihove Zrtve, ¢e niso
bile spodobno oblecene. (1) V Kopenhagnu je raziagal mulli Sahid Mehdi, da
dekleta, ki ne nosijo naglavne rute, naravnost moledujejo, da bi jih

posilili’ POdObnOJG razlagal Rahid Abu Hudejla, imam v [rq mo.sl\un Brestu.
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[slamska zakonodaja tolerira posilstva zensk, ki pripadajo drugim verstvom. » V
poglavju Zagetki evropske civilizacije postavlja Korun zacetek v srednji vek,
torej v ¢as po propadu zahodnorimskega cesarstva. Moje (In ne samo moje )
prepri¢anje je, da se za¢ne evropska civilizacija s starimi Grki in nadaljuje z
Rimljani, srednji vek pa je le nova faza te civilizacije, ki je kulturno utemeljena
na latin§¢ini. Poglavje Civilizacija utopije sledi prvernu delu naslova te knjige in
naniza druzbene utopije v Evropi od Platona preko srednjega veka z njegovo
versko usmeritvijo in dalje do renesancnikov Thomasa Mora (Utopija) in
Campanelle (Sonéno mesto). Utopicne zamisli so se nnadaljevale Ya do
utopi¢nih socialistov in do marksistov v 19.in v 20. Aloletju. Komuniti¢na
utopija pa je povzrocila v 20. Stoletju kar okolil00 milijonov zrtev in dokazala,
kaksno katastrofo prinese prenos papirnate ideologije v zivljenjsko prakso.
Poglavije Destruktivnost v umetnosti nazorno kaze, da je polozaj v evropski
umetnosti 20. In 21. 8toletja znacilni znak dekadentine evropske druzbe. Kot
umetnost se pojavljajo banalni predmeti kot npr. Duchampov V odnjak (=pisoar).
Umetniski sferi pridruzi avtor e poglavje Destruktiviost in nesmisli v
postmoderni filozofiji. Na strani 184 preberemo, da v postmodernisti¢nem
misljenju »vse bolj prevladuje iracionalno, nerazumno, antimoderno, je torej
eden od simptomov postmoderne izgube civilizacijskega razuma.«

Kruto resnico izpove Korun na strani 188, ko zavrne moznost integracije
muslimanov v evropski svet : » V kaj pa naj sc integrirajo ? Zakaj naj bi se
nekdo s trdnim civilizacijskim ozadjem vkljucil v nekaj, kar v civilizacijskem
smislu razpada ?«
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Kot opazen element destruktivnih druzbenih pojavoy omeni avtor tudi
hipijevstvo (strani 189-191). [zstopanje hipijev iz domace jim civilizacije pa je
pomenil»lahko samo sestop v barbarstvo«. Kot utopijo v novi preobleki navaja
Korun zatem kulturni marksizem, ki temelji Ze na tczah italijanskega komunista
Gramscija, »da bi ljudem...morali vzeti njihovo navezanost na svoj narod, svojo
drzavo, SVOJ jezik, druzino, spremeniti celo spolne navade«. (!!) Tovrstno
usmer l‘qrv nadaljuje frankfurtska socioloska $ola (Horkheimer, Adorno, Marcuse
idr.) In s ¢im ta neomarksizem unicuje evropsko civilizacijo 7 ICorun nasteva na
straneh 199-200 : antiavtoritarizem, multikulturnost, uveljavljanje spolno
deviantnih osebkov, teorija spolov, nasprotovanje racionalnosti, obsojanje
civilizacije belega ¢loveka, uni¢evanje druzine, permisivna vzgoja,
nasplotovanje obstoju narodov, zavzemanje za rasno pomesano Evropo,
spreminjanje zgodovinskega spomina, potvarjanje evropske preteklosti,
idealiziranje islamske civilizacije. Nedvomno je, da nas previadujoci evropski
medul zdaj dnevno obdarjajo z nastetimi »dobrinaimie.
Ze smo pri poglavju Diktatura politi¢ne korekinosti. Spet smo pri eni od cestih
sodobnih fraz. Korun jo lepo razlozi (stran 211) : » Politicna korektnost je
zapoved, kako govoriti, kaj govoriti in kako misliti, pa ¢eprav je resnica povsem
drugaéna. Je povsem netolerantna mnenjska diktatura, ki je na poti v politi¢no
diktaturo«.
Tehtne informacije prinasa tudi poglavje Feminizem in uveljavljanje spolnih
odklonov. Poudarjeno pojavljanje feminizacije pa vpliva tudi na poZenscenje
moskih. Na strani 247 preberemo : »Ko zahodne druzbe kastrirajo svoje moske,
pozenitujejo znadaj vse civilizacije, ki zato ni sposobna obrambe,« (!) In dalje :
»Zahodnoevropski mogki se ne odzivajo kot moski, ko jim v njihovo dezelo
vdirajo trume pripadnikov druge civilizacije, zavzemajo njihov prostor in
posiljujejo njihove Zenske. Videti je, da so ostali povsem brez obcutka Casti,« In
dalje : »Moske, ki mirno gledajo, kako jim tujci posiljujejo njihove zenske, ne
moremo imenovati drugace kot degenerirane,« Rezultat lovrstnega oclnosa je, da
se domaéini, tudi nekdaj bojeviti Nemei, bojijo priseljencev. (1) In dalje
Danes se priseljencev bojijo tudi Francozi, [talijani, Belgijci in seveda Svedl
Bojevniki 1slama dobijo ob psiholosko kastrirani, mirni, nenasilni, razumevajoci,
tolerantni, gtatka strahopetni evropski moski populaciji Sele pravo spodbudo za
napade.«
Nekaj bistvenih stavkov navajam s strani 253 : »Neomarksizem rusi druzbo tudi
s tem, da to, kar je obrobno, deviantno, postavlja v sredis¢e druzbene pozornosti
in hierarhije. Take deviantne obrobne skupine, ki jih sedaj potiskajo v druzbeno
srediSce, so tudl\ omoseksualci in lezbijke.« In dalje : »Tolerantnost do

\_
drugaénosti se spreminja v svoje nasprotje — v netolerantnost do normalnosti.«
7 zelo razglageno utopisti¢no idejo se srecamo v poglavju Multikulturnost. Na
prvi pogled je veliko multikulturnosti Ze v evropski k ulturni sferi, npr. Evropejci
se navdusujejo za zelo razli¢ne tipe glasbe : za lahko glasbo, za zabavno glasbo,
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za popevke, za operno glasbo, za simfonic¢no glasbo, za komorno glasbo... A tu
so Se jazz, rock, punk itd. Povsem drugace pa je pri srecanju pripadnikov
razli¢nih civilizacij. Takle pravi Korun : yMultikulturnost je vedno povzrocala
nasprotja in spopade. Balkan, kjer se stikajo zahodna, vzhodnoevropska in
islamska civilizacija, je Ze stoletja prostor multikulturnosti. Rezultati te
multikulturnosti so stoletja sovrastva in spopadov, vojne in zaostalost, Ko sedaj
postaja multikulturna — tj. ko se balkanizira — tudi zahodna Evropa, se tam vsak
dan dogajajo posilstva, ropi, ustrahovanja. Evropski in slovenski mediji o tem ne
porocajo, da se Evropejci ne bi zavedeli globine tezav, v katere so jih spravili
verniki multikulturnosti.«

Nadvse zanimivo je tudi poglavje Neomarksizem in islam. Kratkoro¢no je moda
podpiranje islama za neomarksiste koristno ( glasovanje muslimanov za t.i. leve
stranke), ko pa bi muslimani prevzelidblast, bi takoj ukinili vso marksisti¢no
dejavnost.

Na strani 268 izvemo, kako napreduje islam v Angliji. Vrsta mest ima ze
muslimanske zupane : London, Birmingham, Lecds, Blackburn, Sheffield,
Oxford (!), Luton, Oldham, Rochdale. Srhljiva je izjava visoke predstavnice EU
za zunanje zadeve in za varnostno politiko I'ederice Mogherini (tudi
neomarksistke), ki na vse pretege propagira islam (sivan 270). Korun k temu
pridaja : >>Njen§f’mer, smer neomarksistke I'ederice Mogherini in smer vsega
vrha EU vodi v nastanek Evrabije.« (!)

Na straneh 272;273 navaja avtor nekaj bojevitih odlomkov iz Korana, res pa je,
da sta nestrpnost in sovraznost do drugovercev in do drugacnih navzoca pri vseh
monoteistih, zacensi z judovsko Staro zavezo. Celo pri vecinsko blagem Jezusu
najdemo znani stavek, da ni prinesel miru, ampak mec !

Zadnje poglavje Korunove knjige ima naslov Zadnja evropska utopija —
Evropska zveza. Idejni predhodnik Zdruzene Evrope je bil ze Avstrijec grof
Richard Nikolaus von Coudenhove Kalergi (1894-1972), ustanovitel]
Panevropskega gibanja. Povsem jasne so izjave nekaterih evropskih politikov na
strani 282, npr. Sarkozy (2008) : »Cilj je premeSanje ras | [zziv premesSanja
razli¢nih narodov je izziv 21. $toletja. Tu ni izbive, to je nasa dolznost f« €2
Omenjene izjave kazejo na oblastnisko sprego politikov in financnikov pri
ustvarjanju islamizirane Evrope. Korun koncuje svojo knjigo z naslednjim
stavkom : »Zdi se, da smo sedaj prisli do zadnjega poglavja te zgodbe :utopija
se pred naSimi o¢mi razblinja, to, kar ostaja, pa je neprijetna in nadlezna
resni¢nost.«

Korun nam je namesto utopicnih lepih lazi prikazal stvarno grdo resnii¢nost.
Umni blalec)bo iz obseznega gradiva knjige '/naljdouhulm lastni razmislek.
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Ob novi genialni stvaritvi Milorada Krstica
( Celovecerna risanka Ruben Brandt — zbiratelj)
/
Prvi¢ $em se srecal z likovno ustvarjalnostjo Milorada Krstica gred nekaj leti, ko
mi je Nikola Krstié¢, moj nekdanji bistroumni dijak iz bezigrajske gimnazije in
Miloradov bratranec, prinesel na ogled Miloradovo knjigo Das anatomische
Theater : The simultaneous Games of the 20th Century, Budapest-Ljubljana
2008. (trojezi¢na anglesko-madzarsko-slovenska izdaja 1) Bolj enostavno receno
. gre za vizualno zgodovino 20. Stoletja. Avtor je z izjemno imaginacijo in s
suvereno uporabo vseh glavnih stilov 20. Stoletja upodobil omenjeni Cas tako,
da je vsako leto v stoletju ilustriral s kakim kulturnim in mestoma tudi s
politicnim dogodkom, povrh pa $e s kako blesteco domislico in z dodatno
posebnostjo. Tako je npr. predleto 20. §toletja 1900 predstavil kar s Stirimi
raznolikimi temami : 1. 8lika je cirkus Medrano (') - kaj je bolj posrecen
simbol za potek casa in za potek sveta, obenem pa tudh@vurru)sl lega sveta ? 2.
A8lika je reklama (!!) za francoski absint iz leta 1900 — ali gre lahko v umetnosti
in v Zivljenju brez alkoholizma ?! 3. 8lika je informacija o slavni knjigi iz leta
1900 : Sigmund Freud : Traumdeutung (Razlaga sanj). O pomenu Freuda in
psihoanalize za 20. Stoletje ni dvoma. Se najmanj atraktivna, a vseeno zanimiva
je 4,8lika : londonska premiera drame Davida Belasca Madame Butterfly.
Belasco ni kak zelo pomemben dramatik, mnogo bolj pa je znana popularna
Puccinijeva opera po istoimenski Belascovi drami. Ze za zacetek 4 slike — Stirje
vizualni dogodki ! Nikdar $e nisem s takim navdusenjem ogledoval kake likovne
knjige ! Tej knjigi sem posvetil spisanko ze leta 2015 (22. O vizualni zgodovini
20/$tole’@'a). :
1z omenjene spisanke povzemam podatke o aviorju : Milorad Krstic¢ je bil rojen
leta 1952 v Dornberku (Slovenija). Leta 1975 je diplomiral iz prava na univerzi
v Novem Sadu. Od leta 1989 Zivi in deluje v Budimpesti kot slikar in kot
multimedijski umetnik. Imel je Ze vrsto razstav v evropskih mestih in prejel
vrsto nagrad za svoja dela.
Avtor je torej kar tipi¢ni pozitivni primer t.i.globalizacije : Srb, rojen vv
Sloveniji, zive¢ na Madzarskem in delujo¢ na evropskem ali kar na
mednarodnem prizoriScu.
Zdaj pa je Ze Cas, da krenem iz preteklosti v zdajsnjost. Spet se je
organizacijsko uveljavil mag. Nikola Krsti¢, ki me je obvestil, da bo 8. 12. 2018
ob 18.4Uri v Kinoteki predstavljena celovecerna risanka Milorada Krstica
Ruben Brandt — zbiratelj (besedna navezava na pisaielj, skladatel), tudi
ravnatelj, predavatelj ... - sami mocnejsi izrazi kot npr. zbiralee, bralec,
prodajalec, proizvajalec ...). Ze pri naslovu je toliko posla, dodati pa je treba, da
ime in priimek glavnega lika v filmu merita na dva znamenita slikarja : na
Rubensa in na Rembrandta !
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Simpati¢nega Milorada sem srecal v Kinoteki v Zivo in povedal je, da je hotel v
filmu prikazati slikarstvo kot privlacno in kot zabavio dogajanje. Svoj namen je
s filmom vsekakor dosegel.

Zdaj pa k filmu. Za podrobnejso razlago bi moral imeti kak filmski list s
tehni¢nimi podatki o filmu. Ker-pa tovrstne pomoc¢i nimam, lahko izrazim samo
nekaj beznih vtisov. Avtor je tudi s tem filmom ponovno dokazal svojo
fantasti¢no imaginacijo. Le-ta je pri risanki sploh bistvena in jo omejuje samo
pomanjkanje domiselnosti, ki pa je Krsti¢ ne pogresa.

V filmu presenecajo Ze zelo posebno stilizirani ¢loveski liki, dogajanje pa je
vseskozi napeto, dinamic¢no iitro, nenavadno, presenetljivo. Kot osnovni zanr je
film pravzaprav kriminalka. Gre za tatvine ali bolj za rope znamenitih slik za
zbiratelja Rubena Brandta. Tako se z neznansko hitrostjo seznanjamo s potekom
ropanja slik, pri tem pa se gledalcem nedvomno poveca tudi zanimanje za same
slike oziroma za avtorje teh slik. Zal si nisem zapomnil naslovov (eh slik,
vendar ni $lo za Mono Lizo. Avtor nas tako obdarja s slikovnimi atrakeijami, da
ne pridemo do sape. Za spoznavanje posameznosti bi potreboval veckratno
gledanje tega filma

Na zacetku in na koncu filma nas spremlja vlak (vizualna hitrost), vmes pa so
napete avtomobilske dirke, ki so znacilne tudi za igrane ameriske kriminalke.
Ob tem nas preplavljajo nenchne presenetljive akcije in akrobatski dosezki, ko
zapeljivo kriminalko (ravbarko) preganja policijski (zandarski) preganjalec.
Avtor je natresel v risanko tudi ve¢ namigov na lilmsko klasiko, Sam sem hitro
opazil zelo poudarjeni prizor, ki posnema eno zaklju¢nih scen v Kubrickovem
filmu Vesoljska odiseja 2001. To je prizor, ko ostarelemu Bowmanu v sobi
pade z mize kozarec na tla.

Sklep. Tempo filma je neznanski, tako da mu je v podrobnostih kar nemogoce
slediti. Kot sem veckrat z uZitkom gledal Odiscjo 2001, bi se veselil tudi novegs
ogleda ali novih ogledov Krsti¢eve mojstrovine.
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