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MLADINGEA ODELONCKOST VW IGRI IN ZARES

V doeh ed 12.-14, sprils 1934 je Vidja Zola za sonialne delavoe sku=-
paj z InStitutom za kriminolegije in v scdelovenju z BE Z&MS pripra-
vila seminar z naslovom "Formalne in neformolne oblike redsvanja mla-
dingke odklonskosti™, in gicer v mladinsken domu na Kerspikovi & v
Ljubljeni, Seminar je prinegel tri omovosti. Prva taka novest, pogoj-
no redeno je #e sama tema seminarja, saj je razlikovanje med formal-
nimi in neformalnini neéini refSevanja nladinske odklonskesti razmerg-
me nova stvar. Nowva je bile tudi metods dela. Ha seminar so bili nam-
ref povabljeni, in'v veliki meri tudi prisotni na njem, strokovnjaki
razlidnih profilow iz rezli€oih ustanov in urganizncij,'xl ge ukvar=
jejeo & problemem mladinske odklonskosti, prav tako tudi predstavaiki
mladinske organizacije, prostoveljni delavei na ten podrodju ter tu-
di dejanski uporabniki = strsnke ustanov ns tem podrodju. Kot tretjo
novost naj omenim, de je poleg predavan] in diskusij bile osrednja
delogvna metoda simulacijske igre, ki naj] bi predstavils omenjeng pro-
blenatike ter prinesla udelefences skupno izkuSnje in spodbude za
dialog o njej.

Eeminer je potekal tri dni, od fetrtka dopoldne do sobote apoldne.
ZaZel se je s predevanji, ki so Srajels cele depoldne (in udeleZence
izfrpals v sedenjn in poaludsnju, Sesar seveda niso pohvalili). Pepa-
ldoan eo udelefenci posvetili wvajanju v simulecijsko igro - preglede-
vanjo vlog, razumevanju pravil itd. Zveécer jJe bils projekcija widen
posnetiov, 8 kaserizi ag grganizatorji hoteli prikezeti, kaj o tem
aizlijo mladined sami.

Drugo jutro-se je zafelo s simulscijiske igro, ki je bila pesneta in
popoldne predvajana undelefencem, nate je sledila plessrna diskusije
o potekn igre. Seminsr se je kenéal v sobots dopoldne 2 diskusijo v

manjiih skupineh ter s plensrnim poroZanjen o 'delu v skupinah in di=
skuaija.
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Vrate predavanj je zafela Mirjans Naatran-Ule z raszmifljanji o
DRUSBENIH VZsOKIH "ODELOMCKOS?I® MLADTH. Po njenem mnenju, ni obje-
etivnih in veezavezujofih opredelitev mledine in mledosti zunaj zgo-
Aavinsri in drafberih rezamer, &e imemo mladost za izsrazito prehodno
shdable, prehodno zlasti v ssislu prehajsnja iz ckonomske, pravne,
socialne in druge odvisnosti v neodvisnest: T,i. "kriza identitete",
ki je znafilna za to obdeble, ni semo izres protislovnih ckolifin,

W katerih ae mlad &lovek znajde, marvel tudi izraz obfe krize iden-
titete oz. protislovis med dolofencstjio z odvisnobjo pd druZbe po eni
gtrani po drapi pa potrebe po necdviasnosti in avtonsonostis Tako to-
rej nladina predstavlja za druibo iritirajod dejavnil; mlad &lovek pa
je o Aaﬂrﬂsle" potencialng ali dejanako stigmatiziran. Avtoriéine
tera Jo, da tisci mladi ljudie, ki Jih "drufba-izrecno proglasi ze od-
loheka, ... reprezentiraje v bistvu igte sploadne identitetno situs=
e1fs qaladiae, 1o da =20 na osnovl razlifnih, vedinoge objektivnin soei-
slath defavaikov potienjeni v %e posebej pondarjicno oblike stigmatiza-
cijem,

Ber-ard Btritil je svoje nredavanje MLADLHOEA FROBLEHATIAA ¥V FOJFIOVHIH
OEVIRIE SOLIDARNCASTI zadel tako, da je dopolnil misel A. Hellerjsve,

da Xlovek lahke reproducira drufbo le, fe renroducirs somega sebe kot
posarezniks, 2 obraten™ otrok (podértal V.F.) se latke reproducira

kot posaseanik le, fé reproducira drufbs in njene institucije”. V li=-
&1 teorije A. Hellarjeve je reprodukeijo mof pojmovati kat proces v
Zlovesdken konkretnenm veakdandem Zivljenju. Tu igra posebno vlego sku-
pina, %i dobiva pomembno vloge v mobilnej®ih drufbahl, kjer je pogoste-
JEe povezgvanje posameznikov garadi percislnih potreb. In Ceprav ve-
Eina =il, ki so v skupini navzofe, izvirs iz drulbenega okoljs, se la-
hko te iste sile v skupiai strukturirsjo ns drugefen nadin (G. Jervis).
Zato so rezlidne formalne in neformelne skupine Se kako pomembne v
procesy socializacije. Mled Elovek Je postavljen pred problem; keko v
tej mrefi siupin in ustarev {drufine, #ola, mladinske prganizacije,
vrstniki) poiskati svejo vlogo, skupine, eilje. Teiava pa je v tem, da
razlidne skupine delujejo na razlifpe nadine. Stritih previ, da je ze-
1o verjetoo, da se mlad Elovek srefuje z dvema svetovoma, fprmalnim,

v keteren delujejo mehanizmi organske solidaracsti, in neformalnim, v
kateras delujejo mehanizmi mehanske solidarnostl, se pravi s svetovoma,
kjer vlagejo rezlidni Jeziki in odnosi.
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Bla% Mesec se je ¥ svojem prispevka, bogato zacinjenom s primeri,
lotil PROBLEMATINE ONRGANIZIRANIH OBLIK DELOVANJA MLADTH ¥ PROSTEN
GASU, Pp kritiki linearnega povezovanja prostegs casa ia alacinske-
gn prostopaidtya-in nakazsni® mognostih za ipkustyo man) Tepresiv-
nih odnosov in povefevan] obfutljivesti za neenakopravne odnose v
druihi skezi take izkudinje v prostem Zsgu ter razrTelevaniu nevide-
gnege protislovia v sintapmi "orgsnizscijs prostega faca" (organiza-
cija = nesvehoda, kontrala; prosti &ss5 - spontencel, nroatest) je
opredelil znaZilnosti organizaci] prostega €ess. To jé storil tako,
da je nsfitel gnatilnosti, ki orgenizirane oblike zdrufevanja lofujeje
od neorganiziranih (formelzirsnost, ciklifni proces, specifiéni €ilj,
delitey dels glede na cilj in nadrtovanost), potem pa je navedel tri
temeline znadilnosti, ki proskodasne orgenizacije razlikujejo od de-
lovoih, Te so: izbirs ni usodns; dejavnost ni instrunentalna, smpak
zadovoljuje some po sebi in cilji so bolj splodni. Kale, da je teme-
1jns pratislevje, znafilno za te orgenizasije "med noslanztvom DIas-
tofasnih organizacij, ki izvirs iz njikovepa pololajas w drafbeni de-
litwi dela, €8sa in prostors kot stratedike penembnega segmenta v
rezvijanju avtonomne, samodeterminirane osebnosti in njihove dejansko
strukturo, vsebing dela in druzbeno funikeijo". Mesec je nato opisal
protislovje, npr. med avtonomno in heteronomno mobtiviranimi dejevnos-
tmi, med deklariranimi in dejenskimi cilji (ne eni strsni semoupre-
vljenje, tovariZftvo, enakoprawvnost, vepgojni in socialni cilji, ns
drugi pe nesamoupravno vedenje, razslojenost, zsnomarjanje vzgojnih
in socislnih ciljev), wed wofnostmi neinstrumentalnih dejavaosti in
instrumentalnimi odnpozti, med javne odgovernostje irn privatizaeijo

in nenszadnje med pri&skovanii, naj bi organizacije vrljuSevale tu-
di odklonske mladestnike, in dejansko nepripravljencatjo, da bi jih
aprajeli.

Adam Franko je v svojen prispevku MODELI SAMOURGANIZACIJE PRI ZALO-
VOLJEVARJU POTRER MLADIH - POSEREN POUDAREK WA VELJUCSVAINNY VMLADIH
YV PRODUKCIJO postavil vpredanje manjsih delavailh skupnosti in kaope-
rativ. Take oblike zaposlovanjs in samcorgenizacijs dele so lsh¥o ga
eni strani odgovor na probleme prestrukturiranis gospodarstive in ne-
varnosti manjfe zaposlivosti mladine, po druzi strazi pa zaredi zne-
Einoati, ki =6 lastne tes ohlikam - pregledaost deliive dela, manji
teZavno in bolj konkretns sodelovarje pri odlofs=ju o proizvednen
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procesu in delitvi dohodka itn. - predstavljajo bolj zadoveljujod
vstop v avet dela. Zadnji del trditve vella Se posebej upodtevati
pri teije zesposlivih kategorijsh obfsnov, s8j so na primer izkuSnje
pri organizacili kooperativ bivEih pacientov psihiatrifnih bolnifnie
prav spodbudne in je wvideti, de imajo teke oblike zdruZevanja dela
tudi "terapeviske" widike.

Bojan Dekleva je predstavil referat, ki sva ga pripravila skupaj, in
gicer pod nasloven POMEN WEFORMALNIN MEEZ PRI DRUZEENEM OBRAVHAVARIU
MLADTX3KIM PROBLEMOV. V svajem prispevku sva poskufSasls predstaviti po-
jen mreZe, ssj se nema zdi, da v nekaterih pogledih presega prepad
med psihelofks individuslistiinim razlagenjem bivanja Eloveka ter kla-
gifikscijani in ketegorijsmi, sociolofko uwsmerjenih razlag. Ko sva
opredetils psnovne znafilnosti mrefe, sva izdelalsa predpostavke o
"mladinskih" mrefah glede na prehodnost mladosti, na =egregiranocst
mladine, normativni status mladege &loveka in na materialno in socia-
Ino pdvisncst. Sklenila pa sva ¢ razmifljanjem o tem, ka] lebhko pome-
ni usmerjencst k mredfam v diskusijeh o sedanji krizi drZave blagosta-
nja, in o tem, kakdni bi lshko bili prektifni pristopi strokovnegs
delavces k mrefam, ki ae prepletajo na "njegoven" delovnem podrogju.

Ppleg predavan] so udelezenci dobili neka] informecij za kasnejio
diskusijo o posamegznih poklicnih wlogah v pbliki esejev texr video
gradiva. Infromativono vrednost pa je imela tudi simulacijska igra.
FPripravila sva jo skupaj z Bojanom Deklevo, pomagali pa so neama tova-
rifi (#e posebej Maja Vojlnovi&, Zoran Pavlovi# in BlaZ Megee). Igra
nej bi vdeleiencem omopofilas skupne izkuZnje problema, ki je bil te-
matiziren na tem ;eminurju1 vendsr pa v okolifidinah, kjer dejenjs ne
nosijo niti pribliZno take teZe kot sicer v Eivljenju. OkoliXicine
igre so strukturirali po eni strani wnaprej pripravljeni opisi posa-
meznih vlog in pravila, v katefih smo hoteli povzeti neketere widike
realnega druzbenega dogajanjs, po drugl strani pa sterectipi, predso-
dki in bojazai, ki sc Jih udeleZenci vezsli na posamezne vloge,; kakor
tudi skupineka diﬁnm.ikn+ ki se je ustvarila v situaciji. V igri smo
bili tako prifa dogodkom, ki so podobni tistim v stvarnem syetu, pa
tudi dogodkon, ki so precej razlidni. Vendar pes tudi teki dogodki
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spodbudijo razmifljanje o stvarnosti prav zato, ker se od nje rsz-
likujejo (Perls pravi: "Hspaks je kreativna"). Izhajamo torej iz
predpostavke, da je skupne izkufnja v igri udelefencem objekt dislo-
1 1

"

Igrs na seminarju je izgledals pribliEno takeole: UdeleZenci semipar-
ja so nejpre] preveeli vlege. Na wvoljo so imeli #tiri rasligne vrs-—
te vlog: standardnih poklicev, Zivljenjskih usod mladih 1judi, pred=-
gtavnikov javnega obvei&anja in udeleZbo v komisiji za prouditev
druibens prakse na podrodju obrevoevanja mladinske problematike. Ude-
lefenci, ki so si izbrali vloge iz prve skupine, so dobili ¥ roke
opis razliénih poklicrih vlog, ustenov in organizaci], ki se ukver-
jajo = mladino - socialni delavec, sodnik, milidnik, vegojitelj, udi-
telj, ravnatelj, prostoveljec, predsednik OK: Z8M8 itn. V drugi skupi-
ni o igralei dobili rezliéne opise posemeznib usod mladincev, ki so o
abhravnaveni v eni ali vef teh institucij, ali pa je v njihovem Fiv-
ljenju nekaj takega, knf Jih lahko naredi za stranko katere od teh
ustanov. Drugi dve skupini sta dobili tako reked skupinski vlogi -
novinarji so dobili nalogo, naj o dogajanjiu v igri sproti porofajo
vsem udelefencem, komizija pa je morala proudevati dogajanje na tem
podrofju ter na koneu o svojih opafanjih perofati in predlagati spre-
membe. Ti dve skupini nista imeli interskeijskih vlog, nista v toli-
kéni meri neposredno vwplivali na dogajanje v igri kot prvi dve skupi-
ni vlog, katerih interakcije sta ti dve skupini opagovali. Fotem ko
so udelefenci sprejeli vlioge, so se ragporedili po prostoru. Frostor
Je bil razdeljen na formzlni prostor, kjer so bili sedeZi vseh stro-
‘kovnjakow = sodiffe, Sola, psihistridna klinike, center za sacialno
delo in drugi, in ps neformelni prostor, kjer so mledinci stanovali
in kjer asta bila gostilna in Ztudentsko kulturno druftve. Igra Je
bila Zasovne rezdeljenm na "runde", v katerih so igralci opravljsli
svoje delo.

Veis, ki bl ga dobil kdokoli, %¥i bi po nakljufju vstopll v prostor,
kijer smo se igrali, bi wverjetno bil: "Tuksj vlada neka zmeda”. Ljudje
hodijo sem ter tja, nekateri sedijo, se pogovarjsjo, nekateri celo
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pojejo; pogovarjejo se po parih, trojkab, nekateri so sami. Res; na
podlasi beinepe wtiza bi nakljofni mimodofi le tedlo ugotovil, kaj
g¢ dogaja. Tudi posamezni udeleZenci uiso imeli pregleds nad tem,
kar se je dogajale zunaj kroge njihovege delovanja. To }n e druge
stvari so se pokazale, ko smo se potem pogovarjali o igri im jo sko-
‘8814 rekonstruirati. Med udeleZfenci je previadoval vtis, da se v
igro ni bile tefko vklju€iti, de se Je vsak vkljuil teko rekod avto-
metsko, ne glede na predhodne predstave o tem, ali bo lahko ali teZko
igral svojo wvlogo. Lahko bi rekli, da je wiasih celo vloga zaigrala
igrales. Avtomatidno prevzemsnje vloge so nekaterl udelefenci razla-
gali & tem, da posemezniki s prevzemanjem sterectipa svoje vlioge
brzdajo anksioznost, 8 ketero ge srefujejo v novi situsciji im ki

bi bila Trazmerome vetje ob manj stéreotipnem preveesanju vlogs. Ne-
kateri ‘so t8 pojav rezlagall s tem, da si ¥ igri lahke "obastal" 1le,
te gi bil dejeven, kar pa je pomenilo prevseti vlogo, drugi s tem,
da sg posamezniks prisilili v sterotipne delovanje medinstitucionsl-
ni prisiski in pricakovonja. Menili smo, da imejo 41 procesl dosti
stifnih tofk ¢ dejanskim preveemanjem vlog in stereotipnim vedenjem
v atvarnen Zivljenju. Splofno mmenje je bilo, da Jje igra v celoti,
dobro ponezerjala sporne procese, samo da v njen niso bili ustrezno
predetavlijeni ekonomski odnosi in vloge starsev, Hekateri mo bili
mnenja, da je igra te odnose e predobro -ponazarjala, saj smo v igri
imeli prilofnost, da ustvarime drugafne, boljie odnoass, kot zares
obstajajo, sziroms da z njimi eksperimentiramo. Dejonsko so v igri
eksperimentirali teko posemezni igralcli ket tudl skupine, ki so se
ned igro ustvarile. Miliénik, Je na primer svoje delovanje zadel po
etereatipu grobega milidnika, nekje nes sredi igre pa se Je odloil,
da -bo svojo starateglijo spremenil in bo svojim klientom poskufal
tudi pomegeti, tako de jim Je na primer ponagal iskati sluZbo ipd.
(Milidnik je v "garesnem”" Fivljenju gojenec vegojnege zavods.) Fode-
bno je predesednik hifnepge svets mladincesm pomagal, da so se v nefo-
roalnes prostoru orgenizireli in usterovili mladinski klub oz. auLu,
kar je igro pofivilo in tudi prispevalo k zadovoljstwvu igralecev,
3ploh je bil eden izned sklepov, da je neformalni prostor, ki smo ga
v igri pustili precej nestrukturiranega, "silil"™ tiste, ki 4o se

v njen zedrieveli, da so delali neksj "svojega" .(oz. v igri ‘nepred-
videnega). Iz tega opafanja lshko potegnemo vzporednice s stvarnim
sveton, kjer je nefornalni prostor pogostokrat mofnost, da se ustvs-
ri neksj novegs, ustvarjalnega, ps tudi od sveta ustanov odtrganegs,
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temu svetu nerszumljivega. Videli pa smo tudi, da so nekateri noel-
1¢i nsod bili teko zaposlenl z ustanovami v formalnem prostoru, da
sploh niso bili deleZni dogajanja v neformalnem. To nas pripelje da,
reznifljanje, kolikina je funkeija ustanov pri strukiuriranju in
obvledovanju Cass posameznih mladoletnikov.

Zanimivih dogodkov in nato razmnigljani je bilo e wef, voadar pa je
bila'igra kot kafe toliko kompleksna, da je tefko zgol]j z udelefbo
in opisovanjem ugledeti celoto odnosov, ki so se ustvarili v igri.
Ws seminarju smo k sintezi pristopili skozi prizmo posameznih raz-
vojev Eivljenskih usod. Za ponszoritey bi rad prikazal primer, ki
smo ga predelovali v naZi skupini in ki je glede na temo, ki Jo Je
seminer abravnaval precej zuaéilenhnLadeniE iz Makedonije dela v
Bloveniji, v otro#twvu JE imel napede epllepzije, sads] pe Je v dvo-
mih, . 8li je bolan ali ne. Njegove dilems je: stopiti v stik z zdra-
voikom ali ne, SooZa se z dvema bojssnima: z bojaznijo, da je v res-
nici bofjasten, in = b&jnznijn, da bo ob sluibo (dela namred ob pla=-
vZu), £e se rezve, kekfne 8o njegove tegobe. Obenenm pa nima naobenih
gmembe wvrednih atikeov oz. drufbe. Freden je dekle, ki je igrala nje-
govo vlioge, vetopila v igro, je bila postavlijens pred odloditew, sli
naj poifde strokovno pomod ali neformslno refitev svoje nevrotiZne
stiske. Odlofila =e Je za prvo reditev. Pomof je poiskala pri pro-
staveljeu centra za mladinsko samopomod, pot jo je peljala k zdrav-
niku, to je wplivalo, da je bila premescensa ne bolj verno im mamj
plaéeno delovno mesto in da se je zafala tolaZiti £ alkoholom itn.
Stiska, ki jo je prej nosila sama, je postala predcet dela ustanov,
ons pa je prenehals biti gospodar svoje usode.

Be bi hotel trditi, de bi se dogodki, ki mo se ji 2godili + igri,
zgoditi tudi v resnifnem ¥ivljenju, vendar pa razplet usode fanta
ki ga je igrala, kaZe na resnifne procese postvarjanja osebnih sti-
sk. '

UdeleZenci so izjevili, da je igranje spremljal dolofen obButek ano-
nimnosti. 5 tem, da so udelefenci prevzeli rezlitne vloge, da so
Jih okolisZine "prisilile" k temu, ds so se 2z njimi v neki meri poi-
stovetili, sorszmerno tudi niso bili ve# tisto, kar sicer so (pri
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tem miﬂiim predvaem ne drufbene vloge), lahke bi rekli, da so =e

v diskusijsh po igri na neki naéin medale stvarne vliege, ki jih
udelefenci nosijo, in tiste, ki so jih imeli v igri. To pe ni ne-
pomenbno glede na izrazito meSani sestev udelefencev seminarjs.
Lahko bi rekli, da sta ta pejasnot glede vlog in skupna udeleiba v
igri, omogofali, da so se udelefenci igre udelefili diskusije na ns-
&in, ki -je bil opredeljen tudi s tem, da so sodelowali v igri, kar
je omogofalo bolj enskopravoo udelefbe in scdelovenje. Vaekakor pa
nofem trditi, da je udeleiba v igri omogodila poveem enskopravne
odnose, mad sicer zelp nesnaknpravnimi udelefeuwci, Ee menj pa, de

je spremenila odnose, ki sicer vliadajo med njimi. Lahko pa trdim,

da je omogofila bolj sproffenc sodelovanje in dislog med nosilei ra-
glifnih drugbenih vlog. Pudli nofem redi, de smo se pogovarjali v
jeziku in ne nadin, ki bi bil lasten mladini, saj je bil seminar v
oanovi strokoven in je prisotnis mladincem wasilil tak na¥fin razmi-
5ljanja in izreZenjas (ki jim je seveda tuj in okoren). Vedkrat smo
namred prifa seminarjem, ki se ukvarjajo z enako gli podobno tema-
tiko in na ksterih je pravilome tudi govors o tem, kako bi mladin-
ci morali biti subjekt svoje obravnave. Vendsr pa se mledinei, kljub
stalnis pripombam, zakaj niso povabljeni, ne pojevljajo ne seminarjih.
Tudi mi smo bili v dvomih, ko smo organizirali ta seminar)] ali je
sploh mofno organizirati seminar za tako razlidne ljudi. Seminar je
p?kizal, de so bile te bojazni v veliki meri iraciconalne,

Eaj nam je torej seminar prinesel? Vtis, ki sem ga imel ob kencu se-
minarje, je bil, da je bile igrs za vedine udelefencev pomembna iz~
kuinja, ds pa je zmanjkslo fasa in prostora za predelave izkustew

in sintetiziranje spoznanj. Imel sem obfutek, da 3 seminarja odheje-
wo kot z nedess, kar se pravzaprav ni dokonfalo, brez pravih sklepov
in celovite podobe o seminerju in temi. Lahko bi rekli, da je za ta-
ke seminarje nujno da pusti udeleZfence s fregmentaraninmi spoznan]i

in da nssiloo izdelovanje sklepov lahko slufi le samozaslepljevaniu
in indoktrinaciji udelefencev. fetudi bi se s tem strinjali, pa iz-
kuinje kafejo, da primeren sklep seminerjs omogoéi udelelencem sub-
Jektivno dofivljanje seminesrjs kot zagkrofeme celote in da ;n prévaﬁ
fragmentarna spoznanjs obsojens na bivanje ne obrobju aauua{;. med-
tem ko zsokroZena udelefences omogofajo Weaj notranji dislog & "svojim’
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gbjektom spognanja. Mislim, da bomo te pomanjkanje = bolj primerno
porazdelitvijo predavanj in diskusijo v ponovitwvan seminarja popra=-
vili. Sklenem lahko z mislijo, da nam je seminar omogolil, ds se po-
govarjemo o temi, ki je v tem trenutku pomembna, da Jje ﬁ pPoOgoOvoTry
bilo slifsti ved pemetnih misli o povezanosti formalmegas in neformal-
fnega obravnavanje mladinske odklonskosti, da je simulacijska igra
mofno orodje teko spoznavanje kot komunikscije med udelefenci ter

da nam Jje v okviru seminarje uspelu'nrganigirati srefanje med raz-
meroms razlidnimi udelefenci.

Vito Flaker



