(Nadaljevanje z 11. strani)

Moramo pa reéi, da bo tezko najti koga,
ki me bi soglasal, da niso sredstva, ki jih
sedaj vlagamo v kmetijsivo, Se zadostna.
Vsi soglasamo, da je naSe kmetijstvo spo-
sobno absorbirati tudi Se vedja sredstva.
Gre pa za to, kako bomo izkoristili vsa
ta sredstva, pa da bo to ne samo v inte-
resu pospeSevanja napredka kmeiijsiva
in povefanja kmetijske proizvodnie, tem-
vet pray tako v interesu socialislicne
preobrazbe vasi. Zdi se nam, da je v ome-

.njenem uvodniku ta poslednji moment

preve¢ zapostavljen. Toéno je, da sred-
stva, namenjena kmelijsivu Se niso za-
dosina, da so pred nami zelo velike na-
loge na podroéju melioracij, namakanj in
sploh bonifikacije zemljis¢ ter na pod-
rotju boja proti eroziji itd. Toda, tu je
vpradanje, kakine so nafe objektivne ma-
terialne moZnosti in ali ne bi povzrocila
dodelitey na primer ene milijarde veé
kmetijstvu na drugi strani obilno Skodo.

To, kar je skupnost lahko izlodila za
kmetijstvo, jo izloéila v drnzbenem planu.
Kar je mogla napraviti z angaZiranjem
dodatnih sredstev iz inozemstva, je na-

ravila. Totno je, da za letoSnje leto ni
goloér:ns gradnja novih tovarn umetnih

ojil. V nesignrnost pa fu ni mogoée ili,
%Elaérii so tu in kolikor bodo sredstva za-
gotovljena, bodo realizirani. Treba je pri-
pomniti, da se navadno pozablja na izred-
no velika sredstva (letos so se dvignila od

-

lanskih 18.860 milijonov na 19.300 milijo-
nov), ki jih investiramo v kmetijstvo v
obliki regresa. Sredsiva sploSnega inve-
sticijskega sklada so bila povecana
158 na 223 milijarde, znatno pa bodo
poveéani tudl okrajni in republiski skladi
Za inveslicije v dmet-ijst\ru kakor tudi
sredstva v skladih za pesevanje kme-
tijstva., Skupna druzbena sredstva za
kmetijstvo znadajo okrog 70 milijard. Te-
meljno vpraSanje sedaj je, kako izkori-
siiti razpolozljiva sredstva, da bi dosegli
najugodnejSe rezultate v najkrajSem asn
ne pozebljajoé pri fem, kar je razum-
ljivo, niti na dolgorotne naloge. V {em
sklopu je potrebno stvarno videti tudi to,
ali so vsi veljavni instrumenti najl)rirne-r—
nejii. Morda pa je Se prej in e bolj treba
videti, ali so pripravljeni vsi Cinitelji, ki
naj ta velika druzbena sredsiva upora-
bijo in angazirajo ob njil tudi maksimum
lekalnih sredstev. Mo«f temi cCinitelji so
najvaznejsi ljudski odbori, zadrnzne orga-
nizacije, kmelijske organizacije, od kme-
tijskih posesiev do individualnih gos
darstev. Ce bi zaleli podrobneje razisko-
vati e €initelje, bi nedvomno odkrili Se
mnogo pomanjkljivosti. Sedaj je pred za-
cetkom del ¢as, da se jih lotimo.

Pri tem je {reba stalno imeti pred ofmi
to, da je najboljSa pomot delovnim lju-
dem ohjavljanje dejsiev, kakrina so in
posiavljanje zahtev v okvirn dejanskih
moznosti nafe drzave, in to postopoma in
ne vse naenkrat. .

Iz dela stanovanjskih zadrug

Btevilo stanovanjskih zadrug znasa da-
nes okrog 162, od tega jih je samo v Beo-
gradu 535. Rezultati njihovega dela glede
na &#teviléno stanje niso zadovoljivi. So
tudi take, ki niti doslej leto dni po svoji
usianovitvi niso uspele zagotoviti potreb-
nih denarnih sredsiev za participacijo (de-
lez Elanov), niti ne bodo mogle v do-
glednem ¢asu tega dosedi, da bi na tej
osnovi dobile kredit iz sklada za stano-
vanjsko graditev. Vifina odsiotka za par-
ticipacijo, ki so jo dolo€ili s svojimi od-
lotbami okrajni ali obCinski ljudski od-
bori in ki se giblje od 13 do 25 odstotkov
kot pogoj za odobritev kredita, je wpli-
:Iru!a na sfabﬁo aktivnost stanovanjskih za-

g.

Vsa ve&ja gospodarska podjelja so z
malimi izjemami 3la doslej za fem, da
zgradijo stanovanja za svoje delavee in
usluzbence iz svojih sredstev: uporablja-
joé pri tem tudi kredit, kar je omejevalo
moZnosti SirSe gradiive. Toda Ze sedaj
imamo tudi take primere, da si nekatera
podjetja prizadevajo, da bi del bremena
prevalila tudi na uporabnike zgrajenih
stanovanj. Tako je podjetje Crvena za-
stavac v Kragujeven dalo 20 milijonov
dinarjev kot brezobrestno jilo svojim
delaveem in usluzbencem, ki so ¢lani hra-
mnilnostanovanjske zadruge sBuduénoste,
da bi vplatali potrebni znesek za parli-
cipacijo, ko so dobili kredit, V tem pri-
meru prevzamejo obveznosti za izplacilo
dolga na sebe sami zadruzniki — lastniki
zgrajenih stanovanj. Tovarna tezkih stroj-
nih oredij v Zelezniku je dajala svojim
delaveem in uslozhencem v sianovanjski
zadrugi po 200.000 do 300.000 dinarjev na
enega zadruznika. ki so z uporabo kredita
zgradili stanovanja v zadruZni reZiji.

Na posvetovanju zastopnikov stano-
vanjskih zadrug, ki je bilo v Nigki Banji,
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so bili opisani zelo zanimivi rezultati iz
dela nekaferih zadrng. 1z dosedanje prakse
vidimo, da se stanovaujske zadruge raz-
vijajo v dveh eblikah: stanovanjska za-
druga v okviru podjetja ali ustanove —
zapriega tipa z omejenim Stevilom za-
druznikov (najveé do 13) in hranilno-grad-
bene zadruge 2z neomejenim Stevilom za-
druZnikov odpriega tipa. Stevilo zadruz-
nikev v teh zadrugah znasa tudi do 380,
Med tema dvema tipoma zadrug je bi-
sivena razlika.

Prvi tip nima nobenil svojih obrafov za
proizvodnjo gradbenega materiala, nima
projektaniske sluzbe, prevoznih sredstev,
ne zbira prihrankov, niti ne izvaja grad-
benih del v svoji reziji.

Dolodeno Stevilo zadruZnikov zagotovi
s pomolio podjelja ali ustanove potreben
znesek za participacijo in na njegovi os-
novi dobi kredit ter st z njim zgradi skup-
no ali individualne hide z enim stanova-
njem. Ko je poslopje dograjeno, ta za-
druga ne gre v novo gradifev, temved se
spremeni v organ upravljanja zadruge,
katere lastniki so zadruzniki, Takih za-
drug je bilo najved organiziranih, vendar
je zelo malo takih, ki so se lotile gradnje
s{anovan}. ker niso uspele zagotoviti sred-
stev. ;

Drugi tip zadrug je aktivnejdi. Stevilo
teh zadrug je znaino manjie, okmi 16,
ima d]o pa 65 do 580 zadruZnikov. Njihova
sredstva se gibljejo od 3.5 do 22 milijonov
dinarjev. So oéprteg& tipa in je 1ahko

vsak drzavlijan njihov tlan, Sievilo &la-

nov ni omejeno. Imajo svoje obrate za
~ proizvodnjo gradbenegza maleriala, usta-
navljajo indi svoje mizarske delavnice,

v katerih delajo 'Llhk{) tndi zadruzniki-

mizarji v prosiem ¢asu. PoslnZujejo se

tudi drugih uslug zadruZnikov, obrinih
in projektantskih, ki jih zaratunajo

normi in obratunajo v korist raduna J::_)

leza zadruznika. Kolikor zadruzniki ko-

lektivno opravljajo kakina dela na za-
druznih objektih, je fo prostoveljno delo.

Tndi vse delo zndruZnikov pri organiza-
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ciji delovi®ta, delo komisij za nakup ma-

teriala in celo nekateri administrativai |

posli se opravljajo na naéelu prostovolj-
nosti. Parcele so zadruge dobile od obéin-
skih ljudskih odborov v brezpla®ni uzitek
ali pa so izkoristile parcele, ki so bile
last zadruZnikov.

Z delom zadruZnikov pri gradnji ob-

jekta ali proizvodnji materiala so te za- |

dr;lge uspele znatno zmanjSati lastno ceno
graditve stanovanj.

gradu stane kvadraten meter stanovanj-
ske povriine 34 tisof dinarjev. Ta zadruga
nit mogla tolike izkeristiti delo svojih za-
druznikov kakor zadruge v noiranjosti,
zato so njene cene najdraije. Hranilno-
stanovanjsko zadrugo >Buduénoste v Kra-
gujeveu stane kvadratni meler zgrajene
stanpvanjske povriine 25000 di
Stanovanjsko-kreditno  zadrugo
12.000 dinarjev, Stanovanjsko zadrugo
sTrudbenike v Vranju-® 10695, zadrugo
>Trudbenike v Kraljeva 10045 dinarjev
itd. Ce primerjamo ie cese s cenami
gradbenih podjetij, vidimo, da so neso-
Tazmerno mizje.

v NiSua

Vse to kaZe, da imajo stanovanjske za-:

druge znatne prednosti pri mobilizaciji
in uporabi razpoloZljivih virov sredstev
posameznikov, in to ne samo denarnih,
temveé tudi delovne sile in materiala, kar
v znaini meri poveta skupra sredstva za
stanovanjsko graditer, Ce upofievamo, da
so ¢lani stanovanjskih zadrug predyvsem
delavei in wvsluzbenci, mislim, da bi bilo
koristno za Se SirSo mobilizac jo individu-
alnih sredstev v stanovanjski graditvi, da
obtinski ljndski odbori. kjer tega Se niso
storili, znizajo odsintek delein posamez-
nikov od 25 odstotkov’' na 153 odstotkov
indi za stanovanjske zadruge, kakor je
bito to napravljeno za ustapave in pod-
jetja. L Djokovié

Pemanjkijivo sedelovanje
Javnih pravobranilstev
" in zavodov za secialno
zayarcvanje

Javoa pravobranilsiva SGitije druzbeno
imovino in potemiakem tudi tisto, ki pri-
pada zavodom za socialno zavarovanje. So
pa primeri, da med organi pravobranil-
stev in zavodi za socialno zavarovanje ni
dovolj sodelovanja. Tako znaSajo na pri-
mer samo v LR &osni in Hercegovini ter-
jatve zavoda za socialno zuvarovanje, ki
i morale biti ze doslej zavarovane nad
57 milijonov dinarjev. Ali, v LR Make-
doniji je samo od zasebnega sckiorja ne-
izterjanih obveznosii v zneskn 38 milijo-
nov dinarjev. Revizijske inspekiorska
sluzba v LR Hrvaiski je ugotovila v raz-
dobjn od 1. januarja do 31. junija 1956, da
dolguje 161 podjetij 89 mi'iijmwv dinar-
jev neplaanega prispevka za socialno za-
varovanje.

Navedeni primeri kaZejo nujnost tcsne[[‘-
Zega sodelovanja, posebno po okrajil,
med organi pravobranilsiev in zavodov za
socialno zavarovanje. Zavodi za socialno
zavarovanje se morajo namreé z vel ini-
ciafive obrafati in zabtevali pomoé od
organov pravobranilstev zaradi zagolo-
vitve in zaffite njihovih pravie in imo-
vine, Prav tako bi morali tudi organi pra-
vobranilstev Se bolj kakor doslej pokre-
niti in podvzemati pravae ukrepe in po-
stopke zaradi hitrejfega zavarovanja droZ-
bene imovine, ki je poverjena zavodom
za socialno zavarovanje; du pomagajo s
svojimi strokovnimi maenii, predlogi, pri-

priporo€ili v sporih. ki jih za€enjain za-

vodi socialnega zavarovanja, S.J.

F Gradbeno-hranilne
stanovanjsko zadrugo >5Svoj dome v Beo-!

dinarjev,



