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Tavéar Ivan: Zbrani spisi. Uredil dr.lIvan Prijatelj. VI zvezek. V Ljub-
liani. Tiskovna zadruga. 1921.

Ta_izdaja_Tavlarievih zbranih spisov e nadaljevanje onih zvezkov, ki sta
jih_pod Levcevim uredniStvom izdala Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg in ki so

p——

danes Ze deloma.razprodani. LevCevih pet zvezkov bo v tej seriji «Slovenskih

pisateljevs, ki jo izdaja pod uredniStvom wuniv. prof. dria. Ivana Prijatelja
«Tiskovna zadrugas, ponatisnienih v Stirih zvezkih, peti zvezek bo zgodovinska
slika «lzza kongresa», ki jo namerava avtor v ta namen primerno predelati.
Tako se razlaga, da nosi pricujoli zvezek Stevilko «Vls, —

Kakor Jurgiceve spise, tako ureja tudi Tavlarjeve urednik celotne zbirke,
dr. Ivan Prijateli. V\tg:sz:;rg_e)g,jgg_sprejel zadnji in obenem najzrelejsi deli
Tavéarjevi, «Cvetie v jeseni» in «Visosko kronikos. V obsirnem uvodu je ocenil
njiju stalisée v celotni vrsti TavEarievii del in z globokim umevanjem in
ljubezniivo udanostjo ocenil njiju umetniSke vrline. Visoka cena, ki jo prisoia
obema deloma — o nekem prizoru v «Cvetiu v jeseni» pravi po pravici, da je
«vreden monumentalne plastike velikega Dantejas — bo obveljala, dasi se bo
mogode nekoliko izpremenil njegov pogled na Tavarjevo tehniko. Romanti¢na
«nostalgija» in beg iz realne sedanjosti v preteklost, ki sta skupna obema tukaj
priobéenima deloma in za vse TavCarjevo delo znalilna, se ne kaZeta samo v
lokalizaciji snovi, nje izberi in obCutju, ki jo prepaja, ampak prav rada tudi
v popolnoma postranskih zunanjostih, v tehniki. Sem bi lahko Steli v prvi vrsti
«okvirs povesti, ki ima lahko najrazli¢nejSe umetniske funkcijie, ki pa ga dr.
Prijatelj ob «Cvetju v jeseni» enkrat imenuje «neleposlovnegas, drugié¢ eneumet-
nidkega». Drugo bi e mogole — v tem sluCaiu — res drzalo, prvo pa ne drii.

Tak «okvirs je eden najstarejsih trikov pripovedne umetnosti, ki ga poznajo
vse literature, kajpada tudi naSa. Tak okvir imajo najstarejSe antiéne novele,
Platonov «Simpozijons in drugi dijalogi, Dostojevskega «Zapiski iz mrtvega
doma», Levstikov «Martin Krpan», Cankarjeva «Smrt kontrolorja Stepnikas,
Kraigherjev «Kontrolor Skrobars, da imenujemo samo v naglici par primerov,
katerih pravo &tevilo je prav za prav legijon. Pri raznih pisateljih ima razli¢ne
naloge, kakor je tudi njegova umetniska dovrsenost razlitna. Pri enem motivira
sestanek delujo¢ih oseb, pri drugem podpira kot osnovni ton glavno obCutje, pri
tretiem je samo dekorativen, pri enem je popolen, pri drugem nepopolen, pri
enem je tehni¢no lofen od povesti, pri drugem Z njo trdno sklenjen. Kako ie s
to retjo pri Tav&arju v tej knjigi?

«Cvetie v jeseni» ima okvir, ki na zunaj motivira povod pripovedovanja.
Nijega prvi del je strogo lofen od povesti same, s katere 1. poglaviem ga tudi
na zunaj vefe v njega prvem stavku nagovor «— katerega leta je to bilo, nima
za vas, ¢astite gospe, nikakega pomena —», rahla, toda dovolj jasna vez, ki na
zunaj spaja okvir z dejaniem, ki se pripoveduje. Na koncu drugi del okvira ni
vel tako za ofi jasno loten; prave,.tudi za oko vidne zareze v tekstu ni, Ali jo
naj markirajo «— — —» na str. 119, ki jim pa mora brez pavize slediti slededi
odstavek «In tedaj», ali pa si naj mislimo zaletek drugega dela okvira na
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str. 120, pred besedami «Po dolgem molku», ki Ze tudi vsebinsko oznatujejo
pavzo? V tej redi nas je pisateli pustil na nejasnem. Med ostro in strogo
postavlieno tezo uvoda, ki se nadaljuje s svojim racijonalistiénim dokazo-
vanjem v koncu, je v koncu pomelan.slavospev, kar dela, da Citatelj
ne ve, ali bi naj sledil svojemu razumu (na katerega apelira uvod in ki bi
ga naj sredina dokazala) ali pa Custvu, ki ga je ba§ sredina tako mogoéno
razmajala. To disonanco pa opazi samo kriti¢no uho; vetino, ki sledi bolj srcu
ko glavi, pa bo tako premagala moé silnega ob¢utja, v katero je pogreznjena
sredina dela, da jo bo brez teZav zanesla tudi preko neenotnega konca.

«VisoSka kronika» pa ima okvir tako tesno spojen s snovjo, da ga opazi
Sele preiskujole oko, ki se z razmiljaniem ustavi ob naslovu in njegovem
pomenu. Tukaj Ze pisatelj niti sam ne pripoveduje, tu govori kronist (oziroma
kronisti), niti njegovega rokopisa ne vidimo in ne dobimo, ampak samo golo
skronikos, ki so ji okvir nje platnice. T ukaj je pisec popolnoma v ozadju, kar
daje nckako prednost tej vsled tega tako razdirjeni in priljubljeni tradicijonalni
obliki,

«Cvetje v jeseni» in «VisoSka kronika» sta vifek dveh panog dosedanjega
Tavarjevega pisatelievanija: domaé‘gske in zgodovinske povesti. Izdani v tako
lepi knjigi in opremlieni od tako vesega urednika nam zbuiata Zivo Zelio, da
bi jima kmalu sledili nadalinii zvezki z novimi in starimi deli. In da bi «Tiskovna
zadruga» pri izdaiji onih zvezkov, ki bodo prinesli Tavéarijeva «opera politicas,
ne bila ozkosréna. J.A.G.

Fran Levstik: Izbrani spisi za mladino. Priredila Fran Erjavec in Pavel
Fleré. Z risbami okrasil Anton KoZeli. Ljubljana 1921.

Za_mladino! Hm. Za kak$no, v tem mi je bila najvedja uganka, ko sem
zbirko pregledoval in... na koncu, tam ie njena reSitev. «Ker ta zbirka ni
namenjena zgolj ljudskoSolski mladini, ampak mladini sploh, se nisva omeievala
(sc. prireditelia) samo na takozvano «otrosko snovs zlasti zato ne, ker iz-
hajava iz prepricanja, da za mladino ni samo ono, kar je zapisano poscbhe za-
njo.» Modra in moSka beseda, ki je napisana ob koncu. Res za mladino ni
samo ono, kar je napisano posebe zanjo, ampak $e marsikaj drugega. Samo
kaj, to se prafa. Ali pa sta imela g prireditelia to praSanje pred olmi, ali
morda samo cilj, da izpolnita srednjedebelo knjigo za mladino?!

Po uvodu, kier je $e dokaj spretno orisana Levstikova osebnost in njegovo
obseZno delovanje, so takoj razvriGene njegove otroske pesmi. Pravi biseri
so_to, ki niso s Casom prav ni¢ izgubili na svoji vrednosti in blesku, zato je
tudi prav, da so bile sprejete vse; zakaj pa je razruSena Levieva razvrstitev
in zakaj nov oddelek «Pesmi o Zivalihs, mi je povsem neumlijivo. Za temi pride
precej obSirni oddelek: «Razne pesmis, in tukaj bi se bila prireditelja lahko
izkazala. Ne bom razmisljal, kakega sistema sta se driala pri urejevanju
pesmi, ki zavzemajo dobro tretjino knjige, ker je to precej kodliivo in — ne
bi pogodil. Seveda edino na mestu bi bil estetski pravec, Cetudi bi bil morda
kdo mislil, da za mladino estetike niti treba ni. Sploh pa sta g. prireditelia
pograbila iz Levleve izdaje Levstikovih pesmi, ki je edino merodaina, eno
pesem tu, drugo tam, kakor je Ze ravno naneslo, in ko je bil Sopek zadosti
velik, pa sta ga ponudila nadepolni mladini, &% dovolj je lep zanjo. In tako
se skrivajo trpke «Lesnike» in «Zabavliice» med globoko refleksivno in mracno
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