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Danaiinja &tevilka ohsega 10 strani in Gospodarske Novice.

Dr. Ivan Sustersis.

Ob G0-letnici njegovegarojstva.

Ni ga imena, ki bi bilo na Slovenskem bolj zna-
no, kakor ime dr. Ivan SusterSié. A smelo tudi rede-
mo, da ni imena slovenskega moZa, ki bi bil danes
tudi pri drugih narodih Avstrije in ostale Evrope ta-
ko znan, kakor dr. Ivan Suster3id. Seveda na eni
strani je obéudovan in spoStovan, na drugi strani o-
sovraZen in z gnjevom zasledovan. Toda v enem so
si prijatelji in sovraZniki edini: dr. SusterZi¢ je da-
nes najzmoZnejsi in najodliénejsi slovenski politi®ni
voditelj. . In ravno zasluge kot polititnega voditelja
nam narekujejo ob njegovi S0letnici dolZnost, da se ga
s fastjo in hvaleZnostjo spominjamo.

Dr. Ivan Sustersi¢ se je rodil dne 20, majnika
18063 v Ribniei kot sin okrajnega uradnega predstoj-
nika. V Ljubljani je obiskoval ljudsko Solo, gimnazijo
pa v Kranju in v Ljubljani. Po dovrfenem zrelostnem
izpitu je bival nekaj mesecev v (Gradeu v samosianu
pri Pavlineih, nato pa se je odlotil za pravniSivo in
ja to vedo Sfudiral na Dunaju. Za dokioria prava jo
promoviral 1. 1889. v Gradeu in kot odvetnik Se sedaj
posiuje v Ljobljani.

Ze na prvem katoliskem shodu 1. 1890 je dr. Su-
slersi¢ nastopil kol govornik in Ze fedaj vzbudil obo
pozornost. Bistroumen kakor dr. Sustersicé, je takoj,
ko je stopil v javino Zivijenje, uvidel, da je freba z vso
silo ]zh:gﬂ.tl iz slovenskega naroda plevel, ki se je kot
pod krinko narodnosti Ze posebno mofno
pasel med slovenskim razumnistvom, pa tudi Ze med
narodom. Uvidel je, da liberalei ne trgajo iz sre po-
Slenega slovenskega ljudstva samo Boga in spostova-
nje do katoliSke eerkve, ampak da so liberalei ravno
tisti, ki brez usmiljenja odirajo nase ljudstvo in ga
gospodarsko unitujejo.

In kot mlad moZ, poln vzorov bistroumja in pa
vstrajnosti, se je lotil dela. Politi®no in gospodarsko
-osvoboditi slovensko ljudstvo liberalcev in narodnih
nasprotnikov, to je bilo njegovo geslo {adaj in to mu je
Eo danes.

V druzbi dr. Kreka in Se ve® drugih gospodov
pridel je svoje delo. Staro konservativno stranko je
preustrojil v ljudsko, novedobnim poirebam primerno
katoliZko stranko. Ustanavljal je gospodarske zadru-
ge, posojilnice itd., ki so se ukoreninile med naSim
Ludstvom. Kmet, dotlej od liberaleev izmozgavan in
zanitevan, se je zadel osvobajati jerobsiva, pritel se
ufrjevali na svoji zemlji. Denar, ki so mu ga liberal-
ni mogotei posojevali na visoke obresti, je kmet vzel v
posojilnici za primerne obresti in ga vrnil nazaj ode-
ruhom. In z gospodarskim osamosvojenjem je pricel
nas kmet tudi polititno samosvoje misliti. Dvignil je
glavo na% kmet, ponosno je dvignil svojo slovenske
pest in zajetal je liberalizem v koreninah. In s kme-
tom se je zatel .organizirati v svojih drustvih delavee,
«obrtnik, uéitelj. Ako si videl tedaj to veselo preroje-
nje takoj v potetku in ako opazujes to veselje na licih
‘postenega slmenskega ljudsiva Se danes, polem mo-
rad vsklikniti: Veliko je moralo biti prma trpljenje in
pmmllmrnu upravidteno je veselje nad vstajenjem in
prerojenjem postenega slov mmkega ljundsiva.

In povsod si dobil dr. Sustersi¢a. Ni hodil on
po tej poti za drugimi, ampak vedno na &elu ali pav
prvih vrstah, kjer se je 5lo za korist in napredek slo-
venskega naroda. On ni &akal, da bi prisel Se-le ob
Zetvi, prijel je Ze v potetku plug in oral ledino s tru-
dom, pridnostjo, pa tudi z boZjim blagoslovom.

Ni ¢uda, da so se nasprotniki zaletavali v njega
kakor stekli psi, ga zmerjali, obrekovali, blatili pov-
sod, kjer so le mogli, Saj so videli, da pod njegovim
krepkim vodstvom zmagonosno prodira katoliska ljud-
ska misel v vse stanove in tudi v zadnjo gorsko koto,
Videli so, da ljudstvo ve& ne veruje nraznim besedam,
da je sito liberalizma. Zato ni duda, da so ravno nanj
kot voditeliem - zmagovaleem izlili ves srd in Zol&.

Ni pa to napadanje in obrekovanje oplasilo dr.
Sustersita. Kol vedd vojskovodin je Sel po zadrtani
poti. Vedel je, da je polititna pot trujeva pot in le s
trudom in delom je mogo® dober in trajen uspeh.

Dr. Sustersi¢ je pa tudi globoko veren. Prepri-
¢an, da le v kritanstvu je reSitevin napredek sloven-
sLm,u. ljudstva, ne govori on tega le v besedah, am-

pak pokaZe to neustraSeno v dejanju. Dobro ve nam-
:eb da prazno je delo brez srete z nebes, zdruZuje

svoje delo z molitvijo, zalo pa danes ob S0letnici svo-
jega rojstva s ponosom lahko rede: Z boZjo pomotjo
sem veliko storil.

Slovensko ljudstvo na Kranjskem pa tudi ljubi
in visoko ceni svojega voditelja. Poslalo ga je Ze pri
tirik volitvah v drZzavni zbor in velkrat tudi Ze v de-
zelni zbor, kjer vneto zastopa koristi svojih volilcev.
Njegove govore preveva velika ljubezen do slovenske-
ga ljudstva, ljubezen, pomagati svojemu ljudstvu do
boljSega obstoja in boljSe bodofnosti. In ni je prilike,
da bi dr. Suster3i¢ ne povzdignil glasu v obrambo in
korist slovenskega naroda. In ne samo, da se ga boje
sovraZniki ljudstva, njegove besede morajo upo3tevati
vsi merodajni @initelji v drZavi, ker jim pove resnico
v obraz in jim je ta potem vEe& ali ne.

Pa ne samo Kranjei ljubijo svojega dr. Suster-
gida, ampak ljubijo ga vsi poSteni Slovenei in Hryal-
je. On je nafelnik Vseslovenske Ljudske Stiranke in
podnadelnik skupnega odbora Vseslovenske Ljudske

Stranke in Hrvaske stranke prava. Njegovemu
res zelo spreinemu delovanju in pa odloéni vo-
Iji se imamo zahwvaliti, da se je vendar-le

polagoma zadela obratati javna pozornost na Zalostne
razmere med Slovenci in Hrvati. CeZko vprasanje in
poljsko-rusinsko vpraSanje izgubljata vedno holj na
pomenu, 8 jugoslovansko vprasanje stopa vedno sil-
neje v ospredje. Zaslugo za fo ima dr. Ivan Suster-

Ela,

Dr. Ivan SusterSit jo moZ, kakorsnih je rodila
ie malo slovenska mati. Njegove delo je ustvarilo po-
goj, da slovensko ljndstvo lakksesirnim olesom zre v
bodoGnost. Ob- njegovi Hl-letnici s¢ zalo s hvaleznost-
io spominja slovensko ljudstvo njegovih napornih bo-
jev za ljudske pravice, veseli se njegovih uspehoy in
zmag in poSilja vrodo molitev do Boga, naj mu ohra-
ni fo zelezno krepko in izredno sposobno mod e tlDI—
2o vrsio let. Dr. Ivan Sustersic nﬂ] Zivil

Nismo zadovoljni!
(Govor poslanca dr. Koroica v driavni zbornici, dne 20, maja).
Visokn zbornica! Ravnokar smo sliSali govor
(minisirskega predsednika grofa Stiirgkha), ki ]a po-
polnoma podoben tedenskemu pregledu kakega &aso-
pisa. (Tako je!) V prvem delu govora smo &uli o no-
tranjepolitiénih razmerah. Govorilo se je o ¢elkem in

galiskem vprasanju, a najvaznejSega vpradanja seda- -

njega tasa — jugoslovanskega vprasanja — se ni ni-
ti omenilo. (Zivahni medklici.) Iz tega je razvidno, da
nima ministrski predsednik niti ene besede za jugo-
slovansko vprasanje, da je v tem vaZnem trenotku po-
polnoma zamol&al Jugoslovane pred javnostjo. (Zivah-
ni, trajajoti medklici. — Nemir. Predsednik zvoni.) V
drugem delu svojega govora je naslikal g. ministrski
predsednik zunanje-politidni poloZaj. Tudi v tem ozi-
ru nismo veliko zvedeli. Mislim, da je g. ministrski
predsednik mnenja, da Ze itak dovolj vemo. Saj Ze iz
dosedanjega zamotanega poloZaja labhko ugotovimo 2
dejstvi, namred: da bomo iz peliti®tnega boja, v kate-
rega smo bili »risiljeni stopiti, odSli prvi® z modrimi
lisami, in drogi¢ — s praznimi Zepi. Tega ne morejo
niti bodo¢i dogodki ved izpremeniti.

Kadar se govori o tem, kaj je avstro-ogrska
monarhija ob priliki balkanske vojske izgubila, oziro-
ma pridobila, zavra®a naSa javnost vso krivdo na di-
plomaeijo (drZavnike) in ji ottita slabost, kratkovidnost,
nezmoZnost itd. Ne bom preiskoval danes, v koliko in
katera teh ofitanj so opravitena, ampak rajie bom
raznravijal o vpraSanju, ali niso tudi notranjepolititne
razmere sokrive slabosti in napak, ki se pripisujejo
nasi diplomaciji. (Pritrjevanje in medkliei.)

Znano je dejstvo, da nas u®i izkuSnja, da delu-
i# in udinkuje vsak ustiroj iz samega sebe na zunaj.
Ce je ta ustroj zdrav, je tudi njegovo delovanje zdra-
vo in blagonosno, ¢e je pa nezdrav in slab, je njego-
vo delovanje slabo. Naj navedem zgled za resnidnost
moje irditve iz na%e neposredne bliZine. Tukaj imamo
ustroj, katerega tvorita viada in vedina v zborniei.
Obe sta za nid, tako je na tudi delovanje v naSem dri.
zhoru. (Zivahni medlklici,)

Za tasa vojnih dogodkov na Balkanu je vsakdo
lahko &ital v najraznovrsinejsih listih. zlasti »a v du-
najskih, izraze ogordenja, kako je sploh mogolie, da sp
male balkanske drZave ne uklonijo volji nasih velesil.
Iskali so za ta pojav tudi razjasnitve. In vendar je
raziasnitev tako jasna! Na#veledrZavni usiroj je Ze v
svojem jedru nezdrav, mnogi narodi v njem so neza-
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dovoljni z nolranjimi razmerami in zato ta usiroj ne
more na zunaj vzbuditi enotnosti in moti, enoine inm
motne volje. (Pritrjevanje.)

NaSa ustava protl Jugoslovanom.

Z dogodki 1. 1866 se je resilo nemZko in itali-
junsko vpraSanje brez nas, proti nam, neugodno za
nas. Avstro-ogrska monarhija je doigrala tako v Nem-
¢iji kakor v Ifaliji svojo vlogo. Odslej je bila naZa bo-
dotnost na Balkanu in ob Adriji: na3a bodotnost so
bile pokrajine na jugun, kjer prebivajo Slovani. A 3e
kljub temu naSa drZava po letu 1866 ni iskala tukaj
svoje bodotnosti, ampak se je 88 vedno mislilo na to,
kako bi nasa drzava zopet v Nemtiji dobila premo@
nad Prusijo. Ker so bili MadZari nezanesljivi, trebalo
jih je pridobiti na svojo stran, in sklenil se je duali-
zem (dvojna drZava, avstrijska in madZarska drZava).
V svoji kratkovidnosti so razdelili drZavo, da bi tem
potom prisli do mo&i. To je bil zunanjepoliti®ni namen,
da se je ustvaril nesre®ni dualizem.

Kmalu pa so spoznali, da na severu nade drZa-
ve ni upanjan na kake uspehe. Toda na jugu je ovi-
ral plodonosno politiko notranje-politidni eilj dualiz-
ma in je Se dandanes na potu vsakemu zdravemn raz-
voji. Z upeljavo dualizma so hoteli zalreti Slovane,
posebno Se Jugoslovane, (Zivahno pritrjevanje.) Da
bi ta namen fem sigurnejSe dosegli. so previdoo raz-
delili jugoslovansko ozemlje in ga izrotili deloma to-
stranski. deloma onostranski drZavni poloviei v zati-
ranje. (Pritrievanje.) To delo je zares plod drZavni-
gke modrosti, kakrSne Ze svet ni tako kmalu videl.

Ker je bilo drZavne-pravoo Zivljenje Jugoslova-
nov v onostranski drZavni poloviei mnogo bolj razvi-
to, kot pri nas. se je preneslo teziste nage politike z
ozirom na Balkan v Budimpesto, v onostransko drZav-
no polovico. Bodo¢nost nafe drZave na jugu, nalogo,
prisvojiti si Balkan, se je pred vsem prepustilo Mad-
Zarom, teprav tvoriio popolnoma fujo ljudsko skupino
med evropskimi narodi in nimajo niti volje niti izob-
razhe, da bi na druge narode wvplivali blagodejno in
poZivljajote. (Pritrjevanje.) '™MadZari so forej pred
vsem imeli dolZnost, da pripravijo nasi drZzavi pot na
Balkanu in nam pridobijo ondi vpliva. In res, pripra-
vili so izborno jugoslovansko politiko nasSe drZavel

Veleizdajalce iStejo.

Gospoda moja! Ko so 8le armade jugoslovanskih

balkanskih drZav na pomo# svojim bratom, da jih re-
Sijo zamotanega turSkega jarma, in ko so zmagoslav-
no premagale tisotletnega sovraZnika in zatiralea Ju-
goslovanov, so se veselila vsa jugoslovanska srea.
(Pritrjevanje.) Tudi Jugoslovani v avsiro-ogrski mon-
arhiji smo se veselili nad zmagami balkanskih naro-
dov, s katerimi smo si v sorodstva po jeziku, krvi in
krs®anstvu. (Zivahno pritrjevanje.) Do tega veselja i-
fmamo pravico in nikomur na svetu, tako vsaj meni-
.mo, ne bo priSlo na misel, da bi nas radi teh Gustev
Lpreganjal.
: V resnici pa se je vsako, % tako nedolZno izraZa-
inje, bratskega ustvov anja zasledovalo z nezaupanjem
“in iskalo v vrstah avstro-ogrskih Jugoslovanov izda-
jaleev drZave in izdajalcev cesarske hiSe. Baje so ce-
lo par takih nasli ter jih zaprli v jede. Zakrivili so
neki drZavi nevarne govore in vsklike.

Kie so veleizdajalei?

Govore in vsklike! Toda, gospoda moja, v Bu-
dimpesti se &islo prosio sprehajajo okoli veleizdajalei
in izdajalei domovine, ki sicer ne govore drZavi ne-
varnih govorov, ampak Ze leta in leta namenoma in
premisljeno delajo na to, kako bi Jugoslovane odiuji-
Ii drZavi in vladarski rodbini. (Zivahno pritrjevanje.)
Ti so razni Khueni-Hedervari, Tise, Lukati, Cuvaji
in Tomagici. (Zivahno pritrjevanje in medklici.) To
so pravi izdajalei, to so grobokopi naSe driave kot
velesile, to s0 najvedji sovraZniki naSe bodo@nosti na
Balkanu. Ti izdajalei, najhujsi, ki si jih moremo mi-
sliti, pa se veselijo svohode, da, odlikuje se jih celo z
redovi in naslovi, kakor osle s kraguljdki. (Veselost
in prifrjevanje.)

MadZari tlagijo Hrvate.

Kako pa so pripravili Khueni, Toma3i¢i in njih
pomagadi naSo driavo na jugoslovansko politike? S
tem, da 80 v najresnejSem trenotku vladarski hisi in
drzavi zveste Hrvate oropali ustave. V istem trenot-
ku., ko so Bolgari in Srbi izveojevali svojim bratom



