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Klerikalizem in mi.
(Dalje.)

Med jako priljubljena sredstva, ki se jih posluZuje kle-
rikalizem, je Steti tudi vohunstvo, ovadustvo in denuncijanstvo.
Kdor zna to troje spretno uporabljati, ta je gotov sijajnih
uspehov. — Pozabiti tudi ni tercijalk, katerih naloga je vse
— getudi se jim samo zdi — natelniku porodati. Kakor je
videti, je klerikalno orofje mnogoétevilno, Zetudi k oroZju
ne Stejemo onih, ki delajo z besedo in dejanjem propagando.
To so razni trgovei, posestniki, #upani, meZnarji itd.

Kako deluje klerikalizem, je sicer veé ali manj sled-
njemu znano, vendar hotemo delovanje te »poboinex stranke
zaradi boljSega pregleda nekoliko osvetliti.

Kakor %fe omenjeno, ni tej stranki nié sveto, da le sluZi
v dosego njih namena. Zato se ne glasi s priZnic ve besaeda
ljubezni in odpus&anja, vernikov ne vodijo veé po poti morale,
po poti medsebojne ljubezni, ne, s priinic preklinjajo ljudi
in fasnike ter uZigajo strasti jeze in sovradtva. Iz hise Go-
spodove je napravil klerikalizem hiSo preklinjevanja, zasra-
movanja in 3Zuvanja. In izpovednica! To so degradovali do
prave politiéne beznice. Namesto da bi dajali gresniku na-
ukov in tolaZbe, agitujejo za klerikalne Gasnike, izprafujejo,
kaj bero doma, priporoéajo klerikalne liste, a za spokorjenega
grednika nimajo nobene tolagilne besedel

Ali se je potem &uditi, da se izpovednice vedno bolj
praznijo, da naobrazeno ljudstvo ne hodi k izpovedi, da gine
svetost izpovedi! — Kaj pa Sele ob &asu volitev] To grmi
in se bliska s priinic, da se &lovek zatuden vprada, je li
pridel poslulat boijo besedo ali pa je zalel med razburjene
strastne polidarje ! V izpovednici pa agitujejo na tak nagin,
da bi bilo majbolje veeti bié in pognati onega, ki skruni hiso
boZjo, ki kramari s svetim zakramentom! In vse to je go-
spodstvo

Mi priznavamo slednjemu pravico voliti in agitirati za
svojo stranko, a odloéno pa protestujemo, da klerikalni du-
howniki svoje stanovske pravice postavljajo v sluzbo strankel
Ako hoée duhovnik politikovati. naj skli¢e shod, naj zbere
volilce, a tega ne sme delati v cerkvi. Govori naj kot drzav-
ljan, ne kot duhowvnik; to je zloraba sluibe, ki sodi pod
kazenski paragraf | Naj bi kaj enakega poizkusil kak politiéni
ali sodni adjunkt ali kak ugitelj, gorje mu! ToZb bi bilo kot
listja in trave, in to po pravici, zakaj svoje slufbe ne
sme nihée zlorabljati v politiéne namene!

Pa ne samo to, tudi sv. Refnje Telo mora klerikalizmu
v slukbo! Ce ni to blazfemija, potem ne vem, kaj je Se
blazfemijal To je najhujia igra, kolikor jih je svet doslej Se
videl. — In vse to se godi v znamenju vere v korist pogubo-
nosnemu klerikalizmu, za duhovsko nadvlado. — Cesar ne
storita priznica in izpovednica, to izkuSa storiti klerikalno
¢asopisje. Ni potreba govoriti o tem, kako hvali svojo stranko,
svoje pristade, ne, poglejmo si, kako se bojuje napram svojim
politiénim nasprotnikom, ta boj jih karakterizuje, nain in
sredstva Sele kaZejo klerikalizem v pravi luéi.

Najprej se loti nasprotnih nadel, ako jim ne more do
¥ivega, jim pa kaj podtakne. — Ce pri nadelih nifesar ne
opravi, se loti oseb, ki jih zastopajo. Nasprotniku preiffejo
srce in obisti, vse njegovo Zivljenje prebrskajo, da bi nasli
kak madef, kako slabost. Ko to najdejo, se je pa lotijo
kakor gladen pes kosti. Tudi najmanjfe napake mu ne pri-
zanesejo. Raztrgajo ga na kose, ugonobijo ga: moraliéno ali
gmotno — to jim je enako, samo da je nasprotnik ma tlehl

Ako ima kaj dobrega na sebi, zamolZe, a grehe njegove —
tetudi so Se tako majhni, slikajo kot hudodelstva, ki jim je
prisoditi najmanj vislice.

In v tem naginu bojevanja ti¢i velika hinavi&ina kleri-
kalizma: nasprotniku zamolé&i vrline, somiilje-
niku pa pregrehe. In ¢e mora prvemu Ze kaj priznati,
pa to spati ali mu kaj podtakne, tako da se kongno vrlina
izpremeni v greh. Sploh je znano, da ima klerikalizem dvojno
mero: eno za svojce, drugo za nasprotnike. Ako pade kle-
rikalec, je élovek, ki ima tudi meso in kri, é¢e pa pade libe-
ralec-naprednjak, je pa — po potrebi — goljuf, tat, nedistnil,
brezverec itd. Osobito imajo v tem pogledu klerikalni du-
hovniki izborno stalifde: ée zabavlja in zasramuje na priZnici,
€e agituje v izpovednici, je namestnik boZji, ki ga je poslu-
Sati in mu sluSati, ée se pa izpodtakne ob kazenski zakon, ée se
mu primeri kaj cloveSkega, tafas je pa tudi on &lovek iz
krvi in mesa, ki ga ni tako ostro soditi. To je tista
sofistika, ki razjeda javno moralo, ki paéi
pojme o pravem in nepravem.

Nikakor se ne Stejemo v wrsto celotov, ki prisojajo
slednjemu pregredku pekel, ne, pa pa zahtevamo rase tiste
odpustljivosti, kakor jo zahtevajo klerikalei zase. Predobro
znamo, da je duhovnik tako grefen kakor lajik, da se po
njegovih Zilah pretaka tako gorka kri kakor po Zilah onih,
ki nimajo tonzure; a obsojamo pa to, da ima klerikalizemn
za svojce vedno pri roki plasé kr3ganske ljubezni, za na-
sprotnike pa — pekel, Zveplo in ogenj! Za nas duhovnik
ni vzvifeno bitje, in nade nadelo je, da zasluZi
zadnji kravji hlapec, ki vestno opravi svojo
dolZnost, veZ moralne €asti in priznanja, nego
prvi prelat, ki svoje dolZnosti zanemarja in ne
izvriujel

Izjemnega stanja me sme jmeti noben stan. Vsi smo
enaki, vsi le toliko vredni, kolikor koristimo
svojemu bliznjemu in &lovedki druzbil Stan je
poleg stanu, ne pa stan nad stanom. In zato se opraviceno
protivimo klerikalizmu, ki hofe duhovskemu stanu pridobiti
gospodstvo nad vsem in vsemi. Z duhovskimi vedami in raz-
nimi blagoslovi Se ni zajaméena ne morala ne zmoZnost
vodstva; to nam priéajo razne kazenske obravnave, pridajo
razni polomi pri podjetjih, ki so jih vodili duhovniki. —
Kdor je najbolj zmoZen, kdor je najbolj vreden,
ta naj gospodari, ta naj vodi, najsi bo potem
Peter ali Pavel, tega ali onega stanu! (Dalje.)

Zborovanja ,Saveza hrv. uéiteljskih
drustava‘.

(Dalje.)
Sedma obéna skupsé&ina.

Tudi ta skupitina se je vrSila v veliki dvorani ugite-
liid%a. Stevilo udelefencev je bilo Se vedje kot prejinji dan.
Predsednik »Saveza« otvori skupidino z obidajnim pozdravom,
nato se redijo 3e neke formalnosti in izvoli nov odbor za
dobo treh let.

Soglasno se izbere dosedanji predsednik Stjepan Ba-
sari¢ek za predsednika, za odbornike pa Andrlié Franjo,
Granec Josip, Ivkanec Tomislav, Jambrifak Marija,
Kirin Josip, Klobug&ar Josip, Kova&ié¢ Anka, Kranjc
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Skender, Lisac Mato in Pejnovi¢ Milan. Razen zadnjega
so bili vsi prejinji odborniki.

Preide se na razpravo vpradanja: »sKatere koristi nam
nudi nerazdeljen folski ¢as? Bi se li mogel uvesti v nafe
Sole, in &e, v katere in kako P«

Po sklepu predskupiéine sta doloéena dva govornika,
in sicer dr. Jurij Cenki¢, verougitel] v Krifeveih, in Josip
Binié&ki, nadutitelj v Nikincih, ki sta razmotrivala vpra-
Sanje z dveh razliénih stalidé.

Ker je to wprafanje zanimivo in se je korenito raz-
pravljalo, hofem priobéiti vsaj glavne misli govornikov.
Omeniti pa moramo, da se je to vpraSanje Ze prej pri vseh
v »Savezu« zdruZenih drustvih obravnavalo in so tedaj zbo-
ravalei Ze vso snov prej predelali. Ali bi ne bilo kaj takega
pri nasi »Zavezi umestno?

Na mene je paredilo duden viisk, da je pri uditeljski
skupitini nastopil kot govornik duhovnik in $e v takem slu-
&aju. Mi Slovenci namreé nismo tega vajeni. Pa tekom raz-
prave sem uvidel, da je mozZ ne le strokovno imenitno govoril,
temved da je tudi izborno podkovan v pedagoskih zadevah.
Zal, da nadi slovenski duhovniki rajsi politikujejo, kakor da
bi se petali s pedagodkimi vpradanji.

Govor dr. Cenkicéa (skoraj doslovno):*)

Spodtovana skupséinal Vsakemu pouku je treba, da
se ozira na psihofizitno moé otrok. Oni pouk je majbolji,
ki se akomodira biolofkim potrebam naSe dece. Pravi pouk
nikdar mladine ne preobloZi. On zna s svojo osnovo, 8 svojo
razdelitvijo ur, s svojo ekonomijo in metodo dose& uspehe,
tako, da ne oslabi delavne moéi otrok, da ne napenja pre-
veé Ziveey, da ne rusi one harmonije, ki mora obstojati med
dufo in telesom. NaSa ljudska 3ola bi bila tisoékrat ideal-
nejia, ako bi v najkrajiem &asu paudila deco vsega potreb-
nega, a da bi najmanje potrodila psihofizitne moéi otrok.

Na Zalost je nasa ljudska 3ola 3e dale¢ od tega ideala. Obée |

se misli, da vlada v nji preobloZenpst. Mi smo kot pedagogi
dolZni delati na to, da deco razbremenimo. Kaj nam bo
ufen, a slab in mehkuzen narasajl (Tako jel) Eno izmed
mnogih sredstev za razbremenjenje je na vsak nalin neraz-
deljen €as pouka. Ta pokret je k nam doSel iz Neméije, iz
domovine modernih laboratorijev e modemejsih znanosti:
psihofizike, pedagodke psihologije, patalogije in higiene. Vpra-
fanje nerazdeljenega &asa pouka je samo en &len nedogledne
verige, ki nam jo je dosedaj skovala moderna eksperimen-
talna pedagogika.

Kot katehet sem jel prouavati vprafanja pedagofke
psihologije, patologije in higiene. Bavil sem se tedaj tudi =z
vpraSanjem nerazdeljenega c¢asa pouka. Zakaj sem to storil?
Gospoda, meni kot katehetu ni vseeno, da mi ucitelj izmuéi
tako otroke, da v svoji uri ne morem % njimi uspeino
delovati. Pa zopet ne smem tudi jaz prevel izrabljati dece,
da potem zopet uditelj ne more svojih predmetov uspesno
poucevati.

Teinja tedaj, da delamo v skladu glede na psihofiziéno
moé otrok, je bila prvi varok, da sem se vrgel na omenjene
znanosti.

Solski zakon izenafuje verouditelie v vsem z uditelji.
Paragrafi o Solskih konferencah dajo utiteljstvu Siroko polje,
da deluje v zmislu napredovanja folskega pouka. Kako pa
se more katehet vtikati v razpravo, ako ni pouéen o wvseh
Solskih vprasanjih tako v teoriji kakor tudi v praksi? Nisem

*) Na ta govor izrecno opozarjamo svoje itatelje.
Uredn.

zato, da se katehet omeji samo na svoj katekizem in biblijo.
On se mora na vse razumeti.

In &e bode katehet vef brige kazal za delo ugitelia v
%oli, tedaj ga bodo tudi uditelji in deca bolj ljubili. (Ziviol
Tako jel) Z druge strani zopet dopuiéam, da tudi ulitelj
svobodno nastopi na polju kateheta. Kakor ne znamo, kje
so meje med naravskim in nadnaravskim delom, tako tudi
ne moremo toéno dolo€iti meje delovanja uditelja in kate-
heta v ljudski Soli

Od tega vzajemnega nastopanja bosta imela ljudski
pouk in ljudska odgoja velikanske koristi.

A seda] na samo stvar! Najprej hoéem razloZiti, katere
so koristi nerazdeljenega asa pouka, a potem izraziti, v ka-
tere fole in kako bi se to dalo uvest.

I. Takoj v zatetku izpovem, da so koristi nerazdelje-
nega ¢asa pouka velike. Te koristi opazujemo na higienskem,
pedagoSkem, socialnem in etiénem polju.

Katere so higienske koristi? Te koristi obstojijo v tem,
da nerazdeljen £as pouvka bolje ugaja zdravju otrok, ker deca
laije prebava in ker se deca ved kreta na sveiem zraku.
Premotrimo te tocke.

a) Da je zdravje otrok pri nerazdeljenem ¢asu pouka
bolje, nego pri razdeljenem, to je jasno dokazal slavni
Schmid-Monnard, mestni fizik v Halli. Ta strokovnjak je
proudeval v Halli na tamofnji mestni Soli bolehanje pri obeh
nacinih poudevanja, Pri detkih je imel 2100 sludajev. Od
teh je odpadlo 540 na nerazdeljen, a 1560 na razdeljen &as
pouka, Pri deklicah je opazoval 2380 sluZajev. Od teh je
odpadlo na razdeljen 1900, a na nerazdeljen &as pouka 480.
Pri obeh nadinih je bila ista dasovna doba. Deca z nerazde-
ljenim €asom pouka je pomagala doma veé delati kakor ona
z razdeljenim.

Govornik je na dveh fablah narisal grafikone, iz ka-
terih je videl vsakdo pregledno uspeh Schmid-Monnardovega
preiskovanja. sNapredak« ima v 5t 32. ponatisnjene grafi-
kone, na katere opozarjamo one, ki se zanimajo za vso stvar.

Rezultati Schmid-Monnardovi so vzvileni nad vsakim
sumom. A kje so vzroki vedjemu bolehanju pri razdeljenem
casu pouka? Gotovo v tem, ker se deca pri razdeljenem
¢asu pouka manj kreta na svezem zraku in ker razdgljen
tas pouka manj pospeSuje proces prebavljanja, in ne para-
lizuje utrujenosti od jutra z ono od prebave. Da je Se kak
vzrok, gotovo bi ga odkril ostroumni Monnard.

Ne moremo tedaj re€i, da je nas zakljuéek storjen po
oni »pest hoc — ergo propter hocs. Kaj hoéemo jas-
nejSega dokaza, da je nerazdeljen cas pouka povoljnejsi
zdravju otrok? Zato jaz to Schmid-Monnardove razkazovanje
navajam med svojimi najkrepkejfimi dokazi.

&) Nerazdeljen éas pouka ne zabranjuje procesa pre-
bavljanja. Nasa deca kosi okolo poldneva. Aksel Key, ki je
dosedaj v tem vpraanju ena prvih kapacitet, zahteva, da
ima dete po kosilu najmanj 3 ure odmora. V tem é&asu se
koncentruje kri v okoliSu vegetativnih organov. Zaraditega
je ni toliko v mozgu, pa zato ¢utimo v tem &asu neko za-
spanost in utrujenost. V nadaljnem teku prebave povzroga
ista neki nemir. To je zato, ker se zaradi tvorbe novega
materijala za kri rabi toplota. Poklitemo tedaj otroke ob
1/,2. ali ob 2. uri v Solo, tedaj jih silimo na dufevno delo
ravno v éasu, ko je prebavljanje na vrhuncu. Ugenje tira
kri od vegetativnih organov k mozgu, pa trpi tako prebav-
ljanje. Zato so nam otroci bledi, slabi in bolehni. Mnogi
bolehajo na Zelodcu. A vse to zaradi tega, ker jim ne damo
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prilike, da ono malo kosila prebavijo tako, kakor zahteva
priroda. Isto se opaZa tudi pri uéiteljth. Vsak mi rad prizna,
da je velika muka biti Ze ob pol 2. ali ob 2. uri v Soli
(Istina je!) Jaz moram prvo uro v Soli semtertja hoditi. Drugi
gospodje so mi rekli, da so e zaspali na katedru. (Zivio!
Smeh in odobravanje.)¥)

Tako zahteva zakon prirode svoje. Zivali mirujejo, ko
so vase vzele hrano, ker se pokoravajo instinktivno prirod-
nim zakenom; a mi razumpa bitja se borimo proti njiml
»Difficile est contra stimulum reculcitrare.« To se maSéujel
(Tako jel)

¢) Nerazdeljeni &as pomore, da je deca vet na sveiem
zraku. Ze navedeni Aksel Key zahteva, da se Solsko dete
giblje na svefem zraku 6 do 3 ure. Za prvi razred zahteva
6 ur, za drugi 6—5, za tretji 5, za €etrti in peti 4—3, a za
visje ljudske 3ole 3 ure. To je minimum, ki ga moramo do-
pustiti nasi deci, ako Zelimo, da razvija svojo individualnost,
svojo fizitno moé. Roko na srce, ali se morejo nasi otroci
pri sedanji nauéni osnovi in pri sedanjem nadinu pouka
zadosti kretati v svefem zraku? (Ne, ne morejol) Uvedemo
nerazdeljen ¢as pouka, dobijo otroci najmanj 3 ure za svo-
bodno kretanje. A kaj delajo sedaj? Kadar je grdo vreme,
ostanejo otroci na vaseh in v mnogih mestth v 3oli dez
poldan. Prva posledica temu je prab. Solski prah je jako
nevaren. Meyrich je dokazal, da pride na en gram 3Solskega
prahu 20,000.000 mikroorganizmov, Ta prah seda v pljua,
pa provzrotuje razliéne bolezni, v najve¢ sluajih — tuber-
kulozo. Tudi oéesne bolezni, ki so tako pogoste pri otrokib,
nastanejo festo zaradi prahu. Mislim, da ta prah ne koristi
uéitelju. Mnogi izmed nas imajo vsa pljua polna prahu.
Ako je utitelj moden, tedaj naj hvali Boga, ako je slaboten,
tedaj bo pat telko docakal polno penzijo. (Odobravanjel)

Druga posledica je to, da otroci napolnijo sobo z
ogljikovim dioksidom. Kemik mesta Berolina, Pettenkofer,
je dokazal, da je ena promila ogljikovega dioksida Skodljiva
za organizem. Jaz sicer nimam kemiénih priprav, ki se %
njimi meri koli€ina teh zraénih miazmov, a na podlagi iz-
kustva raznih uéenjakov, ki so merili ogljikov dioksid v
raznih Solah (Erismann, Lench, Recknagel, Pettenkofer, Mor-
rison, Hesse, Croissant, Ignatijev) smelo trdim, da imajo nale
Zole do pocetka popoldanskega pouka 5—8—10/, ogljiko-
vega dicksida. To ni &udo. Dr. Hesse je dokazal, da se za
vsake dve ure pouka nabere’ ogljikovega dioksida do 35%,.
Dr. Burgerstein je z ratunom v roki dokazal, da mora na
vsako dete odpasti vsako uro 25 m” svelega zraka, ki se
mora petlrat izpremeniti, &e holemo, da ne bo w»zraéni
kubus« pokvarjen z veé kakor eno promilo ogljikovega
dioksida.

A kake so naSe ventilacije? KakSen je prepih v nadih
Solah? (Zalostnol) A vendar samo prepih iziene ogljikov
dioksid iz sob. Berolinske Solske oblasti toéno predpisujejo,
koliko mora vsako poedina ventilacija dovesti zraka, a kaj
se pri nas godi v tem pogledu? (Malo ali ni&l) Potem se
pa ¢udimo, da nam otroci zbole na glavoboly, teiko in
naglo dihajo, njih srce bije nepravilno in da dobijo razne
druge bolezni. Uvedemo pa nerazdeljen &as pouéevanja, vse
to odpade. Deca bo v sveiem zraku. Kolik bi bil razlogek|
Deca vesela in Zivahna, sveza, rdefa, zdrava — a sedaj za-
spana, slabotna, bleda, rumena in bolna. To so glavne hi-

*) ¥V nadih krajih se zafenja popoldanski pouk iz vedine Ze ob
eni. To je #cle muka za otroke in uditeljstvo. Uredn,

gienske koristi. Ko bom govoril o poldnevnem pouku, se
hofem zopet vrniti na higiensko polje. Sedaj pa éujmo pe-
dagotke koristil (Dalje.)

Ukazi in odredbe Solskih oblastey.

K. k. Landesschulrat
ftir Krain.

Z.-435. Laibach, am 1. August 1904,

Normale.

Anlifilich eines speziellen Falles hat sich die Frage er-
geben, ob dem Religionslehrer ciner Volks- oder Barger-
schule das Recht der Mitbenitzung des Katheders zustehe.
Hiertiber findet der k. k. Landesschulrat dem k. k. Stadt-
schulrate®) zur sofortigen Verstindigung der unterstehenden
Schulleitungen zu erdffnen, dafl der Religionslehrer im Sinne
der Bestimmungen des § 37. Abs. 2. der Schul- und Unter-
richtsordnung vom 20. August 1870. R. G. Bl No. 105, Mit-
glied des Lehrkorpers der betreffenden Schule ist, und dem-
selben demnach, wie jedem andern Lehrer das Recht zusteht,
den Katheder seinem Zwecke entsprechend zu beniitzen, in
dem im Katheder aufzubewahrenden Lehrplan, in die Lehr-
stoffverteilung, in das Klassenbuch und das Waochenbuch
Einsicht zu nehmen und in die 2 zuletzt angefithrten
Amtsschriften seine Eintragung zu machen.

Der k. k. Stadtschulrat wird daher aufgefordert, jedem
Religionslehrer tiber sein Verlangen einen eigenen Katheder-
schllissel einzuhiindigen, dem Schulleiter aber ein besonderes
verschlieibares Behaltnis (Kasten, Tischlade) — falls ein solches
nicht bereits vorhanden ist — zur Verflgung zu stellen, in
welchem er jene Amtssachen aufbewahren kann, die nicht
in den Katheder gehoren.

Da die fiir das Wochenbuch in Gemafheit des h. 4.
Erlasses vom 8. September 1893, Z. 2178, in Verwendung
stehende Drucksorte fiir die Religionslehre keine Rubrik
enthilt, sieht sich der k. k. Landesschulrat gleichzeitig ver-
anlaft, diese Drucksorte auler Gebrauch zu setzen und an
deren Stelle eine neue Drucksorte in 5 verschiedenen Aus-
fertigungen und zwar A. fiir Volksschulen mit slovenischer
Unterrichtssprache, B. fiir Volksschulen mit deutscher Unter-
richtssprache, C. flir slovenische Volksschulen, an denen die
deutsche, D. fiir deutsche Volksschulen, an denen die slo-
venische Sprache als obligater Gegenstand gelehrt wird, und
E. fiir mehrklassige utraquistische Volksschulen hiemit ein-
zufithren.

Der k. k. Stadtschulrat wird angewiesen, mit allem
Nachdrucke dahin zu wirken, dafl die neue Drucksorte mit
Beginn das nidchsten Schuljahres 1904/5 in allen 6ffentlichen
und Privatvolksschulen des dortigen Bezirkes zur Einfuhrung
gelangt.

Unter Einem wendet sich der k. k. Landesschulrat an
das filrstbischéfliche Ordinariat mit dein Ersuchen, das Ge-
eignete vorzukehren, dafl von Beginn des nichsten
Schuljahres angefangenauch die Religionslehrer
in die im Wochenbuche fiir die Religionslehre
vorgeschene Rubrik die entsprechenden Ein-
tragungen machen.

Der k. k. Landesprasident
Hein m/p.

' ]
*

*) Ogziroma Bezirksschulrate.




