OHK - GeografiJa
g1l

B 21 3
GEOGR. OBZORNIK -

/19713
Mg

i)
=

Leto XVIII.
Stevilka 3-4




VSEBINA

Stran
CLANKI

Y M. Natek, Selitve med Slovenijo in drugimi republikami Jugeslavije . . . . . . . . . ... 1

/ B. Belec, Raziirjenost in nekatere znaéilnosti druzbenega vinogradniitva v severovzhodni

Sloveni}i (z eno keslo) . . o o o nlls o e ToREEIIES 6., TR NARIRE R NS T s o o o 10
V A.Lah, Cejlon = vrt juzne Azije in kriZpotje zgodovine s sodobnimi tokovi . . . . . . .. 18
/ T. Sifrer, Moshav ovdim in kibbutz v izraelskem kmetijstvu (z eno skice) . . . . . . . . . 24
V A. Jako3, Industrializacija Japonske . . . . . . . .. ... Bl e S e & a e s A

/J. Medved, O osnutku novega uénega naérta za pouk geografije v osnowni %oli . . . . . . 31
F. Lovrenéak, O univerzitetnem 3tudiju geografije in geografskem prouéevanju na Slovatkem . 35
VV. Gams, Bizovitke perice . . . . . . . . .. ... SR I S e T S N

KNJIZNA POROCILA

V.Pe&jak, Ameritke razglednice (M. Natek) . . . . . . . . .. PRIl b SO R
Statistiéni letopis Ljubljone (M.Natek) . . . . . . . . ... ... ... G T B e 41
J.§irce|i, Kosotka znamenja (M.Natek) . . . . . . . o . ¢ ¢ & o o e o 60 o s 6 ¢ 0o 43
A Cvitanovi€, Neat suleb (T-Bhak) . o o o i o ¢ 5 o 6 65 6 68 o 6 05 o & o 1 & @ 44

DRUSTVENE VESTI

Predavanja v ljubljanski podruznici GDS 1970-1971 (M.Natek) . . . . . . . . . . . . .. 47
Ob sedemdesetletnici rojstva Franceta Planine (I.Gams) . . . . . . . . . . . .. .. ... 50
Milan Verk - 3estdesetletnik (B.Belec) . . . . . . . . & ¢ v 4 4 i i v o v e e e e 51
Ob stoletnici smrti Blaza Kocena (M.Zagar) . . . & v v v v v v v v v e e e e e e e e 52
Elakurzija na Korblka (M Matell o o o 6 o o oare o o e ahmyis s Bl w6 e ar & 54
Nekaj beznih vtisov in razmiiljanja s poti po Hrvatskem Zagorju (M.Zgornik) . . . . . . . 55
Geografsko druitvo in reforma uénega naérta za geografijo v osnovni in srednji %oli . . . . . 57
Geografski krozek na celjski gimnaziji (Z.Knez-Strbec) . . . . . . . . . . .. ... ¢ « 39
Obvestilo za revijo Geographical magazine . . . . . . . . . . .. ot & @ el p et —a W 4 60

Slika na naslovni strani: Kapela - stik druzbenega in zasebnega zemljii¢a - dveh agrarnih zemljisé
(glej &lanek B.Belca)

GEOGRAFSKI OBZORNIK, ¢&asopis za geografsko vzgojo in izobrazbo. Izhaja 3tirikrat letno.lzdaja

Geografsko druitvo Slovenije, Odsek za geografski pouk. Uredniski odbor: dr. Ivan Gams,dr.Sveto-

zar llei¢, dr. Vladimir Kokole, dr.Avguitin Lah, Tone Oblak, Mara Radinja, Urednik Mara Radinja
Ljubljana, Grintovika 1. Upravnik Cita Marjetic.

Za ¢lane GDS je letna naro&nina 16 dinarjev, za ne&lane in ustanove 20 dinarjev. Narocajte in vplaéuj~
te na naslov: " Geografski obzornik", Ljubljana, Askeréeva cesta 12, Stev.tek.raé. 501-678-288 - 1.

Za vsebino &lankov so odgovorni avtorji sami

Tiskala: Tiskarna zavoda za statistiko v Ljubljani




geografski obzornik

Gasopis za geografsko vzgojo in izobrazbo

CLANKI

Milan Natek

leto xvu
Stev.3-4

1971

SELITVE MED SLOVENIJO IN DRUGIMI

REPUBLIKAMI JUGOSLAVIIJE

Selitve med posameznimi obmoéji nole driave po-
stajajo vse pomembnejia prvina, ki neposredno
vpliva na rast $tevila prebivalsiva, na  stanje
in stopnjc proizvodne usmerjenosti gospodarstva,
no spremembe demografskih, gospodarskih in so-
cialnih struktur prebivalstva itd. Poznavanje med-
regionalnih oziroma medrepublitkih selitev prebi-
valstva pa je tudi za geografsko strocko velikega
pomena, saj Ze sam pojav preseljevanja ljudi na
vecje razdalje, iz enega geografskega okolja v
drugega, proZi itevilne procese, ki so usmerjeni
z razliénimi stopnjami gospodarske in sploino
druzbene razvitosti posameznih regij.

Kakorkoli ocenjujemo pomembnost medrepubliskih
selitev za rast dtevila prebivalstva dolocene na-
cionclne skupnosti, pa moramo vedno imeti pred
oémi osnovne ali temeljne pobudnike teh oblik
prebivalstvenega gibanja. Danes je Ze sploino
znano in tudi pri nos no marsikaterem primeru u-
gotovljeno, da izrazito kmeéka obmoéja postaja-
jo depopulacijska Zariséa, medtem ko so  vsa
vitalna srediiéc neagrarnih dejavnosti postaia
jedra moénega kopiéenja prebivalstva. Potem ta-
kem sta obe skrajni toiki v gospodarskem razvo-
ju, na eni strani razvitost in zaostalost na dru-
gi, izoblikovali in doloéili podroéja z razliéno
intenziteto selitvenih tokov prebivalstva. .

Proucitev selitvene dinamike pa nam pokaze, ka-
ko je tovrstno prostorsko gibanje prebivalstva za-
pleteno, pogojeno s itevilnimi socialnimi in
gospodarskimi c¢initelji domaéega ali izvendrzav-
nega prostora. Ugotovljeno je namre¢, da ima
SR Slovenija s tujino negativno selitveno bilan-

co, kar pomeni, da bi $tevilo prebivalstva pri
nas stagniralo, oziroma narai¢alo bi poéasneje,
kot pa zna¥a vrednost naravnega prirastka, ako
bi ne bilo k nam moé&nejiega priseljevanja iz
drugih republik Jugoslavije. Od leta 1954 do
1968 se je iz nale republike izselilo v tujino
okrog 30.600 ljudi, od tam pa priselilo le bli-
zu 8.100 ljudi. V teh petnajstih letih je na3a
drfava izgubila iz Slovenije kar 22.600 prebi-
valcev, oziroma na leto popreéno po 1.500
oseb (0,94 ljudi na 1000 prebivalcev).

Na drugi strani pa ugotavljamo, da se je v is-
tem petnajstletnem obdobju iz drugih republik
Jugoslavije priselilo v Slovenijo 113.406 ljudi
(v letnem popreéju po 7.530), medtem ko jim
je naia republika "vrnila" le 71.212 ljudi
(4.730 na leto). To pomeni, da ima SR Sloveni-
ja z drugimi republikami Jugoslavije pozitivno
selitveno bilanco, ki v tem casu znasa 42.194
ljudi, ali 2.810 oseb na leto. Al drugage pri-
kazano: V letih 1954 do 1968 se je na 100.000
prebivalcev SR Slovenije k nam iz drugih prede-
lov priselilo kar 471 ljudi, od nas pa se jih je
tjakaj priselilo 296 oseb, presezek priselitev
nad odselitvami zna$a 175 ljudi.

V tem okviru. nas predvsem zanima, kakien po-
men pa sploh imajo medrepubliske selitve prebi-
valstva za samo rast itevila prebivalstva SR
Slovenije, oziroma kolikien je dele% teh selitev
v obsegu selitvene dinamike posamezne obéine.
V zadnjih petnajstih letih (1954-1968) so bru-
to selitve zajele 850.700 prebivalcev SR
Slovenije!, kar pomeni, da je bilo v selitveni



Tabela 1.

Rezilenitev selltev po znadaju In teritorialnem poreklu po obé&inah
Y SR Slovenijl v letih 1954-1968

R

y‘,.
.:“_ "

by

Vrsta seiitve ¢ Bruto selitve Priselitve Odselitve Selitveni saldo
SKUPAJ 851,085 749.274 729.586 + 19.688
Medobé&inske selitve 627.775 627.775 627.775 -
Medrepubliske selitve 184.618 113.406 71.212 + 42,194
Selitve s tujino 38,652 8.093 30.599 - 22.506

tok vkljuZenih v popre&ju okrog 56.700 prebival=-
cev na leto, kar predstavlja v letnem popre&ju
okrog 3,54 % od celotnega prebivalstiva naie
republike.

Podrebnejia razélenitev podatkov v predloZent
tabeli (1) nam zelo nazorno pokaZe, da zavze-
majo domade, to je medobéinske selitve v nadi
republiki nekaj manj kot tri Zetrtine vseh mi-
grantov in da dobra petina odpade na selitve
medrepublitkega zna&aja. Delez bruto  selitev
meddrZavnega znaéaja pa zajema le slabo dvaj-
setino migrantov. Precej drugaina je podoba se-
litvenih smeri. Priseljevanje prebivalstva v nalo
republiko je ¥e vedno za spoznanje moénejie,ka~
kor pa zna3a odtok ljudi iz nasih naselij, bodisi
podezZelskih bodisi industrijskih ali iz naselij ur-
banskega znaéaja. Pri priseljevanju v slovenske
ob&ine spoznamo, da je med migranti kar 84%
preseljencev med slovenskimi ob&inami; okrog
15 % imigrantov v nade ob&ine je priilo iz dru=-
gih republik Jugoslavije, medtem ko na prise~-
ljence iz tujine odpade le dober odstotek pri-
‘jencev v slovenske ob&ine. V razliki med
pravkar rozé&lenjenimi podatki in odselitvami pre-
bivalstva iz slovenskih ob&in pa ugotavljamo
vpliv selitev na rast Stevila prebivalstva. Na
osnovi podatkov spoznamo, da na odselitve iz
naiih obé&in v druge predele na Slovenskem od-
pade 86 % vseh emigrantov, na izselitve v dru-
ge predele Jugoslavije 9,8 % in 4,2 % na iz-
seljence v tujino. Potemtakem je samo priselje~
vanje iz drugih republik Jugoslavije tista oblika
selitvenih tokov, ki vpliva na rast $tevila prebi-
valstva v nadi republiki. V razdobju 1954-1968
je znaial selitveni saldo SR Slovenije z drugimi
predeli Jugoslavije + 42 194 oseb. Ob tem pa
je potrebno pripomniti, da je manj kot polovica
(46,2 %) omenjene vrednosti selitev neposredno
vplivala na rast itevila nalega prebivalstva,med-
tem ko je veé& kot polovica (53,8%) pokrila iz-
gubo, ki je nastala z izselitvami v tujino
(-22.506 oseb). Samo podrobnejsa prou&itev se-
litvenih tokov nafega prebivalstva bo mogla do~

kumentirano odgovoritl na vpralanje: kaj nala
republika z izseljevanjem oziroma s priseljeva~
njem pridobi oziroma izgubi? Eno je gotovo Ze
sedaj: s selitvami v tujino, ki so bolj ali manj
latentno prisotne tudi v vsem povojnem &asu,lz-
gubljamo del na3ega aktivnega, v marsikaterem po-
gledu tudi najbol| sposobnega in strokovho usposob=
ljenega prebivalstva.Na njihova delovna mesta po-
navadi prihajajo manj usposobljeni ljudje,bodisi iz
domaéega zaledja in s podezelja, bodisi kot pri-
seljenci iz drugih oziroma sosednjih republik Ju=-
goslavije.

I. VREDNOST MEDREPUBLISKIH BRUTO SELITEV
V SR SLOVENIJI

Razligne ekonomske prisile ali lokalnega ali
interregionalnega znaéaja pogojujejo selitveno
dinamiko nalega prebivalstva. Pri tem pa spozna-
vamo, da je bila stopnja bruto selitev Slovenije
z drugimi predeli drZave najviija v letih 1954~
-68 = 7,92 %), medtem ko je v letith 1959~
=63 znasala 7,05 %. V nasprotju s tem pa spo=
znamo, da delez (odstotek) bruto selitev z dru~
gimi republikami narai¢a v celotni selitveni di-
namiki, ki je zna&ilna za nafe ozemlje. Tako
je v letih 1954-58 odpadlo na bruto selitve z
drugimi predeli drzave 10,80 %, v letih 1959~
63 12,44 % in v obdobju 1964-68 Ze 14,47 %
vseh selitev na ozemlju SR Slovenije. Te ¥tevil-
ke nam zgovorno kaZejo na pomemben deleZ
selitev, ki Slovenijo povezujejo z drugimi re=
publikami drZave. Tudi te navedbe nam vsiljuje-
jo misel, da je priviaéna mo& naie republike za
prebivalce drugih predelov Jugoslavije precejinja
in da se je v zadnjem obdobju, kljub odprtosti
drzavne meje, kar omogola tudi zaposlitev v
tujini,3e celo okrepila.

Pregled podatkov nam pokaZe, da so v letih
1964-68 ob&ine z najviijo vrednostjo deleZa bru-
to selitev, katerih poreklo je izven nalega na-




Tabela 2

2. Selitve SR Sicvenije z drugimi republikami SFRJ v ietih 1954 - 1968

i Priselievanije :

Odseljevanje: Selitveni saldo:

(bdesie ftevilo Inq ‘IS)OO % stevilo | ™ ]900 % ftevilo | "© 1900 %
— | prebiv., prebiv. prebiv,

1954 - 1958 34.780 4,50 30,7 27.7'3 3,59 38,9 + 7.067 0,91 16,9

1959 - 1943 34.771 4,36 30,7 21.426 2,69 30,1 +13.345 1,67 31,7

1964 - 1968 43.855 5,27 38,6 22,073 2,65 31,0 +21,782 2,62 51,6

1954 - 1968 113.406 4,73 100,0 71.212 2,96 100,0 +42.194 1,77 100,0

rodnega prostora, na periferiji,predvsem v jui-
nem obmejnem podro&ju, povelini v gospodarsko
manj razvitem obrobju. Seveda je treba pri tem
upoitevati ie spoznanje, du ima velina teh ob-
moéij tudi nizko vrednost vseh bruto selitev.
Prav zato pa nas 3e tolike bolj preseneéa dej-
stvo, da ' v teh ob&inah opazamo sorazmerno
moéno priseljevanje ljudi iz drugih republik ka-
kor tudi izseljevanje, bodisi v tujino, bodisi
vratanje priseljencev v domale kraje. Vsekakor
je treba tudi na tem mestu poudariti, da v ce-
iotni mobilnosti prebivalstva odseva tudi struktu-
ra industrijskih ali drugih gospodarskih obratov.
Ni povsem sluéajno, da imata obéini Jesenice
ali Koper izredno mnogo selitev z drugimi re-
. publikami. Pa tudi v Brezicah je bilo zaradi
vojastva in bliZine Zagreba, ki je ta kraj bolj
ali manj Ze vkljuéil v svoje bliznje zaledje
med migranti v letih 1964-68 ve& kot polovi-
ca ljudi iz drugih predelov driave, predvsem iz
SR Hrvatske.

Naslednja osnovna znaéilnost, ki nam jo ponuja-
jo podatki, je v tem, da imajo ob&ine z viijo
stopnjo urbaniziranosti niZji odstotek bruto selitev
z drugimi republikami. Pri tem moramo radunati _
z dejstvom, da je prav za ta obmoéja znaéilna
izredno visoka stopnja bruto selitev (npr.Ljublja=
na 118 %o, Maribor 64%o0, Velenje 46%0),saj
je predvsem vanje ali v njihovo neposredno bli-
Zino usmerjen glavni tok selitev z nalega pode-
feljo. Prav zaiegadelj selitve z drugih obmoéij
drzave v njih ne pridejo do izrazitejSe veljave“.

Razélenitev tabele 3 nam potrjuje Ze prej zapisa-
"no ugotovitev. ‘Tista obmo&ja nalih ob&in, ki
nimajo mest oziroma mestnega prebivalstvad,ima-
jo namreé tudi najmanjio mobilnost prebivalstva

v odnosu z drugimi republikami nase drzave. Ko-
likor vi3ji je delez mestnega prebivalstva v posa=
meznih obé&inah, toliko veéji priliv oziroma od-
liv prebivalstva v druge pokrajine Jugoslavije

je znailen zanje. V tem pogledu predstavljajo

Tabela 3. Selitve med ob&inami SR Slovenije in drugimi republikami SFRJ

Skupina ob&in: Priselitve . Odselitve Selitveni saldo
po delezu (%)

mestnega pre- stevilol " ]?OO % stevilo| " l(?OO % |stevilo | ™ ]900 %
B b prebiv, prebiv. prebiv.

Brez mestnega :

prebivalstva 1.588 1,98 3,6 .144 1,43 5,2 + 444 +0,55 2,0
Do 15 % mestne-

ga prebivalstva | 4.869 3,57 1,1 3,490 2,56.'°15,8° "+1.379 '+1,01 6,3
Od 16 do 25 % | 3.885 2,61 8,9 2.478 1,66 11,2 +1.407 +0,95 6,5
Od 26 do 50 % | 10.406 5,48 23,7 5.046 2,66 22,8 +5.360 +2,82 24,7
Od 51 do 75 % | 9.112 6,15 20,8 4.578 3,09 20,8 +4.534 +3,06 20,8
Nad 75,1 % 13.995 10,77 31;9 5.337 4,11 24,2 +8.658 +6,66 39,7

S'KUPAJ 43.855 5,27 100,0 22.073 2,65 100,0 +21.782 +2,62 100,0



nekakino izjemo obline z najniZjo stopnjo urba-
niziranega prebivalstva®, za katere je zna&ilna
sorazmerno visoka vrednost prebivalstvene mobil=-
nosti. Zato je potrebno. da ob tem ozna&imo
tudi nithov polozaj v okviru SR Slovenije, da
bome iazje doumeli niihovo privliaénost za ljudi
iz drugih republik. Veéina od teh obéin je na
periferiji siovenskega gospodarskega prostora.Ne~
katerim daje obmejna lsga celo doloene pred~
nosti, bodisi v zcposlitvi v upravnih sluzbah, bo-
disi v sluznostnih deja/nostih.

V nasprotju z medrepublitko mobilnostjo prebi-
valstva pa pri medob&inskih selitvah na Sloven-
skem ugotavljamo, da imajo obcine, ki itejejo
do 50 % urbanega prebivalstva, priblizno ena-
ke vrednosti bruto selitev (okrog 25%o0).1zjemo
predstavijajo obmoé&ja brez mestnega prebivalstva
(vrednost bruto selitev znasa okrog 33%0), za
katera pa sta poleg drugega znaéilna izredno
moéno izseljevanje in depopulacija. V ob&inah,
ki imajo od 51 do 75% mestnega prebivalstvad,
znalajo medob&inske selitve 44%o0, v obmoéjih
z nad tri Eetrtine urbaniziranega prei:)ivt:lsl',vcx6
pa celo 95%o.

In slednji¢ ugotavljamo, da je zastopanost mi=
grantov iz juZnih repubiik zelo razliéna v nadih
ob&inah, ki smo jih z vidika deleZza mestnega
prebivalstva razdelili v Sest skupin. V obé&inah,
ki imajo od 26 do 50 % mestnega prebivalstva,
je med migranti skoraj éetrtina neslovenskega po-
rekla, blizu ene petine jih je v obé&inah z naj-
vijo stopnjo urbaniziranosti, v vseh drugih ob~
moéjih na Slovenskem pa od ene desetine (ob&i-
ne brez mest) do 17 % (obé&ine od 51-75%mest-
nega prebivalstva). To nam nazorno kaze, da
so predvsem obmoéja s srednjo stopnjo urbanizi-
ranosti na Slovenskem tista, kjer je med migran=-
ti sorazmerno najveé priseljencev iz drugih re~
publik. Na drugi strani pa je tudi res, da na
najmoéneje urbanizirana obmoé&ja na Slovenskem
odpade kar 29,3 % medrepublitkih bruto selitev,
oziroma da nanje odpade celo 35,4 % vseh bru-
to selitev v Sloveniji, pa &eprav imajo  samo
15,6 % prebivalstva SR Slovenije. S tem spo-
znanjem ugotavljamo, da so izrazito urbanizira-
na obmoéja, ki predstavljajo nakopiéenost pro-
izvajalnih sredstev in koncentracijo delovnih
mest v neagrarnih zaposlitvah, tudi najizrazitej-
Sa jedra prebivalstvene mobilnosti, pa najsi bo
lokalnega, pokrajinskega ali medrepublitkega
znalaja.

Pregled deleza bruto selitev, ki odpadejo na
druge republike, pokaze, da ni veéjih razlik
med Vzhodno (15,6%) in Zahodno Slovenijo

(17,2 %)7. Te razlike pa so precej veéje po

demografskih rajonih |. stopnje. Na obmoéju ob=-
&in Slovenskega Primorja in Notranjske zavzema
delez bruto selitev z drugimi republikami  kar
28 %, na Gorenjskem dobro petino, v oZji ljub=-
lianski regiji pa le dobro osmino od vseh bruto
selitev. O¢&itno manjle razlike med posameznimi
obmoéji in v popreéju tudi niZje vrednosti v od-
stotku bruto selitev z juZnimi predeli drzave pa
spoznavamo v Vzhodni Sloveniji (od 13,7 deo
14,7%). Edinole na obmoéjih dolenjskega demo-
grafskega rajona |. stopnje so migranti iz drugih
predelov drzave zastopani z 21,5 %.

Nadaljna razélemba podatkov nam pokaze,da od-
pade na Zahodno Slovenijo,ki je imela v letu
1968 55,1 % mestnega prebivalstva SR Slovenije
(1970.leta ze 56,5%)skoraj 57% vseh bruto seli-

tev SRS z drugimi republikami:samo na |jubljanski
demografski rajon odpade 28,5 % vseh bruto se-

litev SRS z drugimi predeli drzave, na Slovensko
Primorjie pa 16,5 %, na korosko-3tajerski rajon
14,5 %, na gorenjski in dolenjski rajon skoraj
po 12 %, na savinjsko-zasavski predel ena dese-
tina in 6,9 % na podravsko-pomurski rajon. Taka
neenckomerna razporeditev selitev po demograf-
skih rajonih nam nazorno kaZe na obmoéja, ki
so za migrante iz drugih predelov drzave izred-
nega pomena. Razumljivo je, da ob tem ne sme-
mo zanemariti ekonomske strukture in moé&i posa-
meznega obmoé&ja, kakor tudi ne njegovega geo-
grafskega poloZaja. Od obojega je odvisna stop-
nja prebivalstvene mobilnosti, ki utrjuje smeri se~-
litvenih tokov, tudi tistih, ki na3a obmoéja ze
celo desetletje povezujejo z nekaterimi predeli
Jugoslavije.

Il. PRISELJEVANJE |Z DRUGIH REPUBLIK JU-
GOSLAVIJE V SR SLOVENIJO V LETIH
1964 - 1968

Po tem preglednem orisu selitev, ki so znagilne
in pomembne za nale ob&ine, si bomo podrobneje
ogledali selitve v petletnem obdobju 1964-48.
Prav v tem obdobju je priseljevanje iz drugih re-
publik v Slovenijo doseglo svoj najvisji vzpon
(prim.tabelo 2). Na ta &as namreé odpadeta sko-
raj dve petini priselitev iz drugih republik v Slo-
venijo. Ako v zadnjih petnajstih letih spremlja-
mo te imigrante, ugotovimo dva izrazito mocna
sunka: prvi se je pokazal v letih od 1955(4,9%0)
do 1957 (4,6%0), drugi, ki je izrazitejsi od
prejinjega, pa v letih 1963-66 (od 5,4 do 6,1%o0).

Na drugi strani pa spoznavamo, da je izseljeva-
nie iz naiih obéin v izvenslovenske predele Ju-
goslavije v o&itnem pojemanju. Med leti 1954~
~-58 je odpadlo na 3tevilo teh emigrantov  39%
vseh izseljencev v zadnjih petnajstih letih, v
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dveh abdobjih pa po 3 %. T rom zelo ilustra-
tivno kaZejo fudi podatki x~ posomezna leto:
naiizrezitejse izseljevanje iz Slovenije v druge
predele drzave je bilo v tetih 1954-58(3,5%%0),

Tabela 4. Selitve SR Slovenije z drugimi

predeli Jugoslavije v letih

v naslednjih dveh obdobjih pa Ze nizje (2,69
oziroma 2,64 %o), pa tudi vrednosti intenzitete

izseljevanja med posameznimi leti ne kaZejo
moénejsega nihanja (od 2,9 do 2,4 %o0).

1964-1968

(po demogratskih rajonih)

£ Priselitve Odselitve Selitveni saldo

Rajon I. in Il. stopnje na 1000 na 1000 na 1000

stevilo prebival- | Stevilo prebival-| 3tevilo prebival -
7.8 cev cev cev
Ljubljanski 13.543 10,4 5.243 4,0 + 8.300 +6,4
Goreniski 5.431 4,6 2.387 2,0 + 3.044 42,6
Slovensko Primorje in

Notranjska 7.301 7,0 3.627 3,5 + 3.674 +3,5
ZAHODNA SLOVENIJA 26. 275 7,5 11.257 3,2 +15.018 +4,3
Korosko-3tajerski 6.158 4,6 3.448 2,6 +2.710 42,0
Podravsko-pomurski 2.739 2,4 1.817 1,6 + 922 +0,8
Zasavsko-savinjski 4.100 3,3 2.293 1,8 + 1.807 +1,5
Dolenjski 4.583 4,4 3.258 3,1 +i1.325 #1,3
VZHODNA SLOVENIJA 17.580 3,7 10.816 2,3 + 6.764  +1,4
SR SLOVENIJA 43.855 5,3 22.073 2.7 +21.782 +2,6

Pri nas so bila za prebivalce iz drugih republik
Jugoslavije najbolj privlaéna velika industrijska
oziroma gospodarska sredii€a in nekatera obmej-
na obmoéja. V tem pogledu moramo na prvem
astu omeniti vse tri na%e obalne obé&ine(Koper
17,2%o0, Piran 13,4 in lzola 12, 7%o)pa Metli-
ko (12,5%0), Jesenice (12,3%o0) in 3ele njim
sledi obmoéje !jubijanskih ob&in (npr. od 8,8%0
v obé. Vi§ do 14,3%o0 Lj.-Moste). Moéno pri-
seljevanje od drugod pa je znagilno tudi  za
obé&ine: Rrezice (9,5%0), Postojna (8,2%0), Ko-
y Zevie (7,4%0) in llirska Bistrica (7.1%c), nad
slovenskim popre&jem (5,3%0) pa so 3e naslednje
ob&ine: Celje, Crnomelj, Kranj in Maribor ter
Ormoz, Velenje in Vrhnika.

Na drugi strani pa ugotavljamo, da je bilo naj-
manj3e priseljevanje iz drugih republik v obé&ine
z zaostalo in nerazvito gospodarsko strukturo, ka-
kor tudi v ob&ine, ki imajo 3ele v zametkih raz-
vite neagrarne dejavnosti, a so odmaknjene od
mejnega obrobja. In v velini teh cbé&in priselit-
ve iz drugih predelov drZave ne predsiavljajo ni-
i desefine vseh priseljencev, ki so vanje pridii

v letih 1964-1968. V nasprotju s temi obmoé&ji

pa je v ob&inah, ki imajo najintenzivnejsi tok
selitev v odnosu z vzhodnimi oziroma juznimi
predeli nale driave, delez priseljencev od tam-
kaj, v sklopu vseh priselitev, izredno  visok
(npr. Brezice 54 %, llirska Bistrica in Jesenice
po 50 %, Koper 49 %, Piran 44 %, Kocevje
42 % itd.), seveda spet z izjemo nekaterih ve&-
jth mest. Pa tudi v teh urbanskih naseljih zavze-
majo ljudje iz drugih predelov drzave med vse-
mi priseljenci kar omembe vreden delez (npr.Ce-
lie 24 %, Kranj 30 %, Ljubljana 17 %, Maribor
16 %, Velenje 22 % itd.).

Ob vsem tem pa tudi spoznavamo, da z vela -
njem deleza mestnega prebivalstva naraié¢a pri-
vla&na mo& naiih obmoéij za priseljence iz dru-
gih republik (gl. tabelo 3). To nam potrjuje tu-
di delez razporeditve priseljencev po obmoéjih z
razliéno stopnjo urbaniziranosti: obéine z veé
kot 75 % mestnega prebivalstva so v letih 1964~
-68 sprejele 32 % priseljencev iz drugih repub-
lik v SR Slovenijo, torej dvakrat toliko, kot zna-
$a delez njihovega prebivalsiva v okviru nage
republike (15,6 %). Neurbanizirana obmo&ja, ki
imajo 9,6 % prebivalstva SR Slovenije, pa so



dobila samo 3,6 % piiseliencev iz drugih prede-
lov Jugoslavije. V tem pogledu je Se najvecja
skladnost v skupini obéin, ki imajo od 26 do

50 % mesinegu prebivaistva: delezu njihovega
prebivalstva v SR Sloveniji (22,8%) tudi usireza
delez k njim priseljenih ljudi iz neslovenskih
obmoéij drzave (22,8%). Obéine z nizjim od-
stotkorm v mestnih ncseljih Zive&ega prebivalstva
p< so za priseljence iz nadih juznih republik ze
preca] manj privlacne.

Med prizeljenci v nale ob&ine je tudi zelo raz-
licen odstotek imigrantov iz drugih republik Ju-
goslavije: najveéji je v skupini obéin, ki imajo
od 26-50% mestnega prebivalstva (32,4%), nekaj
pod ¢elitino jih je v nalih najmanj urbanizira-

nih obéinah, po eno petino pa jih je med pri-
seljenci v obmoéja s 16 do 25 % in od 51 od
75 % urbaniziranega prebivalstva, medtem ko
ith je v obé&inah z najvijo stopnjo urbanizira-

nosti okiog 17 %.

Iz vsega prikazanega smemo zakljuéiti s to-le
ugotovitvijo: Glavnemu priselitvenemu toku, ki

je tudi pri nas usmerien v vsa moéno urbanizira-
na obmoé&ja (t.j. ob&ine), se pridruzijo tudi pri=-
seljenci iz drugih republik. Ob tem pa vendar-
le zaznamo rahle razlike med domaéimi priseljen-
ci ter drugimi: glavno jedro doma&ih migrantov

je usmerjeno v moéno urbanizirana obmoéja,med-
tem ko je priseljence iz sosednjih republik naj-
bolj €utiti v ob&inah z zmerno stopnjo urbanizi-
ranosti (od 26 do 50 %). To pa lahko tudi pome-
ni, da so medrepubliski selitveni tokovi predvsem
usmerjeni v obmo¢ja,ki s svojim gospodarskim po-
tencialom domaéemu prebivalstvu ne pomenijo
veé moénejie privlaéne moéi. In prav v tem se
kaze komplementarnost selitev med prebivalstvom
naiih ob&in na eni strani in priseljenci iz drugih
republik Jugoslavije na drugi strani.

-Se z enega, to je z regionalnega vidika je tre-
ba opozoriti pri pregledu priseljevanja iz drugih
predelov drzave v SR Slovenijo. Zahodna Slove-
nija, ki je v gospodarskem pogledu bolj razvita,
ima dvakrat intenzivnejse priseljevanje (7,5%o0)
kot pa Vzhodna Slovenija (3,7%0). Seveda je
ljubljanski demografski rajon najprivlagnejsi za
priseljence iz drugih republik (10,4%0), saj se
je v njem naselilo kar 31 % vseh priseljencev,
ki so priili v Slovenijo (prim.tabelo 4). Tudi
Slovensko Primorje z Notranjsko ima pomembno
privlaénost za prebivalstvo iz drugih predelov Ju-
goslavije (7,0%o0, oziroma je akumuliralo 17%
priseljencev v Slovenijo), medtem ko je po in-
tenzivnosti priseljevanja iz drugih republik go-
renjski rajon enck korotko-itajerskemu(4,6 %o)
v Vzhodni Sloveniji in sta sprejela vsak po eno

osmino imigrantov iz juZnih predelov drzave.Na
dolenjski in zasavsko-savinjski demografski rajon
odpade po enc desetina priseljencev z juga, na
podravsko-pomursko podroéje, kjer je intenziv-

nost priseljevanja iz sosednjih republik med naj-
nizjimi (2,4 %o), pa le 3¢ 6,2%.

S katerega koli vidika Zelimo prikazati in oceni-
ti priseljevanje iz drugih republik v slovenske
obéine, skoraj vedno se pokazZejo iste ali vsaj
podobne teznje: Zahodna Slovenija,ki ima 42,6%
prebivalstva SR Slovenije, je v letih 1964-68 do-
bila 60 % priseljencev, ki so prisli k nam iz
drugih predelov drzave. K temu podatku je tre-
ba povedati, da ima Zahodna Slovenija kar
52,8 % vseh v SRS zaposlenih v druzbenem sek-
torju, da je v njej popreéna gostota zaposleno-
sti (365) skoraj za &etrtino nad republizkim po-
preéjem (294), oziroma za 51 % viija kot v
Vzhodni Sloveniji, in ne nazadnje, da ima Za-
hodna Slovenija tudi 57 % od celotnega sloven-
skega prebivalstva, ki je zaposleno v negospo-
darskih dejavnostih. Vse to so torej dejavniki ki
usmerjajo priseljevanje v Slovenijo, 3e predvsem
pa v njene zahodne predele.

I1l. ODSELJEVANJE 1Z OBCIN SR SLOVENIJE
V DRUGE REPUBLIKE JUGOSLAVIJE V
LETIH 1964 - 1968

Pri prikazu odseljevanja prebivalstva iz nasih ob-
&in v druge predele Jugoslavije se nam vsiljuje
tudi primerjava s priselitvami. Zelimo namreé& u-
gotoviti: ali so medrepublitke selitve v kakrini
koli medseboini zvezi, ali je stopnja izseljeva-
nja iz SR Slovenije v druge predele drzave Ika-
kor koli povezana s stopnjo priseljevanja od ta: ..
Ce izraéunamo korelacije med stopnjo priseljeva-
nja iz drugih republik v naie ob&ine in odselje-
vanja iz Slovenije v druga obmoé&ja drzave,spo-
znamo, da je med temi selitvami velika odvisnost
(koeficient korelacije r=o0,819): najmoénejia je
na obmoé&ju gorenjskega (0,974) in zasavsko- sa-
vinjskega demografskega rajona, kjer moremo go-
voriti ze o funkcijski medsebojni povezanosti pri-
selitev z odselitvami, najniZjo vrednost korelaci-
je pa imata primorsko-notranjski (0,789) in do-
lenjski (0,783) demografski rajon |.stopnje. Iz
tega sklepamo: &im moénejie je priseljevanje iz
drugih republik Jugoslavije v Slovenijo, tem
moénejie je tudi odseijevanje iz nadih ob&in v
druge predele drzave. S tem pa nam je ze tudi
zarisan znalaj medrepublitkih selitev: precejien
del priseljencev se po krajsem ali daljlem &asu
bivanja pri nas odseli ali nazaj v domaéi kraj
ali pa v druga obmoéja drzave - izven SR Slo-
venije. Raéunati pa smemo, da se precejien del



teh oriseljencev izseli celo v tujino. Vendar je
Stevilo "povratnikov" v domagi kraj v primerja-
vi s Stevilom priseljencev kar precejinje,in si-
cer jih je bilo v zadnjih petncjstih letih 63,6%,
v obdobju 1964-68 pa 50,3 %. Podoba je, da
je v zadnjem &asu "povratnikov" vedno manj,
kar kaze, da se vedno veéje 3tevilo ljudi iz
drugih republik Jugoslavije odlo&i za stalno ali
vsaj za dlje €asa trajojoo naselitev v SR Slove-
niji.

Na drugi strani pa ugotavljamo, da je presezek
priseljencev nad odseljenci v druge republike
tem vecji, ¢im viija stopnja urbaniziranosti je
znaéilna za priselitveno obmoéje. Slovenske ob-
&ine brez urbanskih sredii¢ ali obmodja z do
15 % mestnega prebivalstva imajo okrog 28 %
ve¢ priseljencev z juga, kot pa znasa Stevilo
"povratnikev". V obmoéjih z ve& kot &etrtino v
mestih Zivedega prebivalstva pa priselitve za po-
lovico in veé presegajo odseljevanje v juzne
predele drzave. To pomeni, da so tudi za pri-
seljence iz drugih republik Jugoslavije najbolj
privlaéna visoko urbanizirana obmodja (enako
kot za domace prebivalstve), kjer imajo na iz-
biro 3tevilne in raznovrstne moZnosti za zaposli-
tev in zasluzek.

Poleg tega spoznavamo, da je delez odselitev v
druge republike zelo razli¢en med obmoé&ji z
razliéno stopnjo urbaniziranosti. Znaéilno e
namre¢ dvoje: med odseljenci z obmo&ij brez
mest in s predelov z najrazvitejSo urbanizacijo
je samo 6,8 % oziroma 8,7 % selitev usmerje-
nih v druge republike, v vseh drugih skupinah
pa se njihov delez giblje med 11 in 16 % od
v eh odselitev iz naiih obéin. Seveda je odse-
Ijevanje v druge republike, kot smo Ze uvodo-
ma povedali, v mnogoem pogojeno s priselje-
vanjem od tam.

Povedati je 3e treba, da intenziteia odseljeva-
nja v druge republike naraia s stopnjo urbanizi-
ranosti nasih ob&in. Vendar pa v tem pogledu
razlike med posameznimi skupinami urbanizacij-
ske stopnje nasih obé&in niso tako moéne(1:1,9)
kot pa pri priseljencih iz drugih republik(1:5,4;
prim. tabelo 3). Na osnovi teh razlik v raz-
merju med priseljenci oziroma odseljenci po po-
sameznih skupinah povecini sloni prirastek pre-
bivalstva: medrepublitka bilanca selitev prebival-
stva je namreé za SR Slovenijo pozitivna.

V Sloveniji imamo iz ob&in BreZice (10,1 %o0),
Piran, Postojna, Koper, llirska Bistrica in Jese-
nice (od 5,1 do 6,9%0) najintenzivneje odse-
ljevanje v druge republike. Pa tudi delez teh
odselitev med vsemi izselitvami iz nafih obé&in

je sorazmerno visok: v brezZitki ob&ini znaia
50,5%, po 29% pa v ob&ini llirska Bistrica in
Postojna, Jesenice 27 %, Koper 23 %, Piran
20 % itd. Se iz nekaterih drugih ob&in v SR
Sloveniji je skoraj petina izseljencev usmerje-
nih v sosednje republike (npr. Crnomelj 19,5%,
Metlika 18,6 %, Ko&evije in Lendava 18 %),v
vseh drugih pa je delez teh odselitev Ze znat-
no nizji.

V nasprotju s temi pa imamo 3e skupino 9 ob-
¢in, od koder je bilo v letih 1964-68 res mini-
malno odseljevanje v neslovenske predele Jugo-
slavije (najve¢ do 1%o0). Zanje je prav tacko
zna&ilno, da v njih medrepublitke odselitve ne
zajemajo niti dvajsetine vseh izseljencev (npr.
Grosuplje, Idrija, Lenart, Mozirje, Radlje, Sl.
Gradec, SI. Konjice, Sentjur pri Celju in
Trebnje). To so obmoé&ja oziroma obcine, ki ima-
jo tudi najniZjo stopnjo priseljevanja iz drugih

-republik.

Vse to, kar smo doslej povedali o odseljevanju
v druge republike, velja v osnovnih obrisih tudi
za prikaz po demografskih rajonih. Intenzivnost
izseljevanja iz Zahodne Slovenije v druge pre-
dele drzave je mocnejia (3,2 %o) kot iz prede-
lov Vzhodne Slovenije (2,3%0). Najmoénej3e
odseljevanje v druge pokrajine Jugoslavije je iz
ljubljanskega (4,0%0), primorsko-notranjskega
(3,5%0) in dolenjskega (3,1%o0) demografskega
rajona. Tudi absolutno Stevilo odselitev v druge
republike postavlja ljubljansko obmoé&je na prvo
mesto (23,7%); temu sledijo primorsko-notranjski
(16,4 %), korotko-stajerski (15,7%) in dolenijski
rajon (14,8%). Na ostale tri demografske rajo-
ne |. stopnje odpade le po desetina iz Sloveni-
je v druge republike odseljenega prebivalstva
(prim.tabelo 4).

IV. SELITVENI SALDO SR SLOVENIJE V MED-
REPUBLISKIH SELITVAH V LETIH 1964 do 1968

Podrobnejsi pregled medrepublitkega priseljevanija
prebivalstva nam je pokazal naslednjo osnovno
ugotovitev: selitvena bilanca nase republike bi
bila izredno negativna (v letih 1964-68 bi znasa-
la -4.951 oseb), cko ne bi bilo priseljevanjeiz
drugih predelov drzave moénejie, kakor pa zna-
fajo odselitve v tamkajinja obmoéja. V tem <¢&a-
su se je namred Stevilo prebivalstva v SR Slove-
nijo povecalo za 83.750 ljudi, od tega itevila
pa odpade kar 21.782 (ali 26%) na priseljence
iz drugih republik, preostali del pa na naravni
prirastek prebivalstva (67.353), katerega  vred-
nost je treba zmanjlati za vrednost negativnega
selitvenega salda, ki ga ima nasa republika s



tujinc. Drugade zapisano: v letih 1964-68 je
prebivalstvo SR Slovenije nara3¢alo s popreéno
letno stopnjo 1,03%, a brez priseljencev iz na-
Sih juznih republik bi bila popreéna letna stop-
nja prebivalstvenega prirastka samo okrog 0,76%!

Pregled selitvene bilance obé&in SR Slovenije v
odnosu z drugimi republikami nam pokaze, da je
ta bilanca samo pri stirih ob&inah negativna (Bre-
zice -~ 0,6%o0, Dravograd -0,5%0, Radlje in G.
republiskih selitev je znadilen za vse industrij-
ske in mestne predele, pa tudi v veéini nasih
obmejnih obmodij je sorazmerno visok. Na osno-
vi tega spoznanja moremo nale ob&ine - glede
na vrednost selitvene bilance v odnosu do dru-
gih republik - razdeliti v Etiri osnovne skupine
(prim.tabelo 5):

a) skupini ob&inB z negativnim selitvenim sal-
dom se je zaradi prevlade izseljevanja nad
priseljevanjem iz drugih republik poveéala ne-
gativna vrednost celotne selitvene bilance.

Tabela 5. Selitvena bilanca po skupinah obé&in
v letih 1964-1968 po znalaju selitev

Celotna Selitvena |[Selitvena bi-
Skupina elit - bilanca med4lanca medre-
obéin SETIIVENa - b&inskih | publizkih
bilanca . "
selitev selitev
A - 1,704 - 1.553 - 151
B + 1,698 - 1.123 +2.821
C +35.357 +21.900 +13.457
¢ -15.357 -21.012 + 5.655
SKUPAJ +19.994 - 1.788 +21.782
Opomba:

A = Negativni selitveni saldo medrepubliskih se-
litev je poveial celotno vrednost negativne
selitvene bilance; B = Pozitivna selitvena
bilanca medrepubliskih selitev spremeni ne-
gativni selitveni saldo drugih selitev v po-
zitivnega; C = Pozitivni selitveni saldo
medrepubliskih selitev je pove&al pozitivni
selitveni saldo drugih selitev in C = Pozi-
tivni selitveni saldo medrepublitkih selitev
je zmanjial negativni selitveni saldo drugih
selitev.

b) Za to skupino je znaiilno, da ima v okviru
medobé&inskih in medrzavnih selitev negativno
selitveno bilanco, toda vrednost medrepubli=

skih selitev je izredno moéna, zato so te
prispevale, da je celotni selitveni saldo v
teh obé&inah pozitiven?.

c) V skupini enajstih obéin'? priseljevanje pre-
sega odseljevanje, a izredno moéno priselje=~
vanje iz drugih republik je 3e samo okrepilo
vrednost celotnega selitvenega salda.

&) Vseh ostalih 36 ob&in v Sloveniji ima nega-
tivno selitveno bilanco. Vendar je v vseh
teh ob&inah selitvena bilanca v odnosu do
drugih republik Jugoslavije pozitivna. Zato
v vseh teh primerih medrepublitko preseljeva-
nje samo omiljuje in zmanjiuje posledice pre~
komernega odseljevanja domagega prebivalstva.

Ze prej smo poudarili, da stopnja urbaniziranosti
neposredno vpliva na vrednost selitvenega salda.
Glede na deleZz mestnega prebivalstva smo vsa
obmoéja pri nas razdelili v 6 skupin (gl.tabelo
3). In prav za vse te skupine je znaéilna pozi-
tivna selitvena bilanca selitev z drugimi  re~
publikami. Res pa je, da njena intenziteta na-
raséa s stopnjo urbaniziranosti obmoé&ij. Zato ni
presenetljivo, da odpade na ob&ine z veé& kot
76 % mestnega prebivalstva kar dve petini vred-
nosti selitvenega salda, ki ga ima SR Slovenija
z drugimi predeli Jugoslavije. Na skupino ob=-
&in, ki imajo od 51 do 75 % mestnega prebi-
valstva, odpade petina vrednosti medrepublitke-
ga selitvenega salda, ma obéine, ki imajo od
26 do 50 % urbaniziranega prebivalstva, 25%,
na vse tri nizje skupine urbaniziranih obéin pa
14,8 %.

Nadalje pa se moremo ugotoviti, da imajo ob-
&ine z manj kot 25 % mestnega prebivalstva ne-
gativno selitveno bilanco. Vrednost le te v
njih oblazuje pozitivni selitveni saldo medre-
publizkih selitev. Tudi 3e v naslednji skupini ob-
&in (od 26-50% mestnega prebivalstva) je bilan-
ca domacih selitev negativna, a samo mo&nemu
priseljevanju ljudi iz drugih republik se morajo
zahvaliti, da je celotna vrednost njihovih seli-
tev suficitna. V obéinah z nad 50 % mestnega
prebivalstva je vrednost selitvenega salda pozi-
tivna, in sicer tako domaéih, to je medobé&in-
skih v okviru SR Slovenije, kakor tudi selitev
medrepubliskega znaaja.

V pregledu vrednosti selitvenega salda je Vzhod-
na Slovenija (+1,4 %o) znatno pod obmoéji Za-
hodne Slovenije (+4,3%o0). Tudi v tem pogledu
ima najviijo vrednost ljubljanski (+6,4%o0) de-
mografski rajon, temu sledijo primorsko-notranj-
ski, gorenjski, korosko-itajerski rajon itd. Iz
tega izhaja, da skoraj dve petini vrednosti se-
litvenega salda medrepubliskih selitev odpade




na fjubljansko obmoéje, 17% na primorsko-no-
tronjski prede!, 14 % na Gorenjsko itd.Potem-
takern odpade no Vzhodno Slovenijo le 31 %ce-
lotnego selitvenega salda, ki go dobimo od med-
republiskih selitev prebivalstva. Od tega odpade
na korotko-3tajerski pradel ena osmina.ln v vsej
tej regionaino neenakomerni porazdelitvi pribit-
ka selitev se kaZe tudi gospodarska in druzbena
struktura obmoéij, ki neposredno vplive na rast
tevila prebivalstva.

Skiep

Medrepublizke selitve prebivalstva so za SR Slo-
venijo izrednega pomena, saj neposredno vpliva-
jo na rast dtevila njenega prebivalstva. Seveda
smo s tem zajeli somo mehaniéno rast $tevila
prebivalstva, nismo pa mogli prikazati vseh dru-
gih uéinkov, ki jih priseljenci iz drugih prede-
lov drzave prinaiajo v nade, zanje seveda tuje
oziroma novo socialno okolje. Brez dvoma lahko
trdimo, da te selitve prinasajo v predele,kamor
so usmerjene, pomladitev v starostno strukturo
prebivalstva. Kako pa je z uveljavitvijo drugih
ekonorniskih in demografskih fenomenov priseljene~
ga prebivalstva v novem okolju, na to vpradanje
pa bi mogli odgovoriti sele po opravljenih posa-
meznih podrobnih roziskavah.

Medrepubliske selitve, bodisi priseljevanije,bodi-
si odseljevanje iz slovenskih ob&in, smo v tem
prispevku samo registrirali kot prostorski pojav v
naiem geografskem okolju. Nismo se spuiéali ne
v podrobnosti ne v iskanje vzrokov in vseh po-
sledic, ki jih te selitve prinaajo s seboj. Zato
menim, da je pricujoci prispevek lahko samo u-
vod h geografski interpretaciji in prou€evanju na-
§ih medrepubliskih selitev.

Opombe:

1. V iej primerjavi smo raunali z vsemi tistimi
oblikami selitev, ki so lahko vplivale na
spremembo 3tevila prebivalstva v posamezni
ob&ini. Tako so v tem prikazu upostevani pri-
seljenci iz drugih republik in tujine kakor tu-
di odseljenci v druge republike Jugoslavije
ali v tujino. Medobé&inske selitve na obmoéiju
SR Slovenije smo v tem primeru upoitevali ta-
ko, da smo v nad radun vnesli Stevilo
priseljencev in odseljencev in to vsoto delili
z 2. To je bilo potrebno zato, ker je vsak
prebivalec Slovenije, ki se iz ene ob&ine
preseli v drugo, isto&asno upostevan kot od-
seljenec v stari in kot priseljenec v novi ob-

10.

&ini stalnega bivalii€a. Prim.tudi STATISTIC-
NI LETOPIS SR SLOVENIJE 1970, Ljubljana
1970, gl.str. 443,

. M.NATEK: SELITVENA DINAMIKA V SR SLO-

VENIJI V LETIH 1959-1968. Geografski ob-
zornik, XVIH, stev. 1-2,str. 1-11,Ljubljana
1971,

. Obéine brez mest v SR Sloveniji so naslednje:

Cerknica, Dravograd, Lenart, Logatec, Mo~
zirje, Radlje ob Dravi, Ribnica, Sentjur pri
Celju, Smarje pri Jelich in Trebnije.

. V to skupino uvri€umo obéine, ki imajo do

15% v mestih Zive&ega prebivalstva,in sicer:
Brezice, Gornja Radgona, Grosuplje,Lendava,
Ljutomer, Ormoz, Ptuj, Sevnica, SeZana in

Zalec.

. Skupina ob&in, ki imajo od 51-75% mestnega

prebivalstva (Celje, Hrastnik, Jesenice,Mari-
bor, Trzi¢ in Velenje).

. a) Nad 76% mestnega prebivalstva je v obé&i-

nah: lzola, Ljubljana in Trbovlje. V na-
sem pregledu smo vseh pet ljubljanskih ob-
¢in zdruzili, saj jih kljub heterogeni go-
spodarski in druzbeni strukturi moramo
smatrati za enoten bolj ali manj notranje
povezan organizem.

b) Obéine, ki imajo od 16 = 25% mestnega
prebivalstva, so: Ajdoviéina, Crnomelij,
Domzale, Kriko, Lasko, Litija,Nova Go-
rica, Novo mesto, Slovenska Bistrica,Slo-
venjske Konjice, Tolmin, Skofja Loka.

c) Obgine, ki imajo od 26 do 50 % mestne-
ga prebivalstva: Idrija, llirska Bistrica,Kam-
nik, Koéevie, Koper, Kranj, Metlika,Mu-
ska Sobota, Piran, Postojna, Radovljica,
Ravne na Koroskem, Slovenj Gradec,Vrhni~
ka in Zagorje ob Savi.

. Tu je miiljena razdelitev SR Slovenije na

osnovi sheme stalnih demografskih rajonov |I.
in Il. stopnje. Prim. tudi Geografski obzor-
nik, XVIII., stev. 1-2, str.8,Ljubljona 1971.

. Obgine Brezice, Dravograd, Gornja Radgona

in Radlje ob Dravi.

. Obgine Hrastnik, lzola, Jesenice, Kamnik,Me-

tlika, Radovljica, Ravne na Koroskem, Trbovlje
in Trzic.

Obéine:Celje, Domzale, Koper, Kranj, Ljubl jana-
Bezigrad, Lj.~Moste-Polje, Lj.=Sitka, Lj. Vi&-
-Rudnik, Maribor, Nova Gorica in Velenje.



Rorut Belec

RAZSIRJENOST IN NEKATERE ZNACILNOSTI

DRUZBENEGA VINOGRADNISTVA
V SEVEROVZHODNI! SLOVEN!JID)

uvoD

Povojni druzbenopolitiéni razvoj je privedel do
oblikovanja veé&jih sklenjenih povriin, s katerimi
upravljajo druzbena gospodarstva. Leta 1966 je
znaial njihov delez v ob&inah Maribor in Gornja
Radgona 30 do 40 % povriine, v ob&inah Slo-
venska Bistrica in Ormoz 25 do 30 %, v obéini
Sievenske Konjice 20 do 25 %, v ob&inah Le-
nart, Ptu] in Ljutomer pa od 15 do 20 % povrii=-
ne4. V viijem subalpskem svetu so to predvsem
gozdne, v subpanonskem griéevnatem in nizin-
skem svetu pa kmetijske povriine, med njimi vi-
nogradi.

Izraba podruzblijenih zemljié¢ je bila nasploh pre~
cej drugaéna kot izraba zemlji’¢ v zasebni kme&-
ki lasti. Pri poljskih povriinah se je usmerila v
specializirano proizvodnjo, predvsem pridelavo
krmnih rastlin, na vinogradniskih tleh pa v mo-
derno plantazno vinogradnistvo. Obdelava  po-
druzblienih povriin je zato mehanizirana in za-
hteva ve&je sklenjene komplekse, kar ustvarja
tudi docela specifi¢en videz pokrajine. Tako
razlikujemo Ze na prvi pogled drobna razparceli-
rana zemljiséa s pestro polikulturno proizvodno
usmerjenostjo od enoliénih arondiranih povriin,
najveékrat s prevlads doloene kulture. Tej po-
dobi se pridruzuje razlika v naéinu obdelave, ki
v tradicionalni kmeéki pokrajini Se posebe stop-
njuje kontraste in divergenco v njenem druzbe-
nem razvoju. lzraba kmetijskega zemlji3¢a je
sicer v veliki meri odvisna tudi od velikosti go-
spodarstva in znalaja zaposlitvene strukture,ven-
dar je obdelava kmeékih vinogradov skoraj iz=
kljuéno motiéna in le redki so primeri sodobnej-
fe Zi¢ne vzgoje. Zato se je v kme&kih vinograd-
nik regijah ohranil enoten znalaj vinogradnitke
pokrajine z vinogradi na kolju, komajda rahlo

diferenciranimi zaradi rozliéno skrbne obdelave.

V razvoju tehnologije vinogradnidtva se bo ne-
dvomno 3e nadalje kazala tendenca umika tradi-
cionalnega na&ina vzgoje na kolju, povezana s
pomanjkanjem delovne sile. Ker pa je v sedanjih
druzbenoekonomskih razmerah prigakovati veliko-
potezno mehanizirano obdelavo skorajda le v
druzbenem lastnistvu, se bodo ostareli zasebni vi-
nogradi 3e dalje umikali, z njimi pa tradicional-
ni pejsaz in nasploh vinogradnitke povriine. To
tendenco je mogoZe prekiniti le s postopnim uva-
janjem mehanizirane obdelave tudi v kme&kem vi-
nogradnisivu, ki ga delovna sila vedno bolj za-
puica. Kmeéki vinogradi so obenem potrebni ob-
nove, saj jih je bila veé&ina obnovljenih po na-
padu trtne uii v obdobju pred prvo svetovno voj-
no. Temu ustrezno dajejo le nizke donose, v
glavnem manj kot 20 hl pridelka na hektar. Ra-
zen tega so proizvodni stroiki zaradi naglega na-
rai¢anja cen reprodukcijskega matevrialc porasi.
moéneje kot prodajna cena vina. Ce k temu do-
damo 3e dejstvo, da dosega kme&ko vino zaradi
zaostale tehnologije pridelovanja in zlasti kletar-
jenja ob vedno stroZjih kriterijih glede kvalitete
le nizje cene, poiem nam je razumljivo vedno
bolj prevladujoée spoznanje, da vinogradnistvo v
tradicionalni kmeéki obliki nima veé& pogojev za
obstoj. Predvideno obnovo kme&kih vinogradov in
proizvodnjo bo zato treba organizirati po sodob-
nih naéelih, kot je predvsem mehanizirana obde-
lava in predelava, obnova vinogradov v najbolj-
§ih vinorodnih okolisih, izbira primernih sort in
sistema obnove, zai&ita provenience in kvalitete
vin, ki bo omogotila uspeinejio prodajo ipd.3
Zaradi trenutne neakumulativnosti vinogradni$tva
pa bo treba poiskati moznosti za kreditiranje ob-

1) Z izjemo poglavia o umiku vinogradni$tva Prekmurje ni zajeto.

2) Razvoj kmetijstva v prostoru SR Slovenije, In3titut za geografijo Univerze v Ljubljani, 1970, karta 1.

3) Kmetijsivo, promet in zveze, trgovina, turizem. Valorizacija 3tudij elaboratov in drugega gradiva.Mo-
nografije po podro&jih. Ekonomski center Maribor, Maribor 1969, str. 29-34.
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nove, in to v obeh sekiorjih lastniftva. Ce bo
ta izostala, bo kmecko vinogradnistvo v zelo

kratkem Zasu propadlo, saj prav pomanjkanje

sredstev za obnovo najboli prispeva h kréenju

zasebnih vinogradniskih povriin.

I.RAZSIRJENOST VINOGRADOV § POSEBNIM
OZIROM NA DRUZBENO VINOGRADNISTVO

A) Raziirjenost vinogradov po vino-
gradniikih regijah

Statistiéni podutki4 o povriinah vinogradov po
katasirskih obéinah povedo, da je vinogradnistvo
zgot€eno predvsem v Jeruzaiemskih:in Radgon-
skih goricah ter Spodnjih Halozah, kijer je
3.128 ha ali 44 % vinogradov juznega Pomurja
in Podravja. Relativni delez vinogradov doseze
v Jeruzalemskih goricah 15,3 %, v Spodnjih ali
Vinorodnih Halozah 8,9 % -in v Radgonskih go-
ricch 8,2 % povriine. V Zahodnih Slovenskih
goricah, kjer je bil umik vinogradov v pretekio-
sti izredno moéan, so vinogradi skoncentrirani v
Sveéinskih in Mariborskih goricah. V prvih za-
vzemajo 5,4 %, v drugih 5,2 % povriine.Ven-
dar je njihov delez v posomeznih vinorodnih o-
kolitih razlicen. V velikem delu Mariborskih
goric dosega okrog 8 %, v Borlsko-zavrékih go-
ricah 14 % in v Vzhodnih Ljutomerskih goricah
16,5 %.

Vseh vinogradov je bilo v juznem Pomurju in
Podraviu po stanju iz 1967 leta 7.084 ha.Slo-
venjegoritki zavzemajo 65,5 %, halotki pa
1.463 ha ali 20,7 % vseh vinogradov,preosta-
nek pa odpade na manj pomembne vinorodne re-
gije, in to: Dravinjske gorice (535 ha ali
7,5 %), Podpohorske gorice (403 ha ali 5,7%)
in Kozjak (44 ha ali 0,6 %).

Razloge za to, da je vinogradnitvo najpomemb-
nejSe prav v Slovenskih goricah in Halozah, je
iskati v kompleksu prirodnih in druzbenih po-
gojev, ki so bili v teh dveh vinorodnih regijah
nadpopre¢no ugodni. Mednje uvri¢amo predvsem
izjemne klimatske, pedolotke in reliefne razme-
re ter veéji kaopital cerkvenih ustanov, gospo-
§&in in me3danstva. Ni sluéajno, da je bilo za-
to v ekolosko najugodnejsih vinorodnih okoli%ih
tudi najveé tuje ali nedomale posesti. Ta je s
povoino agrarno reformo in nekoliko kasnej%o
odpravo vini&arskih razmerij presla v druzbeno

last in postala osnova za razvoj druzbenega vi-
nogradniitva.

V celoti je druzbenih vinogradov v juznem Po-
murju in Podravju 2.731 ha ali 38,5 % vseh
vinorodnih povriin. Relativno najviji je njihov
delez v Slovenskih goricah, kjer znasa 44 %
ali 2.042 ha, to pa pomeni 74,8 % vseh druz-
penih vinogradov v severovzhodni Sloveniji brez
Prekmurja. V Zahodnih Slovenskih goricah je
druzbenih vinogradov 570 ha ali 44,6 %, naj-
ve¢ v Svelinskih (163 ha ali 48,7 %) in Mari-
borskih goricah (198 ha ali 53,7 %). Srednje
Slovenske gorice imajo najmanj druzbenih vino-
gradov, in to 555 ha ali 34 %, od tega pa
jih je kar 450 ha v Radgonskih goricch, kijer
pomenijo 62,7 % vseh vinogradov. V ostalih
vinorodnih okoli3ih Srednjih Slovenskih goric iz-
razito prevliaduje kmeé&ko vinogradnidtvo.

Vzhodnih Slovenskih goric ne oznaéuje le naj-
vi3ji relativni delez vinogradov sploh, temveé
prav tako najmoéneje razdirjeno druzbeno vino-
gradnistvo. Druzbeni vinogradi zavzemajo 917
ha ali 52,9 % vseh vinogradov in so osredoto-
Eeni v Jeruzalemskih goricah, kjer jih je kar
819 ha ali 69 %. Delez druzbenih vinogradov
dosega tu ob Radgonskih goricah najvijo vred-
nost, v ozjih vinorodnih okolisih teh dveh vino-
rodnih regij pa je celo 3e visji. Tako zna3a v
Cornjeradgonskih goricah 261 ha ali 69,6 %,
v Vzhodnih Ljutomerskih goricah pa celo 416
ha ali 89,7 % vseh vinogradov.

V Halozah je sicer v poprecku le 29 %  ali
425 ha druzbenih vinogradov, vendar jih
je od tega kar 401 ha v vinorodnih Ha-
lozah. Nijihov delez je posebno visok :
Podlehniskih (58,8 %) in Borlsko-zavrékih go
ricah (49,9 %).

Izjemoma je delez druzbenih vinogradov 3e vi-
sok v Pekrskih goricah, kjer odpade od
115 ha vinogradov kar 84,5 % na druzbeni
sektor. V celoti zavzema ta v Podpohorskih
goricah 51,9 % ali 209 ha vinorodnih  po-

vriin. Dravinjske gorice in Kozjak pomenijo
v pogledu druzbenega vinogradniitva zelo ma-
lo.

Za pregled naj sluzi tabela o lastnidtvu vinogra-
dov po regijah:

4) Sumarniki zemljiskih kategorij po katastrskih ob&inah SR Slovenije za leto 1967, Geodetska upra-

va, Ljubljana.
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Tabela 1
X ioordn b tanil Pov}::ma vmogragzv hl:)ruibem sektozr
KOZJAK 44,5 0,7 15,1 33,9
PODPOHORSKE GORICE 403,4 2,3 209,3 51,9
1. Pekrske gorice 114,8 2,1 97,0 84,5
2. Slivnitko-framske gorice 102,0 2,1 45,5 44 6
3. Slovenjebistriske gorice 186,6 2,6 66,8 35,8
DRAVINJSKE GORICE 534,8 Vi 39,3 7,3
1. Sloveniekonjiske gorice 208,7 2,0 29,2 13,9
2. Poljanske gorice 275,2 1,9 9.9 3,6
3. Savinsko 50,9 0,8 0,2 0,4
SLOVENSKE GORICE 4.638,3 4,5 2.042,5 44,0
A) Zdahodne Slovenske gorice 1.279,2 3,9 570,6 44,6
1. GCorice med zgornjo Pesnico in Muro 724,9 3,2 272,6 37,6
a) Selniske gorice 46,1 1,4 6,1 13,2
b) Sveéinske gorice 3359 5,4 163,8 48,7
c) Jareninske gorice 2531 4,0 88,3 34,8
d) Gasterajske gorice 89,8 1;3 14,4 16,0
2. Gorice med Dravo in zgornjo Pesnicd
(Mariborske gorice) 554,3 5,2 298,0 53,7
a) Kaemnisko-kosaske gorice 264,9 8,4 182,5 68,8
b) §enfpefrske gorice 160,0 7,7 92,6 57,8
c) Voli&insko-dupleike gorice 129,4 2,4 22,9 17,7
B) Srednje Slovenske gorice 1.628,5 3,5 554,9 34,0
1. Gorice med Muro, zgornjo in srednjd
SEavnico 768,7 6,0 478,1 62,2
a) Cmureike gorice 50,9 1,3 27,4 53,8
b) Radgonske gorice 717,8 8,2 450,7 62,7
aa) Gornjeradgonske gorice 374,9 8,8 261,0 69,6
bb) Kapelske gorice 342,9 7,6 189,7 55,3
2. Gorice med srednjo Seavnico,
srednjo in spodnjo Pesnico 5971 2,7 47,7 7,9
a) Krembersko-negovske gorice 147,6 1,8 20,6 13,9
b) Antonovske gorice 194,6 2,6 15,5 7,9
¢) Jurdinske gorice 254,9 4,1 11,6 4,5
3. Gorice med srednjo Pesnico in
Dravo (Ptujske gorice) 262,7 2,1 29,1 11,0
C) Vzhodne Slovenske gorice 1.730,6 7,6 917,0 529
1. Zahodne Ljutomersko-ormoske gorice 542,6 3,6 97,6 17,9
a) Zahodne Ljutomerske gorice 144,6 2,6 20,5 14,1
b) Zahodne Ormotke gorice 398,0 4,2 77,1 19,3
2. Vzhodne Ljutomersko-ormoske gorice :
(Jeruzalemske gorice) 1.188,0 15,3 819,4 68,9
a) Vzhodne Ljutomerske gorice 464,0 16,5 416,2 89,7
b) Vzhodne Ormoske gorice 742,0 14,5 403,2 55,7
HALOZE 1.463,7 5,9 424,9 29,0
1. Zgornje Haloze 240,1 2,1 23,8 9,9
2. Spodnje (Vinorodne) Haloze 1.223,6 8,9 401,1 32,7
a) Podlehnitke gorice 306,5 8,3 180, 2 58,8
b) Leskoviko-cirkulanske gorice 607,1 7,9 66,0 10,8
c) Borlsko-zavréke gorice 310,0 14,0 154,9 49,9
VINORODNO PODRAVJE IN JUZNO POMURJE 7.084,7 3,9 2.731.1 38,5

(vinorodne katastrske obé&ine) |
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B) Roz3irjenost vinogredov po obéi-
nah

V prej$njem poglavju smo spoznali razSirjenost
vinogradov po posameznih vinorodnih regijah.
Ker pa izhajamo pri raznih ekonomskegeograf-
skih raziskavah vedno pogosteje iz politigno-
upravne razcds=litve, ne bo odve&, &e prikazemo
tudi njihovo raz¥irjenost po obé&inah.

INajveé vinogradov, kar dobra Zetriina ali sko-
raj 2.000 ha, cdpade na ob&ino Ptuj, petina
ali blizu 1.500 ha na ob&ino Maribor, 16 %
ali skoraj 1.200 ha na ob&ino Ormoz, 12 %
ali blizu 900 ha na ob&ino Gornja Radgona in
? % ali 600 ha na obéino Ljutomer. Nad 500
ha ali 7,5 % vseh vinogradov ima 3e obéina
Slovenska Bistrica, ki zajema Podpohorske in
del Dravinjskih goric, vse prej naitete obéine
pa so udeleZene na sloveniegoritkih in haloskih,
mariborska tudi 3e na pekrskih vinogradih. Naj-
revnej$i z vinogradi sta obé&ini Slovenske Konji-
ce in lLenart, obe skupaj z nekaj ve& kot 500
ha vinorodnith powvr3in. Dravinjske gorice s Sa-
vinskim in nizke gorice ob srednji Pesnici v
obmoéju lenarta, pa 3e Zgornje Haloze in ob-
ronki Kozjaka se uvri¢ajo potemtakem med naj-
manj vinorodna podro¢ja med Muro in razvod-
iem med Dravo in Savo.

Glede na celoino povriino ob&in, torej tudi ne-

vinorodnega sveta, je deleZ vinogradov najviiji
v obéini Ormoz (5,5 %), ki zajema mo&no vi-
norodno griéevje in relativno najmanj ravninske-
ga sveta. Podoben zna&aj imata ob&ini Gornja
Radgona s 4,2 % in Ljutomer s 3,4 % vi~-
norodne povriine, drugod pa je ta delez precej
niZji.

DeleZ druzbenih vinogradov je, kot smo to spozna=
li Ze v prejinjem poglavju, zelo visok, saj
dosega 38 % wvseh vinorodnih povriin. Na pr-
vem mestu je ob&ina Ljutomer, kjer sta podruzb-
lieni skoraj dve tretjini vinogradov, nato pa
sledita ob&ini Gornja Radgona in Maribor s pri~
blizno polovico. V obgini Ptuj je podruzbljena
le slaba etrtina, v drugih ob&inah pa manj
kot 15 % vinogradov.

Glede na celotno podruzbljenc povriino vinogra-
dov v juznem Pomurju in Podravju je vrstni red
ob¢in seveda drugagen. Najveé druzbenih vino-
gradov odpade namreé na obé&ino Maribor, kjer
jih je kar dobra &etrtina. Sledi ob&ina Ormoz s
petino vseh druzbenih vinogradov, nato pa s pri-
blizno Zestino ob&ine Gornja Radgona, Ptuj in
Ljutomer.Obe podpohorski obé&ini Slovenska Bi~
strica in Slovenske Konjice ter osrednjeslovenje-
goritka ob&ina Lenart imajo le minimalen delez
tovrstne posesti.

Podrobnejsi pregled v navedena razmerja omogo-
&a tabela:

Tabela 2
- Vinogradi % % D.ruibeni- % vseh %
Obéina d vinogradi | °,
v ha povriine | celote v ha vinogradov| celote
Mariber 1.481,4 2,0 20,7 725,6 48,9 26,5
Slovenska Bistrica 535,92 1,4 7,5 76,2 14,2 2,8
Slovenske Konjice 223,6 1,0 3,1 32,3 14,4 1,2
Lenart 324,2 1,6 4,5 43,2 13,3 1,6
Gornja Radgona 873,8 4,2 12,2 483,3 55,3 17,6
Ptuj 1.922,0 2,9 26,9 453,3 23,5 16,5
Ljutomer 616,6 3,4 8,6 400,4 64,9 14,6
Ormoz V.377,7 5,5 16,5 525,2 44,5 19,2
SKUPAJ 7.156,25 2,6 100,0 2.737,0 38,2 100,0

5) Razlika med podatkom za skupno povriino vinogradov po ob&inah in po regijah na str. 5 nasta-
jo zaradi Slovenskega Medmurja, ki pri regijah ni zajeto.
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II, VINOGRADNI3KE POVRSINE DRUZBENIH
GOSPODARSTEV IN NJIHOV ZNACAJ

Nosilec sodobne vinogradnitke proizvodnije v po-
vojnem razvoju slovenskega vinogradniitva so bi-
la druzbena gospodarstva. Le druzbeni vinograd-
niski obrati so bili ekonomsko sposobni obnoviti
dotrajone vinogradnitke nasade, uvesti velikopo-
tezno mehanizirano ohdelavo, nove sisteme vzgo-
ie ter sodobno precelavo in sklodiiéenje pridel-
ka. Razvoj v smeri modernizocije se je toliko
stopnieval, da je priklical moéne druzbenogeo-
grafske kontraste v pokrajini in divergenco v
njenem razvoju.® Prav zato je delez druzbene
posesti Se tolikc pomembnej3i.

V severovzhodni - Sloveniji brez Prekmuria je tre-
nutno osem druzbenih gospodarstev’ z vinograd-

vinogradnistvo zelo pomembns ali celo vodilne
vlogo. Po povriini vinogradov so najpomembnej-
Sa "Jeruzalem" OrmozZ (obrat Slovenija vina
Ljvbljana) z blizu 500 ha ali Zetrtino vseh vi-
norodnih povriin druzbenega sektorja, Agrokom-
binat Maribor s preko 400 ha ali petino vinorod-
nih povriin, Vinogradnitko-Zivinorejski kombinat
Liutcmer z okoli 350 ha, nato pa sledijo Kme-
tijski kombinat Ptuj s 300 ha, Kmetijski kombi-
nat Radgona z 200 ha in Vinogradnitko gospo-~
darstvo Kapela s 150 ha.

Relativni deleZz vinogradov v skupni zemljiski
povriini druZbenih gospodarstev je razliéen.Naj~-
ifji je pri Vinogradnitkem gospodarstvu Kapela
in VZK Ljutomer (okoli 20 %) ter obratu "Je-
ruzalem” Ormoz (17 %), pri drugih pa doseze

najveé¢ 5 % skupne povisine.

nitkimi povriinami, med njimi 3est, kjer ima Nasadi druzbenega sektorja so bili zvecine po
Tabela 3
Skufna Vinegradi % 9
povriina v v ha .. |
ha povrsine celote
Agrokombinat Maribor 7.985 416 5,2 20,8
Kmetijski kombinat Ptuj 6.091 306 5,0 15,3
Kmetijski kombinat Radgona 4.356 216 4,9 10,8
Vinogradnitko gospodarstvo Kapela 770 151 19,6 7,5
Slovenija vino, obrat "Jeruzalem"
Ormoz 2.891 493 17,0 24,6
Vinogradnitko~Zivinorejski kombi-
nat Ljutomer 1.570 342 21,7 17,1
Kmetijska zadruga Slovenske
Konjice 652 26 3,9 1,3
Agrokombinat KZ Lenart 2.850 52 1,8 2,6
SKUPAJ 27.165 2.002 7,3 100,0

zadnji vojni obnovljeni na sodobni osnovi, ven-
dar na razliéen tehnolotki nadin. Tradicionalne
nasade na kolju so zamenjali Ziéni vertikalni
nasadi in 3e posebno v zadnjem Zasu terasni na-
sadi, v katerih prihaja moderna tehnologija v
celoti do veljave. Slednjih je danes ze preko
polovice vse vinorodne povriine druzbenega sek-
torja, v obratu "Jeruzalem" Ormoz dve tretjini,

h}

v VZK Liutomer pa celo tri Eetrtine.Najmanj te-
rasnih povriin je v Radgonsko-kapelskih goricah,
kier prevladujejo posebno v kmetijskem kombina-
tu Radgona vertikalni nosadi. Bolj v ravnotezju
sta obe obliki trsne vzgoje v agrokembinatu Ma-
ribor in kmetijskem kombinatu Ptuj. Druzbenih
nasadov na kolju je le 3¢ 4,7 %, zato pa ti do-
cela prevliadujejo v zasebni kmeé&ki  posesti.Od-

ﬂf?fimeriai B. Belec: Socialnogeografski procesi in tipi pokrajinske transformacije v Ljutomersko-
ormoskih goricah, Zbornik razprav (mariborskih visokodolskih zavodov) 1959~1969, Maribor 1970,

str. 99-117.

7) Nanje se nanaiajo podatki v tabeli 3 in 4, zbrani s posebno anketo v letu 1970. Zato tudi od-
~ stopajo od podatkov po katastru v tabelah 1 in 2.

-
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tod fudi razlike v podobi pokrajine, ki je v vi-
norodnih okolisih z zasebno posestjo Se docela
tradicionalna, drugod pa moéno spremenjena.

Vetlina druzbenih vinogradov je stara od 5 do
15 let (44 %) in od 15 do 25 let (27 %) ter
v obdobju najve&je rodnosti. Nad 25 let starih
nasadov je komaj 6,7 %. To so izklju&no nasa-

novi.
rih manj kot 5 let, kar 22,5 %, je dovolj
perspekiivno. Druzbena gospodarstva vkljuéuje-
jo slednji&¢ 3¢ nekaj potencialnih (neobnovlje-
nih) vinorodnih povriin. Najveé¢ takinih ima
kmetijski kombinat Ptuj (185 ha), deloma 3e
tudi kombinati iz Radgone, OrmoZa in Maribo-

Tudi dejstvo, da je mladih nasadov,sta-

di na kolju, ki bodo izginili %e ob prvi ob- ™ skupaj 168 ha.
Tabela 4
Sistem vzgoje (ha) Starost nasadov Neobnov-
Druzbeno gospodarstvo e e liene vin.
terasni kalni kolje do 5 5-15 15-20 25 let povriine

Agrokombinat Maribor 222 192 2 172 101 130 13 50
Kmetijski kombinat Ptuj 136 156 14 2 230 60 14 185
Kmetijski kombinat Rad~

gona 45 162 9 15 42 119 40 60
Vinogradnitko gospo-

darstvo Kapela 57 84 10 24 68 27 32 4
Slovenija vino, obrat

"Jeruzalem" Ormoz 318 148 27 87 287 118 1 58
Vinogradnisko~Zivino=

rejski kombinat

Ljutomer 258 80 4 151 1M 75 5 10
Kmetijska zadruga

Slovenske Konjice 26 - - - 26 - - 3
Agrokombinat KZ

Lenart - 24 28 - 10 14 28 6

SKUPAJ 1.062 846 94 451 875 543 133 376

Struktura v % 53,0 42,3 4,7 22,5 43,7 27,1 6,7

1. UMIK VINOGRADNISKIH POWRSIN

Ena bistvenih ekonomskogeografskih znaé&ilnosti
slovenskega vinogradnistva, 3e posebej v severo-
vzhodni Sloveniji je zmanjSanje proizvodnih
zmogljivosti in.proizvodnje. V zadnjih 30 letih
slovensko vinogradnidtvo nazaduje. Leta 1958
smo imeli 20.400 ha vinogradov, medtem ko

jih je bilo leta 1939 3e 39.500 ha.8 Nijihova
povriina se je v tem obdobju zmanijSala skoraj

za polovico. To zmanjlevanje je bilo najmoénej-

Se v povojni dobi, vendar se tudi zadnja leta

vinogradi ¥e nadalje hitro umikajo.

V severovzhodni Sloveniji brez Prekmurja je bi-
lo leta 1896 se 16.269 ha vinogradov, leta
1967 pa le 7.084 ha?, to pa pomeni zmanjia-
nje za ve& kot polovico. lzreden umik belezimo
na Kozjaku, nadpopreénega pa $e v Podpohorskih
in Dravinjskih goricah. Na Kozjaku zna3a indeks
1967/ 1896 14,4, v Podpohorskih in Dravinjskih
goricah pa 38,5 oziroma 40,2. Vzroki za umik
niso pogojeni le ekolotko, temveé predvsem

8) Pazvoj vinogradnistva kot surovinske baze za predelavo grozdja v severovzhodni Sloveniji.Kmetij=-
ski zavod Maribor, Ekonomski center Maribor, Maribor 1970, str. 27-32.

?) B. Belec: Zmanjlevanje vinogradnitkih povriin v Podravju in juznem Pomurju med leti 1896 do

1967. Zbornik Pedagotke akademije v Mariboru
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druzbenoekonomsko, saj si sicer ne bi mogli
razloZiti moénega nazadovanjo ponekod v Slo-
venskih goricah in Halozah. V Zahodnih Slo-
venskih goricah zna%a na primer indeks 1967/
1896: celo 27,7.

Zmanj3anje vinogradnidkih povriin v zadnjem de-
setletju prav gotovo lahko pripisemo dejstvu,
da so ckoli tri Eetrtine vseh kme&kih vinogradov
sfare ve¢ kot 50 let, saj so bile te povriine
sunkovito obnovijene v asu po nopadu trine
uli v zaletku 2C. stoletja, kasneje pa so jih
le izjemoma obnavljali.Odlogiina je bila tudi
vrsta vzrokov trZnega znadoja, tako neugedne
razmere na irZif€u z vinom doma in po svetu,
konkurenca "juznih" vin, dalje pomanjkanje ka-
pitala za obnovo ipd.

Umik vinogradniskih povriin v druzbenem sektor-
ju ni bil dosti manjii kot v zasebnem.Kljub po-
vojni obnovi se je tudi njihova vincgradnitka
povriina zmanjevala, soj so opuiéali vinograd-
nitke lege, ki za intenzivno eksploatacijo niso
bile primerne. Najved takinih povriin je bilo v
Halozah, na Kozjaku, deloma tudi v Slovenskih
goricah. Da pa se razmerje med druzbenimi in
zasebnimi povriinami ni  moéneje spremenilo v
korist druzbenih, je pripisati kmecki izrabi Ze
popolnoma dotrajanih in  nerentabilnih nasadov
ter 3irjenje hibridov.

Gibanje vinogradnitkih povriin® po obeh last-
nitkih sektoriih v obdobju 1957-1968 nam pri-
kazuje tabela 3t. 5.

Tabela 5
- Druzbeni Zasebni Skunat
Leto vinogradi vinogradi upal
ha | indeks | ha [indeks | ha [indeks
1957 |2.517 100 6.668 100 9.185 100
1962 | 2.340 93 5.859 88 8.199 89
1968 | 2.106 84 5.443 82 7.549 82

Rczvq po posameznih ob&inah je bil. zelo raz-
_ licen. Vinogradnitke povriine so porasle le v
Prokmuqu in ob&ini Slovenska Bistrica,povsod
drugod pa beleZimo njihov umik. Najveéje na-
idovanje kazejo obé&ine Lenart, Ptuj, Gornja
igona in Maribor. Gibanje vinogradnizkih
vrdin po obéinch je razvidno iz tabele 3t. 6

im‘é.d., tabele 1-4. Zajeto je tudi Prekmurje.

Gibanje vinogradniskih povriin v SR Sloveniji

po obg&inah
Tabela 6
Druzbeni Zasebni .
Obéina vinogradi | vinogradi .SkUPOI
3 3 indeks
indeks indeks 1968/1957
1968/195 | 1968/1957
Gornja Rad=
gona 90 67 76
Lenart 44 b4 63
Lendava 87 124 123
Ljutomer 103 71 87
Maribor 74 74 74
Murska So-
bota 72 104 103
Ormoz 88 87 87
Ptuj 62 75 72
Slovenska
Bistrica 178 85 104

Sklepni pregled

Po zadnji vojni so se v severovzhodni Sloveniji
formirale velike vinogradniske povriine v druzbe-
ni lasti. Njihova obdelava je dobila sodoben
plantazni znaéaj, zato se je pokrajinski pejsaz
vinorodnega gri¢evja v primerjavi s preteklostjo
moéno spremenil .

Druzbeni vinogradi zavzemajo v severovzhodni
Sloveniji brez Prekmurja nad 2.700 ha ali 38,5%
vseh vinorodnih povriin, kar je ob dejstvu, a
predstavlja podravski vinorodni okolii najpomemi:~
neje proizvodno podroéje kvalitetnih belih vin
v Sloveniji, toliko veéjega pomena.Najveé druz-
benih povriin je v Slovenskih goricah, nad 2000
ha ali 44 % vseh vinogradov in tri &etrtine druz-
benih vinogradov severovzhodne Slovenije. Od
tega jih je v vzhodnih Slovenskih goricah ¢&ez
900 ha, zavzemajo pa ve& kot polovico vseh vi-
nogradov. V ljutomerski obé&ini sta podruzblieni
skoraj dve tretjini vinogradov.

Druzbene vinogradniske povriine v juznem Pomur-
ju in Podravju zajemajo 87,3 % vseh podruzblje-
nih vinogradov v Sloveniji. Ni &uda, &e so prav
v severovzhodni Sloveniji nastala najpomembnejia
vinogradnika gospodarstva, pionirji sodobne vino-
gradnitke proizvodnje. Na prvem mestu e po

vinogradniski povriini obrat Slovenija vino "Jeru-
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zalem" in OrmoZa (500 ha), sledijo Agrokombi~
nai Maribor (400 ha), VinogradniikosZivinorej~
ski kombinat Ljutomer (350 ha), Kmetijski kom-
binat Ptuj (300 ha), Kmetijski kombinat Radgo-
na (200 ha) in Vinogradnitko gospodarstvo Kape-
la (150 ha). Tradicionalne nasade na kolju so
tu zamenjali Ziéni vertikalni in terastni nasadi,
strojna obdelava je skoraj v celoti izpodrinila
roéno, pridelek pa namesto v mnogih najhnih
zidanicah predelujejo in hranijo v velikih mo~
dernih kleteh. Tudi starostna sestava druzbenih
vinogradov je zelo ugedna, scj so bili zveéine
po voini obnovljeni ir so sedaj v obdobju naj-
velje rodnosii.

Kijub velikim uspehom druzbenega vinogradnistva

Avgustin Lah

z razyvojem vinogradnitkega gospodarstva kot ce-
lote vendarle ne moremo biti zadovolijni, saj je
ta pomembna kmetijska panoga doZivela moéno
nazadovanje povriin ne le v preteklosti, temveé
tudi v zadnjem obdobju. Leta 1896 je bilo v
severovzhodni Sloveniji brez Prekmurja 3e 16.269
ha vinogradov, a leta 1967 le 7.084 ha. Vino-
gradnitke povriine pa se zmanjiujejo $e naprej.
Vzrok je iskati predvsem v pomanjkanju vsakrine
obnove kmeé&kih vinogradov, &eprav opuiéajo
manj ugodne povriine tudi druzbena gospodarstva.
Zato bomo tak3en razvoj lahko zaustavili le z
odloénimi ukrepi v kmeé&kem vinogradnisstvu, ki s
svojo zastarelo tehnologijo obdelave in proiz-
vodnje v sedanjih druzbeno-ekonomskih razme-
rah nima veé pogojev za obstoj.

CEJLON - VRT JUZNE AZIJE IN KRIZPOTJE
ZGODOVINE S SODOBNIMI TOKOVI

Cejlon je ¢udovit otok. Podobe, ki sem si jih
med obiskom globoko vtisnil v spomin in v srce,
so barvite, da je malo takih med spomini na
druge dezele. V njih je zarisana bogata narava,
ki nudi svojemu ljudstvu ve& kakor ta jemlje od
nje. Ob predvajanju diapozitivov, ki vedno zno-
va ozivljajo te podobe, moram vselej posebej
dopovedovati, da barve prikrivajo kontraste Ziv-
lienja, kajti nerazvitost in kriZanje interesov
ima tudi oem prikrite korenine in Sirine.Dezele
in ljudstva, njihove napore in iskanja je treba
spoznavati v vseh pogledih in jih sku3ati doume-
ti.

Cejlon je dezela &aja, riza, tropskega sadja,gu-
mijevcev in orhidej. Vedno je otok odet z buj-
nim rastjem, ki se v soncu ali pod oblaki razka-
zuje v stoterih odtenkih zelene barve. Vmes so
kot roze v zreli planinski trati posejane pisane
barve hi§, naselij in vseh z ljudskimi rokami
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ustvarjenih sestavin okolja. Prav tako barvita je
zgodovina ljudstva, vsa prepletena z legendam.
in pravljiénimi zgodbami. To je zgodovina Sin-
halezov in Tamiloy, ki ima tudi poglavia iz
kolonialne dobe. Cloveku se zdi, da ni ta doba
odvisnosti pustila nobene trajnejie poteze.Ob pa-
laéah iz tiste dobe so zrasle druge in ta kon-
trast je v glavnem izbrisan. Umetne pastelne bar-
ve za pisane sarije, ki jih nosijo Zene Cejlona,
Indije in Pakistana, kaj malo pomenijo ob vseh
barvah narave, ob tradicijah, ob navadah, bu-
distiénem koledarju in drugih prvinah preteklega
in sedanjega Zivljenja. Tradicija je v teh deze-
lah Ziva, povezuje zgodovino s sedanjostjo in to
realnost z vizijo bodo&nosti.

Nekateri domaéini napovedujejo kulturno revolu-
cijo. Kaksna bo, 3e ne vemo. To ljudstvo se mo-
ra dvigniti na novo kulturno stopnjo, na vigjo

stopnjo razvoja proizvajalnih sil, ko bodo ustvar-
jali pomembnejsi narodni dohodek, razvili prvine
socialistiénih odnosov v nov druzbeni red in dali
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Cejlon je otok s svojevrstnimi, a v celem ugod-

vsem mladim ljudem izobrazbo in delo.To je
tezka naloga, kajti v tamkajinji prijetni klimi

in naravi se rodi veliko oirok (32 na 1000 pre-
bivalcev), s pomoéjo mednarodne zdravstvene
organizacije pa so dvignili higieno in zdravstve~
no pomo¢ do mere, ki zagotavlja normalno smrt-
nost (8 umrlih na 1000 prebivalcev letno). Kot
veéina dezel v razvoju Cejlon nima potrebnih
kapitalnih virov, narodni dohodek je nizek in
tudi strokovnjakov primanjkuje za uspeien razvoj.
Kljub bogati naravi so v ospredju zahteve za
razvoj primarne proizvodnje (kmetijstva, rudar-
stva) in energetike, a industrializacija zaostaja.
Zgraditi ne morejo dovolj moéne lastne osnove,
mednarodne kooperacije pa zadevajo tudi  na
politiéne motive. Socialni problemi preraiéajo v
politiéne, spori v spopade, in ti se spet repro-
ducirajo v gospodarske tezave. Cejlon je napre~
hodu, ko mu morajo napredne sile pomagati.

Za uvod si oglejmo Ze "popisni list" otoka:

- lezi v vro&em ekvatorialnem pasu (koordinate
5955 in 9951’ s.g.%. ter 79°43+ in 81953’
v.g.d.);

~ meri 65.610 km2, vkijuéno z 868 km2"notranie-
ga" priobalnega morja.

- prebivalstva je bilo na otoku leta 1946 (e
pred pridobitvijo samostojnosti) 6,6 milijona,le-
ta 1970 pa ga je bilo skoraj dvakrat toliko,to
je 12,5 milijona;

~ Cejlon je samostojen od 4 februarja 1948, ven-
dar je drzava vkljuéena v britansko skupnost
narodov in britanski vladar je njen suveren,
predstavlja ga pa generalni guverner;

= drzava ima svoj parlament in vlado;

- vélanjena je v OZN, po politiki je nauvrife-
na dezela;

= administrativno je razdeljena na 9 okrajev;

~ glavno mesto je Colombo, ki 3teje okoli
600.000 prebivalcev;

= uradna jezika sta sinhaleski in tamilski, v
poslovni rabi pa e vedno uporabljajo angles&i-
no;

- denarna enota je rupija.

nimi naravnimi potezami. Indijski ocean zelo
~wpliva na n|egovo povrsinsko podobo Ta je raz-
nollka. juzni in zahodni del otoka je topel in

dobro namo&en; obmoé&je dZungle na jugovzhodu
in v severnem osrednjem delu je nekoliko manj
namoéeno in ima veliko sonca, v goratem delu
otoka - najviiji vrh seZze v visino 2.688 m - pa
najdemo vso barvitost razliénih klimatskih vpli=
vov in zelo umerjene temperature. Severni  del
otoka je bolj susen in vro&; tam najdemo celo
puiavski pesek, pa seveda prav tako bujno rast-
je.

Kllmatske karakteristike treh znac:lmh obmoéij
kaZejo naslednji podatki:

Colombo Trinco~ Nflvora
malee Eliya
gorati
JZ del | SV del J del
Nadmorska visina
v m 7 30 1 881
Popreéna letna
temperatura vOC | 27 28 16
Maksimalna tempe-
rature
(1931-1960)v °C | 47,8 48,8 37,8
Popreéne letne pa-
davine v mm 2426 1712 2375
Popreéna dnevna
relativna vlaga
zraka v % 75 69 77
Popreéna noéna
relativna vlaga
zraka v % 87 80 84

Klima je tropska, vlazna in topla. V sodobnih
zgradbah (hotelih, stanovanjih in uradih) upo-
rabljajo klimatske naprave; zlasti tujec obéuti
vlago in toploto v pljuéih, sodobna tehnologija
proizvodnje pa tudi zahteva konstantne in dolo-
&ene mikroklimatske pogoje. "Severovzhodni"
monsun - po smeri zraénih tokov, kar pa tudi
pomeni ve&jo namoéenost tistega dela otoka -
traja od decembra do februarja in prinada obilo
padavin, v juZnem in zahodnem delu otoka pa
popoldanske nevihte. "Jugozahodni" monsun pa
traja od maja do septembra s podobnimi uéinki.
Vplivi monsuna se ublazijo, ko vetrovi zadene~
jo na gorske pregraje in oblaki ne morejo enako
namociti srednjega dela in druge zatisne strani
otoka. V notranjosti otoka so “suine cone".Toplo-
ta in padavine omogo&ajo bujno rast vegetacije,
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med katero je vrsta samorodnega drevja,orhidej
in pisanih grmigev. Tudi divie Zivalstvo je pi-
sano. Mlade slone 3e vedno love, udomaéujejo
in rabijo za delo.

Geografska lega otoka je znaéilna: je ob Indij~
ski podcelini, loZen od nje s 30 km Zirokim
Palk prelivom. Otok je potisnjen v Indijski oce-
an na prehodu iz Arabskega morja v Bengalski
zaliv, na poti iz Afrike in z BliZnjega vzhoda
v juzno Azijo in na Daljni vzhod. To nedvomno
poudarja pomen luke Colombo.

Pokrajina je v dobri meri preobrazena, &eprav
ni tezko zaiti v rudimentarno, komaj dotaknjeno
naravo. Morda tudi zato, ker se sama hitro re-
producira. Kmetijskih povriin je 30,2 % in goz-
dov 44,2 %. Na 1 ha kmetijske povriine pride
ve& kakor 6 prebivalcev, kar je slabo razmerje
(v Jugoslaviji 2 prebivalca na 1 ha).

Poglavitne zna&ilnosti prebivalstva in pogojev za
njegovo zivljenje so: ve&nacionalna zgodovinsko
pogojena sestava, relativno nizka popreéna gosto-
ta (18 prebivalcev/km? leta 1970) in visoka
agrarna gostota (okoli 520 vseh in 415 agrarnih
prebivalcev/km? agrarne povriine), visok narav-
ni prirastek (2,4 % letno) in velik delez mlade-
ga prebivalstva (24 % starostne skupine 0 - 14
let in 18 % od 15 do 24 let, skupno 60 %),
moskih je 52 % in njihova popreéna Zivljenjska
doba je za spoznanje dalj3a od popreéne zivljenj-
ske dobe zensk (1962: moski 61,9 let, Zenske
61,4 let), relativno nizek je delez aktivnega
prebivalstva (1963: 30,2 %) in nizek je tudi na-
rodni dohodek na prebivalca (nekaj nad 100 j).

Uradne statistike kazejo naslednjo narodnostno
sestavo prebivalstva:

1953 1963
v struktura] v [struktura
tisoih| %  [tisoéih| %

Vseh prebival~-

cev 8098 100 10582 100
Nizinski

Sinhalezi 3470 42,9 4470 42,2
Kandijski

Sinhalezi 2147 26,5 3043 28,8
Ceijlonski

Tamili 885..-10,9 1165 11,0
Indijski Tamili 974 12,0 1123 10,6
Cejlonski Mavri| 464 5,7 627 5,9
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1953 1963
v [struktura] v |struktura
tisoih| % |tisoéih
Indijski Mavri 47 0,6 55 0,5
Malajci 25 0,3 33 0,3
Drugi 86 | 66 0,7

Praprebivalci otoka so bili Veddi. Prezivljali so

se z nabiralniftvom in lovom, saj je dZungla bi-
la v tem pogledu bogata, klima za Zivljenje pa

primerna kljub obilici vlage. Nekaj neposrednih

potomcev Veddov 3e danes Zivi na otoku v bistvu
tako, kakor so Ziveli njihovi predniki.

Pred 2,5 tisoéletji (v 5. stoletju pred n.3.) se
je zadelo priseljevanje ljudi z indijske podceli-
ne. Priseljenci in domaéini so se medali. Tako
se je zael razvijati narod Sinhalezov, ki pripa=
dajo indoevropski druzini (indoarijska narodnost=
na skupina). Priseljenega princa Vijayo in ved-
sko princeso Kuveni 3tejejo za ustanovitelja sin-
haleike dinastije. Stevilne generacije te druzine,
imenovane dinastija Mahavamsa in poznejle di-

nastije Chulavamsa so vladale na otoku vse do
leta 1815,

Arhitektonski, umetnostni in drugi spomeniki pol-
drugo tisoéletje odmaknjene zgodovine govore o

izjemni kulturi Sinhalezov. Njihovo prvotno sre-
did¢e je bilo Anuradhapura. Sinhalezi so gradili

tudi velike vodne bazene, namakalno omrezje in
urejali so polja v terasah. Razvili so svoj jezik,
ki se imenuje "sinhala" (po besedi "sinha", ki v
sanskritu pomeni leva).

Na razvoj sinhaleske kulture je vplival tudi bu-
dizem. Ta se je iz Indije razdiril na otok v 4.
in 3. stoletju pr.n.3. in v dveh stoletjih previa-
dal. Budisti so gradili pagode, ki jih tam imenu-
jejo "dagobe"; posebno znamenite so v Anuradha-
puri, v Polonnaruwi, na gori Mikintale in naj-
bolj slovita (zavoljo Budove relikvije) je v mestu
Kandy. Na otoku so Sirili tudi nov jezik "pali",
iz katerega je pridobil nekatere besede tudi sin-
hala jezik. Budizem se je na otoku trdno zasid-
ral; 3e sedaj mu po uradnih virih sledi 66 %
prebivalstva, medtem ko je v Indiji postal religi-
ja skromne manjiine (v Indiji ima budizem po
ftevilu pol manj pripadnikov kot na Cejlonu).

Prek Indije so prihajali na Cejlon 3e drugi vpli-
vi, seveda z razli&nimi posledicami. Druga na-
cionalnost na otoku so Tamili tako po 3tevilu
prebivalstva, kakor tudi po socialni strukturi in
poloZaju. Na otok so se priseljevali v ve& valo-
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~ |i Britanci.
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vih; prva "invazija" je bila ze leta 205 pr.n.%.
in zato lahko 3tejemo Tamile poleg Sinhalezov

za stare prebivalce na otoku. Tamili so prevzeli
od Sinhalezov tudi srediiée Anuradhapuro. Naj-
mocnejdi priliv Tamilov je bil v 8. stoletju; te-
daj so se naselili v severnem in severovzhodnem
delu otoka, kjer so v velini 3e danes. Zgodovi-

__na Cejlona je tako zgodovina obeh narodov; na

njem so vladale sinhaleske in tamilske druzine.
Eden cejlonskih tamilskih vladarjev - Parakrama
Bahu - pa je iz otoka prodrl na sosednjo celino
in napadel kraljesivo Pandza v juzni Indiji ter
celo Burmo. Zadnji cejlonski vladarji so bili
Tamili.

Tamili imajo na otoku veé& kot petino prebival-
stva. Govore svoj jezik. Ve&ina jih pripada hin-
du veri. Uradno jih, kakor vidite po tabeli,lo-
&ijo na cejlonske in indijske Tamile; dolga zgo-
_dovina je tudi temu ljudstvu odpirala razliéna
vrata in pota.

Na seznamu narodnosti so tudi Mavri, ki so tja
prisli kot trgovci in na otoku sedaj zivi kar pre-
cej njihovih potomcev. V glavnem so indijskega
porekla; ve&ina celo Ze priznani kot cejlonska
narodnost, le del jih Stejejo 3¢ med (indijske)
priseljence. Govore tamilski jezik, po veri pa
so vecinoma muslimani. Islamski veri pripadajo
tudi Malajci, ki govore malajski jezik, pri3li pa
so iz Indonezije, v glavnem z Jave.

Usodo cejlonskega ljudstva so dolgo dobo krojili
kolonialisti, a si ga nikoli niso mogli popolnoma
podrediti. Beneiki raziskovalec Marko Polo je ta
otok obiskal leta 1271 na poti na Kitajsko in o
njem zapisal, da je "boljsi kot katerikoli na sve-
tu". Brez dvoma je tudi to budilo zanimanje za
otok, ki je sicer idealno polozen ob zgodovinsko
reko raziskovalnih skupin in migracijs iih tokov.V
zacetku 16. stoletja so se na otoku naselili Por-
tugalci in poldrugo stoletje gospodovali jugoza-
hodnemu delu otoka. Sinhaletke in tamilske di-
nastije so celo obdobje obdrzale oblast v osred-
‘njem in na severovzhodnem delu otoka. Kandy
je bilo sredi3Ze te skupnosti. Od Portugalcev ni
ostalo drugega kot katolitka kolonija. Sredi 17.
stoletic (1658) so jih izpodrinili Nizozemci. Ti
50 v obmorskem pasu utrdili katolitko vero, ven-
dar so zaceli tudi sistematiZneje preobrazati pro-

- stor, ki so mu gospodovali - s kopanjem novih

kanalov in kultiviranjem povrija.

Konec 18. stoletja (1796) so Nizozemce zamenja-
Ti so gospodovali najdlje; nha otok
bili navezani, ker je bil ugodna postojanka
ﬁpﬁ do drugih azijskih kolonij. Sploten raz-
jih je silil, da so gradili ceste in ¥eleznice,

svoje ¥ole, zdravstvene in druge ustanove.Zaée=
li so plantazno gojiti kavo in pridobivati kaviuk,
Cejlon pa je v tem obdobju postal tudi dezela
Zaja. Angleiéina je postala uéni, poslovni in
uradni jezik. Toda tudi Britanci otoku niso niko-
li mogli popolnoma zogospodovati. Sinhalezi in
Tamili so Ziveli po svoje in ohranili svoja jezika,
kulturo in tradicije. Leta 1815.so0 Britanci skleni-
li pogodbo s Tamili (njim je pripadala zadnja di-
nash|u), in ti so ostali neodvisni ter imeli svoj
sedez v Kandiju. Britanci so morali priznati veé
pravic tudi Sinhalezom, in leta 1931 so jim pri=
znali volilno pravico. Cejlon je postal britanski
dominion.

A%

4. februarja 1948 je Cejlon postal samostojna dr-
Zava, &eprav povezan v britansko skupnost naro=-
dov in s priznavanjem britanske krone. Njihovi
predstavniski organi samostojno dolo&ajo politiko
ter vodijo gospodarsko in kulturno Zivljenje.Cej~
lon je vkljuéen v ZdruZene narode in se zavze-
ma za politiko neuvri€enosti, za pomo& dezZelam
v razvoju in za zgraditev druzbe na socialistiénih
naéelih.

Parlament je imel do leta 1971 dva doma: pred-
stavnitkega, ki 3teje 157 poslancev (151 jih voli~
jo za dobo 5 let, 6 pa jih imenuje generalni gu-
verner), in senat s 30 &lani (15 jih je volil pred~
stavnitki dom, 15 pa imenoval guverner, a prav
to je prepreéevalo, da bi napredne sile mogle
vzakoniti -nove reforme). Cejlonska vlada je od-
govorna parlamentu. V njem pa se krizajo  raz-
liéna politiéna gibanja, ki odsevajo strankarsko
sestavo. Na parlamentarnih volitvah leta 1970
je zdruZena fronta pod vodstvom ge. Sirimavo
Bandaranaike (sestavljajo jo Stranka svobode Cej-
lona - 90 poslancev, trockistiéna socialistiéna
stranka - 19 poslancev in KP Cejlona, moskovsko
krilo - 6 &lanov) prepriéljivo zmagala (nad do-
tlej vladajodo ZdruZzeno nacionalno stranko, ki
ima sedaj 17 &lanov parlamenta). Prejnja vlada
se je opirala predvsem na pomoé& z zahoda, kar
je dezelo pripeljalo v nezavidljiv polozaj.Viada
je ljudstvu delila riz in druga Zivila, obleko in
fe kaj, ni pa za&ela gospodarske preobrazbe, ki
je nujna za kakrienkoli napredek. Posledica tak=
ine politike je velika nezaposienost (okeli 700
tiso& aktivnih prebivalcev ii¢e delo); Zivljenje

je vse drazje, odprla so se tudi nasprotja  med
Sinhalezi, Tamili in drugimi prebivalci otoka.
Sedanja vlada v takih razmerah ni mogla obvia-
dati poloZaja. V dezZeli so nastali veliki nemiri.
Marca 1971 je prislo do nekajdnevne prekinitve
dela parlamenta; v tem &asu je vlada izkoristila
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zokonako moznost, ki jo daje ustava, in mimo
senata - ta je resno oviral delo vlade - spreje-
la novo ustavo, zakon o prevzemu privatnih
podjetij in zakon o ukinitvi senata. Tako so po-
liti€ne vloge na novo razdeljene; za bodoZnost

so pridakovanja velika, ni pa sredstev za hitrej-
ll raZvoj o}okg. .

Sodan]i poloZaj na otoku oznalujeéjo naslednje
politiéne if gospodarske razmere: -

- Gospodarstvo je deficitno (trgovinska in plaéil-

na bilanca ter prora&un niso uravnoveieni).Se-
danja viada je zagela nacionalizirati trgovine,
banL in plantaze &aja. To je pobudnlo notra-

n}o volgpanm.

- Py :voﬂ Jestayi je gospodarstvo prece| eno-
strqnoko‘* Glavno izvozno blago so éo|, kav-
éuk in kgkos (skupno 91 % vrednostl lzvoza,
katerega ‘pomen pa se zmonl§U|e zaradi znize-
vanja cen na svetovnem trgu). Uvoz za tretji-
no presodc izvoz. Proizvodnja hrane ne zado-
voljuje, ni pa dovolj sredstev za modernizaci-
jo kmetijstvd in za razvoj nekmetijskih dejav-
noaﬂ.

- Zadnja [gta so socialistiéne dezZele priskocile
ng pomo& Cejlonu, toda ta dezela izkoriica
predvsefii blagovne kredite (nakuypi p3enice,
umétnih gnojil, surovin in tehni€énega blaga,
avtomobilov) in malo ostane za razvoj gospo-
darstva. Socialisti¢ne dezele so zato zaele
graditi razne predelovalne tovarne (najveé
tekstilne in Zivilske stroke) in tudi Jugoslavi-
j@ sodeluje pri tem z gradnjo hidroelektrarn,
dobavo opreme in ribiskih ladij.

Cejlon je torej na zaéetku industrializacije in
intenzivne preobrazbe.

Zivljenje na otoku je precej drugaéno od nase-
ga. Tropska narava je sicer radodarna, toda ne
samo z dobrinami. V zdravstvenem pogledu je
ta otok na najboljiem v vsej Aziji. Malo je pri-
merav, kolere in malarije. Svetovna zdravstvena
organizdcija je dovoli dejavno pomagala v bor-
bi proti insektom in boleznim ali za splo3ni dvig
higiene. Prav to pa je zelo sprostilo narai¢anje
pre[alvolstva, obenem pa so seveda naraiéale tu-
di potrebe, Vseeno se zdi, da je Zivljenje na
tem otoku vsaj za polovico bolje kakor na so-
sednjl celini in tudi nacionalni dohodek je viiji.

V zivljenju cejlonskega prebivalstva je veliko
tradicionalnih prvin.  Najbolj raziirjene so na-
vade budistov, ki jih je v tej dezeli okoli 7
milijonov (v primerjavi z 2 milijonoma hinduistov,
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900.000 kristjani in 730.000 miyslimani).Srediice
budizma je Kandy. Budisti imajo namesto nede-
lie dan paya, ki ga pa zaéno proznovati Ze po-
poldne prejinjega dne; te praznike doloéajo po
luninih menah in po paya koledarju imajo na le-
to 14 tednov po 8 dni, medtem ko imajo drugi
tedni po sedem dni.

|zobraZevanje je na Cejlonu brezplaéno, vendar
$e vedno ni dostopno vsej mladini, saj ga pre-
prosto Zivljenje ne stimulira dovolj. Anglezi so
osnovali vrsto 3ol in te 3¢ nadaljujejo svoje de-
lo, 3ole so tudi budisti¢ne in drzavne. Sinhale-
zi in Tamili se v 3olah uZe svojih jezikov.Sinha-
leski jezik in pisavo (ta ima 51 &rk svojevrstnih
oblik) skusajo uvesti v uradno rabo, vendar se
Tamili bore za svoje narodnostne pravice in po-
lozaj. Obi&ajno opravljajo Tamili le te2|a in
slabia opravila, med Sinhalezi pa je ve¢ imovi-
tih in izobrazenih ljudi. Toda v sploinem zive
Sinhalezi s Tamili strpno in sloZno; neslogo med-
nje sejejo socialni kontrasti in ¥e bolj politiéna
trenja. Tu utegnemo najti vzroke za zahteve po
izselitvi Tamilov, kar za Cejlon ni niti realnost,
niti politi¢na perspektiva. Tamili so namreé ne-
dvomno koristen del prebivalstva na tem otoku,
del njegove zgodovine in sedanjosti. Bodoé&nost
Cejlona je samo v njegovem celovitem razvoju,
v razvoju proizvajalnih sil in v razvijanju lastne
ustvarjalnosti. To je zakonitost razvoja sleherne
dezele v razvoju.

Glavno mesto Cejlona je Colombo. Steje okoli
600.000 prebivalcev (1966 - 546.000) in priselje-
vanje je Se naprej izdatno. Mesto je polno ze-
lenja, ima Ziroke ulice in vrsto znamenitosti.Za-
radi ugodne lege ima pomembno luko,&eprav je
umetno zgrajena. Blizu mesta je mednarodno le-
talisée. Razvita je trgovina, toda ta je tradicio-
nalna in azijsko znaéilna hkrati. Na ulicah se
sreCujejo enoosni vozovi z velikimi kolesi in vo-
lovsko ali bivolsko vprego, kolesarji in avtomo-
bilisti, vse vprek pa hodijo peici. Ljudje so ob-
le€eni preprosto, saj to klima dovoljuje, a v
glavnem &isto, motki v obleke evropskega kroja,
zene pa v barvite sarije. Cejlonske Zeleznice
dobro delujejo, so udobne, v vagonih  imajo
"air condition" naprave (mikroklimatske aparate)
in vlake vleZejo dizelske lokomotive.Tako kon-
trastno je celotno Zivljenje - ulice v Colombu
in struktura prebivalstva ali podoba podezelja.

Vi

Gospodarske osnove in vire predstavljajo nasled-
nja sredstva: 1,980.000 ha obdelovalnih zemljiz&
(30,2 % povrija) in 440.000 ha painikov(6,7%),




gozdov je 2,899.000ha (44,2 % otoka) in kar
znaten del otoka je nerodoviten in neizkori¢en
(18,9 %); goje 1.660.000 glav goveda in
780.000 bivolov, 580.000 koz in 25.000 ovac;
rib ulove 140 - 150.000 t; v nedrih razgibane-
ga povrija so skladi z dragim in poldragim ka-
menjem (rubini, zefir, topaz idr.) in grafitom;
reke so primerne za gradnjo hidroelektrarn; kme-
tijstvo in gozdovi dajejo surovine za predeloval-
no industrijo.

Stiri petine prebivalstva je agrarnega. Mestnega
prebivalstva je ve& kakor 2 milijona.

Dobro &etrtino obdelovalne zemlje posejejo z ri-
Zzem (550-570.000 ha). Mnogo je moévirnih ni-
Zin in kotlin, kjer so uredili rizeva poljo in s
pravo potrpezljivostjo opravljajo vse faze te
zahtevne proizvodnje. Manioke (75.000 ha) pri-
delujejo ve& kot krompirja in koruze, sezama
veé kot drugih kultur. V dezelah v razvoju in
tako tudi na Cejlonu je proso pomembna kultura.
Pridelujejo razne vrinine, araside, goje sladkor-
ni trs in sli¢no.

Potovanje po notranjosti otoka razpne obiskoval-
cu vso slikovitost narave te deZele, Eeravno se
ne odmaknete dale¢ od glavne ceste.Med buj-
nim rastjem so kotline z riZevimi polji in z dru-
gimi kulturami. Kotline obdaja bujna drevesna
vegetacija in gozd daje mnogo sadezev. Najne-
navadnej3i se mi je zdel "jok" (dzek), plod, ki
zrase na deblu drevesa velik kot nasa poljska
buZa. Rabijo ga za razliéna jedila; nadomeiia
jim moko in krompir hkrati, ko je zrel pa uzi-
vajo tudi njegovo presno "meso". Veliko je ana-
nasa in raznovrstnih malih bananic. Na trgu pa
so razli¢ne vrste sadja -~ od mandarin do poseb-
nih plodov, ki jih laZze dobi$ na poskuinjo, kot
pa izves, kako se imenujejo ali gojijo. Nekate-
ri imajo mocan, tudi neprijeten vonj, in vseka-
kor poseben okus (n.pr. durian, rambuttan).Zelo
veliko je tudi kokosovih palm, ki jih plantazno
goje ali pa sadijo okoli his. Leta 1968 so nabra-
li ve& kakor 2,3 milijona kokosovih orehov. Iz
njih pridobivajo mleko, olje in predvsem kopro
(ve& kot 200.000 t). Tudi kakaovec dobro uspe-
va (leta 1969 so pridelali 2.300 t kakaa).Cejlon
je deZela za&imb; zanimivo je videti kako dobi-
mo cimet in vanilijo v naravi, najpomembneijsi
pa je vsekakor poper, ki raste kot zajedavec(po-
dobno kot na$ briljan) na "kapok" drevesu in
plodi v dolgih lepih gozdi&ih.

‘Cejlonska kuhinja pozna 3tevilne domade jedi,
~ paziti pa je treba ~ podobno tudi v Indiji -

~ na izbiro med preveé zaéinjenimi in manj za-

- Cinjenimi. Cejlonci znajo pripraviti izvrstne
b

slas¢ice. Iz sadja, zlasti iz plodov raznih vrst
palm, pridobivajo razliéne sokove. Iz kokosove-
ga izdelujejo zelo moéno Zganje (60%=-no).Al-
koholne pijage izdelujejo 3e iz plodov kitul in
palmira palm. Iz teko&ine plodov velike ziate
kokosove palme delajo zelo priljubljeno pijao.

Cejlon je, kot smo Ze zapisdli, dezela &aja.Gr~
mi¢ke &ajevca, ki je soroden njihovim priljublje~
nim kamelijom, goje plantazno. Grmiéki imajo
primerno listje za obiranje 3ele po tretjem letu
rasti, najboljie je okoli petega ali- Sestega leta,
ker je tedaj listje mlado in veliko. Plantaze &a-
ja so v notranjem, dobro namoéenem delu otoka.
in v razliénih nivojih. Spodnje etaZze so v nad-
morski visini 300 do 600 m, zgornje pa okoli
2000 m visoko (v splosnem loéijo 3tiri etaze in
vzporedno s tem tudi razliéne kvalitete €aja).Ca-
jevec v viijih legah daje kvalitetnejlo bero,po-
membno pa je tudi, kak3no listje obirajo; starej~
fe daje bolj trpek, grenak okus. Na Zajevih
plantaZah delajo skoraj izkljuéno Tamilke in ge-
sto jim pomagajo tudi otfroci. Tako je pri tem
kot pri nekaterih drugih opravilih mogo&e zazna-
ti znailno delitev dela, ki hkrati pove, da so
Tamili delovni, zato koristni soZitelji Sinhalezov.

Obiranje in predelovanje &aja je na Cejlonu tra-
dicionalno roéno. V velikih dezelah, kjer pije~
jo = in tudi pridelujejo ~ veliko &aja (Kitajska,
Japonska, Sovjetska zveza) Ze obirajo strojno,
se pravi vse vprek. Obiranje je 3e ro&no,pa tu-
di predelavo opravijo velidel roéno. Zeleni &aj
se pridobiva s suSenjem svezih (zelenih) listov
(kitajski na&in), na Cejlonu pa obrano listje od-
dajajo najprej v velike predelovalnice, kjer
listie puste oveneti, nato pa ga tlaijo in pusti-
jo fermentirati. Listje tedaj poérni. Sele nato
liste posusijo v velikih suiilnicah z umetnim gret-
jem in za tem sortirajo,rezejoin embalirajo. Zdaj
seveda tudi v te predelovalnice uvajaje moderne
naprave, ki zelo skrajSujejo proces in zagotav-
liajo kvaliteto s sortiranjem.

Med plantazami éaja, kokosovih palm in kave
so tudi sestoji gumijevcev. Rastejo v nizjih le-
gah (do 700 m). Pravijo, da so gumijevce pri-
nesli iz Brazilije (Hevea brasiliensis, 1876).Na-
rezujejo lubje dreves in v posodice se nateka
drevesni sok "lateks". Tudi to delo opravljajo
predvsem Tamilke.

Surovi kav&uk dobivajo s predelavo drevesnega
soka, to je z zgostitvijo, gnetenjem in tudi su-

Senjem.

Na Cejlonu za delo uporabljajo bivole, vole in
slone. Toda Elovek, tako se zdi, je 3e vedno
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glavni vir energije in dela. Domovi cejlonskih
prebivalcev na podezelju so majhni, a zunanja
podoba je veliko bolj urejena, kakor v drugih
dezelch in temu primerna je tudi notranjost.Na-
rava daje vse za gradnjo domov in tako si jih
lahko grade tudi preprosti ljudje brez posebnih
dohodkov, &e le imajo kaj posesti. Cejlon ima
dovolj vode. Ob hisah so vrtovi, kjer pridelu-
jejo maksikaj ~ od paradiznika do boba.Blizu
vsake hise pa je tudi drevje.

Obiskal sem tudi botaniéni vrt Peradenijo. Zgo-
dovina vria se zaéenja Ze leta 1371, za &asa
kralja Wickrama Bahu ill. ,kajti naili so ostanke
zgradb iz tistih éasov. V 18. stoletju je postal
kraljevski park. Pozneje je postal glavni bota-
ni¢ni vrt, kamor so prenesli tudi rastie iz dru-
gih vrtov. Leta 1924 so objavili katalog rastja
na Cejlonu, v katerem je zaznamovanih 1.127
na otoku endogenih rastlin. Vrt, v katerem je
med Il. svetovno vejno bil Mountbattenov glav-
ni 3tab za jugovzhodno Azijo, je razdelien na
veé sekcij in alej ter ima jezero, tekoo vodo,
travnike, vrine in gozdne nasade. Svoj park
imajo tudi 3tudenti. Omenim naj med objekti vr~
ta rastlinjak orhidej; eno vrsto orhidej so imeno-

Tatjana Sifrer

MOSHAV OVDIM IN KIBBUTZ
V I1ZRAELSKEM KMETIJSTVU

Doseljevanje Zidov iz vseh krajev sveta v ta-
kratno Palestino se je pri¢elo ze v 80. letih
preteklega stoletja, ko so prvi Zidje iz tedanje
carske Rusije osnovali v blizini Tel Aviva svoje
naselje. Majhne Zidovske enklave so sicer
obstajale nepretrgoma tako v srednjem kot v
novem veku, omejevale pa so se na sveta mesta
Jeruzalem, Safed, Tiberias in Hebron. Zidje so
tukaj Ziveli odmaknjeno, religiozno Zivljenje in
Arabci so gledali v njih nepomembno manijino,
Leta 1880. je bilo v Palestini vsega 20.000 Zi-
dov.

Ob prelomu stoletja je razmah cionistiénega gi-
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vali po Jovanki Broz, na¥ predsednik pa je v
parku drZavnikov posadil drevo. Park je nedvom-
no zelo posreiena to&ka za tiste, ki Zelijo prou-
&evati naravo tega dela sveta.

V tem zapisku sem skuial orisati sploino narave
no in druzbeno podobo otoka. Nisem govoril o
templjih, muzejih, galerijah, planetariju, zo-
olotkem vrtu Dehiwela, starih mestih Anuradha-
pura, Kandy, Polonnaruwa, Sigiriya. Tudi sam
sem se moral odre&i marsi¢emu in izbral sem po-
tovanje v notranjost otoka, da bi spoznal Zivlje-
nje ljudi. Indijski piloti so tedaj stavkali, lokal-
na zveza s celino je bila prekinjena in tako sem
se oprl na mednarodne linije, zaradi Cesar sem
spremenil program poti in jo, zal, skrajsal. Iz
Kolomba sem potoval v Bombay.

Viri statistiénih podatkov:

Statistical - Pocket 'Book of Ceylon, 1968, 1969
in razna poro&ila iz univerzitenega arhiva.
Studijski zapiski s potovanja.

bania, ki je zahtevalo, da se Zidje zopet zdru-
Zijo kot nacija na lastnem_teritoriju v Palestini,
sprozil novo dosel|evan|e Zidov v Palestino, zla-
sti po prvi svetovni vojni, ko je upraviienost Zi-
dovskih tezenj uradno priznala tudi britanska vla-
da. Arabska zemlja je zaZela vse hitreje prehaja-
ti v zidovske roke. Na arabski strani so  zato
izbruhnili pravi upori, tako da so Britanci leta
1939 morali omejiti letno 3tevilo doseliencev na
75.000 ljudi. Sele po drugi svetovni voini se je
konénb uresni¢il davni sen po vsem svetu  raz-
kloplienih Zidov: 14. maja 1948 je bila progla-
Sena nova Zidovska drzava lzrael.

Moznost neovirane nacionalne eksistence v lastni
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drZavi je seveda prva leta povzroéala mnoziéno
doseljevanje, ki se je v petdesetih letih nekoliko
uneslo, a se v 3estdesetih ponovno okrepilo. Novi
doseljenci so prihajali predvsem iz drzav Jugoza-
hodne Azije, iz Afrike ter iz Srednje in Vzhodne
Evrope, znatno manj pa iz Zahodne Evrope in
Amerike. Predvsem zaradi doseljevanja se je
Stevilo Zidovskega prebivalstva v letih 1947 -
=1966 dvignilo od 650.000 na 2,344.000 oseb.
Leta 1968 je stel lzrael Zze 2,800.000 prebival-
cev, od tega so leta 1966 nasteli %e 312.000
Arabcev.

Ze od vsega zaetka je bil glavni cilj cioniz~
ma zgraditi novo drzavo na osnovi dobro orga-
niziranega, modernega kmetijstva, kajti v kme&-
kem stanu so cionisti videli tisto zdravo osnovo,
ki naj v bodoge prerodi nacijo. Pravkar minula
desetletja teh stalisé niso ovrgla. lzredni gospo-
darski vzpon lzraela po letu 1948. je v veliki
meri pripisafi tudi uspednosti njegovega kmetij-
stva, ki zmore danes kljub majhni obdelovalni
povriini, s katero razpolaga, in kljub omejenim
zalogam vode v glavnem prehraniti domaéo pre-
bivalstvo in ustvariti celo presezek za zunaniji
trg, tako da se sicer Se vedno negativna zunanje-
trgovinska bilanca Ze priblizuje izena&enju.Med-
tem ko je bilo leta 1948 obdelanih le 160.000
ha zemlje, je ta povriina leta 1967/68 zajema~
la Ze 420.000 ha. V istem Easovnem obdobju se
je tudi povriina umetno namakanih polj poveda-
la od 30.000 ha na 164.000 ha. Vedno  bolj
pere¢ pa postaja v lzraelu problem oskrbe z vo-
do. Po uradni statistiki sta na razpolago 2 mili-
jardi m3 vode letno, od tega je bilo ze leta
1963/64 izkoris¢enih 1,43 miljarde m3. Danes
je uporabljenih Ze 90 % doslej znanih vodnih
zalog, zato ni &udno, da na straneh revialnega
tiska vedno znova beremo o novih prizadevanjih
Izraela, kako priti do novih zalog vode.

lzraelsko kmetijstvo zaposluje le 18 % aktivnih
prebivalcev. Od principa oskrbe notranjega trga
je v svojem razvoju preslo tudi k proizvodniji vi-
sokovrednih kultur, ki bodisi zaradi svoje visoke
kvalitete (pomaranée, limone, melone, zemelijski
orefek) ali zaradi zgodnjega dozorenja (jagode,
- zgodnja zelenjava, krompir, grozdje, cvetje)naj-
dejo pot tudi na evropski, predvsem zahodnoev-
- ropski trg. Za prehrano domaéega prebivalstva
- goje krompir, zelenjavo in sadje, zelo pa je
- razvita tudi mleéna Zivinoreja, ribistvo in vzre-
~ja perutnine, ki je glavni dobavitelj mesa, mno~

ﬁ“ﬁmmic pa gre tudi v izvoz (1.1963 - 300 mili-
¥

Jjonov jajc).

_gilni vzpon izraelskega kmetijstva lahko pripise-
smotrni izbiti tistih poljedelskih kultur, ki so

v tamkaj3njih prirodno-geografskih, predvsem kli-
matskih pogojih mediteranske klime lahko dale
najbolife rezultate. V prvi vrsti pa se morajo za
uspeh zahvaliti sami organizaciji odnosno na&inu
kmetijskega gospodarjenja. Trdo delo na pogosto
le malo plodni zemlji, osulevanje nezdravih
moévirij, terasiranje poboéij, kultiviranje pu3éa-
ve, poleg tega pa tudi ob&utek nacionalne ogro-
Zenosti sredi nenaklonjenega arabskega Zivlja so
%e od nekdaj silili Zidovskega kmetovaleca k
zdruZevanju, da bi v veéjih skupinah laZje
kljuboval neprijazni naravi in nenaklonjeni oko-
lici. Tako so nastale znane, &eprav danes Ze
manj Stevilne izrazito kolektivne vasi kibbutzi
in mlajle, danes Ze itevilnejle zadruine vasi,
imenovane moshav ovdim.

Kibbutz je za lzrael specifiéna oblika kmeckega
kolektivnega naselja s skupnim premoZenjem,skup-
no proizvodnjo, skupnim delom in skupno odgo-
vornostjo. Clani kibbutza ne dobivajo plae,to-
da kibbutz je odgovoren za vse njihove material-
ne in kulturne potrebe. Vsaka druzing dobi sta-
novanje, otroci pa Zive v lo&enih poslopjih, v
folskih skupnostih in prezive s stardi le vecere
in praznike. Kosila se servirajo v skupnih jedil~
nicah, za manje obroke pa ima vsaka druZina
lastno majhno kuhinjo. Posamezniki se  lahko
kibbutzu pridruzijo ali pa ga zapustijo po lastni
volji. Vodstvo je v rokah izvoljenega odbora.V
kibbutzu vlada torej kar ekstremen kolektivizem,

~ ki pe dopui¢a privatne posesti ali privatne gespo-

darske dejavnosti.

Kibbutzi 3tejejo ponavadi 400-1500 ljudi,katerih
zivljenjski standard primerjajo standardu kvalifi-
ciranega delavca. Delo je mo&no mehanizirano,
proizvodnja pa je prilagojena lokalnim prirodnim
razmeram. V vaseh tega tipa se ukvarjajo s pe~
rutninarstvom, mleéno Zivinorejo in sadjarstvom,
kijer pa prirodne razmere to dopuiéajo,goje da-
teljevo palmo ali pa krape v posebnih ribogojni~
cah. Pridelujejo tudi bombaz, krompir,sladkorno
peso, medtem ko je gojenje zelenjave zaradi po-
manjkanja delovne sile moéno nazadovalo.Pride=-
lujejo tudi krmne rastline, Zito pa tam,  kjer
umetno namakanje ni mogoée ali pa &e tako za-
htéva ' kolobarjenje. Zanimivo je tudi, da so
mnogi kibbutzi osnovali lastna majhna industrij=
ska podjetia z do 50 zaposlenimi, v njih delajo
domaéi ljudje, pa tudi delavci, ki prihajajo od
drugod. To so predvsem obrati Zivilske stroke ki
predelujejo domage kmetijske proizvode.

Kjer so prirodne razmere temu naklonjene,posta-
ja celo turizem dodatna gospodarska panoga v
kibbutzu. Doslej ima ze 20 kibbutzev  lastne
politnitke domove za turiste.



Kibbutzi so zaéeli nastajati Ze v zadetku 20.
stoletja (prvi Daganya 1.1907), predvsem pa po
prvi svetovni vojni, ko so postali glavna oblika
ionirskega osvajanja novih kmetijskih povriin.
le po letu 1948, ko je to nalogo prevzela dr-
Zava, je snovanje novih kibbutzev moéno pone-
halo. Po letu 1960 nastajajo le 3¢ v ogrozenih

obmejnih podro&jih ali pa v sami pui&avi Negev.

Leta 1963 je bilo v lzraelu 230 kibbutzev, od
tega jih je 135 nastalo Ze pred letom 1948.

Mnogi znaki torej kaZejo, da v novejiem &asu
Zidje niso ve¢ toliko naklonjeni sirogo kolekii-
visti¢nemu kibbutzu, ampak da se simpatije bolj
nagibajo v prid manj dosledno kolektivnim ti-
pom naselij, ki dopui¢ajo tudi moZnost razvija-
nja privatne iniciative. Tok3en tip zadruzne va-
si imenujejo "moshav ovdim"., Prvo naselie te
vrste je bil moshav ovdim Nahalal, ki je nastal
ze leta 1921 v dolini reke Yezreel, danes pa
jih je v lzraelu Ze 345 (kibbutzev pa 233).

V moshavu dela posameznik samostojno na dode-
lienem mu ko¥éku zemlje, Zivi pri svoji druZini
in sam vzgaja svoje otroke. DruZina mora, v
okviru skupnega gospodarskega naérta, obdelova-
ti zemljo sama brez najete delovne moéi, Le v
izjemnih primerih (bolezen, starost, vilek Zetve)
lahko zadruga sama dodeli kmetu kmeékega de-
lavea, ga sama tudi plaga, kmet pa ji mora po-
zneje to vsoto vrniti. Tako se skulajo izogniti
socialni diferenciaciji (delodajalec - delojema-
lec) v vaski skupnosti. Skupno nabavljajo  vse
potrebno, skupno prodajajo poljske pridelke.Kdor
proda kaj od svojega pridelka privatno, tvega
izkljugitev iz zadruge. Sprva je vsak kmetovalec
dobil za svoje pridelke enak delez, ne glede na
koli¢ino in kvaliteto. Ker pa so bili s tem ne-
izbeZno zapostavljeni marljivejsi in uspednejsi
kmetje, upoitevajo danes pri izplagevanju koliéi-
no in kakovost oddanih pridelkov.

Naselja moshav-im ustanavljajo naértno po dobro

Kibbutz

Tloris in poljska razdelitev v KIBBUTZU in MOSHAVU
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premisljenem in pretehtanem naértu. Potem ko
prouéijo klimatske in pedolotke zna&ilnosti oko-
li%a in preudarijo seveda tudi prometni poloZaj
in moZnost obrambe, ki je v tem nemirnem de-
lu sveta 3e vedno pomemben faktor, doloéijo,
katera poljedelska kultura bi bila na tem pod-
ro¢ju najprimernejsa. Na tej osnovi tudi prera=-
€unajo, koliko obdelovalne povriine naj odpade
na posameznega naseljenca, da mu bo zago-
tovljen vsaj minimalni dohodek. Ko je to delo
opravljeno, poiljejo nove naseljence, ki so jih
‘prej izSolali v posebnih kmetijskih centrih, v
njihovo vas, kjer si nato sami pod strokovnim
vodstvom postavijo hide in pripravijo polja. V
- prvem obdobju, ko kmeéki obrat $e ne zahteva
polne delovne moci, naseljence navadno zaposli-
jo pri pogozdovanju ali pri delih na cesti. V
zadnjem Easu pa poiiljajo nove naseljence takoj
- po prihodu v Ze pripravliene vasi, katerih polja
Ze dajejo zadosten pridelek. InStruktor postopno
uvaja posameznike v kmecko delo, dokler ne
postanejo samostojni in sposobni sami voditi svo-
je malo kme&ko gospodarstvo.

Kljub tako skrbno pretehtanemu, naértnemu na-
seljevanju pa so se kmalu pokazale velike teza-
~ ve Eisto sociolotkega znalaja, ki tudi danes e
niso povsem premagane. Sprva so namre& naselje-
vali v moshave naselience, ki so prisli iz raznih
deloy sveta in so bili med seboj zelo raziiéni,
tako po socialnem poreklu, kot tudi po naéinu
misljenja in izobrazbi. S tem so hoteli doseéi
¢imveéje zblizanje med naseljenci v isti vaski
skupnosti. Kmalu pa so uvideli, da soZitje med
tako razliénimi ljudmi ni vselej mogoée. TeZa-
va je bila tudi v tem, ker novi naseljenci niso
obvladali hebreji¢ine, pogosto pa so bili tudi ze
starej3i, zato manj elastiéni in manj sposobni
prilagoditi se novi situaciji.

Da bi ta trenja zmanjiali, posilja vlada v vasi
posebne kmetijske in socialne in3truktorje, ki naj
naseljencem z nasveti pomagajo pri kmetovanju
in organizaciji javnih sluzb (trgovina, 3ola itd.).
Delo teh instruktorjev pa nikakor ni lahko, saj

- novi naseljenci pogosto niso bili voljni spreme-
niti stari na&in Zivljenja in mi§|ienia niso ho-

£ teli sluZiti v vojski, otrok niso marali poiiljati
v Jolo, niso plagevali davkov, zanemarjali so
Zivino in poljedelsko orodje in pogosto za samo-
stojno kmetovanje sploh niso bili zainteresirani
fer so se raje prezivijali kot dninarji.

Na osnovi teh spoznanj so zaZeli sredi petdese-
tih let skupaj naseljevati le 3¢ homogene skupi-
naseljencev lstega socialnega izvora.Uspehi

) izostali in novi naseljenci so se sedaj mno-
 laZze znaili v novem okolju. Danes je moshav

ovdim najbolj razsirjeni tip kmeZkega naselja v
Izraelu, predvsem v srednjem in juZnem delu pri-
obalne ravnice, kjer so se z zgraditvijo novega
namakalnega sistema odprla nova podroéja  za
naseljevanje.

Tudi talni naért vasi moshav ovdim se je v teku
let spremenil. Najstarejsi moshav ovdim Nahalal
je bil tipiéna okrogla vas. Stanovanjska in gospo-
darska poslopja so se v obliki kroznice ali elipse
grupirala okoli centralnega prostora, kjer so stale
javne vaske zgradbe: sinagoga, 3ola, trgovine in
tudi 3portni prostori. Za hio in gospodarskim po-
slopjem so se Zirile navzven v polje podolgovate
parcele. Izkazalo pa se je, da je osrednji prostor
za naselje prevelik, pot do javnih zgradb predol-
a, krozni tip naselja pa tudi ni dopuiéal usta-
novitve podobne vasi v blizini. Zato so séasoma
preili na bolj odprt in proZen talni naért v obliki
érke T, H, A, Y in U. Ta razvejani tloris mosha=
va ze na prvi pogled lo&imo od kibbutzev, saj
Ze zunanja podoba obeh tipov vasi odraZa njiho-
vo razliéno gospodarsko in socialno strukturo.Med-
tem ko je zemljis€¢e kibbutza razdeljeno na veli-
ke, grudam podobne parcele, ki kazejo na kolek-
tivno obdelovanje, naletimo pri moshavih na pra-
vi mozaik majhnih parcel, ki jih obdelujejo po-
samezniki. Stanovanjska poslopja so v kibbutzih v
skupini in logena od gospodarskih poslopij, v
moshavu pa ima vsak kmet svoj dom in gospodar=
sko poslopje na lastni parceli..

Vasi tipa moshav ovdim so se vsekakor izkazale
kot uspela sinteza osebne iniciative in kolektivne-
ga gospodarjenja in imajo v okviru izraelskega
kmetijstva pomembno vlogo. Tako Zivi danes v
345 vaseh tega tipa 50 % kmeckega prebivalstva,
v 233 kibbutzih pa le 20 %. Moshavi so bistveno
prispevali k temu, da se je proizvodnja kmetijskih
pridelkov po letu 1948 sestkrat pove&ala in da se
je izvoz teh artiklov tako dvignil, da prinasa da-
nes kmetijstvo drzavi takoj za industrijo  najveé
deviz. Leta 1967 je 19 % vrednosti celotnega iz~
voza odpadlo na kmetijstvo.

Vendar pa tudi izraelsko kmetijstvo nikakor  ni
brez problemov. lzrael razpolaga le z majhnimi
povriinami, primernimi za obdelovanje. Da bi lah-
ko zagotovili gospodarsko eksistenco stevilnim
kmetovalcem, so jim dodeljevali parcele v veli-
kosti le 1-3 ha, prednost pa so morali dajati ti-
stim kulturam, ki dosezejo na trgu najviije cene.
To je predvsem solivije in sadje, mleéni izdelki
in jajca. Tak3no intenzivno kmetovanje pa je pri=
vedlo do prevelike ponudbe teh proizvodov na Ze
tako oddaljenih evropskih trzizéih, kamor so bili
predvsem namenjeni. Z drzavnimi subvencijami te-
ga problema trajno ni bilo mogole relevati.Zato
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so zaleli posameznim kmetovalcem v moshavih
dodeljevaii veéje obdelovalne povriine, da bi
na njih lahko gojili tudi tiste kulture, ki jih
je lazje spraviti na trg. Tako naj bi postali
gospodarsko bolj stabilni in manj odvisni od
raznih subvencij. Delovne moéi, ki se ob tem
procesu sproia, pa ne zaposlujejo veé v kme-
tijstvu, temved jo usmerjajo v naglo se razvija~
joéo industrijo, ki &uti stalno poirebo po “novih
delovnih moéeh.

Primer uspesnega razvoja izraelskega kmetijstva,
ki je od povsem primitivnega gospodarjenja za
kritje domaéih potreb Se v zaletku tega stoletja
preslo na visoko specializirano, na izvoz orien~
tirano kmetovanje danadnjih dni, je vzpodbodel
nekatere azijske in afriske dezele v razvoju,da
bi tudi same v kmetijstvu prevzele izraelske me-
tode. lzkazalo pa se je, da je primer izraela
prej izreden primer kot pa vzorec, ki bi se dal
dosledno posnemati. lzrael namre& razpolaga z
dologenimi prednosmi, ki jih druge dezele v
razvoju nimajo. Kot mnogi poudarjajo, je to
predvsem pionirski duh in delovna vnema veé&ine
priseljencev, visoka izobrazbena raven izraelske-
ga vedilnega sloja, ki mu je uspelo po fetu 1948

Aleksander Jakog

INDUSTRIALIZACIJA JAPONSKE

Japonska je bila v svojem zgodovinskem rozvoju
precej zaprta proti ostalemu svetu.Ta poloZaj se
je jel spreminjati 3ale v drugi polovici 19.stolet=
ja. Leta 1868 je bila ukinjena fevdalna vladavi-
na - shogunat in za&el se je razvoj moderne ja-
ponske drzave. Spremenili so pravno ureditev, raz-
deiili so zemljo, zaleli sta se razvijati industri-
ja in trgovina. Politi¢no oblast so dobili samura-
ii, ki so zageli dezelo industrializirati na fevdal-
ni osnovi. Nosilec gospodarskega napredka je
postala drzava, ki je v.letih 1868 do 1880 posta-
vila temelje za hitro industriaiizacijo dezele.Ve-

priseljene, v glavnem afritke in azijske Zide niz-
je kulturne stopnje hitro in temeljito pripraviti
na kmefijski poklic. Uspelo pa mu je tudi uvesti
racionalnej$e metode dela. Svoje gospodarske na-
irte so seveda tudi lahko izvedli ob izdatni fi-
nanéni podpori, ki prihaja z raznih strani.V pr=-
vi vrsti je omeniti izdatno pomo& svetovnega Zi-
dovstva, predvsem petiénih Zidov iz ZdruZenih
drzav Amerike.

To pa so vsekakor velike prednosti,s katerimi raz-
polaga verjetno le malokatera dezela v razvoju.
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liko skrb so posvetili 3olstvu in dosegli, da je
bilo leta 1900 samo %e 5 % prebivalstva nepisme-
nega. Ze 1871 leta je imela Japonska urejeno
poitno omrezje s telefonom in telegrafom, leto
kasneje pa je Ze stekla Zeleznica od Tokia do
Jokohame. S pomoé&jo angleikih svetovalcev so
zgradili velike ladjedelnice, v katerih je zade-
lo nastajati japonsko trgovsko in vojno brodovie.
Nemski strokovnjaki pa so pomagali graditi prve
moderne industrijske obrate na Japonskem in so-
delovali pri odpiranju rudnikov premoga in bakra
na severnem delu otoka Kiusu. V kmetijstvu je




drZava podpirala uporabo umetnih gnejil in zato
je sama ustanavljala moderna kmetijska posestva.
- Visji hektarski donosi so omogoéili drzavi, da
-io zvitala davke in si tako ustvarila kaplfol ka-
ébnga je nalagala v nastajajogo industrijo.

V tem Easu se je okrepil tudi zasebni kapital,
remu je drZava za nizko ceno prodala tovar-
- ne. Tako se je oblikovala finanéna oligarhija

= zaibatsu.

“Pe letu 1880 je vso Japonsko zajela ‘izredno moé&-
na in sploina industrializacija, zdruZena s po-
litiéno uvehavutvqo Japonska je dosegla zmagi
W vojni s Kitajsko in Rusijo. Leta 1895 je dobi-
h v kontrolo Taivan, leta 1905 juzni del otoka
)ahalina in leta 1910 3e Kore|o. To so bili prvi
‘i’aé.ﬂ(l joponske militaristi¢ne in imperialistiéne
.~ politike, ki je dosegla visek s pristopom Japon-
- ske k trojnemu paktu. Za prvo fazo industriali=-
cije v letih 1880 - 1931 je bil znagilen iz~
mocan razvoj tekstilne industrije. V tej
roki je bilo leta 1900 zaposlenih kar 2/3 vseh
dustrijskih delavcev. Poleg tekstilne se je raz-
tudi keramiéna industrija, saj za obe velja,
‘zanju niso potrebne velike investicije. V
tekstilni industriji so uporabljali domago svilo;
surovi bombaz pa so morali v celoti uvazati.Ste-
W in zelo poceni delovna sila pa je k||ub u-
- vozu surovin omogocala, da so bili tekstilni iz-
delki cenejii od angleskih. Japonska je 3e naprej
.~ gradila boziéno industrijo. V severnem delu oto-
M Kiusu so bile zgrajene ogromne jeklarne, ki
0 izkorii¢aie domaéi premog, medtem ko so mo-
i vso Zelezovo rudo uvazati. Tu je tudi nasta-
prva zgostitev japonske tezke industrije, med-
tem ko se je tekstilna industrija osredotoéila oko-
li Osake. Konec 19. stoletja je postala industri-
Ze tako moéna, da je zaela izvaZati in s
‘ustvarjati kapital za nadal jnjo industrializa-
in nakup surovin. Poleg surovin za industri-
‘je morala Japonska kljub pove&ani kmetijski
zvodniji uvazati kar 1/3 hrane od tega celo
% riZza, ki je na Japonskem osnovno zivilo.

m Casu se je mo¢ finanéne oligarhije  zZe

o povecala. Pojavljale so se teznje po veé-
orozitvi in osvajanju novih trzisé.

sko tezko industrijo je bilo to zelo ugod-
je z oborozevanjem nastajalo moéno do-
trzii¢e, poleg tega pa bi osvojene dezele
ile surovinsko bazo in novo trzis¢e.Kapital

ie vedno naraical, predvsem s posredova-

k in drzavno podporo. Njegovo koncen-
_centralizacijo je Se okrepila drzava z
ki je veleval, da se morajo ukiniti vse

| gp in se spremeniti v delnitke banke z

Inim kapitalom milijon jenov. Tako se je

v letih 1914 do 1934 poveéal banéni kapital
osemkratno, medtem ko se je industrijska proiz-
vodnja poveéala petkratno, zunanja trgovina pa
3tirikratno. Vodeéa vloga v gospodarstvu in po-
litiki je pripadala malemu 3tevilu koncernov, ki
so se po politi¢nem vplivu, strukturi poslovanja
in moéi delili v tri skupine. Najmo&nejso sku-
pino so tvorili: Mitsui, Mitsubishi, Sumitomo in
Yasuda, med katerimi je bil najmoénejsi Mitsui,
ki je sam kontroliral petino kapitala, investira=-
nega v industrijo, in tretjino zunanje trgovine,
skupaj pa so obvladali skoraj vso vojno industri=
jo. Drugo skupino koncernov so tvorile stare
fevdalne druzine, tretjo pa "Shinto", imenovani
po japonski religiji. Na &elu vsakega koncerna
je bila vrhovna organizacija v obliki javnega
trgovskega drustva, ki je imelo pod seboj veé
kontrolnih drustev, v glavnem bank, ki so bile
organizirane po vsebinski strukturi koncerna. S
tem je bila dosezena izvrstna povezava med ban-
kami in industrijo. Z industrijo pa je bila moé-
no povezana tudi drZzava in sicer z osmimi po-
sebnimi bankami, ki so tesno sodelovale s 3esti-
mi bankami koncernov in imele skupno 70% ka-
pitala in rezerv. Japonsko gospodarsivo se je
tako razvijalo na podlagi drzavne monopolisiiéne
politike.

Druga faza industrializacije je potekala v letih
1932 - 1949. V tem obdobju je finanéna skupina
- zaibaisu ~ izgubila politiéno mo& in prevlado
je dobila militaristiéna skupina. Razglaieno je
bilo vojno gospodarstvo in s tem so bile poveza-
ne velike spremembe v industrijski proizvodniji.
Tekstilna industrija je izgubljala svojo tradicialno
vlogo, hitro pa se je vecala proizvodnja v stroj-
ni in kemiéni, predvsem pa v tezki industriji.lz-
voz tekstilnih izdelkov je 3e leta 1930 predstav-
lial 59 % celotnega izvcza, delez tezke  in-
dustrije v izvozu je znalal tedaj 16 %, kemiéne
pa 8 %. Ze 1936 leta pa je bil polozaj nasled-
nji: na tekstilno industrijo je odpadlo 38 %, na
tezko industrijo 28 % in na kemiéno industrijo
11 % celotnega izvoza. Na te spremembe je v
veliki meri vplivala aneksija Mandzurije 1931.S
tem je Japonska dobila podroéje z izredno bo-
gatimi zalogami zelezove rude in premoga, kar
je pomenilo dobro osnovo za nadaljnji razvoj
tezke industrije. Konéalo se je tudi kopiéenije
kapitala na Japonskem, ker se je tedaj na veliko
selil v Mandzurijo, v okolico novega sredii¢a ja~
ponske tezke industrije. Industrializacija je iz~
redno hitro napredovala, zato je Japonska potre-
bovala vedno veéje trzii€e in vedno veé surovin.
Pri tem je kot nastajajoia velika sila pogresala
kolonije . V tej teznji se je tudi pridruzila Nem-
&iji in ltaliji. V borbi za novo razdelitev sveta
pa je dozivela poraz, tako da je bila v drugi
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svetovni voini precej porusena. Njena proizvod-
nja je po koncu te vojne znalala komaj 30 %
predvojne. Ves kapital je ¥el za uvoz hrane, ki
pa jo je kljub temu primanijkovalo. Pred druge
svetovno vojno je japonski izvoz dajal 45,5%
narodnega dohodka, leta 1947 pa le 3,4 %.Ja-
ponsko gospodarstvo bi potrebovalo zelo veliko
gasa, da bi se izkopalo iz teh teZav, &e ne
bi na pomo& priskoéile ZDA. ZDA so hotele
Japonsko ponovno vojasko, politié¢no in gospo=
darsko dvignifi, da bi tako predstavljala proti-
utez komunistiéni SZ na Daljnem vzhodu.

Leta 1949 so ZDA spremenile svojo zmagovalno
politiko do Japonske in so ji do leta 1951 po-
slale 2140 milijono dolarjev pomoéi za kritje
zunanjetrgovinskega primanikljaja. Ko se je ja-
ponska tezka industrija opomogla, pa so ZDA
zamenjale fo pomo& z vojnimi naroéili za vojsko
v Koreji. S tem pa je postala Japonska ekonom-
sko odvisna od ZDA. Tedaj je znasal japonski
uvoz iz Srednje in Severne Amerike 49,6 % ce-
lotnega uvoza, mediem ko je znaal ta delez
pred vojno le 36 %. Japonski izvoz na ameriski
trg je znalal pred vojno 24 %, po vojni pa se
je zmanj3al na 20,6 %, Kljub temu je joponska
industrija dosegla predvojno raven Ze leta 1955,
pri tem pa je zopet prislo do precejinjih spre-
memb. Vrednost tekstilne proizvodnje se je nam-
re¢ mediem moéno znizala. Kajti japonske de-
lovna sila ni bila veé tako cenena, v primerja-
vi z drzavami, ki so se Zele industrializirale pa
je bila celo drazja. Take se ni dal pokriti pri~
manjkljaj, ki je nastal z uvozom surovin. Ja-
ponska tekstilna industrija je na svetovnem tr=
zis¢u lahko konkurirala le 3e z viijo kvaliteto.
Paé pa je Japonska zalela rozvijati tiste  in-
dustrijske panoge, ki zahtevajo veliko kapitala,
veliko znansivenega dela ter veliko visoko kva-
lificirane  delovne sile.

Tabela 1.

Svetovna proizvodnja aviomobilov (v tisc&ih) -
1968. leta

Tabela 2.
Proizvodnja plasti&nih snovi (v tisoé tonah)

Driava (S/::::bili ﬁ::,il:::l:.n Shupal
ZDA 8 820 1 89 10 716
Japonska 2 056 2 052 4 108
Z.Neméija| 2 868 240 3 108
Anglija 1816 409 2 225
Francija 1 832 242 2 075
Italija 1 544 19 1 663
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e 1961 Lﬂlu 1968
Japonska 823 3 405
ZDA 3 645 7 200
Z .Neméija 1 248 3 100
Italija 526 1 400
Anglija 656 1 250
SZ 465 1312
Francija 440 1 000
Tabela 3.

Japonska zunanja trgovina (v sto-tiso& dinarjih)

Leto lzvoz Uvoz Bilanca
1956 2 501 3 230 - 729
1957 2 858 4 284 - 1426
1958 2 877 3 033 - 157
1959 3 457 3 600 - 143
1960 4 055 4 491 - 437
1961 4 236 5 810 - 1575
1962 4 916 5 637 - 720
1963 5 452 6 736 - 1284
1964 6 673 7 938 - 1264
1965 8 452 8 169 283
1966 9 776 9 523 253
1967 10 442 11 663 -1 221
1968 12 972 12 987 - 16
1969 15 990 15 024 966

{
Vrednost industrijske proizvodnije je v letih 1955-!
-1966 naratala za 10 % na leto, kar je najveé |
na svetu. Proizvodnja se je v tem Easu poletve-
rila, medtem ko se je v SZ, kot drugi najhitreje
se razvijajo&i drzavi, samo podvojila, v Angliji
je narasla za 33 %, v ZDA pa za 67 %. lzvoz
je v tem &asu na Japonskem narastel za 260 %, |
v Angliji pa samo za 34 %. Japonska je Ze od ‘
1956 leta prva na svetu v proizvedeni tonazi la-
dij, vodi pa tudi v proizvodniji preciznih instru- |
mentov, radijskih aparatov, televizijski sprejem-
nikov, fotografskih aparatov, tekstila itd. V pro=-
izvodnji sintetiénih vlaken je za ZDA druga na
svetu in ima tretjo najve&jo avtomobilsko industris
jo. Konkurenéna pa je razvitim driavam tudi v |
1

|
|
|
\



vseh drugih vaZnejdih industrijskih panogah. Z
vecjim 3tevilom visoko kvalificirane delovne si-
le se je zviial tudi standard prebivalstva. Tako
je po podatkih za leto 1968 imelo kar 96 %
japonskih gospodinjstev televizorje, 85 % pralne
stroje in 78 % hladilnike v primerjavi z 82 %,
45 % in 30 % v Angliji. Na Japonskem pride
na 100 km2 5,6 km zeleznic, v ZDA 3,6 km,
v SZ 0,6 km, v Poljski 8,5 km, v Franciji 7
km itd. (po podatkih za leto 1967). Vzporedno
z napredkom v industriji je napredovalo tudi kme-
tijstvo. To se kazZe predvsem v porabi umetnih
gnojil. Nizozemska porabi 627 kg umetnih gno-
~ jil na 1 ha obdelovalne povriine, Japonska 371
kg, Z. Neméija 349 kg, Anglija 253 kg, Fran-
- cija 188 kg, ltalijo 76 kg, ZDA 74 kg in SZ
29 kg.

Z industrializacijo se je mo&no spreminjala tudi
struktura zaposlenosti. V prvih obdobjih se je 3e
vecina prebivalstva prezivljala s kmetijstvom,
gozdarstvom in ribistvom. Stevilo zaposlenih v

- primarnih panogah je naglo upadalo in je bilo
leta 1967 Ze manjse kot itevilo zaposlenih v
industriji.

Jakob Medved

Enakomerno pa je naraialo 3tevilo zaposlenih

v terciarnih dejavnostih. Japonska industrija je
danes osredotoéena v veéjih pristaniié¢ih. Ze
ta njen poloZaj nam pokaze veliko odvisnost
Japonske od uvoza surovin. Leta 1965 je bilo
85 % proizvodnje jekla in Zeleza, 68 % stroj~
ne industrije, 50 % kemiéne in 61 % tekstil-
ne industrije zgoiCene v 3tirih veéjih pristani-
§¢ih. Japonska mora uvazati 30 % premoga,?7%
zelezove rude in jeklenih odpadkov in  celo
99 % nafte. Zelezovo rudo uvaza iz Avstralije,
Indije in. Malezije, premog iz Avstralije,nafto
pa z Bliznjega vzhoda (90 %) in iz Indonezi-
je (8 %). Zaradi velikega uvoza pa mora Ja-
ponska tudi veliko izvazati in je s tem zelo
obéutljiva za spremembe na svetovnem trziicu,
kar se je nazorno pokazalo tudi v  sedanji
svetovni denarni krizi.

Literatura:

Preve Dempster: Japan Advances;

Proceedings of |IGU Regional Conference in Ja-
pan 1957,

NIPPON a charted survey of Japan 1970.

O OSNUTKU NOVEGA UCNEGA NACRTA

Ko imamo pred sabo osnutek novega u&nega na-

?m osnovno ¥olo, ki je sedaj v javni razpra-
“vi, je po mojem mnenju potrebno, da ga vredno-
timo po tem, koliko ustreza osnovnim izhodi&em
vodilom, ki so zahtevala spremembo starih ué-

p w‘a nadrtov.

si oglejmo, katera so ta izhodi3¢a? V
s "Uvodne misli k razpravi o uénih naértih"
drugimi nakazane le-te:

ri predmetnik je bil mo&na ovira za prehod

ZA POUK GEOGRAFIJE V OSNOVNI SOLI

na petdnevni delovni teden (preveliko 3tevilo
ur, preveliko 3tevilo predmetov, preveliko
itevilo enournih predmetov, dvojno 3tevilo
tedenskih ur za posamezne predmete, ki se
menjavajo tedensko, mese&no ali polletno kar
je povzro&alo organizacijske tezave).

2. Glede na znane ugotovitve, da v osnovni ¥o-
li najveé uéencev zaostane zaradi negativnih
ocen pri matematiki, tujem jeziku in pri slo-
venskem jeziku, je zavod pripravil podrobne
analize problematike teh predmetov.Te ugo-
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tovitve so ena izmed pobud za spremembo
vénih naértov teh predmetov.

3. Vsebinske spremembe uénih naértov naj bi
narekovali tudi rezultati nalog objektivnega
tipa za V. in VI, razred.

4, Kot izhodi¥¢no orientacijo za revizijo pred=-
metnika in uénih nalriov so predsedniki ko=
misij prouéili resolucijo o razvoju vzgoje in
izobraZevanja na samoupravni podlagi ter
razne ¢lanke v strokovnem, dnevnem in re-
viainem tisku.

To so torej nekatera izmed osnovnih izhodi%é,

ki naj bi narekovala spremembo predmetnika in
uénih naértov za osnovno 3olo. Osnutek novih
uénih naértov in predmetnika so torej zakljuéki
tega dela. Pri tem geografe 3e posebno zanima,
kakine razlike so med sedanjim stanjem in osnut-
kom predlaganih sprememb.

V ustreznem gradivu (Poroéilo o razlikah med
starim in novim uénim nacrtom) so pri zemljepi~
su navedene med drugim tele spremembe:

- Po novem ué&nem naértu naj bi veéino uéne
snovi iz obCe geografije obdelali v prvem pol-
letju 5. razreda (snov, ki je nujno za regio~
nalno geografijo in jo ucenci na tej stopnji
lahko razumejo) ostala snov ob&e geografije
je prikljuéena regionalni geografiji. Poglavije
"Revolucija Zemlje in njene posledice" naj bi
obravnavali v 2. polletju 6. ruzreda,tik pred
obravnavanjem Afrike, ko so otroci Ze neko-
liko zrelejii; to je tudi nujno za razumevanije
toplotnih pasov, ki so v Afriki najpravilnejse
razporejeni.

- Regionalno geografijo Evrope naj bi obravnava=-
li v 5. rozredu (prej v 6. razredu); regional=-
no geografijo sveta pa v 6. razredu (prej v 7.
razredu). Opustili naj bi obravnavanje posa-
meznih drZav po podroéjih, ker so to mnogi
uéitelji opuséaii, drugi so pri tem uéence
obremenjevali s kopico nepotrebnih topograf-
skih imen.

- Jugoslavijo bodo u&enci nekoliko spoznali v
5. razredu pri obravnavi obé&ih pojmov ob pri-
merth iz Jugoslavije. Prava regionalno geo-
grafska obdelava Jugoslavije bo v 7. razredu
(prej v 8. razredu).

- Po novem uénem naértu je celotna snov po-
maknjena za en razred navzdol; hkrati pa
naj bi bila bolj prilagojena viiji zrelostni
stopnji in urnemu fondu. V veéji meri je u~
poitevana korelacija med predmeti.

32

= V novem uénem naértu je odpadla ali pa skr-
&ena naslednja snov:

- obravnavanje podro&ij v okviru posameznih
drZav;

- preobsezni historiati,

- lunine faze,

- prepodrobno obravnavanje kartografije,zlasti
kartografskih znakov,

- &asovne enote in koledar,

- posebno poglavie o republikah SFRJ.

= V novem uénem naértu je dodana ali raziirje~
na naslednja snov:

- poglavje "Pred zemljevidom sveta" je raz~
Sirjeno; sedanji naslov se namre& glasi:"Pred
zemljevidom Slovenije, Jugoslavije in sveta"

- Pri Jugoslovanih v zamejstvu bomo obravna-
vali tudi ozemlje, kjer so sklenjeno naselje~
ni.

- Sedanje stanje razvojne tendence in proble=~
mi jugoslovanskega gospodarstva. - Vse
gornje je razvidno iz gradiva "Poroéilo o
razlikah med starim in novim uénim naértom
(str. 16~19).

Oglejmo si, kako osnutek novega predmetnika in
uénega naérta ustreza osnovnim izhodiZ&nim kri-
terijem, ki si jih je postavil Zavod za 3olstvo
za revizijo uénih naértov in predmetnika.

Prvo izhodii¢e, daje stari predmetnik moéna o-
vira za prehod na petdnevni teden, so pri zemlje
pisu temeljito uresniliéi, saj je zemljepis kot u&-
ni predmet v osmem razredu kratkomalo odpadel
in s tem pripomogel k zmanj3anju 3tevila predme=
tov v zakljuénem razredu. Pri tem pa je odprto
vpratanje, ali je taka reditev sploh v skladu s
splonim uéno vzgojnim smotrom sploinoizobraze~
valne obvezne 3ole. Ali bo &rtanje zemljepisa
kot uénega predmeta v 8. razredu osnovne 3ole
prineslo veé& koristi ali skode. Ni mi znano, na
osnovi kakinih raziskav ali dognanj so sestavljav=
ci novega predmetnika utemeljili ta korak. Ali
so pri tem bile odlo&ilne indikacije, ki jih je Za=-
vod za 3olstvo dobil z rezultati nalog objektivne-
ga tipa, ali pa so se za ta korak odlo&ili na
osnovi odgovorov na vprasalnik, ki ga je Zavod
za 3olstvo poslal osnovnim 3olam. Morda je 3e
tretja moznost, da so se sestavljalci novega pred-
metnika odloéili za ta korak zaradi linije naj-
manjSega odpora. Ce3, da je zemljepis znon kot
"lahek predmet" in na 3olah nima posebnega u-
gleda, pa bo kréenje tega predmeta dvignilo naj-
manj prahu. Osebno menim, da je odlogalo sled-
nje. Ne morem si namre& predstavljati, da bi
sestavljalci predmetnika 3teli, da bi bil zemlje-
pis na danadnji stopnji druzbeno ekonomskega raz



~ voja in vedno tesnejiih mednarodnih stikov ter
- gospodarskega in znanstvenega sodelovanja pa
jave dobrin in vedno mo&nejiih popula-
iskih tokov, manj pomemben kot je bil v
sklosti. Ravno tako si ne morem predstavlja-
, da bi bili sestavljavci novega predmetnika
ju€ili, da zemljepis kot uéni predmet ne
8 kaj prida prispevati k oblikovanju pravil-
o svetovnega nazora, vzgoji internaciona-
g, razumevanju gospodarslqh socialnih in
litiénih problemov doma in drugod po svetu.
‘Menim, da so se tega vendarle zavedali a
brikone menijo, da se dado ti cilji uresni&iti
- tudi tako, da se zemljepis v osnovni ¥oli de-
loma skréi in prestavi za eno leto navzdol.$S

m se seveda ni zmanj3alo samo 3tevilo ur,
¢ je predmet mnogo izgubil na kvalite-
‘in ne bo mogel k splosnim vzgojnim smotrom
ispevati tistega, kar bi od njega morali pri¢a-

ati.

 si skuSamo odgovoriti, katero od izhodi3g,

ki jih je postavil Zavod za 3olstvo, je vodilno
_ pri spreminjanju predmetnika uénega naérta za
ografijo, vidimo, da je bil osnovni vidik
mogoéiti prehod na petdnevni te-
n. Realizacija tega pa pri geografiji ne po-
ni samo moéno siromalenje predmeta temved
znatno znizanje kvalitete, kar se bo odra-
v vedji deskripciji in znatnem znizanju

ne izobrazbe uéenca.

aj misli glede spreminjanja dosedanjega ué&-
naérta sem nakazal Ze v Geografskem
rmiku ¥. 1-2, 1971, zato jih tu ne bom
avljal. Og&itno je, da smo revizijo uénega
o zaCeli popolnoma nepripravijeni, brez ka-
ih koli raziskav (vsaj kolikor je meni znano),
> pa je bilo potrebno opraviti v zelo kratkem
. Zato niso bila zaZeljena ali upoitevana
orila, da je koristneje, &e trenut=-
pustimo pri geografiji stari na-
(s korekturami, ki so neobhodno potrebne
prehodom na petdnevni teden) a hkrati zaéne-
tudi ) s sistemati&nimi priprava=-
za novi uéni na&rt. Kljub razliénim
em &lanov komisije je bil izdelan osnutek no-
0 uénega naérta za geografijo v osnovni 3o-
primeru, da bo ta osnutek uénega naérta
t, bo po mojem mnenju zelo ponesreéen
riment, ki bo prinesel uvéite-~
geografije in ulencem velike
fave, star$em in druibeni skupno-
- pa veliko tkodo (npr.novi uZbeniki).

o si samo nekatere bistvene pomanijkljivo-
ga naérta:

danji véni na&rt smo kritizirali, ker je

dopuiéal premalo &asa za obravnavo pojmov

iz obée geografije, ki so nujni za razumeva-
nje regionalne geografije in vzgoje geografske-
ga miiljenja. Velike teZave je povzro&al rav-
no peti razred, ker u&enci zaradi pomanijkanija
predstav in pojmov niso mogli slediti regional-
ni geografiji Jugosiavije. V novem naértu pa
smo poleg pojmov iz ob&e geografije strpali v
peti razred e celotno regionalno geografijo
Evrope. posezemo Se nekoliko nazaj, smo
pred lefi v prvem razredu nekdanje nizje
gimnazije ukinili ob&i zemljepis,” ker smo se
zavedali, da je pretezak za to starostno stop=
njo. Ali smo med tem Easom dosegli tak raz-
voj, da so nasi petololci sedaj toliko bolj zre=-
li in bodo razen vrste pojmov iz obée geogra-
fije lahko osvojili 3e celotno snov regionalne
geografije Evrope? Ali pa menimo, da sodob-
nemu &loveku ni potrebno poznavanje osnovnih
potez deZel, s katerimi imamo vsakodnevne
stike?

.Druga bistvena slabost osnutka novega uénega

naérta je v tem, da posveéa premalo pozorno-
sti pojmom iz obée geografije. Pri tem zahaja-
mo v €udna nasprotja. Vsi se strinjamo, da so
ti pojmi dokaj tezki, da njihova osvojitev za~
hteva dosti éasa, zlasti ob zastarelih uénih
pripomoékih. Da pa bi za obravnavo

teh pojmov poiskali dovolj <&asa
in s tem omogo&ili razumsko osva-
janje snovi, je brzkone prenapor-
no. Zato smo to sporno vpra3anje
kratkomalo odstranili s tem,da smo
te pojme ¢&rtali, (ker so pretezki in za=-
htevajo preveé& &asa) in preili neposredno na
obravnavo regionalne geografije. Zakaj se ta-
kih metod ne posluzujemo tudi pri drugih pred-
metih? Matematiki bi lahko pridobili zelo ve~
liko &asa, &e bi na primer opustili obravnava-
nje poitevanke, recimo 3tevila sedem in bi ta~-
koj presli na mnozenje. Brzkone je to z uéen-
ci petega razreda ravno tako moZno oziroma
absurdno, kakor brez poznavanja pojmov iz
ob&e geografije (napr. pojmov o revoluciji,o
populaciji, o naseljih, o podnebju, o tleh,
o gospodarstvu itd.) obravnavati regionalno
geografijo Evrope.

.Mislim, da ni mogoée v celoti sprejeti stali=

$¢a, da vsako drzavo dosledno obravnavamo v
celoti ne pa po podro&jih in ga utemeljevati
s stali¥em da "so to mnogi uéitelji opuséali,
drugi pa so pri tem u&ence obremenjevali s

kopico nepotrebnih topografskih podatkov" Pri
posameznih primerih je to res mogoée,zlasti

pri dezelah, ki so naravno in druzbeno geo-
grafsko dokaj enotne, nikakor pa to ni mogo~
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Ze pri dezelah, ki obsegajo velike razlike v
stopnji druzbenoekonomskega razvoja. Ce
gremo v to smer, potem moramo pri pojmu
"regionalna geografija" é&rtati ne samo pr-
vo, temveé tudi drugo besedo.

Pri_regionalni geografiji sta Afrika in Latinska
Amerika mo&no zapostavljeni. Navodilo v
uénem naértu je nejasno, kjer pravi:"Afritke
drzave je obravnavati le pregledno, v pre-
cejinji meri naj bo le ponavljanje ob zemlje-
vidu". Kaj naj ponavljamo pred obravnavo?
Tudi izbrane regije niso jasne in niso niti
naravnogeografsko niti druzbenogeografsko u-
temeljene. Verjetno bi bilo boljle, da  ob~
drzimo Ze ustaljeno regionalizacijo. Po pre-

gledu teh regij pa bi morali podrobneje
obravnavati vsaj tri drzave, ki leze v
zelo razliénih naravnih razmerah in imajo

zelo razliéne druzbeno ekonomske razmere.
Po mojem mnenju bi te dezele lahko bile
na primer Alzirija, Nigerija in JAR.

3e bolj je zapostavljena Latinska Amerika. Z
obravnavo Brazilije ni mogoge prikazati uéen-
cem pestrost naravnih in druzbenih razmer te
celine. Nujno je, da obravnavamo wvsaj tri
drzave; recimo drzavo, kjer je v prevladi
belo prebivalstvo, (na primer Argentino); dr-
zavo, kjer so v prevladi mestizi (na primer
Mehiko ali Venezuelo) in drzavo v andskem
svetu, kijer je najveéji delez starega, pred-
evropskega prebivalsiva.

Te korekture so po mojem mnenju
samo s snovnega temvel fudi z
dika. Osnutek
no zapostavlja
le v
bolj

potrebne ne
idejnega vi-
novega uénega naérta moé-
nerazvite dezele in deze-
razvoju, kakor da bi se hoteli  &im
izogniti pregledu "svetovne revi&ine".

5. V osnutku novega uénega naérta je pri  po-

sameznih regijah navedeno, katera vpradanja
naj bi podrobneje obravnavali, saj je pri
dolo&enih poglavjih nakazan priblizen obseg.

to nakazujemo, potem bi bili morali pri
vsaki regiji nakazati, kaj je zanjo bistveno
in nujno za razumevanje gospodarskega, so-
cialnega in kulturnega dogajanja. Nemogoée
je razumeti sodobna dogajanja v Afriki, ¢&e
ne poznamo vpliva razlinih religij; ravno
tako v marsikateri deZeli ni mogole razumeti
notranjih problemov, &e ne poznamo nacio-
nalnih razmer.

Ob zakljuéku pripomb moram 3e enkrat pou-
dariti, da se bo z ukinitvijo geografije v 8.
razredu osnovne Sole moéno zmanjlal  tisti
del vrednosti, ki jih lahko daje geografija k
sploinim vzgojnim smotrom osnovne 3ole.Pred-
loZeni osnutek u&nega naérta je izdelan na
hitro, brez zadostnih stvarnih raziskav in po-
trebnih 3tudij ter ima toliko hib, da bi uved-
ba tega naérta v 3olsko prakso povzroéila ve-
liko 3kodo. V didaktiénem pogledu pomeni
predlog novega uénega naérta za geografijo v
primerjavi s sedanjim uénim naértom korak
nazaj. Razen tega je ta naért v ostrem na-
sprotju z osnovnimi izhodi3¢i in smotri osnov-
ne ole. Saj ne upoiteva pomembnih ugotovi=
tev, (v osnutku uénih naértov nekaterih dru-
gih predmetov so te moéno v ospredju), kakor
je npr. ta, da se znanstvena spoznanja posa-
meznih ved zelo hitro podvoje in da ¥ole ne
morejo v nedogled Eiriti obsega snovi.Zaradi
tega je nujno, da tudi pri pouku geografije
stremimo za tem, da &im bolj zmanjsamo de-
skripcijo in damo teZii€ée na razumsko osvajo-
nje osnovnih spoznanj in pa vzgojo geografske-
ga miiljenja.



| Franc Lovrenéak

NA SLOVASKEM

Tisti, ki ga zanima geografija in jo Zeli 3tudi-
rati z namenom, da bi jo po konéanem 3tudiju

,mlredovul drugim ali da bi se zaposlil v nepe-
- dagoski sluzbi, oziroma da bi znanstveno delo-
- val na geografskem podro&ju, ima na Slovaskem
~ dve moznosti. Geografijo lahko $tudira na uni-
- verzi v Bratislavi ali pa na eni od pedagoskih

~ fakultet v Trnavi, v Banski Bistrici ali v Predo-
yu.

Na bratislavski univerzi je geografija zastopana
3 prirodoslovni fakulteti. Med sedemintrideseti-
~ mi katedrami te fakultete imata svoje mesto tu-
katedri za fizigno in ekonomsko geografijo
] &ijmolnu geografija je razdeljena med ti dve
ri). Katedri sta dokaj samostojni organiza-
”ﬁfiski enoti, nimata skupnega predsfomlka, po
~ Stevilu zaposlenih pa sta precej moéni. Svoje
, ﬁroﬂore imata v samostojni zgradbi lo&eno od
%ﬂd'lh kateder prirodosliovne fakultete.

kmdidah, ki se zele vpisati na univerzo v
‘ ‘Nﬁslovn, morajo opraviti sprejemni izpit; tako
tisti, ki Zele 3tudirati geografijo. Pri spre-
mem izpitu je treba pokazati zadovoljivo
- znanje geografske snovi iz srednje Sole in pa
drugega predmeta, ki je pri $tudiju pove-
z geografijo. Same geografije ni mogoée
rati . o%fudii, ki traja pet let, poteka v
tudijskih kombinacijah: matematika-geogra-
ja, biologija-geografija in telesna vzgoja-geo-
afija. Oba predmeta v kombinaciji sta enako-
na. Te 3tudijske skupine so v veliki  meri
e na potrebah in zahtevah 3ol, saj se ve-
¢ del diplomiranih geografov zaposli v gimna-
in na drugih srednjih %olah. V tem je med
tudi razlika med univerzo in pedagosko
o. Na pedagotkih fakultetah, kjer traja
itiri leta, pa vzgajajo 3olnike, ki se za-
na devetletni osnovni oli.

verzitetna izobrazba pa zagotavlja diplomira=-

- O UNIVERZITETNEM 3TUDIJU GEOGRAFIJE
IN GEOGRAFSKEM PROUCEVANJU

nim ne le zaposlitev v pedagotki sluzbi, tem-
veé tudi delo v nepedagoskem poklicu. Usposo-
bitev za nepedagotko delo je pogojena z dvoj-
nim uénim programom. Prvi dve leti poteka $tu-
dij za vse sluiatelje enotno. V tretjem 3tudij-
skem letu pa imajo moznost specializacije.Tisti,
ki bodo 3li v 3ole, ¥e naprej 3tudirajo na izbra-
ni 3tudijski skupini. Drugi pa se lahko usmerijo:
1. v fiziéno in regionalno geografijo in 2. v
ekonomsko in regionalno geografijo. Po diplomi
se ti specialisti v fiziéni ali v ekonomski geogra--
fiji zaposle v raznih institucijah: na univerzi,na
akademiji, v kvartarno-geolotkem, pedagoskih
in kartografskih institutih, na institucijah  za
varstvo narave in biologijo pokrajine, v muze-
jith, na pedagotkih fakultetah, na intitutih za
regionalno planiranje, na okrajnih komitejih za
planiranje, na institutu za turizem itd.

Studijski program, po katerem poteka 3tudij ge-
ografije na obeh katedrah, pokaZe, da so v
prvem letniku zajeti v glavnem sploino izobraze-
valni geografski predmeti, v drugem letniku pa
Ze posamezni, zlasti fiziéno-geografski predmeti.
V naslednjih treh letnikih pa poteka 3tudij ze v
smislu specializacije.

V prvem letniku so od geografskih predmetov za-
stopani: uvod v 3tudij geografije, astronomska
geografija in kartografija. Poleg teh predmetov
predavajo v prvem letniku 3e meteorologijo in
klimatologijo za geografe ter osnove geologije
in petrografije. Seveda posluiajo 3tudentje 3e
predavanja iz drugega predmeta 3tudijske skupi-
ne. Poleg vseh teh strokovnih predmetov pa za-
jema Studijski program prvega in vseh ostalih
letnikov ¥e sploine predmete: zgodovina komuni-
sti¢ne partije Celkoslovaike, ruski jezik, %e en
tuj jezik, psihologijo, pedagogiko, filozofijo,
telesno in predvojaiko vzgojo.

V drugem letniku potekajo predavanja iz hidro~
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geografije, biogeografije, geomorfologije, pedo-
geografije, geografije proizvodnije itd, V tretjem
letniku pa se 3tudij cepi v pedagotko in  nepeda-
gosko smer.Vendar v predmetniku obeh smeri niso
velike razlike. Vsi sluiatelji Se naprej poslusajo
regionalnogeografska in druzbenogeografska pre-
davanja; tako npr. geografijo proizvodnje,geogra~
fijo prometa in trgovine, geografijo prebivalstva
in naselij, geografijo Avstralije, Afrike itd.Razli-
ka je v tem, da teko na pedagoski smeri v &etrtem
in petem letniku predavanja iz teorije pouéevanija
geografije - in da je vkljuéena v 3tudij. pedagotka
praksa iz geografije, ki traja dva tedng v vsakem
letniku, Na nepedagoski smeri pa so yvri€eni po~
moZni predmeti glede na usmeritev v fiziéno ali

v ekonom;ko geografijo, Npr. itudijskg smer fi-
ziéna In regionalna geografija vkljuéuje predava-
nja: izbrapa poglavija iz matematike za geografe,
regnonalna geologija CSSR, kvartar in metode. nje=
govega proulevanja, geografska klbernehka mikro-
klimatologija itd. §fudiisko smer ekonomska in re-
gionalna geografija pa zajema specialna predava-
nja: iz geografije turizma, ekonomske statistike in
demografije, sociogeografije in osnov sociologije,
iz analize kompleksnih geografskih struktur,Evra=
zije, Amerike itd.

Poleg predmetov, ki so Ze dobili stalno mesto v
$tudijskem programu, so v Bratislavi uvedli tudi ne-
kaj novih predavanj o temah, ki se v novejiem éa-
su uveljavljajo v geografiji. Taka so npr. predava-
nja: veda'o geografski pokrajini, varstvo pokrajine
in spremembe prirodnega okolja, fiziénogeografska .
regionalizacijo itd. S tako usmeritvijo in dopolnit=
vijo uénega programa se obe bratislavski geograf-
ski katedri dokaj uspeino vkljuéujeta v tok novih
zahtev, ki se postavljajo pred geografijo. §tud||sk|
program geografije pa poleg vseh teh obveznih
predmetov zajema 3e fakultativne predmete, npr.
ekonomsko kartografijo, geografijo polarnih podro-
&ij ird.

Studij geografije vkljuéuje poleg predavani e va-
je, seminarsko delo (iz fizi¢ne, ekonomske in re-
gionalne geografije), ekskurzije, terensko ter pred
diplomsko in diplomsko prakso na tereny ter teren=
ske vaje. V okviru teh zadnjih vaj opravijo $tu-
dentje prvega letnika kartografske vaje.Terensko
delo je logeno po katedrah tako, da imajo sluia-
telji v drugem letniku terensko delo iz fiziéne
geografije, v tretjem pa iz ekonomske geografi-
je, v vsakem letniku po en teden. V to terensko
delo je zajeto tudi kartiranje. Preddiplomsko
prakso na terenu opravijo sluiatelji v tretjem let-
niku in traja 3tiri tedne. Tisti, ki se usmerijo v
pedagotko, 3tudijsko smer, opravijo to prakso pod
vodstvom profesorjev za fizi¢no in za ekonomsko
geografijo, ravno tako fudi diplomsko prakso v
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Cetrtem letniku, ki pa tudi traja Stiri tedne.Ti-

sti, ki pa se usmerijo v fiziéno ali v ekonomsko
geografijo opravljajo preddiplomsko in diplomsko

prakso na terenu v zvezi s svojo usmeritvijo rav-
no tako po 3tiri tedne v dveh letnikih.

Za diplomante geografije, ki se usmerijo v znan-
stveno delo obstaja poseben Studijski program, ki
jim omogo&a poglobitev in izpopolnitev znanja v
tisti geografski veji, v katero so se usmerili.Po-
diplomski 3tudij, ki ga morajo opraviti, se ime-
nuje aspirantura in traja pet let. Celoten ¥tudij
je razdeljen na dva dela. V prvem delu 3tudija
aspirant opravlja izpite iz strokovnih in nestro-

‘kovnih predmetov. Narediti mora izpite iz ruske-

ga jezika, poleg tega ¥e iz enega tujega jezika
(nemié&ine, francoiéine ali angleiéine) in iz filo-
zofije. Od strokovnih predmetov pa pridejo v
poitev tisti geografski predmeti, ki sodijo v ok-
vir aspirantove specializacije. Npr., &e se usme-
ri v biogeografijo, opravlja izpite iz sploine fi-
ziéne geografije in regionalne fiziéne geografije,
botanike, pedogeografije in biogeografije ter 3e
iz enega izbranega predmeta. Poleg teh izpitov
je potrebno napisati e krajii strokovni &lanek, ki
pa je lahko iz literature. Po izpolnitvi vseh teh
zahtev je aspirant opravil kandidatski minimum.

Ce zeli aspirant dose&i prvi akademski naziv dok-
tor prirednih znanosti (RNDr), mora napisati dalj-
e znanstveno delo. Poleg tega pa mora kandidat
za ta naziv opraviti 3e rigoroz. Minimum in"ma-
li doktorat", kot imenujejo ta naziv aspiranti,do-
sezejo po treh letih aspiranture. V drugem delu
tega postdiplomskega 3tudija pa je potrebno iz-
vesti obseZno znanstveno prouéitev, ki jo imenu-
jejo kandidatsko delo. S tem delom aspirant pri-
dobi naziv kandidat znanosti (CSc). Naslednija
viija stopnja akademskih nazivov je doktor zna-
nosti (DrSc). Zanj je potreben "veliki doktorat",
katerega je mogole doseéi z obsirno znanstveno
razpravo, ki priblizno ustreza habilitacijskemu
delu pri nas.

Za potek 3tudija na obeh bratislavskih geograf-
skih katedrah skrbi vrsta uéiteljev geografije in
tehniénih sodelavcev. Na katedri za fiziéno geo-
grafijo delujeta dva profesorja (biogeografija in
geomorfologija), dva docenta (pedogeografija in
regionalna geografija) in 3tirje asistenti. Na ka-
tedri za ekonomsko geografijo pa so: en profesor
(ekonomska geografija), dva docenta (geografija
prebivalstva in naselij, historiéna geografija) in
tudi 3tirje asistenti. Za znanstveno proucevanije
mlajiih aodelavcev obeh kateder, zlasti na delov-
nih mestih asistentov, je znaéilno delovanje v
smereh, ki so se za&ele v novejfem Zasu uveljav-
ljati v geografiji, Tako se eden od asistentov za




fizi€no geografijo bavi s kvantitativnimi meto-
dami v fiziéni geografiji, drugi pa z matema-
ti&nimi metodami v kartografiji. V zvezi s to
zadnjo specializacijo so se geografi %e poveza-
li s kompjuterskim centiom. S pomoéjo teh ra-
Eunskih strojev so izdelali karte izalumkiin in
izalumhron, ki prikazujejo, koliko &asa in pod
kak3nim kotom so obsevane posamezne reliefne
oblike. Eden od asistentov na katedri za eko-
nomsko geografijo pa se specializira na podroé-
ju geografske kibernetike in teorije sistemov.Po-
leg tega, da se mlaj$i znanstveni delavci obeh
kateder usmerjajo v te nove geografske veje,
uporabljajo pri svojem delu tudi nove tehniéne
pripomocke. Na katedri za fiziéno geografijo
obstaja delovno mesto strokovnega sodelavca, ki
se bavi samo s &itanjem aerofoto posnetkov.Pre-
nos raznih pojavov, ki so jasno vidni na  teh
posnetkih, na karte, dokaj poveéa natané&nost
in vrednost kartografskega gradiva, ki ga posa-
mezni avtorji dodajo svojim delom. Za Eitanje
aerofoto posnetkov imajo na razpolago celoten
optiéni komplet stereopantometra in stereoskopa
ter $e druge pripomoéke. Z vsebino in uporab~-
nostjo posnetkov iz zraka se seznanijo tudi $tu-
dentje. V okviru usmeritve ekonomska in regio-
nalna geografija imajo sluiatelji etrtega letnika
vaje iz interpretacije ekonomskogeografske vse-
bine aerofoto posnetkov.

Poleg uéiteljev geografije, ki opravljajo peda-
gosko in raziskovalno delo, pa je na obeh ka-
tedrah zaposlenih e 3tirinajst tehninih sodelav~
cev. Med njimi so tudi diplomirani geografi.Ti
tehniéni sodelavei opravljajo administrativna,ri-
sarska, knjizniéarska, fotografska in dokumenta-
risti¢na dela, obdelujejo statisti¢no gradivo itd.
Tako 3tevilni tehniéni sodelavci dokaj razbreme-
ne uéitelje geografije, da lahko le-ti posvete
veé &asa pedagoikemu in znanstvenemu delu.

Znanstvenemu delu posveéajo uéitelji geografije
na obeh bratislavskih geografskih katedrah pre-
cejno skrb. V veéini primerov predavatelji o-
pravljajo svoje raziskovalno delo v tistem pred-
metu, ki ga tudi predavajo. V zadnjih letih je
vedno bolj vidna usmeritev znanstveno-raziskoval~
nega dela katedre za fiziéno geografijo v 3tudij
posameznih komponent fiziénogeografskega kom-
pleksa, vendar pa se razvija tudi sintetiéna
smer, ki vodi v kompleksna fiziénogeografska de-
la. Od konkretnih znanstvenoraziskovalnih nalog,
ki jih refujejo na katedri za fiziéno geografijo,
naj omenimo: geomorfolotka karta CSSR in meto-
dologija geomorfolotkega kartiranja Karpatov,
zgornja gozdna meja Zapadnih Karpatov, proude-
vanje nekaterih zakonitosti rezima podzemeljske
vode na Slovatkem, prougevanje zakonitosti pro-

storske diferenciacije odeje prsti in njene struk=
ture, $tudij zakonitosti prostorne diferenciacije
rastlinske odeje, kompleksna fiziénogeografska
regionalizacija majhnih podroéij itd.Mnogo ra-
ziskav in prouevanj v okviru teh nalog je ze
kon&anih. Podobno kot na katedri za fizi&no
geografijo poteka raziskovalno delo tudi na ka-
tedri za ekonomsko geografijo v okviru vrste
tem. Poleg tega pa katedra sodeluje tudi z raz-
nimi institucijami, tako npr. z drZavno razisko=
valno sluzbo (v okviru teme: ekonomskogeograf-
ska rajonizacija CSSR je katedri pripadel sio-
vaski del). V zadnjem &asu je potekalo delo v
okviru raznih tem, tako npr.: funkecijska tipiza=
cija provincialnih naselij Slovatke, geneza in
funkcija mest vzhodne Slovaike, regionalne funk-
cije in nastajanje regij, raziskovalne metode in
metodologija ekonomske geografije itd.

V tem znanstvenoraziskovalnem delu obeh kate-
der se vidi naértnost in posluh za probleme, ki
jih geografija lahko uspeino pomaga resevati.
Svoje izsledke znanstveni delaveci obeh kateder
publicirajo v domaéem znanstvenem tisku, in to
ne samo v slovaiéini, temveé tudi v tujih jezi-
kih. Vse to vodi k razvoju slovatke geografije
in k njeni 3irsi uveljavitvi v sodobnem Zivljenju.

Druga geografska institucija na Slovaskem, ki je
usmerjena v znanstvenoraziskovalno delo, je ge=
ografski institut slovatke akademije znanosti.Ta
institut je po svoji organizaciji in po 3tevilu za-
posienih najmoénejia geografska znanstveno-razi-
skovalna ustanova na Slovatkem. Od devetintri-
desetih zaposlenih je devetnajst znanstvenih de-
lavcev, drugi pa so tehniéni delavci. Institut je
razdeljen na pet oddelkov: za fiziéno geografi~-
jo, ekonomsko geografijo, za geomorfologijo in
kvartarno paleogeografijo, za regionalno geogra=-
fijo in za geogrofijo naselij. V okviru initituta
pa obstoji tudi laboratorij, kjer je mogoce o-
pravljati geomorfolotke in pedolotke analize.

Glavna naloga indtituta, ki ji je v zadnjem &a-
su posveéeno skoraj vse delo, je fiziéno - in
ekonomskogeografska regionalizacija Slovaske
(podobno delo opravlja Eeska akademija znano-
sti za republiko Cetko). Delo je zasnovano tako,
da sedaj zbirajo gradivo za regionalizacijo po
posameznih vejah geografije. Tako npr. poteka
delo v pedogeografiji v zvezi z regionalizacijo
odeje prsti, v klimatogeografiji je izdelan kon=-
cept klimatogeografske regionalizacije, ki  so
ga 2e preizkusili na izbranem podroéju,podobno
poteka hidrogeografska regionalizacija. V okvi=
ru fitogeografske regionalizacije izdelujejo karto,
ki bo prikazovala potencialno vegetacijo Slo-
vatke. Tudi v ekonomski geografiji tece v posa=-

37



meznih vejoh delo v smeri regionalizacije:tako
v agrarni geografiji, v geografiji prometa, tu=
rizma in v prebivalstveni geografiji. Vse to de-
lo je po posameznih vejah usmerjeno tako, da
bo ‘mogoce izdelati tudi kompleksno fizi&no in
ekonomsko geografsko regionalizacijo Slovaske.
Zadnja stopnja pa naj bi bila celotna geograf-
ska regionalizacija republike.

Poleg prouéevanj, povezanih z regionalizacijo,
pa potekajo na tem geografskem instituty tudi
druga prouéevanja. V okviru kompleksnih geo=
morfoloskih analiz resujejo probleme klasifikacije
oblik in tipov reliefa. Med problemi, ki so po-
vezani z erozijo prsti, proucujejo procese povr-
Sinske erozije, posebno na poljedelsko najbolj
produktivnih podroéjih, s ciljem, da izdelajo
karto regij s pove&ano erozijo. Hidrogeografska
prouéevanja potekajo v zvezi z mednarodnim
hidroloskim desetletjem. Podobno kot v fizi&ni
geografiji pa potekajo proucevanja tudi v agrar=-
ni geografiji, v geografiji naselij, turizma,pro-
meta in v medicinski geografiji.

Prav v zadnjem &asu pa se geografski indtitut
slovatke akademije loteva 3e ene od zelo zahtev-
nih nalog, izdelave atlasa slovaike republike.Za
izvriitev te naloge ima institut dobro osnovo v
ze izdelanih kartah, ki so jih pripravili v okvi-
ru regionalizacije republike.

Vera Gams

BIZOVISKE PERICE

(Iz dela praktiénih znanj iz geografije)

V okolici ve&jih mest se po vaseh &esto razvi- -
jejo posebne usluznostne obrti za me3éane (v
zadnjem &asu zlasti avtomehani&ni servisi).Bizo-
vik, vas vzhodno od Ljubljane, je zanimiv pri-
mer, kako se je neko naselje v svoji usluznostni
obrti v preteklosti usmerilo na doloéeno dejav-
nost, na pranje perila za meiane iz Ljubljane.
V polpretekli dobi so bile bizovitke perice s
svojimi voziéki na ljubljanskih ulicah ena od
mestnih znaZiinosti. V najnovejdi dobi pa so pre-
poved voznje s konji in ro&nimi vozi&ki in pred-
vsem pralni stroji temeljito zamajali to bizovitko
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Poleg geografskega instituta na akademiji in o-
beh geografskih kateder na univerzi pa se z ra-
ziskovalnim delom bavijo tudi na pedagoskih fa-
kultetah. Njihovo delo je usmerjeno v 3tudij me-
todologije poucevanja geografije.Poleg tega pa
tudi v proudevanje geografskih problemov zlasti
lokalnega znaéaja. Tako npr. é&lani stolice za
geografijo na pedagoski fakulteti v PreSovu pro-
véujejo fiziéno- in ekonomsko - geografske
probleme vzhodne Slovatke. Geografi trnavske
pedagoike fakultete pa so usmerjeni na podroéje
Liptova, Tu so prouéili prirodne vire, prebival-
stvo itd.

Tako zasnovano raziskovalno delo tudi v manisih
centrih dopolnjuje geografsko prouéevanje republi-
ke tudi po njenih posameznih delih. Povezanost
geografskih prouéevanj teh manjiih centrov z ra-
ziskovalnim delom osrednjih znanstvenih geograf-
skih institucij v Bratislavi vodi k modernim in
dosedaj dokaj uspednim geografskim prou&itvam
slovaike pokrajine.

Viri:

1. Univerzita Komenského, prirodovedecka fa-
kulta 1970/71, Bratislava.

2. Slovaika akademija znanosti, 1967, Bratisla-
va.

3. Geographical institutes in Slovakia, Geogra-
ficky Easopis 1968/3, Bratislava.

obrt. Prav prilagoditev na nove razmere in sta-
nje v tej obrti nas je zanimalo, da smo se v
okviru praktiénih vaj iz geografije z dijaki mo-
§¢anske gimnazije v Ljubljani lotili anketiranja.
Lani smo za zakljuéno akcijo anketirali  vas
Jezero pri Podpeéi. Zato je $lo letos dijakom
anketiranje Ze laZje, vendar se je ponovno po-
kazalo, da morajo biti dijaki temeljito priprav-
lieni na terensko delo in seznanjeni z vsakim
vpraanjem posebej, ée ne, so zakljuéki nepo-
polni in dvomljivi.

Tu je kratko poroéilo o izsledkih anketiranja, ki



iih ne objavljamo, da bi bili osnova za znan-
stveno analizo, temveé& preprosto zato, da poka-
Zejo eno od delovnih metod v okviru proktiénih
znanj iz geografije na srednji 3oli.

Nekateri ugodni geografski pogoji so odlogili,da
se je ta obrt razvijala prav v Bizoviku. Vas je
oddaljena od Ljublijane v zraéni &rti od centra
mesta le 5 kilometrov. Naselje je pomaknjeno,
zlasti z novejfim delom, v dolino Bizovitkega
potoka, ki se zajeda v poboé&ja Golovca. Prsti
na permokarbonskih skrilavcih in peséenjakih so
kisle in slabo rodovitne. V sami dolini je njiv
in poljedelske zemlje malo, zato so vaiani po-
iskali dodatne vire za prezivljanje. Med ugodni-
mi pogoji je tudi zelo mehka voda Bizovitkega
potoka, v kateri izpirajo perilo. Analiza vzorca
vode je pokazala (vzorec je bil zajet pred prvo
hi%o v naselju dne 25. septembra 1971) nasled-
nje: voda ima 1,2°N (nemikih trdotnih stopenj)
kalcijeve in 2,6°N magnezijeve trdote, kar da
skupno trdoto 3,8°N. V enem litru vode je to-
rej komaj 21,4 mg kalcijevega in 36 mg magne-
zijevega karbonata. To je le slaba tretjina trdo-
te, ki jo ima Ljubljanica in ljubljanski vodovod.
Pranje v taki vodi rabi manj mila oziroma pras-
kov in tudi izpiranje je lazje.

Naslednji podatki iz anketnih listov odgovarjajo
na vpraianje, kakino je danainje stanje pranja
za stranke v Bizoviku. Priredili smo posebne an-
ketne liste in anketirali 80 hi¥ od skupaj 147
hi$ v Bizoviku. Evidentirali smo 56 peric, ki

Se perejo. Kar 46 % jih je starih med 50 in 60
let, 24 % pa nad 60 let. Ostale perice pa
imajo od 30 do 50 let. Iz te starostne strukture
sledi, da je ve& kot polovica peric pricela pra-
ti za stranke v €asu med obema svetovnima voj-
nama ali 3e prej. Pranje za stranke je do neke
mere hidna tradicija, saj je tri Eetrt vpradanih
peric izjavilo, da so pri hi%i prali Ze pred njimi.
Sedanje perice so se rodile ve&ji del v Bizoviku.
Mlade Zene in dekleta se ne odloéajo veé za to
obrt in tako podmladka ni.

Ceprav smo naili tri perice, stare nad 80 let in
pet peric, starih nad 70 let, te 3e vedno perejo.
Po letu 1960 je v naselju prenehalo s pranjem
za stranke le 10 peric (po nafih nepopolnih po-
datkih). Perice so prenehale s pranjem za stran-
ke v prvi vrsti zaradi preslabega zasluzka, zara-
di bolezni ali druzinskih razmer, ne pa zaradi
starosti. Samo dve aktivni perici izjavljata, da
imata premalo strank, veéina pa, da imajo do-
volj dela in strank ne pogreiajo. V sedanjosti
torej potreba po pranju ne upada, sam starostni
sestav peric pa nam zastavlja vpradanje bodo&no-
sti poklica.

Anketa je skulala ugotoviti, kako se je obrt
prilagodila na nove razmere. Stevilne zasebne
stranke so si nabavile pralni stroj, prav tako
veéja podjetja in kolektivi perejo v novih last-
nih pralnicah. Vendar je e vedno veliko de-
lovnih kolektivov, ki dajejo perilo v pranje
bizoviskim pericam. Kar 56 % peric pere za
delovne organizacije - zdravstvene organizaci-
je, frizerske salone, razne domove - 37% pere
privatnikom in 3 % obojim. Predvsem perejo
rjuhe in drugo posteljno perilo, halje in brisade.
Veliko rjuh dobijo v pranje tudi od privatnikov,
&eprav so si Ze sami nabavili pralne stroje.

Nekdaj so bizovitke perice vozile perilo v me=
sto ob koncu in v zaéetku tedna z roénim vo=
zickom ali s konjem in vozom, Zdaj perilo do-
vazajo stranke same (eni Eetrtini peric). Ena
petina peric je 3oferk in same vozijo, drugim
pa opravi prevoz kak druzinski &lan (18%).Ra=
zobe3eno perilo po vrtovih in kozolcih je zna-
&ilna podoba Bizovika. Druga znaéilnost  so
perii¢a ob reguliranem potoku. Ve&ina periié
je pokritih, lesenih ali tudi zidanih. Eno pe-
ris¢e ima podobo prave obrtne delavnice. Tri
Eetrtine peric ima lastno periiée, druge pa
pladujejo majhno najemnino. Perejo Se vedno
na roke. Se vedno perilo kuhajo v kotlih,z mi-
lom in navadnim pralnim pratkom. Poleti suiijo
na prostem, pozimi pa veéina v zakurjenih pro-
storih (3/4 peric). Trietrt peric ima lastno
centrifugo in dve tudi likalni stroj.

Le 35 % vprasanih peric je odgovorilo, da
se prezivljajo samo s pranjem. 2/3 peric je
namre& gospodinj, njihove druzine niso veli=-
ke, saj sicer ne bi imele €asa za pranje. Na
eno anketirano druzino pride le 2,4 otroka.
Poklici moza, kot so ga navedle perice, si
sledijo v naslednjem redu: upokojenec (27%),
delavec, usluzbenec, obrtnik. Kmetov je
zelo malo, saj kmetice nimajo ¢asa za pranje
za stranke. Tej socialni strukiuri ustreza tudi
posest. Veé& kot polovica druzin peric ima
manj kot 1 ha zemlje in 86 % vpradanih pri
hidi nima goveda. Prav zanimivo je, da veli~
na peric ni negodovala nad slabim zasluzkom.
prav imajo nekatere perice tudi do 40 pri-
vatnih strank, zasluzek ni posebno visok in
zaradi tega v tej obrti ni naroiéaja. Velina
starejsih Zena je skromnih in si s pranjem za
stranke izboljSujejo dohodke iz gospodinjstva,

osebne ali druzinske pokojnine. 86 %  vseh
peric zivi v lasini hidi, pogosto tudi v
skupnem  gospodinjstvu z odraslimi otroki in

njihovimi druzinami.
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KNJIZNA POROEILA

Vid Peéjak

AMERISKE RAZGLEDNICE*

Najbrz je samo nakljuéje, da smo prgv v lety
1970, ko so v ZDA proslavljali 350 letnico za~
éetkov anglosaske kolonizacije, dobill tudi knji-
go popotnih vtisov slovenskega plsca, griznane-
ga psihologa, univ. prof. dr. Vida Pe&jaka.
Prav je, da se ob tej priliki spomnimo zgedo~
vinske plovbe angleike jadrnice "Mayflower", ki
je iz Evrope prepeljala prve angletke naseljen~
ce v ZDA, To skupino 102 priseljencev so v
glgvnem sestavijali protestantski verski preganjan~-
ci iz angleskega mesta Plymoul'ho Na pot so
se podali 6.9.1620.leta. Po 91 dneh naporne
in tvegane voinje so se (dne 21.12.1620) izkr-
call na ameriski celini, in sicer y Zalivu Cape
Cod, kjer so postavili temelje naselju, ki so ga
poimenovali po rodnem Plymouthy, ki je tako
postal prvo naselje v angleski kolontji Massa~.
chusetts, Zgodovinski viri poroajo, da je od
teh prvih naseljencev leto 1621 prezivela le
polovica, druga polovica pa je pomrla zaradi
onemoglosti in lakote, mraza in spopadov z In-
dijanci.

Ce s tem datumom (1620) ozna&imo rojstvo anglo-
saske Amerike, potem smo preseneéeni, ko ugo-
tavljomo, da je v tristopetdesetih letih ta pre-
del ameritke celine napravil nenavaden  skok v
sv0|em gospodarskem, cxvnhzacuskem, druzbenem
in v tehniénem napredku. ZDA uvri€amo danes
med najbolj razvite predele sveta, saj so  tudi
prva svetovna industrijska velesila. Kakina pa
je pravzaprav notranja in vsakdanja podoba tega
svetovnega velikana, katerega prisotnost ~ po-
sredno ali neposredno - je mogole zaznati in &u=
titi na vsakem koraku naega planeta? Stevilni
pisci, dobri poznavalci tamkajinjih druzbenih in
politiénih ter gospodarskih razmer pa tenko&utni
prisluskovalci ameriskemu vrvezu nam na  naj-
razliénej¥e naline slikajo podobo sodobne Ameri-
ke. Toda vsaka knjiga, sleherni zapis s potova-
nja po ZDA nam odkriva nove obrise in poteze

v mnogoterih razseZnostih tega sveta. "Vsemo-

mogaénost" ZDA, ki se kaze v Stevilnih superla-
tivih ter v strahovitih nasprotjih, je v delih 3te-
vilnih avtorjev osvetljena iz novih, nekonvencio-
nalnih zornih kotov, pa nam marsikdaj pokaze

tudi njeno strahotno podobo. Ali so socialna in
rasna nasprotja, ki se kazejo Ze po ulicah ame-
riskih mest nujno potrebni spremljevalci potro-
niske druzbe? Prav zato, da bomo mogli 3e iz
drugega, tako rekoé nevsakdoniega zornega kota
spoznati vsakdanje delovno in prazniéno ameritko

_Zivljenje, bomo z veseljem segli po PECJAKO-

VIH AMERISKIH RAZGLEDNICAH.

Prof. dr. Vid Pe&jak nam s petindvajsetimi raz~-
glednicami (berite: poglaviji) orise popre&ni utrip
ameriskega Zivljenja v krogih, s katerimi se je
imel priliko seznaniti. Njegova knjiga nam nudi
sprotne vtise in popotna doZivetja ter osebna raz-
miljanja ob njih. Predstavlja nam dezelo neite-
tih nasprotij, v kateri delovni polet in delovna
disciplina, mobilnost in dinamika ameriske druz-
be, ki jo poleg materialne tehnologije dviga
tudi &loveska tehnologija, predstavljajo osnovo
gospodarski in politiéni moéi drzave, Nekaj ve&
kot obilajno izvemo o Zivljenju na ameriski far-
mi, o ameriskih mestih in njihovih "slumih", o
religijah, katerih je menda samo v ZDA od 40
do 50. Natanénej3i vpogled dobimo v mormonsko
versko skupnost, katere sede% je v Salt Lake Ci-
tyju. Pisec nam podaja zelo pester prerez skozi
Zivljenje ameri3kih Studentov, opozori nas na
ameritki snobizem, popelije nas v Disneyland ter
v Hollywood, kar je po aviorjevih besedah naj-
bolj tipiéni ameriski del Amerike! Predstavlja
nam "hippyzem", ki je "bolezen" prenasienih
ljudi, in Hippylandijo, katere sredii¢e je San
Francisco, seznanja nas z Indijanci, katerih ¥te-
vilo v zadnjih desetletjih spet narai&a. lzvemo
tudi, da so za severnoameritke Indijance v njiho-
vem razvoju znaéilne tri faze, in sicer: a) iz~
trebljanje, b) izolacija in c) amerikanizacija. Tu-
di "érna Amerika" predstavlja poseben politini

* Knjiga je iz3la v zbirki Globus pri M|adinski knjigi, Ljubljana 1970, 200 strani,cena: 60,00 din.
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in socialni problem ameritke druzbe. Tudi v so-
cialno-politiénem in ekonomskem razvoju ame-
rikih érncev lo&imo tri stopnje: a) obdobje su-
Zenjstva, b) obdobje formalne diskriminacije in
c) danainje obdobje neformalne diskriminacije.
Avtor se dotakne tudi vprasanja Zidov, ki so
danes jedro ameritke znanosti in uéiteljev na
univerzah, kajti prav Zidje predstavljajo naj-
bolj izobrazen sloj prebivalstva v ZDA.

V enem izmed poglavij nas pisec popelje tudi
med slovenske izseljence. Seznani nas z nasimi
rojaki v mestu Fontana pri Los Angelosu; kijer
zivi blizu 2.000 slovenskih izseljencev in kjer
imajo tudi tri svoje domove. Dokaj nerazveselji-
vo pa je avtorjevo spoznanje, da je Ze druga
generacija nasih izseljencev za slovenski narod
popolnoma izgubljena.

Zelo plastiéno je prikazana podoba Havajev,ali
kot jih turisti€éno-propagandni prospekti imenuje-
jo, "paradiz Pacifika". V tej, danes petdeseti
drzavi ZDA, je prebivalstvo silno meianega po-
rekla. Od skupnega stevila 650.000 ljudi,koli-
ko jih havajsko oto&je iteje, je 33 % Japoncev,

32 % belcev, 10 % Filipincev, 6 % Kitajcev
in 17 % domaéinov (=Kanaka). Prav zanimivo
je vedeti, da je Ze v kratki dobi 75 let po
propadu havajskega kraljestva izginil tudi jezik
domadinov. Budistiéne pagode v Honoluluju pa
Ze navzven poudarjajo azijski videz te ofrotke
dezele.

Ob prebiranju Pe&jakovih Ameriskih razglednic
dobimo tudi vpogled v AmeriZanov odnos do na-
rave. Avtor sodi, da je ameritki &lovek vse
preved odtrgan od narave; pei hoje Americani
skoraj ne poznajo ve&. Mesta in njihova nepo-
sredna okolica so tako reko& zastruplieni z in-
dustrijskimi plini, odplakami itd. Tudi Niagarski
slapovi predstavljajo Ze skomercializirano podo-
bo Amerike, medtem ko je znameniti Grand
Canyon 3e dokaj deviski.

Se in 3e bi mogel predstavljati vsebino Pe&jako-
vih Ameriskih razglednic. Sklenem naj z misli-
jo, da bo v njih nasel vsakdo, ki bo knjigo
vzel v roke, koitek novega spoznanja o "supe-
riorni" Ameriki in njenih 3tevilnih vsakdanjih
nasprotjih.

Milan Natek

STATISTICNI LETOPIS LJUBLJANE *

Med statisti€énimi publikacijami, ki jih tudi geo-
grefi s pridom uporabljamo, je potrebno 3e po-
sebej opozoriti na STATISTICNI LETOPIS LJUB-
LJANE (pet ljubijanskih ob&in). Znano je nam-
re¢, da je v predvojnem &asu mesto Ljubljana
izdajalo zelo pogosto svoje statistiéne preglede;
zadnji izmed njih je iz3el 1939. leta. Dolgo
€asa v povojnem obdobju za mesto Ljubljano ni-
smo imeli samostojnih izdaj s statisti€énim gradi-
vom. In 3ele leta 1965 je tedanji Zavod za sta-
tistiko in prougevanje gospodarstva iz Ljubljane
pripravil in izdal STATISTICNI LETOPIS MESTA

LJUBLJANE (Ljubljana 1965, 248+XIV.str.prilog).

V njem so v glavnem zbrane serije podatkov za
petletno obdobje 1960-64, le pri nekaterih po-
javih so prikazane razvojne teznje za daljdi &as
in se podatki neposredno naslanjajo na  1939.
leto.

Najnovejsi Statistiéni letopis Ljubljane pa nam
v glavnem ne prikazuje in ne razélenjuje samo
mestnega teritorija, kot smo bili navajeni pri

njegovih starejiih izdajah, temve& je v okvir

njegovega prikaza vkljuenih vseh pet ljubljan-
skih obé&in. Prav zategadelj je treba pri upora-
bi statistiénega gradiva iz posameznih izdaj le-

* STATISTICNI LETOPIS LJUBLJANE “70 (pet ljubljanskih ob&in). lzdal Zavod za analize in cene,

Liubljana 1970, 266 str.
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topisa biti dokaj previden in kriti¢en. Pokazalo
se je namre¢, da podatkov iz posameznih izdaj
letopisa ne moremo in ne smemo med seboj pri-
merjati, saj se le~ti nanadajo na razliéno veli-
kost teritorija, ki ga je v razliénih obdob-
jith  vkljugevala ljubljanska urbanska aglome-
racija.

Tudi zadniji STATISTICNI LETOPIS LJUBLJANE

nam prinasa serijo podatkov za obdobje zadnjih
petih let v glavnem za obdobje 1965-1969).
Ker pa je v njem zajeto statisti¢no gradivo
za celotno obmoéje ljubljanskih ob&in(202,95
km2), nam mora omenjena publikacija v

glavnem sluziti za primerjavo razvitosti ozje
ljubljanske regije s celotnim republiskim(t.j.
slovenskim) popreéjem. Seveda pa nam neka-
teri podatki (npr. ¥tevilo prebivalstva) osvetlju-
jejo tudi podobo oZjega, srediiénega, t.j.

mestnega obmoé&ja ljubljanskih obé&in. Vendar
je teh, za mestno obmo&je zbranih ali prire-
jenih podatkov tako malo, da je res tezko

govoriti o statistiénem prikazu stanja v me-
stu Ljubljana. Res pa je tudi, da so nekate-

re infrastrukturne ali druge dejavnosti omeje-
ne predvsem na mestno obmoéje (npr. viso-

ko 3olstvo, veéina kulturno-prosvetnih ustanov,
veéina industrijskih podjetij, najrazliénejle
komunalne naprave, turistiéne agencije idr.),

pa &eprav so prikazane v sklopu celotnega ob-
moéja vseh petih Ijubljanskih ob&in. In prav v
teh primerih se nam ponuja moZnost primerjave
s preteklimi obdobji.

Vsebina STATISTICNEGA LETOPISA LJUBLJA-
NE je razdeljena na tri dele. V prvem so
prikazani in po letih razélenjeni podatki za
vseh pet ljubljanskih obé&in skupaj. V drugem
delu so razélenjeni podatki ali za leto 1968
ali 1969, in sicer po teritorialno-upravnih eno-
tah ljubljanskega obmoé&ja, to je po posamez-
nih ob&inah. Tretji del publikacije nam pri-
nada nekatere primerjalne podatke za vsa nada
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republitka srediiéa. V dodatku so natisnjena 3e
metodoloska pojasnila, ki nas seznanijo tudi

z viri podatkov, z definicijami in metodo-
loskimi obrazlozitvami posameznih, s sta-
tisti¢nimi merili zajetih podatkov, z obse-

gom zajetja pojavov itd. Poleg tega je po-
trebno povedati, da je pred vsakih poglaviem
v prvem delu Letopisa 3e kratek komentar,
oziroma primerjalni opis pojavov, ki nas se-
znanja z osnovnimi teZnjami v njihovem raz-
voju. Menim pa, da bi bilo zelo koristno,da
bi bila poleg podatkov v prvem poglavju,kijer
so oznalene tudi podnebne in hidrolotke zna-
&ilnosti Ljubljane, prikazana 3e popreéja za
dali3a obdobja (npr. temperatura, padavine,
vi¥ina vodostajev itd.), ki so skrbno zbrana
za nase mesto. To bi namre¢ slehernemu upo-
rabniku Letopisa omogolalo neposreden vpo-
gled v dinamiko, t.j. v letna odstopanja
od popreénih vrednosti dolgoletnih opazovanj in
merjenj.

S STATISTICNIM LETOPISOM LJUBLJANE smo
dobili v roke koristen priroénik z osnovni-
mi in tudi z zelo podrobnimi informacijami
o ljubljanskih obéinah. Kljub 3tevilnim ko=

ristim, ki jih lahko imamo od priéujoéega Le-
topisa, pa sem vendarle mnenja, da bi bilo
koristno, &e bi dobili prav tako bogato sta-

tistiéno gradivo za mestno obmoé&je Ljublja-

ne. To se mi zdi 3e toliko pomembnejse in
potrebnejie, saj bi tako mogli z najrazliénej-
sih zornih kotov osvetliti pomen in moé

slovenske prestolnice bodisi v naiem gospo-
darskem, trgovskem, kulturnem, turisti¢nem

pogledu, bodisi sploh v nacionalnem pome-
nu. Pa tudi drugi ¢&isto praktiéni razlogi

(npr. gospodarstvo, turizem idr.) narekuje-
jo potrebo po obZasnih izdajah podobnih pu-
blikacij s statistiénim gradivom.

Milan Natek



J. Sircelj

KOROSKA ZNAMENUJA *

Med knjigami, ki so v prvi polovici letoinjega
leta prile na na¥ knjizni trg, se velja ¥e prav
posebej zaustaviti ob KOROSKIH ZNAMENJIH.
Res je, da knjige ne moremo uvrstiti med stro-
kovne ali znanstvene izdaje nadih zalozb, pa
vendarle sodim, da zaradi svoje aktualne vsebi-
ne zasluzi, da slovenski &lovek, pa najsibo v
Jugoslaviji ali izven njenih meja, prisluhne nje-
nemu sporo&ilu. Knjigo je napisal na¥ znani no-
vinar - reporter in publicist Joze Sircelj.

KOROSKA ZNAMENJA nam predstavljajo slo-
venskega ¢loveka na Korotkem v zadnjih nekaj
letih. Pisec knjige je nekajkrat prepotoval Ko-
rosko, spoznaval ljudi, njihovo delo in Zivlje-
nje, vsakdanje tegobe in radosti; skuial se je
vZiveti v gospodarski, kulturni, politiéni in ci-
vilizacijski polozaj nasegua &loveka v zamejstvu.
Pri tem je spoznal 3tevilna naselja, zZivljenjsko
usodo ljudi iz razliénih socialnih slojev, njiho-
va hotenja in trdovratna prizadevanja za ohra-
nitev slovenstva na domaéi slovenski zemlji.Sta-
rozitnosti, ki koreninijo ve& kot tisoé let globo-
ko v izroéilu slovenstva na tem kos¢ku sloven-
ske Korotke, pod vsakodnevnim pritiskom gineva-
jo v pozabo ali pa izgubljajo svojo nekdanjo le-
gendarno in mitiéno odmaknjenost. Le tu in tam,
morda v najbolj odmaknjenih predelih Juzne Ko-
rotke, se je ¥e ohranilo najveé starosvetnosti,
pricevanj o trdni zasidranosti slovenstva 3e v
danainji €as. Toda kaj nam vse to pomaga ob
spoznanju, da so tod gospodarsko najbolj zaosta-
li predeli na Korotkem ! Ob tem prav gotovo
ne moremo in ne smemo priakovati Zivljenjskih
sokov, ki bi bili potrebni za oZivitev in ohra-
nitev slovenstva, za preporod narodne zavesti
itd. Industrializacija in turizem, katerih razvoj
ponavadi usmerjajo slovenstvu nenaklonjeni ljud-
je,;,sta bila doslej med glavnimi nosilci raznaro-
dovanja Slovencev na Korotkem. Ni& ne poma-
gajo lepe besede, izgovorjene ob slavnostnih

priloznostih, zagotovila mednarodnih pogodb, ki
so tako reko& brez jamstva; z zvene&imi bese-
dami napisani programi politiénih strank ve&inske-
ga naroda, v katere so se brez veé&jih predsod-
kov vkljué&ili tudi nasi ljudje. Koliko se lahko
zanesemo na predvolilne obljube, ki obetajo Slo-
vencem marsikaj, a so kmalu po volitvah po=
zabljene in neizpolnjene? Prezir in sovradtvo
zagrizenih nacionalistov do manjSine, pa éeprav
le~ta Zivi na svojih, zgodovinsko izpri€anih tleh,
pa gospodarsko zapostavljenje Slovencev ali nji=-
hovih, resda razdrobljenih organizacij, pa 3e
stevilna druga sredstva in pritiski ekstremnih kro-
gov velinskega naroda poéasi, a zanesljivo ugo-
nabljajo in red&ijo vrste zavednih Slovencev na
Koroskem.

Joze Sircelj nam v obliki reportaznih zapis-
kov predstavlja glavne akterje danainjega ali
polpreteklega politiénega, gospodarskega, kultur-
no-prosvetnega Zivijenja slovenskih Koroicev.
Skozi njihovo govorico in izpovedi spoznavamo
zapleteno, nié¢ kaj razveseljivo zivljenje doma=-
&inov v tem predelu Slovenije. Njihova priéeva-
nja, oprta na podrobno poznavanje krajevnih ali
girsih pokrajinskih razmer, nam predstavljajo in
slikajo prenekatere postaje "trnove poti" v zad-
njih petdesetih letih, kar se je globoko zarisalo
v zavest in spomin pa tudi v znadaj slovenskih
ljudi na Koroskem. Pri prebiranju tega dela spo-
znavamo, da so bile redke slovenske knjige, ki
prihajajo mednje, zlasti pa razliéne kulturno-
prosvetne prireditve (pevske in gledalitke) naj-
pomembnejsa sila, ki je te ljudi zdruzevala in
dvigala njihovo moralno-etniéno zavest.  Pri
vsem tem ne moremo mimo 3tevilnih duhovnikov
in redkih uéiteljev, ki s svojimi zgledi in javni-
mi nastopi nemalo prispevajo k temu, da se tudi
zunaj cerkva in 3ol slidi slovenska govorica.
Resnici na ljubo je treba priznati, da je sloven-
ska duhoviéina na Korotkem odigrala pomembno

* KOROSKA ZNAMENJA. Danainji in jutridnji dan koroskih Slovencev. lzdalo CGP "DELO",
Ljubljana 1970, 261+(ll1) strani + pril., 4°, cena 60,00 din.



narodnoprebudno vlogo, zato jo upraviéeno 3te-
jemo med moéne zaviralce raznarodovalnega pro-
cesa. Tudi nekateri gospodarsko dovolj. trdni
kmetje pa intelektualci svobodnih poklicev,obrt-
niki ali manjsi podjetniki se z gréavo upornostjo
Ze vel desetletij organizirano ali posamié bore
za pravice in enakopravnost Slovencev, za nji-
hov obstoj ter gospodarskii in kulturni napredek.

Ako je glavni smoter Sircljevih Korokih zna-
menj predstavitev polpretekle in danainje podo-
be korokih Slovencev, na kateri se rojeva njiho-
va prihodnost, pa nam je omogoéeno, da iz
razgovorov in opisov krajev in ljudi izvemo pre-
cej ve&, kot si sprva moremo predstavljati . Res
je, da nam avtor ne podaja sistematskega pre-
gleda o podobi pokrajin, o ljudeh in njihovem
vsakdanjem delu, toda sleherni geograf bo mo-
gel iz teh beznih zapisov izlui&iti obilo za na-
5o stroko pomembnih dejstev. Knjiga nam daje
zelo dober vpogled v danainje sploine razmere
na Koroskem, osvetljuje pa tudi 3teviine podrob-
nosti, ki so znaéilne le za posamezna krajevna
obmoéja. In konec koncev spoznamo, da je
podrejena ekonomska moé& koroskih Slovencev
med odloéilnimi pospeievalci germanizatorskega
napredka.

Depopulacija hribovskih obmoéij (predvsem na
jugu Juzne Koroske), ki so vecidel poseljena z
domaé&im, slovenstvu zvestim prebivalstvom, pa
dnevna migracija delovne sile, ki je usmerjena
v dolinska sredii¢a, Ze tudi na zunaj slabita e-
notno moé (kmeékih) slovenskih naselij.Industri-
alizacija, zlasti pa 3e turizem, ki se je na Ko-

Alfonso Cvitanovié

NAS SVIJET

Vil

zemljopisni atlas svijeta za VI i
Skolska knjiga, Zagreb, 1971,

Spomladi smo na razstavi geografskih u&il vide-
li poleg dosedanjih 3olskih atlantov tudi sepa-

ratne odtise oziroma makete dveh ¥olskih atla-

sov, ki sta bila 3¢ v pripravi, eden v Zagrebu
pri zalozbi Skolske knjige, drugi pri Mladinski
knjigi v Ljubljani.

roskem pri¢el mo&no uveljavljati zlasti po 2.sve-
tovni vojni, postajata v neprikriti obliki najhujta
raznarodovalca slovenskih Koroicev, zlasti pa 3e
njihovih otrok. Slovenci ob Zilji (npr.Bistrica na
Zilji, Zahomec idr.), ki so izpostavljeni izredno
moénemu pritisku poneméevanja,so danes postavlje-
ni pred veliko zgodovinsko preizkuinjo. Prav od
njih je odvisno, pa tudi od podpore matiénega na-
roda, ali se bo samoina slovenska beseda v tem
predelu 3e ohranila ali pa jo bo preplavila govo-
rica vecinskega naroda. Zalostno je spoznanije,da
sloven3&ina v tem predelu (kot Se drugod po Juz-
nem Korotkem) sluzi le ¥e za pogovorni jezik na
domovih med starejSimi ljudmi, medtem ko je 3te-
vilni ofroci slovenskih starfev tudi doma ne u-
porabljajo veé.

Kadarkoli se bomo odpravljali med nase ljudi na
Korotko, bomo poprej pazljivo prebrali KOROSKA
ZNAMENJA. Pa tudi sicer se spodobi, da se kot
Slovenci seznanimo s to knjigo, ki je napisana v
zivahnem in privlaénem reporterskem jeziku.Pove-
dati je tudi treba, da je knjiga opremljena s te-
vilnimi &rnobelimi ali barvnimi fotografijami, ki
sta jih posnela nasa znana fotoreporterja E. Kale
in J. Znidarii¢ in ki nam najbolj neposredno
predstavljajo slovensko Korosko in njeno prebival-
stvo. Knjigi je prilozena tudi karta z dvojeziéni-
mi topografskimi oznakami. Prepri¢an sem, da bo
knjiga KOROSKA ZNAMENUJA dobila zelo vidno
mesto na knjiznih policah v vseh nadih 3olskih
knjiznicah. DolZnost pa nam geografom veleva,da
tudi sami poskrbimo za to, da bo knjiga kar se
da mnoziéno priila med nale ljudi (uéence,dijake

in Studente). 1] ey (LTSN

razred osnovne 3kole.

Zdaj je prvi atlas Ze na knjiznem trgu pod zgo-
raj navedenim naslovom Na3 svijet. Avtor prof.
Cvitanovié, ki je sodelavec pri hrvatski kolekci-
jii geografskih priro&nikov pod naslovom Nai svi-
jet, je tudi novemu atlasu dal to ime. Atlas je
podobnega formata kot dosedanji 3olski atlanti,



tiskan je na treh in pol polah finega,bleicece-
ga papirja, kakrinega doslej pri 3olskih izdajah
nismo bili vajeni. Prodajajo ga po 25 din, kar
je pri takem tisku in kvaliteti za starfe prav
gotovo sprejemljiva cena.

Atlas je namenjen predvsem osnovni 3oli, in to
VI. in VIl. razredu, v katerih je na Hrvatskem
na programu regionalna geografija sveta.Jugo~

slavije, ki je v hrvatskem predmetniku ostala v
Vlil. rozredu, v tem atlasu ni. Skolska knjiga

in Mladinska knjiga pripravljata pod vodstvom

prof. Cvitanoviéa atlas Jugoslavije v posebnem
zvezku,

Atlas Na3 svijet vsebuje predvsem kompleksne
splodne karte velikih in srednje velikih geograf-
skih regij. Prav te sploine karte so najbolisi
del atlasa in mu dajejo tudi poglaviten &ar in
vrednost. Te karte so izdelane po originalnih
$vicarskih matricah in osnovah dr. Imhofa, ene-
ga najbol{sih sodobnih strokovnjakov. Odlikuje
jih zelo plastien relief, ki je v tehniénem po-
gledu podobno obdelan kot v metodi Wenschowa.
Barvna lestvica za morske globine se stopnjuje
podobno kot v klasiéni maniri od svetlih k vse
temnejiim tonom za veé&je globine.

Na kopnem si sledijo barvne stopnje od morske
gladine navzgor po drugaénem pravilu, kot smo
vajeni v kiasiéni kartografiji. Nizek svet do
200 m je predstavijen v sivo zeleni barvi,svet
med 200 in 500 m pa v zeleno rumenkastem to-
nu. Na vise se na Imhofovih kartah stopnjujejo
barvni toni od drap barve za srednje viiine od
500 do 1000 m k vse lazjim in svetlejiim ru-
menkastim tonom. Najviija barvna stopnja, ki
predstavlja visoke gorske partije, je bela,nepo-
barvana. Razgibanost in oblikovitost reliefa ze-
lo plastino poudarjajo sence. Zaradi krepke
generalizacije, predvsem pa zaradi svetle podla-
ge je relief gorskega sveta Ze bolj markanten in
razloéen.

Poglavitna in zelo posreé¢ena novost te nove teh-
nike pri obdeiavi reliefa je v odkritju, da se
po stari metodi na temno rjavi podlagi ne da
dobro predstaviti visoki gorski svet, ki je si-
cer v naravi najostreje in najbolj markantno raz-
¢lenjen. Toliko bolj pridejo do izraza kontrasti
med osvetljenimi in osenenimi poboéji na svetli
podlagi. Ta osvetljenost gorskih pobo&ij z ene
strani in osencenost z druge strani ustreza tudi
naravni podobi, s pridrzkom, da so na teh 3vi-
carskih kartah osvetljena severozahodna poboéja,
nasprotna pa so osencena.

Ker so karte tiskane v desetih barvah, je razgi-

banost zemeljskega povrija, obdelana 3e posebno
plastiéno in z estetskim ob&utkom. Zanimivo je,
da je dr. imhof kot kontinentalec ostal na morju
pri klasiéni metodi modrih stopenj za globinske
plasti, medtem ko so se kartografi v anglosaskih
dezelah 3e s posebnim veseljem lotili plasti¢ne
obdelave morskega dna. Od takih kart je v atla-
su Na3 svijet samo ena, to je karta svetovnega
morja na str. 40 in 41, ki je povzeta po anglei~
kem READER’S DEGEST WORLD ATLAS. V me-
todiénem pogledu je ta posebni dodatek prav
gotovo posrecen, ker bo ze zaradi slikovitosti
pritegnil tako uéitelia kot uéenca k opazovaniju
podmorskega reliefa.

K izraziti plastiki in preglednosti pripomorejo na
teh kartah 3e odli¢en tisk in zelo smotrno raz-

redéen tekst, dalje zeleno obarvane drzavne me-
je ter zelo razredéena Zeleznitka mreZa v rdeci

barvi.

Tekst je na Imhofovih kartah skréen na potrebno
mero, napisi so &isti in lahko &itljivi, prav zato
tekst ne prekriva preveé reliefa. Na drugi strani
pa tako razredéen tekst premalo poudarja, kje

so gosto poseljena in mo&no urbanizirana podroé-
jo.

Tudi drzavne meje, ki so oznaéene s tankimi ze=
lenimi pasovi, ne motijo naravne podobe reliefa,
po drugi strani pa bo uéenec zaradi teh diskretno
zaértanih meja zelo tezko razloéil. politi¢no roz-
delitev kontinentov. Veliko bolj jasno kot meje
se na kartah odroZojo rdeéa izrisane linije po-
glavitnih zelezniskih prog.

Novost na $vicarskih kompleksnih kartah so kilo=-
metrske oznake na robovih kart ob vzporednikih.
Na levem robu kart so pripisane k 3tevilkam za
vzporednike vrednosti dolzinskih stopenj v km za
tisto geografsko 3irino. Ob desnem robu je med
vzporedniki pripisana povriina v km# v razmerju
do stopinjske mreze posameznih kart. Ti pripisani
podatki imajo svoj pouéni in metodiéni smisel,po-
sebno e podatki o vrednosti dolzinskih stopenj.
Ugitelja in uenca stalno opozarjajo na napacne
dimenzije in deformacije, ki so nujno povezane
s kartografskim prenosom ukrivljene slike z zemelj-
ske oble na ravnino.

S tega vidika so zelo zanimive karte polut in
kontinentov, ki so posnete po LIFE~u in so po~
stavljene poleg 3vicarskih kart in pod naslove:
Zemljine polutke, Evropa na globusu, Azija na
globusu itd. Avtor prof. Cvitanovié pravi na
strani 8, da bodo te "ilustracije" neprestano opo-
zarjale uéence na globalnost nafe zemlje in jim
dokazovale, da so posamezni kontinenti samo de-

45




li globalne celote. Ta namen bodo te plastiZne
podobe prav gotovo dosegle. Res je, kot pravi
avtor, bolj koristno kot pomanikljivo, ker so te
karte brez napisov.Za podroben pregled regio-
nalnih enot tako niso primerne, pa& pa so tem-
bolj uporabne za primerjavo s kartografsko podo-
bo na 3vicarskih kartah. Tezko pa se je strinja-
ti z avtorjem, ker je izpustil na teh sferiénih
zemljevidih stopinjsko mrezo, &eprav bi motila
naravni videz teh izsekov z zemeljske oble.Prav
zaradi uéencev osnovne 3ole, ki jim je atlas na-
menjen, bi bilo potrebno ogrodje koordinantne-
ga omreZja, % posebej na kartah polut.

Podoben oéitek imam tudi glede slike zemlje na
str. 46, vsaj na podobi "Zemljina revolucija".
Ce bi bila vsaj z belimi &rticami nakazana se-
verni in juZni teéaj ter narisan vsaj 3e ekvator.
RazliZno obrnjena zemlja v dvanajstih poloZa-
ith na orbiti sicer zgovorno prepriéuje uéenca,
da se zemlja ob kroZenju po orbiti tudi wvrti
okoli osi. Tistega najpomembnejSega, kar bi
radi vcepili ob tako lepi in plastiéni podobi,pa
uéenec iz te slike ne bo izlui&il. Reéi hoéem,
da ne bo dobil predstave za razumevanje toplot=
nih pasov, letnih &asov ter razliéne dolZine dne-
va in noéi. Zelo primerne pa so za to stopnjo
druge slike na str. 46, 47 in 48, 3e posebno
"Lunine mene" in "“Soncni sistem".

Tudi politiéne karte kontinentov in karte sveta
(izoterme, padavine, rastje, gospodarstvo, po-
liticna slika sveta), ki jih je izdelala ing.
Zdenka Badel, ne delajo sramote atlasu in so
vsebinsko in tehniéno lepo vkomponirane v
njegovo zgradbo. Politiéne karte so zaradi zgo-
raj omenjenih nejasnih drZzavnih meja na 3vi-
carskih kartah zelo na mestu.

Vsekakor je 3tkoda, da ni v atlasu vsaj najpo-
membnejsih tematskih kart. Namesto grafikonov
z geometrijskimi liki za najveéja jezera, naj-
viije gore in najdaljfe reke bi atlas bolie do-
polnile: tematske karte, vsaj tiste o gostoti
prebivalstva in poglavitné gospodarske karte.
Avtor navaja na str. 12 Priroénika za uéi=
telje tri glavne razloge za tako odlo&itev.Med

temi je gotovo najbolj utemeljen

tisti, da ni-
ma pomena postavljati v atlas podobne te-
matske karte, kot so Ze v ulbenikih in morda
fe v tiskanih vajah.

Preden bi lahko sprejeli glede tega kakino za-
nesljivo stalii¢e, je potrebno raz&istiti neka-
tera temeljna vpradanja o didaktiéni  vlogi
atlasa, uZbenikov, priroénikov in vaj ter o
niihovem medsebojnem razmerju. Dalje, kate-
ra od teh uénih sredstev naj bi uZenec imel
doma ali nosil s seboj v Solo in koliko ima-
mo Ze mozZnosti, da lahko ra&unamo s potreb-
nimi zalogami teh in drugih uénih pripomoé-
kov na 3olah v geografskih kabinemih uéilni-
cah

Posebno razveseljiva novost, ki dopolnjuje novi
atlas  Skolske knjige je mali Priroénik z ena-
kim naslovom Na§ svijet. S tem priroénikom
uvaja avtor uéitelje geografije v zgradbo in no-
vosti atlasa in jim hkrati daje metodiéne na-
potke glede uporabe tega atlasa pri pouku.V
uvodu avtor razlaga in zagovarja svoj kon-
cept atlasa ter pojasnjuje namen in uporabnost
izbranih kart. Najobseznejle poglavie v tem
priroéniku je namenjeno nomenklaturi in izgovo-
ru tujih geografskih imen.

Ta poglavja so seveda obdelana s stali¢a hr-
vatskosrbskega jezika. Ze v hitrem pregledu
atlasa in priroénika lahko ugotovimo, da je
prof. Cvitanovié glede pisave in rabe zemlje-
pisnih imen v kartografskem tisku izpeljal v
tej izdaji podobno 'revolucijo", kot jo
namerja izpeljati v slovenskem merilu dr. J.
Medved v napovedanem atlasu Mladinske knji~

ge.

Seveda bo zelo zanimivo
jati novi hrvatski atlas

in koristno primer-
z bodo&imi 3olskimi

izdajami slovenskega atlasa, ki jih namerava
prirediti  Mladinska knjiga po svojem Velikem
atlasu.

Tone Oblak




DRUSTVENE VESTI

PREDAVANJA V LJUBLJANSKI PODRUZNICI GDS

V SEZONI 1970-1971

Prav je, da med poroéila iz drustvenega zZivlje-
nja uvrstimo tudi kratek pregled predavanj, ki
so bila v pretekli sezoni v okviru ljubljanske
podruznice nasega druitva. Poroéilo brez kri-
ti¢nega pregleda ne more doseli svojega osnov=
nega smotra, zato nam je poirebno, da tudi v
pri¢ujo¢i zapisek vstavimo nekaj mnenj, ki nam
jiih razkrivata analiza vsebine in strukture na-
Sih Cetrtkovih predavateljskih ve&erov.

Ze vrsto let so predavanja ena izmed osrednijih
dejavnosti, ki so jih odbori ljubljanske podruzni-
ce z uspehom vklju€evali v program svojega de-
la. Prav zato se je bilo potrebno pri sestavlja=-
nju predavateljskega programa za preteklo sezo-
no nasloniti na izkuinje iz preteklih let, vsebi-
no predavanj pa kolikor toliko prilagoditi stro-
kovnim in aktualnim potrebam in zahtevam se-
danjega ¢asa. Kdorkoli bo zelel objektivno o-
cenjevati nasg prizadevanja pri prirejanju pre=
davanj, bo paé najprej moral ugotoviti, da se
je sedanji odbor podruznice naslovnil na tradi-
cijo v preteklih letih, ko so odbore prizadevno
in uspeino vodili prof. T.Oblak, dr.M.Zagar,
dr.l.Gams, dr.D.Meze in pred njimi 3e drugi.

Ko je odbor ljubljanske podruznice GDS v me-
.secu juniju 1970. leta pripravljal program de-
la za prihodnjo sezono, je bil mnenja, da so
predavanja ena izmed oblik dela, ki nudi pri-
loZnost za sreanja geografov, ki so sicer raz-
treseni po ¥olah, ustanovah, zavodih, institutih
itd. Prav zategadelj je bilo predvideno, da naj
bo vsebina naiih predavanj zanimiva in privlaé-
na za najiirdi krog geografov. Temu cilju pa se
je bilo potrebno marsikdaj odre¢i, med drugim tu-
di zato, ‘ker za na3a predavanja’nismo dobili
zadostnega 3tevila predavateljev iz lastnih stro-
kovnih vrst. Ob vsem tem se nam nehote po-
stavlja tudi vpraianje: komu so sploh namenjena
predavanja v okviru geografske podruznice in
kdo naj bodo predavatelji? Nobenega dvoma ni,
da so vsa predavanja v prvi vrsti namenjena
geografom, tako Solnikom kakor tudi vsem dru-
gim, ki delujejo po znanstveno-raziskovalnih in-
stitucijah, zavodih, uradih ali kjerkoli drugije.

Mnenja sem, da bi morala Ziva geografska mi-
sel, ki je lahko periodiéno najbolj neposredno
prisotna ali na predavanjih ali na nalih ekskurzi-
jah, povezovati vse geografe, in to brez razli-
ke, kje si kdo sluzi svoj vsakdaniji kruh. Sli3ati
je bilo celo mnenje, da so predavanja v podruz-
nici namenjena le 3olnikom, v prosvetno-peda~
goskih sluzbah zaposlenim geografom.Tako ozke-
mu in celo enostranskemu konceptu delitve dru=
§tva ali njegove organizacijske sheme oziroma
sploh druitvene dejavnosti se je treba kar se
da odloéno in pravoéasno upreti. V nasprotnem
primeru se zna dogoditi, da bomo tudi v okviru
druitvene organiziranosti dobili posamezne hierar-
hi¢ne strukture, ki bodo koreninile v pravi ce=-
hovski zaprtosti!

Naia Zelja je, da bi bila veéina predavateljev
iz vrst strokovno usposobljenih geografov. Tako
bi namreé¢ mogli geografi s svojega strokovnega
podro&ja opozarjati na aktualne, zanimive, v
svojem bistvu eksistenéne probleme dogajanj,bo-
disi v domacem, bodisi v tujem geografskem o-
kolju. Odbor ljubljanske podruznice je k sodelo-
vanju povabil veé kot 20 geografov iz Ljubljane,
a uspeh je bil zares minimalen: samo dva sta se
odzvala naiemu vabilu, in sicer s petimi zanimi-
vimi predavateljskimi temami. Zato se je bilo
potrebno odloé&iti za drugo pot: poiskati predava-
telje izven geografskih vrst, predvsem v sorod-
nih strokah. S takinim korakom namreé tudi na-
vzven pokazemo na odprtost nade stroke in naje-
ga stanovskega zdruzenja! Na drugi strani pa
nam je takina orientacija omogoéala, da smo v
predavateljski program vkljuéili aktualne proble-
me nadega prostora in tujega sveta. Vsa ta raz-
novrstna, ziva in nekonvencionalna problematika,
ki je bila na sporedu nasih &etrtkovih veéerov,
je neposredno preverjala na3 odnos do sveta,nasl
hoziront spoznanj o svetu in dogajanj v njem itd.

Program predavateliskih veéerov je bilo mogoe
sestaviti na dva na&ina: a) na osnovi prijavljenih
tem, pri ¢emer je potem odbor podruznice po-
stavljen le za koordinatorja, v vsebinskem pogle-
du pa za pasivnega spremljevalca bolj ali manj
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uspeino se odvijajolega programa, ali b) na
osnovi zaértane programske sheme predavatelj-
skih veéerov, na katere odbor nato po svoiji:
presoji vabi ustrezne strokovnjake. Seveda za-
hteva druga oblika veéjo angaZiranost odbora,
predvsem pa oceno, katera predavanja so v
tekoéem poslovnem letu potrebna in koristna.
Na$ odbor se je pri izbiri programa odloéil za
vmesno stopnjo med obema zgoraj prikazanima
naéeloma.

Prav tako je pomembno, da posameznik ne na-
stopi veckrat v eni predavateljski sezoni. Pa
tudi iz leta v leto naj se ne ponavljajo isti
predavatelji. S tem je 3irfemu krogu strokovnja-
kov omogoéeno, da s svojimi tezami oziroma
zeljami nastopijo v naSem drutvu. To brez dvo-
ma popestri program predavanj, obenem pa tudi
odpira razliéne poglede na svet in dogajanja
okrog nas.

Pri vsem tem pa je potrebno opozoriti 3¢ na na:-
slednjo ugotovitev: Analiza vsebinske strukture
potopisnih predavanj nam je pokazala, da so
najbol| uspela in imela najveéji odmev tista
predavanja, ki so imela v osnovi shematski kon-
cept regionalno-geografskega znaéaja. Posluial-
ce oziroma 3irdi krog rednih obiskovalcev nasih
predavanj ne zanimajo le posameznosti, ki jih
nekateri predavatelji skuiajo bolj ali manj zvesto
predstaviti, temveé pokrajine kot celote, =z
vsem zivim &loveskim oziroma prebivalstvenim
potencialom, njihova pretekla in sedanja podo-
ba, vsakrini utrip v ritmu Zivljenja itd.In prav
v takem prikazovanju pokrajin in dezel bi mo-
rali prvenstveno sloveti in prednjaéiti predvsem
geografi.

Pregled predavanj v ljubljanski podruznici GDS
po obénem zboru (26. marca 1970):

1. Akad.prof.dr.S.ILESIC: Geografija na raz-
potju;

2. A.KUNAVER: Vzdolz azijskih gorstev do hi-
malajskih osemtisolakov;

3. M.OGRIN: Po Latinski Ameriki;

4, Prof.dr.F.HABE: Po Romuniji;

5. L.UDE: Vzroki in posledice korodkega ple-
biscita;

6. Asist. T.WRABER: Narava in &lovek v nepalski
Himalaji;

7. Ing.M.CIGLAR: Pomen gozdov pri obliko-
vanju kulturne krajine;

8. Prof.dr.l.GAMS: Glovek in kras - nekdaj in
danes;

9. Prof.dr.ing.F.AVCIN: Clovek proti naravi;

10.Ing.dr.S.BUSER: S poti po Turéiji;

11.Dr.M.MATICETOV:Rézija, Rezijaniin njih iz-
rocilo;

12. Asist.J.KUNAVER: Geografske skice z
Bovikega in Kanina;

13. Prof.dr.B.PAHOR: Zamejska narodna skup-
nost kot subjekt; il

14. Prof.dr.A.LAH: Od Irana do Ceylona;

15. Akad .prof.dr.S.ILESIC,prof.dr.R.SAVNIK,
prof.dr.1. JUVANCIC in A.REJEC: O Be-
neski Sloveniji;

16. Dr.P.HABIC: Kras in njegova gospodarska
izraba; :

17. Asist.mg.Z.PEPEONIK: Po ZDA - od Atlant-
skega do Tihega oceana.

Preden Zelim na kratko orisati vsebinski izbor
predavanj, je 3e treba povedati, da'!smo se pri
sestavljanju programa morali ozirdti na redna me-
seéna predavanja, ki so bila v okviru znanstvene
sekcije GDS. Ta je namre& po veé letih umirje-
nega dela znova zaZivela v obsegu, kakrinega
od nje priéakujemo. Zato smo iz programa po=
druznice izloéili vse tiste teme z oZjega stro-
kovno-znanstvenega podroéja dela geografov, za
katere smo menili, da jim je ustreznejSe  mesto
v programu Znanstvene sekcije.

Razveseljiva je ugotovitev, da je 3tevilo obisko-
valcev na nalih predavateljskih veéerih od leta
do leta veéje. Za preteklo poslovno obdobje
(1968-1970) smo ugotovili, da je bilo na geograf-
skih predavanijih popreéno po 37 obiskovalcev(gl.
GO, XVII, stev. 2, str. 28), a v zadnji sezoni
je bilo na naiih predavateljskih veéerih v po-
pre¢ju po 55 ljudi. Seveda je obisk od predava-
nja do predavanja razli¢en, vendar pa ugotavlja=-
mo, da manj kot 24 oziroma 35 posluialcev na
nadih predavanijih ni bilo. Vzroke za sorazmerno
tako 3tevilen obisk ne smemo pripisati "zanimi=
vim" in "privlaénim" temam, temveé prej dej-
stvu, da so si z leti tudi geografska predavanja
pridobila sorazmerno 3irok krog nosluialcev,in to
ljudi izven geografske stroke. Spoznanje, da so
si namreé nada predavanja v Ljubljani pridobila
oziroma osvojila "stalno publiko", je toliko
bolj razveseljivo, ker so v slovenski prestolnici
izredno 3tevilna in kvalitetna predavanja, ki jih
prirejajo razli¢na strokovna ali druga drudtva in
organizacije. Korenine tem dejstvom pa moramo
najbrz iskati tudi v odloéitvi odbora ljubljanske
podruznice pred petimi ali Sestimi leti, da naj
bodo redna predavanja vedno istega dne v tednu,
in sicer ob Zetrtkih. In to pretehtano odloéitev
smo upoitevali tudi v pretekli sezoni, in kakor
kaze, ne zaman!

Ce smo z obiskom na naiih predavanjih na splo-
fno zadovoljni, pa se nikakor ne moremo spri-
jazniti z ugotovitvijo, da je na nadih &etrtkovih
predavateliskih ve&erih izredno majhno 3tevilo




geografov. Morda je vzrok femu v premalo pre-
tehtanem vsebinskem programu predavanj? Ali
se morda predavanjo preve "ponavljajo"ali pa
morda vsebinsko ne prinasajo, vsaj nekaterim,
"ni¢esar veé novega", sveZega, obogatenega z
novimi spoznanji? Osebno morem na tako za-
stavljeni vpralanji odgovoriti negativno,namreé,
da so vzroki za neudelezbo geografov na geo-
grafskih veerih bolj subjektivnega kot objektiv-
nega porekla. Najbrz nam tak3no spoznanje naj-
lepse ilustrira tudi naslednji primer: Nekaj geo-
grafov, ki so zaposleni na 3olah in za katere
vemo, da jih priznavajo za odliénn pedagoge in
raziirjevalce sodobnih metodiénih oblik prouce-
vanja geografije, si na predavanjih belezi pre-
nekatero podrobnost, novo spoznanje, novo ugo-
tovitev, najbrz si zapidejo vse tisto, &esar do-
slej niso noili ne v uébenikih in ne v drugih
priroénikih. Prepri¢an sem, da vse to kasneje
tudi koristno vnadajo v pouk geografije. In po
njihovih izjavah sodeé so nada predavanja ko-
ristna in potrebna, saj na najbolj neposreden na-
&in prispevajo k dopolnilnemu izobrazevaniju
geografov. V pretekli sezoni je bila vsebinska
struktura nadih predavanj naslednja: a) potopis-
na predavanja, b) predavanja s poudarkom na
strokovni problematiki in c) problematika za-
mejskih Slovencev.

a) Potopisna predavanja fe vedno pred-
stavljajo eno izmed osnovnih postavk v vse-
binski strukturi nadih predavateljskih veéerov.
Temu se najbrz ne smemo &uditi, saj je med
ljudmi, ki tudi izredno mnogo potujejo, vedno
velje zanimanje za poznavanje tujih dezel.
In nasa predavanja naj bi predstavila glavne
pokrajinske obrise tujih dezel in opozorila na
socialno~ekonomsko problematiko tamkajinjega
prebivalstva. Zdi se mi, da bi se pri teh pre-
davanjih ne smeli ve¢ zadovoljiti samo s pri~
kazi oziroma opisi poti, kar je navadno zelo
slikovito in precej verno prikazano s 3tevilni=-
mi barvnimi diapozitivi, temveé bi bilo po-
trebno dati veéji poudarek koherentnim silam,
genefskemu in vzro&no-poslediénemu prikazu
stan] in znaéilnosti v posameznih dezelah.Po-
temtakem si Zelimo predavanja z mo&nim pou-
darkom na prikazu notranjih (pokrajinskih)
struktur, na katerih korenini celotna druzbeno-
ekonomska podoba drzav. Predavanj s potopis-
nim prikazom razliénih driav je bilo sedem,
udelezilo pa se jih je 374 posluialcev.

b)Predavanjo s strokovno problemati=
ko so zajela le nekaj podroéij iz kompleksa
geografskega okolja. Evropskega leta varstva
narave in domaéih problemov, ki so s tem v
zvezi, smo se spornili z dvema predavanjema,

ki sta zelo na 3iroko zajeli in precej komplek-
sno osvetlili problematiko varstva naega okolja.
Prepriéan pa sem, da je poljudno-strokovnih
predavanj, ki bi mogla firfemu krogu ljudi na
preprost in razumljiv na&in predstaviti nova do-
gnanja slovenske geografije, ¥e vse premalo in
da morda %e ne znamo ceniti in ne pravilno
vrednotiti takega nalina posredovanja znanstve-
nih izsledkov oziroma dosezkov. Prav ta zvrst
predavanj naj bi bila pomemben dokaz o de~
javnem vklju&evanju podruznice v drustveno
zivljenje, obenem pa tudi porok za prepreéitev
bojazi, da bo med geografi 3olniki in geogra=-
fi, ki se ukvarjajo z najrazliénejiimi razisko-
valnimi nalogami zazijal "nerazumljiv" prepad.

Predavanj s strokovno problematiko smo imeli
Sest, popreéno se jih je udelezilo po 44 poslu-
Salcev.

c)Predavanja s problematiko zamej~
skih Slovencev so bila pri nas najbolje o~
biskana. Imeli smo sicer samo &tiri vecéere, ki
so bili namenjeni nasemu zamejstvu, pa kljub
temu se je na njih zbralo blizu 300 ljudi, Tudi
v prihodnji predavateljski sezoni bo vprasanjem
nasega zamejstva odmerjenih nekaj vecerov,saj
je nasa dolznost, da uresniéujemo ustrezne skle-
pe nasega zadnjega (ravenskega) zborovanja
(1969.leta). Problematika nase zamejske Slove-
nije je izredno zapletena in veéplastna, zato
se ni &uditi, da smo za predavatelie na te
veere povabili ljudi, ki se Ze vrsto let ukvar=-
jajo s temi vprafanji. Naia Zelja je, da bi
nam o zamejstvu govorilo &imve¢ tamkajinjih
ljudi, ki zZivijo sredi dogajanj ekonomskega in
narodnostnega zatiranja slovenskega Zivlja s
strani veéinskega naroda. Iskanje predavateljev
med vrstami osveienega dela slovenskih razum-
nikov v nasem zamejstvu je poleg moralnega
priznanja, ki jim ga s tem izkaZemo,pomembno
tudi zato, ker dobimo informacije tako rekoé
iz "prve roke", 3e ne predelane in 3e ne prire-
jene za nad "okus". Prav zato je zeleti, da bi
se ob takinih predavanjih razvila tudi Zivahna
in objektivna diskusija, ki naj bi ugladila iz~
ostrena staliséa posameznikov in nas vse skupaj
postavila v meje realnosti in "objektivnih"moz-
nosti.

Na kratko skicirana predavateljska dejavnost ljub=
lianske podruznice GDS, o kateri je odbor po-
druznice razpravljal na svoji zadnji seji,je slo-
nela na izkljuéni denarni podpori UO GDS. Po~
druzniéna sredstva, ki jih dobimo od dela pobra-
ne &lanarine, niti ne bi zado3éala za §tiri preda-
vanja na leto. Zato naj tudi na tem mestu v ime-
nu odbora izreéem zahvalo UO GDS, ki je =z
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materialnimi sredstvi podpiral vsa na3a prizadeva-
nja za pozivitev dela v podruznici.

Odbor ljubljanske podruznice GDS je na svoji
zadnji seji v mesecu maju letoinjega leta sprejel
sklep, da se prihodnja predavateljska sezona pri-
¢ne Ze v mesecu oktobru. Vsebinska struktura pre-
davanj bo v glavnem ostala podobna sedaniji, se-
veda s posebnim poudarkom, da se v prihodnji se-
zoni zaklju&i ciklus predavanj o Slovencih, ki zi-

ve izven meja SFRJ. Tudi v prihodnjem letu si bo-
mo prizadevali, da bodo naa predavanija privlagna,
zanimiva, aktualna in koristna, zato bomo skuiali
za predavatelje dobiti dobre poznavalce problema~
tike, ki bo na programu nasih Eetrtkovih veée-
rov. Prav tako pa naj izrazim naso skupno Ze-
lio, naj bi &etrtkovi veeri postali redna oblika
sestajanja’: geografov s Sirokega obmoé&ja ljubljan-
ske podruznice.

M. Natek

OB SEDEMDESETLETNICI ROJSTVA

FRANCETA PLANINE

Aprila 1972 bomo praznovali petdesetletnico ob-
stoja Geografskega drustva Slovenije, ki mu je
bil na3 jubilant odbornik ob ustanovitvi. Na tej
proslavi bomo morebiti zvedeli za razliéne de-
litve razvoja slovenske geografije. Po mojem so
poglavitna vsaj tri razvojna razdobja. Prvo sega
do ustanovitve geografskega instituta na mladi
slovenski univerzi (1919/1920) odnosno do na-
stanka Geografskega drustva (1922). Dotlej e
potekal razvoj manj organizirano, nosilci pa so
bili v vedno veéji meri uéitelji geografije na
folah. Navedimo samo nekaj imen: Blaz Kocen,
Janez Jesenko, Simon Rutar, Fran OrozZen, Fer-
dinand Seidl. V drugem razdobju je dajal osnov-
ni ton razvoja geografski institut na univerzi,to-
da znaten del raziskovanja pa tudi cele geograf-
ske panoge (uébeniki, poljudni opisi) slonijo 3e
naprej na ramenih uéiteljev geografije na sred-
njih in nizjih 3olch. Tretje razdobje nastaja po
letu 1945., ko steviléno pomnozeni raziskovalni
kader s svojo specializirano dejavnostjo vnasa v
geografijo vedno osirejio delitev na znanstveno
in ostalo geografijo.

Franceta Planine tvorno obdobje pada v prehod
med drugo in tretje razdobje. To je &as, ko se
javno delo geografa, ki pouluje na srednji ali
nizji %¥oli, vedno bolj primerja z delom poklicne~
ga raziskovalca, ne da bi se v polni meri zave-
dali razliénih pogojev za delo pri enem in dru-
gem. Medtem ko je nekomu raziskovalno in pu=
blicisti¢no delo poklicna dolznost in privilegij,
iztrodi drugi svojo energijo med sluzbenim é&a-
som za katedrom ali na drugem sluzbenem mestu.
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Le izredni 3e najdejo voljo in energijo, v pre-
ostalem, tako reko& prostem &asu v pisani bese-
di posredovati javnosti svoja spoznanja.

Tu ne bo navedeno nié¢ veé o jubilantovem Ziv-
lienju in delu, kot je bilo Ze objavljeno v revi-
jah (Proteus, |. 1971-72) ali tam 3e bo (Geo-
grafski vestnik (1971) ali v &asopisju (Delo). Iz
Zivljenjepisa naj povzamem le tri stvari, ki so
po mojem mnenju odlo&ilne za publicistiéno de-
lo Franceta Planine. Bil je rojen (1901) v Skofji
Loki. Svojemu rodnemu kraju in okoliski pokraji-
ni se je oddolzil z obseznim opusom (knjige
Skofje Loke in njen okraj v lu&i gospodarskih in
kulturnih prizadevanj, 1936; Selska in Poljanska
dolina, 1956; §kofia Loka z bliznjo okolico,
1962). Ceprav po univerzitetni izobrazbi geo-
graf in biolog, se iz navezanosti na domaé kraj
poglablja tudi v zgodovino in etnologijo,  kar
ga privede med pobornike in organizatorje doma-
&ega muzeja in lotkega muzejskega druitva. Ure-
janje Lo3kih razgledov mu raziiri to dejavnost
na urejanje drugih planinskih publikacij (Vodnik
po planinski transverzali z imenom Po slovenskih
gorah). Ker so mu pri srcu zemljepisna imena in
ker pozna iz poklica potrebo po nazornosti, se
uveljavi v kartografiji, kjer skupaj z dr.V. Bo-
hincem pripravlja karte Slovenije in sam izda
zemljevid %kofieloﬂ(ego ozemlja (1967).

Drugo, kar daje peéat jubilantovemu opisu, je
pedagotki poklic na srednji $oli, kjer pouéuje,
s prekinitvami,okoli 3tirideset let,od abiturient-
stva na Otoécu v Liki do upokojitve v Ljubljani.




Zato je soavicr uébenika Prirodopis za freiji
razred osnovnih 3ol (1949,1951) in avior knjige
"25 ‘let dela za slovensko uéno knjigo" (1944).
Nisem prepri¢an, da ki imeli zemljepisno &i-
tanko Po tujih zemliinah, po kateri %¢ danes
radi segamo, e se urejanja ne bi oprijel pro-
fesor France Planina. Snov, ki je nedvomno
zasnovana s proucevanjem geografije Slovenije
in Jugoslavije, je izdsi v knjigah Jugoslavija,
za katero je prejel Levstikovo nagrado Mladin-~
ske knjige, ter "Na3a domovina Jugoslavija" in
"Slovenija in njeni kraji". V teh delih se od~
razajo odlike jubilantovega sloga: stvarnost in
josno izraZanje. Ni ¢uda, da so jih prevajali v
tuje jezike in da je jubilant z njimi dozivel naj-
veéji uspeh.

Problematike, ki se je je jubilant loteval, veéi-
del 3e niso zavzeli profesionalni geografski ra-
ziskovalei. Se jo bodo morali gojiti drugi, &e
bomo hoteli, da bo geografija zZivela v Sloven-

Milan Verk

SESTDESETLETNIK

Loni oltobra je praznoval svoj Zivijenjski jubi-
lej znani meriborski kartograf Milan Verk. Necii
geografski javnosit je osebno manj poznan,zaio
pa teliko bolj po svojem kartografskem deiu.Nije-
gove zemijevide severovzhodne Slovenije in na-
&rte mesta Maribora uporabljajo ne le fole,tem=
veé vsi, ki imajo opraviii s tem geografskim
prostorom. Pomen Verkovega kartografskega de-
lo je toliko veéji, ker je jubilant na tem stro-
kovnem podroéju oral ledino, njegove karte pa
so nedvomno osnovne in skoraj edine samostojne
kartografske upodobitve vzhodnoslovenske regije.
Verk je s svojim Zivljenjskim opusom tudi v
mnogodem prerase! lokalni 3tajerski okvir,$e po-
sebej v svojih predvojnih stvaritvah, in z njim
bistvenc prispeval k razvoju slovenske kartogra-
fije.

Rodil se je leta 1910 v Vidmu ob S&avnici. Za
kartografijo ga je navdudii na mariborski kiasi&ni
gimnaziji prof. dr. Povel Strmiek, poklicni kar~
tograf pa je postal pod mentorstvom prof.Franja

cih (V. Bohinec je v GV 1925 3e lahko napisai

v naslovu "Razvej geografije v Slovencih". Da-

nes bi bile treba podoben sestavek nasloviti Ge-
ografija na Slovenskem, kaijti poleg ljudske ob-

staja 3e taka, ki se goji v ozjem krogu, v stro-
kovni literaturi). Tako geografijo za 3irSo javnost
pa so v polpreteklem in v sedanjem &asu z uspe-
hom gojili zlasti uéitelji geografije na srednjih

folah in ime Franceta Planine pomeni skupno z
dr.V.Bohincem in dr. R. Savnikom ter nekaterimi
drugimi kvalitetni vrh. Vendar je skulal jubilant
povzeti tudi nove tokove iz znanstvene geografi-
je, kar je pokazal zlasti v razpravi Samotne va-
si pod Ratitovcem (Loski razgledi XVI, 1969).To
je sogen, sintetiéni prikaz pisca, ki je geograf,
zgodovinar, biolog in estet obenem.

Francetu Planini Zelimo 3¢ mnoga zdrava leta,
da bi njegova dela 3e nadalje bogatila slovensko
geografijo.

I. Gams

Baia. Kot ustanovitel| banovinskega arhiva v Ma-
riboru je Rad v njem predvidel mesto kartografa
in ga zoupal Milanu Verku. Odlogitev se je iz~
kazala za zelo uspedno, saj mladi kartograf ni
risal samo kart za muzejske potrebe, ampak se
je poskuial tudi v izdelavi roénih zemljevidov

zo geografski pouk. V tem obdobju njegovega
ustvarjanja (od leta 1932 do leta 1940) so nasta-
Ii ro&ni zemljevidi Pohorja (1933), Slovenskih go-
ric in Prekmuria (1934), Dravske banovine(1935),
Jugoslavije (1935), slovenskega ozemlja (1939)
in Evrope (1939). Veéina jih je doZivela ponati-
se 7e pred vojno. Novost je pomenila tudi tehni-
ka izdelave; relief zemljevidov Dravske banovi-
ne in Jugoslavije je bil risan na litografski ka-
men. Na hrbtni strani zemljevidov Evrope in slo-
venskega ozemlja je v zadnji izdaji priobé&il prof.
Albert Zerjav ustrezno statistiko, ki so jo  po-
sebno uéitelji toplo pozdravili. Pred vojno sta
izila 3e cerkvenopolitiéni zemljevid Lavantinske
tkofije (1937) in stenska karta administrativne u-
reditve Dravske banovine (1938). Tik pred vojno
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je Verk pripravil za tisk turistiéni (smu&arski)
zemljevid Pohorja in Kozjaka, ki pa ni ve¢ mo-
gel iziti.

Po voini se je zaposlil Verk v mestnem gradber~
nem uradu, v letih 1947-1967 pa je delal pri
gozdnem katastru gozdnega gospodarstva Maribor.
Njegova osnovna naloga na tem delovnem mestu
je bila izdelava topografskih kart v merilu
1:10.000 in 1:25.000 za vso severoyzhodno
Slovenijo. Prav v tem &asu je Verkovo karto-
grafsko prizadevanje naslo svoj izraz tudi v vr=-
sti mnoZi&nih kartografskih stvaritev, med kate-
rimi so najpomembnej§i na&rti Maribora in Ste-
vilni zemljevidi posameznih regij severovzhodne
Slovenije. Ze leta 1948 je iz3el prvi naért
mesta Maribora s seznamom ulic, pozneje do-
polnjen 3e v dveh izdajah. Leta 1949 sta izila
zemljevida Pohorja in Slovenskih goric v merilu
1 : 180.000, leta 1954 pa zemljevid Pohorja v
merilu 1 : 200.000. Da so zadovoljevali res
nujne potrebe, priajo ponatisi, ki so se nada-
lievali v letih 1959, 1964 in 1966, a ze jih
je zmanjkalo na trzis¢u. Verk je sodeloval tudi
pri raznih edicijah turistiénih prospektov Pohor-
ja, Kozjaka, Slovenskih goric in Pomurja.

OB STOLETNICI SMRTI
BLAZA KOCENA

Letos minevata kar dve obletnici ob spominu na
zasluZnega slovenskega geografa in kartografa
Blaza Kocena. Prav je, da se ga spomnimo, %e
prav posebno, ker sta njegovo Zivlienje in delo
&gsovno ¥e tako odmaknjena, da mlajie genera-
cije komaj %e kaj vedo o njem, njegov pomen
pa je tem veéji, zaradi razmeroma zgodnje do-
be njegovega ustvarjanja.

Ne moremo trditi, da ima slovenska geografija
vzorno urejen odnos do svoje preteklosti, Eeprav
ta ni neznatna. Vsekakor bi morala biti ena

od bodoéih njenih nalog, da zbere dejstva iz
svoje preteklosti, da opozori na posameznike, ki
so pomagali razvijati to znanost, in da oceni
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Odlike Verkovih zemljevidov so pregledanost,
sre¢na roka pri odbiranju vsebine in sprotno
dopolnjevanje inventarja z novejSimi terenskimi
podatki. Te odlike so ugotavljali vsi ocenjeval-
ci njegovega dela. Posebej so hvalili avtorjevo
kombinirano tehniko senéenja in plastnic, ki da-
je reliefu ustrezne kontraste. Mnogim je ugaja-
lo tudi oznalevanje naselij, ki niso predstavlje-
na s krogi, ampak z dejansko pozicijo.

Verk nedvomno ni bil edini, ki se je zavedal
nade kartografske revigine, bil pa je med redki-
mi, ki so jo skulali po svojih mo&eh ublaziti.
Plod njegovega neutrudnega snovanja so zemlje-
vidi, s kak3nimi se ne more postavljati sleher-
na slovenska regija. In prav v tem je njegova
velika zasluga. Cetudi pred dvema letoma upoko-
jen, je jubilant Se vedno neutruden pri svojem
delu, ki ga v zZivljenju ni jemal samo za po-
klicno dolznost, temve& ga je opravljal z wvso
osebno prizadevnostjo in ljubeznijo.

Slovenski geografi mu Zelimo 3e veliko zdravih
in uspeinih let.

Borut Belec

njihovo zgodovinsko vlogo v njenem napredku.
Navsezadnje moramo to opraviti tudi zaradi po-
sredovanja generacijam, ki jih vzgajamo.Morda
bomo lahko del te naloge opravili ob bliznji
obletnici delovanja Geografskega druitva Slove-
nije.

Blaz Kocen je med osebnostmi, ki so vplivale

na uspednejdi in hitrejsi razvoj geografije v %oli
in geografske znanosti, zato je prav, da nanj
opozorimo ob 150-letnici njegovega rojstva in
sto letnici smrti.

Rodil se je 24. januarja 1821 v Hotunjah, bli-
zu Ponikve pri Grobelnem, le nekaj minut od




Sloma, rojstnega kraja A. M. Slomika. Tudi
Kocen je bil najprej deleZen pouka na enoraz-
rednici na Ponikvi (1828-33), 3olanje je nadalje-
val na gimnaziji v Celju (1834-39), nato dve

na liceju v Gradcu, pa bogoslovie v Celovecu

in bil ordiniran pri Sv. Andrazu (1.8.1849).
Kaplanoval je v Sentrupertu nad Laskim (1845-
1947), v Sostanju (1847-49), v Rogatcu (1849-
-50), nato pa je bil suplent na gimnaziji v
Celju (1850-52), Sluzbo v Celju je za enoc le~
to prekinil, da bi nadaljeval 3tudij. Odpotoval
je na Dunaj (1852), kjer je 9.10.1853 opravil
na Fizikalnem zavodu dunajske univerze izpite
iz prirodopisa, fizike in matematike. 30.{anvar-
ja 1854 je bil name3&en kot profesor na gimna-
ziji v Ljubljani, septembra 1855 so ga premesti-
li na gimnazijo v Gorico, kjer je po preizkusni
dobi dosegel stalno namestitev (1857). Julija
1858 je bil premei¢en na nemsko gimnazijo v
Olomoucu, tu je hkrati postal tudi &lan izpitne
komisije za osnovne in meifanske 3ole z nemskim
uénim jezikom. Avgusta 1870 je dobil dopust
za nadaljevanje kartografskih ftudij. Preselil se
je na Dunaj, kjer je na hitro umrl za jetiko
29. maja 1871. Pokopan je v Hernalsu pri
naju.

Du~

Blaza Kocena poznamo predvsem kot kartografa,
dejansko pa so njegove zasluge mnogo Sire.
Bil je dober geograf, metodik, vplival je na
razvoj srednjega 3olstva in 3e posebno na rozvoj
predmeta in pouka geografije.

Glavne poteze njegovega dela so razvidne v
naslednjem: Napisal je razpravo "Das Klima von
Gorz (1857); 1858 je izila njegova knjiga
"Grundzuge der Geographie fur |, Cl,  der
Mittel u. Burgerschulen (Pest-Wien, Verlag Hol-
zen, Oelmutz ); sledijo dela Spezielle Geogra=
phie, Geographie und Statistik d. 0. u. Mo~
narchie; Leitfaden der Geographie; Erdbeschrei~
bung fur Volksschulen (Wien, Oelmutz 1868),
dosegla je 11 izdaj in prevodov v ve& jezikov
(slovenski prevod je oskrbel J. Lapajne, Maribor
1877, Dunaj 1879; Geogr. Lehrmittel (1871).

1860 je iz$el Kocenov ailas za osnovne in me-
i¢anske 3ole, leto pozneje pa 3e za srednje 3o~
le. To delo je Kocena proslavilo po vseh te-
danjih avstrijskih dezelah, saj je bilo tako no-
vo in tako potrebno, do je doZivljaio nepresta-

no dopolnjevanja in do leta 1921 doseglo ze
43 izdaj. Ob Kocenovem atlasu se je 3olala
tudi  3e danadnja starejia generacija in pone-
kod je, predelan, %e danes v rabi. Atlasu,
ki je izZel 1863, je Kocen dodal zemljevid
alpskih dezel s slovensko narodnostno mejo po
Czornigovi karti in seznam slovenskih krajev-
nih imen.

V éasu, ko je sluzboval v Ljubljani, je Kocen
tudi pripravljal skupno s K. DeZmanom prvi
letnik publikecij Muzejskega druitva za Kranj-
sko.

Kocen je bil tudi zunanji &lan prosvetnega so-
sveta gimnazijske sekcije prosvetnega ministrstva.
Tudi na tem podroéju ima znatne zasluge, saj
je bil med pionirji realnih gimnazij, ki so
se pozneje tako obnesle, predvsem pa je vpli-
val, da se je leta 1871 geografija osamosvo-
jila od zgodovine po eni in statistike po
drugi strani, pa tudi od pretesne formalne od-
visnosti od prirodnih znanosti in postala samo-
stojen predmet.

Za razdobje, v katerem je Kocen Zivel in de-
lal, je pomembna tudi njegova svobodomiselnost
in predvsem v drugi polovici Zivljenja njegovo
zavedno slovenstvo.

Med preostalimi dokumenti in papirji, ki jih
hranijo v Hotunjah, je tudi pismo dunajskega
univ. profesorja Hassingerja, ki navaja Koce-
nove zasluge in pravi, da moz zasluzi, da
ga v domovini ne pozabijo.

Kocenu so leta 1898 vzidali spominsko plo3éo
na osnovni 3oli na Ponikvi, 1921 pa na nje-
govi rojstni hii. Rojstno hi%o je pred nekaj

leti zob &asa dokonéno wniéil. Spriéo sla-
be gradnje je nikakor ni bilo mogoée ohrani-
ti. Spominska plo¥¢a “njegovih rojakov"

&aka nopotil, odnosno odlogitve, kam z njo.

Prav je, da se slovenska geografija pokloni
spominu svojega prednika in ob tem mor=
da razmisli o svoji soviogi pri nadaljnjem

ohranjevanju spomina na Blaza Kocena.

M. 2agar
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EKSKURZIJA NA KOROSKO

Jesenska ekskurzija geografov ljubljanske podruz-
nice GDS je bila v nedeljo, dne 17.oktobra
1971. Njen osnovni namen je bil, da se udele-
Zenci pod strokovnim vodstvom poznavalcev ozi-
roma proulevalcev koroske problematike in slo-
venske zemlje onstran Karavank seznanijo s ti-
pi&nimi znalilnostmi tistih predelov Juzne Ko-
rotke, ki smo jih nameravali obiskati. Zeleli
smo, da bi se te enodnevne ekskurzije udelezi-
lo &imveé geografov z nasih %ol, saj morajo pre-
cej pogosto voditi Jolske ekskurzije in izlete v
zamejske slovenske kraje. Zatorej smo v skladu
s sklepi nadega ravenskega zborovanja ekskurzi-
jo po Korotki zasnovali tako, da bi geografom,
ki bodo v prihodnje vodili Solske izlete na to
podro&je, olajiali njihovo nalogo.

Pri prejinji ekskurziji (v Beneiko Slovenijo) se
je pokazalo, da so bili nekateri geografi o njej
prepozno obvei¢eni, oziroma so se priglasali 3e-
le zadnje dni pred odhodom, ko sta bila oba
avtobusa Ze popolnoma zasedena. Da bi pri
organizaciji korotke ekskurzije to pomanijkljivost
odpravili, je odbor podruznice sklenil, da bo
geografe o tej akciji obvestil s posebno 3tevilko
Biltena (2/71) vsaj 3tirinajst dni prej, preden bo
razpis o ekskurziji objavljen tudi v "Delu". Me=
nim, da smo s tem ustregli vsem tistim geogra=-
fom, ki so se zeleli udeleziti ekskurzije, saj so
imeli tako ve& kot mesec dni ¢asa za oddajo
prijavnic. Morda smemo tudi temu dejstvu pripi=-
sati razlog, da sta bili med sedemdesetimi ude-
lezenci nase ekskurzije kar dobri dve tretjini
geografov. Kljub temu da je organizator dobil
od vodstev nekaterih %ol ali celo od posamezni-
kov prijavnice za ekskurzijo 3ole v zadnjem
tednu, je treba povedati, da smo tudi njim omo=
go¢ili udelezbo (torej vsem geografom ali uéi-
teljem geografije), Zeprav je zato, Zal, odpadlo
nekaj prijavljencev izven geografskih vrst.

Korosko ekskurzijo smo si v vsebinskem pogledu
zamidljali tako, da bi obiskali nekatera manj

znana obmoéja, predvsem tista, ki so ponavadi
izio€ena iz programov nalih Stevilnih potovani

na Korotko. Zategadelj je bil v na3 prvotni
naért vkljuéen ogled Roza, zahodnega podroéja
Gur z juZnim obreZjem Vrbskega jezera ter ne-
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katerih slovenskih naselij pod KoSuto in Pristov-
tkim Storziem oziroma Obirjem (Sela, Sajda,
Obirsko). Toda preozka in preve& vijugasta ce-
sta, ki je neprimerna za prevoz z ve&jimi avto-
busi, nam je narekovala, da smo se odloéili za
drugo smer potovanja, in sicer: Ljubljana-Ljubelj-
-Borovlje-Sela-Borovlje-Roz (3t.Janz, Bistrica,
Podgorie, $t.Jakob, Na Reki, Rozek) - zahodne
Gure (Zoprage, Loga ves, Hoditko jezero) z
Jedvovco (razgledni stolp na Kuku - 851 m) in
juzno obmoéje Vrbskega jezera - (Celovec) -

- Gosposvetsko polje (vojvodski prestol, Gospa
Sveta) - (Celovec) - Velikovec - Klopinjsko je-
zero - Dobrla ves - Zelezna Kapla - Jezersko
~ Ljubljana.

Strokovno vodstvo na ekskurziji so prevzeli:aka-
demik prof.dr.Bogo Grafenaver in dr. Tone Zorn
za zgodovinsko razlago ter prof. dr.lvan Gams
in prof.dr. Vladimir Klemen&ié za tolmalenije
geografskih in socialno~gospodarskih razmer. Tak-
$na kombinacija "dvopredmetne" strokovne raz-
lage oziroma enakovrednega dopolnjevanja geo-
grafskega in zgodovinskega komentarja se je po
mnenju $tevilnih udelezencev ekskurzije prav
koristno obnesla. Prav zato bi jih bilo dobro,se-
veda z nekaterimi dopolnili,ohraniti za podobne
ekskurzije tudi v prihodnje. Razmisliti bo treba,
ali ne bi kazalo med strokovne razlagalce vklju=
¢iti 3e strokovnjake sorodnih panog (npr.etnologa,
umetnostnega zgodovinarja, literarnega zgodovi-
narja), da bi nam ekskurzije dajale 3e bolj
zaokrozen in popoln vpogled v podroéje, ki ga
zelimo spoznati.

Brzkone ni nujno, da bi v to poro&ilo  zajeli
geografsko ali historiéno problematiko, ki so
nam jo vodniki razgrnili med voznjo ali ob
krajiih postankih. Vendarle se mi zdi potrebno
vsaj opozoriti na dva organizacijska spodrsljaja
nase ekskurzije. Predvideli smo namre¢ tudi raz-
govore z nekaterimi Slovenci na Korotkem. Do
tega pa zal ni prislo, ker sta se zupnik in Zu-
pan oziroma 3olski upravitelj Alojzij Vauti in
Herman Velik Ze vnaprej opravi&ila, &e3¥ da bo-
sta ravno v Casu nalega obiska Sel po  svojih
sluzbenih ali drustvenih dolZnostih zadrzana ozi-
roma odsotna . Zaradi spremenjenega programa




pa tudi ni priflo do sreéanja z nekaterimi pred-
stavniki prosveinega, gospodarskega in politiéne~
ga zivijenja korotkih Slovencev, dasi so v pre-
cejSnjem Stevilu prisli k Rutarju v Dobilo ves,
kier je bila zadnja postaja nase ekskurzije(npr.
prof.dr.J.Tisler in prof.dr.P.Zablatnik, bivii o-
ziroma sedanji ravnatelj DrZzavne gimnazije za
Slovence v Celoveu, dr. L. Sienénik, ki nam
je precej pomagal pri organizaciji ekskurzije,
dr. F. Zwitter in Se vrsta drugih iz Celovea,
Zelezne Kaple Pliberka ter od drugod).

Druga pomanijkljivost je bila morda to, da je

bilo med potjo premalo &isto topografskih opo-
zoril. Med udeleZenci ekskurzije namreé niso
bili samo geografi, pa tudi vsi geografi niso
dovolj podrobno poznali pokrajine, da bi v
polni meri sledili problemskim in drugim razla-
gam. Ze na spomladanski ekskurziji se je nam-
re¢ pokazalo, da veéina udelezencev organizi-
ranega strokovnega potovanja zZeli poleg sploine
problematike slisati tudi kaj veé o neposredni
poti in krajih, skozi katere vodi pot, prav tako
pa tudi o drugih - neposredno vidnih pokrajinskih
potezah.

Ce se peljemo ob zeleznici ali po cesti, bi bi-
lo potrebno povedati, od kod in kam je spelja-
na, kdaj je bila zgrajena, kateri razlogi so jo
ustvarili, in seveda prikazati tudi njen pomen
pri preobrazbi pokrajine ob njej. Takina in po-
dobna opozorila, ki navsezadnje le niso malen-
kostna, lahko vsakemu udelezencu ekskurzije o-
lajdajo orientacijo in primerjavo s karto.Skratka,
tovrstne pripombe udelezencev nam narekujejo,da
bomo morali pri prihodnjih ekskurzijah posve&ati
veéjo pozornost regionalnogeografski osvet-
litvi pokrajin in ne le njihovi aktualni in drugi
sicer zanimivi problematiki. Postavlja se zahteva,
da naj bo (osnovna) vsebina nalih ekskurzij naj-
prej regionalnogeografska, v tem okviru pa naj
bo tudi poudarek na specifiénih in sodobnih pro-
blemih, ki so za posamezna obmoéja res  naj-
znaéilnejsi.

Ob sklepu se naj tudi na tem mestu v imenu odbora
ljubljanske podruznice, ki je bil organizator ko-
roike ekskurzije, zahvalim vsem $tirim strokovnim
vodjem za uspedno in izérpno razlago, ki nam je da-
la nove poglede na danainjo podobo Slovenske Ko-
roke.Prav tako naj se tudi na tem mestu zahvalim
CGP "DELO" in tov. Veri Kuhar za lepo knjizno
darilo (okrog 100 knjig in 300 stevilk "Vseveda"),

ki smo ga izroéili koroski mladini.

Milan Natek

NEKAJ BEZNIH VTISOV IN RAZMISLIANJA
S POT! PO HRVATSKEM ZAGORJU

V vsakoletnem delovnem programu geografskega
aktiva v Mariboru je fudi organizacija in izved-
ba krajiih ter daljfih ekskurzij. Aktiv je v zad-
njih letih imel vrsto ekskurzij tudi v obrobne

in zamejske slovenske pokrajine. Lani smo tako
spoznali Trzagki Kras (Desvin in §fivun),lefo§nio
jesen pa smo imeli ekskurzijo v Hrvatsko Zagor-
je. Tako je 17 clanov mariborskega aktiva pod
strokovnim vodstvom dr. M.Zgornika obiskalo
24, in 25. sept. nekatere sosednje subpanonske
kraje v Hrvatskem Zagorju in VaraZdini&ini.Te-
daj smo imeli koristno sreZanje tudi z geografi
pedagoske akademije v Cakoveu in &lani geograf-
skega drudtva v Varazdinu.

Z osebnimi avtomobili smo se odpeljali iz Mari-

bora. Pot nas je najprej vodila ob juznem robu
Slovenskih goric, &ez novi dravski most pri
Ormozu, skozi Vinico in Ladanje, mimo znane-
ga arboretuma Opeka do lvanca, manjsega sub-
mikroregionalnega ter industrijsko Zivahnejsega
kraja ob vznoZju lvaniéice. V ivaneéki osnovni
foli je udelezence pozdravil v imenu varazdin-
skih geografov prof. |.Kovaéi¢, nato pa jih v
krajsem referatu seznanil s posebnostmi in zna-
Eilnostmi Hrveiskega Zagorja. Pomudil se je
zlasti pri novej3ih druzbenogeografskih pojavih,
populacijskih premikih ter gospodarski problema-
tiki. Ceografsko je tudi utemeljil jasnejSo re-
gionalno diferenciacijo med varazdinsko pokraji-
no oziromo Varazdini&ino in ostalim Hrvatskim
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Zagorjem. Nanizal je ve& potez, ki govore za
"Varazdini&ino", t.j. hrvatsko pokrajino med
Dravo na severu in lvaniéico in Kalnikom na
jugu, ter Hrvatsko Zagorie v oZjem smislu,t.j.
pokrajino v povodju Krapine in Krapinice vse
do juznega vznozja lvaniéice. VaraZdini¢ina
ima vsekakor svojevrstne fiziognomske poteze,
saj je z izjemo griéevnatega sveta ob severnem
vznozju lvanidice in Strahiniéice ter ob Bed-
nji ve&inoma raven svet. Ta ima tudi posebne
druzbenogeografske znaéilnosti, ki jih narekuje
neposredna bliZina varazdinskega gravitacijske-~
ga sredis€a. Gravitacijski vplivi zagrebskega
makroregionalnega srediséa so v Varazdini&ini
vsekakor mnogo Sibkej3i kakor gospodarski  in
kulturni vplivi varazdinskega sredii&a. Pokrajin~
ska oznaka "Varazdini¢ina" v hrvatski geografi~
ji in javnosti sicer 3¢ ni v celoti prodrla, zdi
pa se, da se vse bolj in bolj uveljavlja v vsak-
danji praoksi.

Nadaljnja pot nas je vodila od tu do veéje va-
si Prigorec, dobrih sto metrov nad vznozjem
lvaniéice. Tako jo imenujejo domaéini, turistiéni
prospekti pa "lvaniéica". Na severni strani je
tudi izhodi3¢e za vzpon na najvi§jo in najveéjo
goro Hrvatskega Zagorja. Tu smo izstopili in se
po krajdi, strmi severni poti po poldrugourni ho-
ji povzpeli preko Konja na sam vrh. Razgled, ki
se nam je odprl, nam je pokazal nazorno podo-
bo obsezne, gosto naseljene, skrbno obdelane in
drobno parcelirane agrarne pokrajine. Ze ob
vznozju se kaZejo znalilnosti dolge obcestne va-
si s Stevilnimi ope&nimi in neometanimi domovi.
Med kme&kimi domacijami se vrstijo mnoge nove
hise kmecko-delavskih druzin in se z njimi zli=~
vajo v svojevrstno arhitektonsko celoto, priéajoé
o globljih strukturnih premikih v odroéni vasi,
pa 3e o krepki zra3enosti neagrarnih prebivalcev
s kmeéko krajino. Industrija in terciarne dejav-
nosti v Varazdinu, lvancu, Lepoglavi, Klenovni-
ku, Golubovcu in drugih bliznjih krajih omogo-
Zajo namred Zivlienje 3tevilnim delavcem te
agrarne pokrajine. Kljub temu pa razvijajoéa
se deagrarizacija usmerja odveéno delovno silo
v Avsirijo in Neméijo. Prav iz Varazdini¢ine

je delez zdomcev relativno zelo visok, saj se
njihovo 3tevilo dviga Ze nad 15.000.

Deagrarizacija prodira nezadrzno, vendar njene
posiedice kazejo 3ele mlajio fazo. Delez mela-
nih druzin nara¥&a hitro, ni pa ostrejdih znokov
ob&utnejie depopulacije. V obcestnih in infra-
strukturno dosegljivejfih krajih naglo naraiéa 3te-
vilo novih zgradb. To je fiziognomsko ¥¢ naj-
vidnejia oblika deagrarizacije. Pri tem se nam
vsiljuje primerjava s sosednimi slovenskimi pokra~
jinami, kjer so u&inki deagrarizacije mnogo bolj
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kompleksni in izraziteji. Prostorski u&inki so v
Hrvatskem Zagorju oziroma v Varazdiniini za-
enkrat bolj populacijski in gospodarski kakor
zemljisko~fiziognomski.

Naslednji dan nas je vodila pot ob severnem
vznozju lvani€ice po prijetni in rahlo razgibani
pokrajini v Lepoglavo, Bednjo in krapinsko kra-
jino. Obisk kaznilnice v Lepoglavi, v starem
dojozefinskem pavlinskem samostanu s cerkvijo,
znano po bogatih umetninah, ki jih prav zdaj
restavrirajo, nas je seznanil z novo, mnogo
humanejso upravo kaznilnice in blazjim notranjim
zivljenjem zapornikov. Ogledali smo si stalno
razstavo slikarskih in kiparskih del kaznjencev in'
se prepri¢ali o uspeinem reZimu v kaznilnici, ki
skusa z aktivizacijo na razliénih interesnih de-
lovnih podroé&jih prevzgojiti kaznjence v koristne
druzbene &lane. Kako drugage je bilo v zloglas-
ni "Lepoglavi" v dobi ustatkega strahovladja in
stare Jugoslavije, ko sta Zivela med njenimi zi-
dovi tudi tov. Tito in Mosa Pijade.

Pot v krapinsko mikroregijo nas je vodila naj-
prej ob reéici Bednji, nato okoli Trako3&ana,
nekdanjega fevdalnega gradu in danes javnega
muzeja, ¢ez nizki preval v dolini Krapinice.Ob
niej lezi Krapina, kulturnogeografsko in etno-
grafsko sredii¢e Hrvatskega Zagorja. Njena in-
dustrializacija in urbanizacija se je podobno kot
v nekaterih drugih centralnih krajih ze moéno
razmahnila, tako da je ta kraj postal Zivahen
mikroregionalni center. O tem zgovorno pri&a-
jo tudi 3tevilna nova poslopja, razvriéena v
neposredni okolici starega obmejnega trinega sre-
dii¢a. Krapino poznamo sicer po najdis¢u jamske-
ga &loveka in njegove kulture ter v novejiem &a-
su po smiselno urejenem muzeju revolucije, kar
so si udelezenci ogledali, manj pa po njenemno-
vejlem zZivahnem gospodarskem ritmu. Zaradi pre-
cejinje odmaknjenosti od Zagreba se sicer ne mo-
re meriti s hitrej$im razvojem centralno lezegega
Zaboka, ima pa zaradi lege ob novi magistrali,
ki vodi proti Ptuju, dobre pogoje za ¥e Zivahnej-
§i razvoj. Za povratek si nismo izbrali nove ce-
ste, temveé smo nadaljevali pot po stari cesti v
Rogatec, Rogaiko Slatino in &ez Podplat in Peé&i-
co proti Mariboru.

Na skoraj slehernem koraku so nas spremljali no-
vejdi prostorski pojavi in spremembe v zvezi z
deagrarizacijo, toda z doloenimi razlikami v
primerjavi s podobnimi procesi v sosednjih slo-
venskih pokrajinah, npr. v Halozah, Posotelju,
na Smarskem, v Slovenskih goricah.

Tako na nadi kakor na hrvatski strani spremljajo
deagrarizacijo  razliénimi pojavi: zapuiéanje



vasi, ostarevanje agrarnega prebivalstva, pada-
nie natalitete in s tem manjanje 3tevila 3olo-
obveznih oirok,depopulacija, poklicno preusmer-
janje kmeckega prebivalstva, dnevna in sezon-
ska migracija, mnoziéno odhajanje zdomcev,
koncentracija prebivalstva v osrednjih in sub-
mikroregionalnih krajih, npr.v lvancu,Llepogla-
vi, Krapini, Zaboku, Zlatarju. Toda 3¢ vedno
visoka agrarna gostota in drobna zemljitka se-
stava ne dopuiéata razmaha socialne prahe in
preusmeritve klasiénih oblik kmetijstva.Ze bez-
ni vtisi s poti potrjujejo ugotovitev,da je osta-
la pokrajina v notranjem delu Hrvatskega Zagor-
ja in VaraZdini€ine, kar se tiée zunanjega, fi-
ziognomskega lica, %e v sponah klasiénih agrar-
nih oblik. Sledovi starejSega dednega zakona so
vidni v drobljenju zemljiéa. Drobna zemljitka
parcelacija, polikulturna kmetijska struktura s
previadujoéimi Zitaricami, koruzo in drugimi
polii€inami ter ozkimi in dolgimi vinogradniski-
mi mini pasovi na okolitkih gri¢ih, to je podo-
ba, ki je tipi¢na za pokrajino, Zeprav se v
njej Ze odvijajo globije strukturne spremembe.V
nasprotju z nadimi slovenskimi agrarnimi pokra-
jinami je tu zemlja 3e intenzivno obdelana;za-
nemarjene ali neobdelane zemlje skoroj ni vide-
ti. Zemlja ima Se vedno vrednost v tej gosto
naseljeni agrarni pokrajini in povpruievanje po
njej je 3e veliko. To dokazuje tudi pojav, da
kupujejo neobdelana zemljii¢a ali opusiene kme-
tije v okolici Sredi3¢a in v drugih bliznjih kra-
iith na slovenski strani hrvatski kupci.Agrarna
naselja se sicer spreminjajo v polagrarna kmeé-
ko-delavska naselja, toda zgodovinski relikti v

pokrajini 3e diktirajo staro zunanjo podobo kljub
moéni gradbeni dejavnosti ter raziirjajoéi se ur-
banizaciji v industrijsko~trgovskih in upravnih
sredi¥¢ih. Dnevni migranti in zdomci si postav-
ljajo domove na parcelah starfev v agrarnih na-
seljih in obdrzijo kose zemlji3¢, ki jih skrbno
obdelujejo. O ruralnem eksodusu, kakrien je
v nasih hribovskih krajih, 3¢ ne moremo govori-
ti.Velika agrarna gostota vpliva, da je zemlja
obdelana. Razumljivo pa je, da je tu 3e obsei-
na probiematika, saj do hitrejSe mehanizacije
in arondacije zemlji3¢ 3e ni pri¥lo. Kakor pri
nas se tudi tu kaZe nujna potreba po spremembi
zemljitkega dednega zakona in pove&anju zemlji-
skega maksimuma.
Ekskurzija nam je nazorno razkrila novejie druz-
benogeografske spremembe, ki pa se zaradi 3e
moéno ohranjenih druzbenozgodovinskih sestavin
v pokrajini nekoliko drugage uveljavljajo kakor
pri nas. Deagrarizacija in preobrazba pokrajine
z ostrimi revolucionarnimi posledicami je on-
stran Drave, Maclja in Ravne gore Sele na po-
hodu. S te strani so bili nadi vtisi na ekskurzi-
ii zelo pouéni.
Vrednost dvodnevne strokovne ekskurzije v Hr-
vatsko Zagorje poveluje 3e dejstvo, da so ma-
riborski geografi navezali koristne stike z geo~-
grafi v Varazdinu, 3e bolj pa to,da so spoznali,
kako je koristno in smiselno organizirati &asov-
no krajie in blizje ekskurzije tudi v sosednje kra-
je in pokrajine in ne hlastati po velikih poto-
vanjih, najveckrat samo v mondene in turistiéno
razvpite kraje.

M. Zgonik

GEOGRAFSKO DRUSTVO IN REFORMA
UCNEGA NACRTA ZA GEOGRAFIJO

V OSNOVNI IN SREDNJI SOLI

Skladno z dosedanjo prakso je Zavod za ¥olstvo
SRS tudi to pot vabil k sodelovanju nae druitvo
pri reformiranju uénega naérta za geografijo.Ta-
ko smo dobili v pretres tudi zadnji prediog na-
&rta. Upoitevajol interese geografije in Zelje
nadih Elanov, ki so jih izrazili na seminarju o
geografskih uénih uéilih junija 1971,je upravni
odbor GDS s pomoéjo svojega odseka za geograf-
ski pouk formuliral svoje stalisée do predloga v
dveh dopisih Zavodu, ki ju tu objavljamo, da
bi &lani GDS vedeli za nale delo in naziranje.

DOPIS Z DNE 22.10.1971

Geografsko drultvo je obravnavalo na svoji seji

19.10.1971 osnutke predmetnika in uénih na&rtov
iz geografije za osnovne ¥ole, ki ste jih poslali

z dopisom §t. 1~208/73-71 ML.

V zvezi s pripravo novega predmetnika in u&-
nih naértov znova ugovarjamo  proti

predmetniku, s katerim je geografija izrinjena
iz osmega razreda osnovnih ¥ol in prestavljen
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predmetni zemljepisni pouk v 5., 6. in 7. raz-
red osncvnih 3oi.

V Zusu, ko postajo poznavanje domale in so-
sednih deZel, domadih in svetovnih problemov
vse pomembnejfa postavka izobraZevanja in
vzgoje, s nam zdi povsem nerazumljiva in ne-
umestna izloéitev geografije iz osmega razreda.
Prav take se nam zdi premalo premidljena zahte-
va, naj bi z uéenci 5. razredq razpravljali na
pr. o gsogrefskih znaéilnastih Zahodne Evrope
ali celo obravnavali na tej stopnji dokaj zahtev=-
ne obfe pojme geografije.

Glede postopkov ob sprejemanju novega pred-
mefnika in uénih naértov ugotavljamo naslednje:

- ob oripravi in sprejetju novega predmetnika
ni bil kenzoltiran noben predstavnik ali organ
geografskih institucij ali drultva,

~ Komisiii geografov, ki ji je bila poverjena
priprava novih uénih naértov, so bili predlo~
eni trije osnutki predmetnika, ki so vsi v-
naprej izlogali geografijo iz 8. razreda.Cla-
nor lomisije so bili predstavljeni ti osnutki
kot nesgremenljivi, prva varianta pa jim je
bila sugerirana kot najugodnejia.

Ob spomladanski razstavi geografskih ué&il in
obé&rem zboru Geografskega druitva Slovenije
16.4.1971, na katerem se je zbralo ve& kot
dvesto uéiteljev geografije, so delegati raz=-
pravijali tudi o uvajanju novega predmetnika
in uénih naértov in spontano odklonili izriva-
nje geografije iz osmega razreda kot premalo
pretehtano odloéitev, ki bo nujno imela nega-
tivne posledice. Na ta protest slovenskih u-
¢iteljev geografije, ki ga je posredovalo Za-
vodu za dolstve SR Slovenije Geografsko
druftvo Slovenije s svojim dopisom dne 29.4.
1971., nismo doslej prejeli nikakega odgovora.

Ob tekoéi jovni razpravi o novem predmetni-
ke in vénih naértih je prejelo tudi Geografsko
drustvo Slovenije nekaj zapisnikov s sestankov
gsografskih aktivev. iz teh je razvidno, da
noéi uiitel]i geografije spontano ugovarjajo
proti izrivanju geografije iz 8. razreda in
kritizirajo tudi nove uéne naérte, da so pre-
tezki in preveé zahtevni,

Gotovo je, do pomeni premik geografskega spor
redu za stepnjo nize tudi prelozitev tezii¢a
geografskega pouka na deskripcijo in v znatni
meri slabi tisio izcbrazbeno in vzgojno funkci-
jo tega predmeta, ki smo jo skulali v reform-
nih letih dosedi.

V teh dneh je predstavnik Zavoda za Solstvo SR

Slovenija2 (RTY 28.10.1971) v javni razpravi iz-
javijal, da gre v sedanjem primeruv samo  za
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. prizadevanijih nadih uéiteljev geografije in

potrebne korekture predmetnika in u&nega naéria,
ne pa za kako novo radikalno reformo.Sodimo,da
to glede geografije ne velja. Ukinitev Spoznava-
nja druzbe v 5. razredu in premik triletnega
predmetnega pregrama geografije za razred nizje
predstavljata temeljit poseg v dosedaniji didaktiéni
in metodiéni sistem geografskega pouka.

Komisija za uéni naért je oéitno skufala v 5.raz~

redu programirati hkrati poglavitne obée pojme

geografije, jih ilustrirati na primerih iz Jugosla-

vije, razen tega pa opraviti v drugem polletju 5.

razreda $e vso regionalno geografijo Evrope. Ne *
glede na tri tedenske ure je ta program preveé
obseZen, posebno 3e, ker gre za nizjo stopnjo,s
katero doslej geografi nimamo izku3enj.

Zato se nam zdi preuranjen tudi razpis novih
zemljepisnih u&benikov za 5., 6. in 7. razred
osnovnih 3ol, ki je bil objavljen v Delu, dne

12.10.1971. Ne samo zato, ker javna razprava

o novem predmetniku in uénih naértih % ni za-
kljuéena. Ob zgoraj omenijenih skeptiénih ocench
uénega naérta za 5. razred dvomimo, da je mogo-
e pripraviti do 15. marca 1972 vsaj priblizno
ustrezen "uébenik z delovnim zvezkom".

V zvezi z vsem navedenim Zelimo, da nam Za-
vod za 3olstvo SR Slovenije odgovori na ugovor
obénega zbora Geografskega druitva Slovenije =z
dne 16.4.1971 in na na3 dosedanji ugovor glede
novega predmetnika in uénih néértov za geografi-
jo.

Dalje prosimo, da Zavod za 3olstvo SR Slovenije
posreduje Geografskemu drustvu Slovenije pripom-
be, ki jih poiiljajo praktiki - uéitelji geografije
na slovenskih osnovnih 3olah ob tekoéi razpravi
glede novih predmetnikov in uénih naértov. Ob
tem gradivu bi Geografsko drustvo Slovenije mno-
go laze izdelalo svoja stalid€a,

Konéno Zelimo, da nam Zavod za $olstvo omogo-
¢i razpravo o delezu in razporeditvi geografskega
gradiva v celotni zgradbi osnovnega in nadalje-~
valnega srednjega 3olstva. To je tembolj potrebno,
ker pripravljate tudi reformo gimnazije in menda
tudi poklienih in srednjih strokovnih %ol.

Geografsko druitvo je vselej Zive sodelovalo ob
ob
vseh akcijah prosvetno pedagoskih sluzb za zbolj-
Sanje geografskega pouka. Zavedamo se, da je
bil zemljepis v celotnem razvoju nase osnovne 3o~
&e eden izmed temeljnih predmetov, na katerih
je gradila na%a 3ola izobraZevanje in vzgojo mla-
dega rodu. Zato sodimo, da je potrebno  novi
predmetnik in tudi novi uéni na&ri ponovno pre-



tresti in pritegniti k tej rozpravi veé&je 3tevilo
prakiikov = uéiteljev geografije. 1z navedenih
razlogov predlagamo, da odgodite reformo pred-
metnika in uénega nadrta vsaj za 5. razred za
eno leto.

DOPIS Z DNE 22.10.1971:

Vai predlog za vsebinske in organizacijske spre-
membe gimnazije smo v Geografskem druitvu
Slovenije obravnavali in v zvezi z naérti glede
geografije v bodoZem predmetniku nove gimna-
zije zavzeli naslednja stali¥éa.

Naéelno se nam zdi predlog glede diferenciaci~
je gimnazijskega 3tudija v tri smeri utemeljen,
ne moremo pa se sirinjati z razliénim delezem
geografije v diuzboslovni in pedagotki smeri in
spet v naravoslovni smeri. Vtis imamo, da so
navedli sestavljalce teh treh predmetnikov samo
tehniéni razlogi, da so dodelili druzboslovni in
pedagoski smeri v vseh itirih letnikih gimnazije
po 2 uri, v naravoslovni smeri pa v treh letni-
kih po 2 uri, mediem ko je 4. razred brez geo~
grafije. V znanstvenih osnovah kot tudi v di-

GEOGRAFSKI KROZEK
NA CELJSKI GIMNAZIJI

Geografski krozek se je redno sestajal vsakih
14 dni. Sestankov se je vdelezevalo okrog 30-
40 dijokoy. Predsednica krozka je bila Tovéar
Marina 2b, spoéetka pa Furst Branko 2c.

V olskem letu 1970/71 so bila na sporedu tale
predavanija:

1. Igor KarZe in Skoberne Peter 2d: Angleiki ra-
ziskovalni tabor v Trenti.Odpravi prof.Marti-
na Jacobyja iz Anglije so se pri geografsko~
glaciolotko-bioloikih raziskovanjih v Julijskih
Alpah pridruzili 3tirje nadi dijaki:Korée Igor
in Peter Skoberne iz 2d, ter Peter Bezgoviek
in Peter Zidar (4f).

2. Branko Furst 2c in Martina Tav&ar 2b: Na-

daktiénem smislu geografije ni razloga za kakino
razlogevanje druzboslovne in pedagotke ter
spet naravoslovne geografije. Kot izrazito kom-
pleksna veda raziskuje geografija naravne kot
tudi druzbene procese v doloZenem prostoru v
njihovi medsebojni povezanosti. lzobrazbeno in
vzgojno poslanstvo geografije pa je prav v tem,
da pomaga uéencem odkrivati te zakonitosti in

s tem oblikovati sodoben pogled na svet.

Zato predlagamo, da uvrstite geografijo v vseh
treh programiranih smereh gimnazije v vse 3tiri
letnike. Dalje predlagamo, da dodelite geogra-
fiji vsaj v l.razredu po 3 ure na teden, v 2.,
3. in 4. razredu pa po 2 uri na teden.V 1.raz-
redu gimnazije so na sporedu obé&i pojmi geogra-
fije, ki zahtevajo posebno mnogo &asa za raz-
lago in ponazarjanje ter aktivnega sodelovanija
uéencev pri vajah in demonstracijah.Hkrati pripo=
minjamo,da je prof.dr.Svetozar |lesi¢ prevzel pred-
stavniitvo Geografskega druitva Slovenije v komisi=
ii za izdelavo u&énega naérta za gimnazijo s pogo=
jem, da mu bo omogoéeno kot &lanu komisije raz~
pravlijati o predmetniku in da ta komisiji ne bo
enostavino vsiljen, kot je bil to primer s predmet-
nikom za osnovno 3olo.

gradna ekskurzija Prirodoslovnega druitva
Liubljana s krozkarji v 3kofjelotko regijo.

3. Metka Zupanc 4b: Meteorologija v sluzbi
jadralstva .

4. Marjana Karner 3b: Hortikultura na Holand-
skem.

5. Metka Zupanc 4b: Ekskurzija na letaliiée
Levec (ogled meteorolodkih instrumentov in
jadralnih letal).

6. Stanko Plausteiner, absolvent montanistike:
V norveskih gorah.

7. Miroslava Mraz in Marjetica Kores 2b: O
urbanski geografiji.

8. Alenka Klemen 4d: Kenija-safari(1.in 2.del)
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9. Zdenka Belak 4d: Cigani v Prekmurju

10. lvan Bezovnik 3a: Oblike kmetijstva po
svetu

11. Irena Kopaé 3b: Druzbeno negativni pojavi
v razvitih dezelah

12, Slavke Jan&ar, RTV snemalec iz Ljubljane:
Havaiji (barvni zvoéni film)

13. Dragica Paviek 4b: Siptarji v Jugoslaviji

14. Irena Govc 3a: Atlatke dezele.

Predavatelji so predavanja ilustrirali z barvnimi
diafilmi, diapozitivi, slikami in grafikoni.

OBVESTILO

Urednistvo revije "The Geographical magazine",
ki izhaja v Londonu, nam je poslalo dopis s
proinjo, da mu sporo&imo imena vseh tistih, ki
si zele ogledno itevilko te revije. V kolikor se
za to zanimate zaradi eventuelnega poznejsega
narodila Vas prosimo, da pifete na naslov:New
Science Publications, The Geographical Maga-
zine, 128, Long Acre, London WC2E 9QH.
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Za zakljuZek je geografski krozek priredil na-
gradno ekskurzijo za vse predavatelje in stalne
krozkarje v Prekmurju: Celje-Lendava (petroke=
mija INE, ogled osnovne fole "Drago Lungari&"
z dvojeziénim poukom) - Murska Sobota (ogled
mesta in znamenitosti je vodila prof.Hradil-Sa=-
mobor Silva) - Zg. Petrovei (turistiéni dom in
razlaga problematike Gorigkega) - Martjanci
(stare freske Janeza Aquile iz 13. stoletja)-Bu=
gojina (Pleénikova cerkev)- toplice Moravci Prof.
Samobor Silva, ki je spremljala vso ekskurzijo,
je razlagala in razgrnila pred celjske dijake
problematiko Pomurja.

Z.Knez - Sterbenc

Revija "The Geographical Magazine" je sve-
tovno znana revija poljudno znanstvene zvr-
sti. Prinasa kratke, aktualne <&lanke o geo=
grafskih  zanimivostih iz vseh delov  sveta.
Je lepo ilustrirana s &rno-belimi in barvni=-
mi fotografijami. lzhaja meseéno, letna na-
roénina pa znada priblizno 150 din.



PO STO LETIH ZOPET SLOVENSKI

RN ATLAS SVETA

lzdala ga bo zalozba MLADINSKA KINJIGA, pripravijen pa je po kartografskih osnovah, ki sta jih izdelala Geographical Projects, London
in Kartografski inititut Bertelsmann. Slovensko izdajo je pripravil dr. Jakob Medved s sodelavci.

VELIKI ATLAS SVETA PRIKAZUJE SVET TRIDIMENZIONALNO

Atlas je delan po novi kartografski metodi. Svojevrstno senéene reliefne karte prikazujejo posamezne kontinante, veéja podrotja in diiave
v tridimenzionalni tehniki.

VELIKI ATLAS SVETA obsega

okoli 500 strani, 217 zemljevidov, od tega: 29 reliefnih ¥tiribarvnih kart, 36 relisfnih dvobarvnih kart, 56 Wtiribarvaih gospodarskih kart,
30 zgodovinskih in politiénih zemljevidov, 151 barvnih fotografij, 30 barvnih skic, 37.000 imen v seznamu.

VELIKI ATLAS SVETA JE RAZDELJEN V DVA DELA

V prvem delu so barvni zemljevidi posomoznih kontinentov, politiéne in zgodovinske karte, karte itirih regij kontinentov in dvobarvne
karte driav, skice z imi, kimi in zgodovinskimi znaéilnostmi posameznih hontinentov in diagram z natanénimi podatki o
temperaturi, padavinoh in vlagl Vi prvem delu so tudi 3tiri reliefne karte oceanov in posebna karta Antarktike. Posebej so obdelana po-

samezna industrijska podrodja, prikazani najpomembnejdi rudniki, svetovni promet, podatki o prebivalstvu, nacionalni dohodek evropskih
driav itd.

V drugem delu VELIKEGA ATLASA so zbrani vsi nojpomembnejli statistiéni podatki posameznih driov. Ta del obsega 250 strani, ki jih
spremlja 151 barvnih fotografij. Vsi podatki so zbrani iz zadnjih popisov posameznih driav.

INDEKS S 37.000 IMENI

gakoli kraja na lv.'u, ki je oznuéon v Velikem atlasu sveta. Indeks spremljojo na 10 straneh le posamezne med-

narodhe okmihvo in mloao geografskih p ki tajo branje kart.

VELIKI ATLAS SVETA bo tiskan v velikem foum'u 30 X 23 cm, vezan v umetno usnje in opremljen z barvnim $itnim ovitkom.
Ne samo po vsebini, tudi po izgledu bo to enkratni priroénik, ki si ga bo zelela vsaka diuiina.

PREDNAROCNISKA CENA JE 260 DIN IN VELJA DO 31, JANUARJA 1972,

Ce se boste odlodili za nokup VELIKEGA ATLASA, vam svetujemo, da ne zamudite prednaroénitkega roka, kajti kasneje bo za 60 din
draiji.

VELIKI ATLAS SVETA lohko norotite v vseh knjigamah, pri zastopnikih in poverjenikih na folah, pri akviziterjih ali neposredno
pri Mladinski knjigi. Direktna prodaja, 61000 Ljubljona, Titova 3.




