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prosil za upokojenje in za odmero place za 38 let, ker bi
namred tedaj potekla tolikoletna doba, odkar si je pridobil
uditeljsko usposobljenost. Toda vse te njegove uradne in
minogostevilne privatne profnje niso ni¢ pomagale: uradoma
so ga upokojili, odmerili mu penzijo samo za 36 let,
olkodovali ga za kakih 1000 K in mu uinili pred svetom
ne malo nedast. Utiteljski penzijski fond mu bo pa moral
vsaj za nekaj let prehitro pladevati penzijo.

Temu dodajamo Se nekaj vrstic v razjasnilo, to pa Se
zlasti zato, ker se S#irijo n. pr. po Ljubljani napafne vesti,
kakor da bi bil okrajni Solski svet kriki z uiteljskim za-
stopnikom vred predlagal upckojitev.

Obi¢ajno se vrii obravnava pri sejah c. kr. okrajnega
Solskega sveta, kadar gre za to, da stopi ljudski ucitelj v
pokoj. Okrajni Zolski svet stavi svoje predloge, in deZelni
Solski svet ukrene po svoje. Da bi moral glede upokojenja
staviti najprej okrajni 3olski svet svoje predloge, ali da bi
se moral deZelni Solski svet na te predloge ozirati o tem
ni zakonitih dologil Ako se pa Ze pri upokojevanju
ljudskega uéitelja stvar obravmava najprej pri okr. Solskem
svetu, bi se moralo to zgoditi $e v vedji meri, kaddr gre za
upokojitev meiZanskega uéitelja. Mef¢ansko uditeljstvo platuje
namred cokrajni Solski svet, ki je imel celo pravico imeno-
vanja. In bas upokojeni ravnatelj Lapajne je bil plafan iz
okrajnega Solskega fonda in je bil svoje dni prezentiran od
okrajnega Solskega sveta v Krikem.

Zdaj pa, ko je c. kr. deielni Solski svet zahteval, da
vloZi Lapajne proinjo za upokojitev, ni spravil predsednik
krikega okrajnega Solskega sveta te zadeve na dnevni red.
Sele eden &lanov je to zadevo sproZil, pri kateri priliki se
je vsa korporacija z ufiteljskim zastopnikom (enim, zakaj
drugi je g. Lapajne sam) izrekla zoper upokojitev go-
spoda ravnatelja,

Iz vsega tega je torej razvidno, da so vladali v tej
zadevi nestvarni razlogi in da je gosp. Lapajne vkljub
pohvalnim dekretom in mnogim zaslugam na pedagoskem in
slovstvenem polju — Zrtev razmer.

Tega pa seveda ne moremo odobravati, nego povzdi-
gamo tudi mi svoj glas v obrambo resnice in pravice. K
temu nas sili nase Itberalno prepri¢anje.

Nas denarni zavod.

Geslo: Kar plodonosno nalofim,
v pomoé le sebi podarim,
Hranilnica in posojilnica Uciteljskega
konvikta v Ljubljani,
registrovana zadruga z omejenim jamsatvom. ———
Promet do konca sulca 1905 K 5§7.212-04.
Naznanilo. Kdor Zeli od zadruge kakih informacij, naj za
odgover priloZi 20 h v potnih znamkah. Na proinje brez
vpoSiljatve navedenih znamk se ne odgovarja.

Iz naSe organizacije.

Kranjsko.

Postojnsko uéiteljsko drustvo ima svoj redni obéni
zbor v &etrtek, 4. maja ob 10. uri dopoldne v Matenji vasi
pri Postojni. Poleg obidajnega dnevnega reda je tudi pre-
davanje: »Ugiteljevo delo na narodnogospodarskem polju«

— govori g, F. Mercina, ugitelj v Vipavi, — Pred zboro-
vanjem se odkrije nagrobni spomenik, ki ga je postavilo
nale druStvo rajnkemu ugitelju F. Grosu. — Za obed naj

se blagovoli vsakdo oglasiti z dopisnico: M. Znidarii&, trgovec,
Matenja vas, Prestranek. — K polneStevilni udelezbi vijudno
vabi odbor.
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Ugiteljsko drustvo litijskega okraja javlja svojim
¢lanom, da bo hospitacija dane 4. maja t L na [judski 3oli v
Velikem Gabru. Pridetek ob 10. uri dopoldne. Obravnava:
a) v IL. razredu »uporabna naloga v smislu mnoiitves, Jos.
Zajec; b) v I razredu &rka »H« po Levievem lepopisju,

,I gospica Ana KraSovic. Takoj po hospitaciji bo obéni zbor

i feli, kar poSteno zasluki,

| vabi

| uditeljskega drustva litijskega z obifajnim vzporedom glede

na § 26. drultvenih pravil; zraven tega pa tudi volitev gg.
delegatov za letosnjo glavno skupitino »Zaveze« in nasveti. -

Za sluaj, da bi ta obéni zbor ne bil sklepgen, se skli-
cuje pol ure kesneje drugi obéni zbor, ki je pri vsakem
Stevilu &lanov veljavno sklepten. — Za skupno kosilo naj se
gospodje in gospice blagovolijo oglasiti do 1. ali 2. maja t. L.
pri gospé Josipini Hribarjevi, gostilnitarki, ali pa pri
Sol. vodstvu v Velikem gabru.

K hospitaciji in obénem zboru najvljudneje vabi vse
go. drustvenike in gospice drustvenice, kakor tudi goste

Josip Zajec, t. & predsednik.

Ugiteljsko drustvo novomeskega okraja je zborovala
v &etrtek dne 6. aprila v ZuZemberku. Zborovanje je bilo
zdruZzeno z dvema hospitacijema. Nastopila sta gdé. Stefanija
Pe&ar in g Josip Zajec, ki sta ¢astno resila svojo nalogo.
Posebno moramo pohvaliti g. Zajca, ki je prayv mojstrsko
izvrdil svoj nastop iz risanja.

Pri zborovanju se je sklenilo predloziti vladi nova pra-
vila, ki so bila navdueno sprejeta. — G. uitelj Zen pa je
predaval »Kako stalif¢e zavzemaj uéitelj papram dnevnim
pol. vpraSanjem, tifo&im se ugiteljstva.«

Po zborovanju se je zbralo vse uéiteljstvo k skupnemu
obedu. V naSo sredo so prisli tudi g. Zupan, ¢, kr. notar in
Se ved drugih odliénih gospodov. Pokazali so s tem, da Zutijo
| z ubogim trpinom-uiteljem. G. notar se je v lepih besedah
izrazil, da ugiteljstvo — dasi prezirano in teptano — doZene
vendar svoj vzviSeni smoter. Dokler ima narod tako uditelj-
| stvo, ki — dasiravno tako slabo gmotno podprto — vestno
‘ izvr3uje svoj poklic in se upira vsem nasprotnikom, ne more
. propasti. Tako uéiteljstvo bo in mora dosefi to, &esar si

Stajersko.

Konjisko uéiteljsko drustvo zboruje v Eetrtek, dne
4. majnika t. 1, ob pol 11. uri dopoldne v Konjicah. Na
vzporedu je: Porodilo delegata o »Zvezinems zborovanju;
pogovor o letosnjih konferencnih vpradanjih; volitev delegatov
k sZavezinemu« zborovanju. K mnogobrojni udeleZbi vljudno
odbor.

Ormosko ugiteljsko drustve zboruje v Zetrtek, dne
4. maja t. L v Ormozu po sledetem wvzporedu: 1. Zapisnik

| zadnjega zborovanja. 2. Drustvena porocila in dopisi. 3. Zakaj
| bi se naj uéitelji intenzivno bavili s filozofijo? Podava g. R.

Kodar. 4. Poroilo o II. ob& zboru »Zveze slov. itaj. uéi-
teljev in uditeljice. Poroda delegat g. A. Kosi. 5. razgovor
o dopisu ljubenskega uditeljskega drustva v zadevi predlogov
za letodnjo dezelno skupiéino in stavljenje konkretnih pred-
logov. Predlagatel] g. J. Kofar. 6. Nasveti in sluéajnosti.
Zatetek zborovanja ob 10. uri predpoldne.

K polnostevilni udelezbi vabi odbor.

Uciteljsko drustvo za ptujski okraj zboruje v getr-
tek, 4. maja t. 1. ob pol 10. uri dopoldne v okolidki Joli po
naslednjem dnevnem redu: 1. Zapisnik. 2. Dopisi. 3. Ra&u-
nanje na nizji stopnji, osobito poudarjaje merjenje in deljenje.
Podavatelj gospod profesor Lavtar. 4. Porogilo o obénem
zboru »Zveze v Celjus. 5. Volitev delegatov za »Zavezos.
6. Drutvena poroéila in nasveti. Po zborovanju skupen obed
— ne banket — v »Narodnem domus«. Vsaka $ola blagovoli
naznaniti Stevilo udeleZencev do 1. maja. K prav obilni ude-
leibi vabi J. Kopi& t. & predsednik.

Ugiteljsko drustvo za breziski in sevnisSki okraj
zboruje dne 7. maja t. . ob 10. uri dopoldne v Zoli na
Vidmu, Vzpored: 1. Zapisnik zadnjega zborovanja, 2, Dopisi

| in druStvene zadeve. 3. Razgovor o vzporedu letodnje uradne

| konference. 4. Nasveti in Zelje. Odbor pri¢akuje, da se cen-
| jeni drustveniki udeleze zborovanja polnoStevilno.
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Ptujsko uéiteljsko drustvo je imelo 6. t. m. svoje
zborovanje. Udelezba je bila dobra — zbranih nas je bilo
nekaj nad polovico. Prosim. naj se nilée ne izpodiika nad
iztazomm »dobtac — ker v naiih razmerah je to nekaj iz
rednega, namesto »razmerah« bi bilo tudi bholjfe reteno: pri
renomirani uéiteljski malomarnosti. Pohvaliti je tudi p. n.
tovaridice, ki so tvorile '/, vseh zborovalcey, to je v resnici
dosti, zlasti fe se vpolteva, da je bila od vsch v mesty
stanujolih navzofa samo ena. Mimogrede bodi omenjeno, da
ima omenjéna samo i eéno tovarifico v uéik drusteu

Toda k stvaril

G. predsednik pozdravi gosta g. prof. di. Komljanea in
g Wankmillerja, naduditelja od Sv. Duha v Halozih. Drustvu
€ na novo pristopil novi naduéitelj v Stopreih, g, A. Hren
i’{smenu sta opravidila svojo odsotnost gg. Sorn in D. Se-
rajnik str. — Kot prva tofka na dnevnem redu je hilo pre-
davanje g. dr. Komljanca o modernem slov. pesnistvi. G-

UCITELJSKI TOVARILS.

prof. je sam omenil, da naslov sicer ne bo odgovarjal do |

pidice predavanju, vendar ni motilo to nobenega posluialca,

in vsakemu je bil splodni pregled slov. pesniStva le nekak |

uvod k onemu, kar je povedal g. prof. o modernem, o novem
pesniftvu. In to zadnje je razvijal g. prof. v lahkem, po-
ljudnem tonu, a vendar natanéno. Burno ploskanje mu je
bila pohvala, in zahvala naj bo izredena na tem mestu! —
Pri razgovoru o referatih za letodnjo okr. udit. skupiino se
je razvil Eivahen pomenek, zlasti pri razgoveru o vprasanju

»Kalko vzgojuj mladino, da bo spostovala avtoritetoe, so bila |

muenja razliéna. Skupni pa smo bili v tem, da nima samo
uditelj modi vzgajati k spodtovanju avtoritete, ampak so 3¢

drugi faktorji, ki pa ravao uniéujejo tisto mzlo moéi, ki jo

ima uditelj v tem oziru. —
vprasanjih ljubenskega ulit. drudtva in smo vedini docela
pritedili, nekatere pa nekaj izpremenili in to sporofili ome-
njenemu druStvu. — Za obéni zbor sZveze slov. Staj. uéit.
drufteve, ki se je vedil na velikononi torek, sta dologila
kot delegata pg. J. Kopié in Fr. Flert, — Med sluéaj-

Nadalje smo se razgovarjali o |

nostimi se je naglafalo, nmaj zastopnik uditeljstva, ki se sedaj |

voli, ne vstopi v okr. Sol. svet pri teh razmerah in pri tem
okr. zastopu, kateremu je najvifje sodiSée dokazalo nesko-
nito izvolitev. Take je prav, tudi uéiteljstvo naj pokaZe, da
ne pusti, da bi se pometalo z njim, in tudi ono naj pokaze

svo] &ut do Casti in obrine takim ljudem hrbet! — Glede |

pobiranja za stroske stalnih odborov, katere prispevke po-
bira tov. g. Polegar, se skiene, da se naj to pobira pri okr.
pgli.ni, ker vedina(!) élanov stalnega odbora sploh
ni pri drudtvy, drugi pa niso vedno navzodi. — Tovans
g Gorup p , naj se zaveze sklep udit drustva, da ne
pristopi k »Hranilnici in posojilnici Ucit, konviktax. To se
zgodi, doloditev deleia pa se prepusti odbory. Razveljavi se
tudi sklep glede narofbe »Zvonékae in se ga sklene zopet
narofiti. S tem je bilo zborovanje konZane in za prihodnje
zborovanje se dolodi prvi cetrtek v majo, in sicer v »Nar,
domue, kjer bo tudi skupni obed. —,

Vestnik.

Za uditeljski konvikt je daroval g. M. Grubbauer,
izdelovatelj in telj Solskih zvezkov v Lincw na vadun
tek. Zolskega leta 200 K.

Uéiteljski dobrotniki. G. Jernej Bahovec, trgovec s
Solskimi zvezki iz tovarne M. Grubbauerjeve in raznimi Sol-
skimi potreb3&inami v Ljubljani, 50 K; »Ljubljansko
uéiteljsko drutvo« na raéun pokroviteljine 50 K (pre-
ostanek darov za R. PiZev pagrobni venec); =Logaska

- posojilnicas« 45 K; g. Pavel Kloboves, usnjarski moj-

ster v Poljanah, 2 K; g. Gregor Peternel, postilnidar v
Poljanab, 1 K; g. Ivan Jebaé&in, trgovec in lastnik »Prve
jugoslovanske tovarne 2a kavine surogate« v [Ljubljani,
IL obrok na radun pokroviteljine 50 K. Ziveli ugiteljski do-
brotniki in njih naslednikil

Cekovni promet Ugit. konvikta, (Letnina za 1 1905.)
G. Ivan Mandeljc, naduditelj; g. Mibael Vrbié, ugitelj in
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gdé. Mar. Bernot, uéiteljica v SodraZici; g, Lovro Perko,
naduditel] in gde Grozdana Pader, uéiteljica v Doljanah;
g. Jmko Rudolf, nadugitelj in gdé. Marica Bole, uéiteljica
y 5t. Vidu pri Vipavi; g. Josip Zajec, naduéitelj in gdé.
: Kralovic, ufiteljica v Vel Gabru; gosp. Fran Zori,
ugitel] v Smartnem pri Tuhinju; g Josip Zirovnik, nad-
uditelj, gdé. F. Strld, uditeljica in gdé Fr. Kalmus, uti-
teljica v Gorjah; g Radoslav Srebotnjak, ugitelj v Lokvi;
g. Anton Ivanovi¢, uditel] v Tatrah.

Kolekta postnih znamk za Ugit. konvikt, Iz Kranja
kolekta t. §; iz SodraZice in Ribnice kolekta 3t 16
(1350 K); iz Zeleznikov kolekia 8t 6.

Nove vrste porogila. Na drugem mestu prinafamo
porotilo o hospitacijah, ki sta se wriili v obeh ljudskih Solah
v Kranju, tako porotilo namref, o katerem mislimo, da je
povsem objektivno in sedanjem ¢asu tudi najprimerneje. Do-
ste] smo &iali taka porotila podrobueje samo v uditeljskih
listih, kar je tudi majumestneje, saj se podaja v njih tvarina,
ki zanima zgolj uéiteljstvo. Kritikovati posamezne uéne na-
stope, je jako pouljivo in vsega priporoéila vredno. Upamo
si celo trditi, da ima vsak od pametne in zdrave kritike in
od stvarnega razgovarjanja o dotiénem predmetu ved koristi
kakor pa od %¢ tako dobro uspelega nastopa. Takt pa za-
hteva, da se dotakne kritik predavatelja le na ralilo; oseben
ne sme nikdar postati. Prav _navaden takt pa tudi hode, da
naj glas kritike v enakih slu€ajih nikdar ne prestopi Solskega
praga, naj ostane torej yse med 3tirimi stenami. Kapital,
morda celo politiGen kapital kovati iz kake nedoline stvarce,
pa je grdo, posebno ostudno pa je, e je povzroditeljica
istega kaka utiteljica. Porofila o hospitacijah so dobila v
Kranju novo smer, ofividno po zaslugah gospice predava-
teljice in nekega klerikalnega suplenta. Javno na sramotni
aoder se hode namred postaviti v »Ljubljinéankic in v so-
botnem »Slovencu« v obifajnih novicah iz Kranja tistega
uéitelja, ki se je spozabil tako dale¢, da se je upal sicer
strogo stvarno kritikovati uéno pot, katere se je posluievala
uéiteljica P. pri metodiéni obravnavi b, sest. »Zolpe«. V
»Ljubljandanki« se je trdilo, da je popolnoma zavrgel ome-
njeni uéitel] to »moderno« metodo, nekaj vest dalje pa se
¢ita, da je gospod nadrornik takoj na to fe posebno pripo-
rocal posluzevati se ufiteljstvu te metode. Da bi gospod
nadzornik nekako demonstrativno priporofal ravne to vrsto
metode, kakeino nam je podala gospica ufiteljica, je gola
laZ, ker je pozneje on niti omenil ni veé. Gospica je morda
pat Studirala biolosko metodo, a njen nastop pa je pokaeal,
da je ni prebavila. Se lepSe pa se bere v »Slovencux. Tam
pravi novicar med drugimi doslovno : »Cudimo se pa, da je
napredni ugitel] popolnoma zavrgel moderni, biologiéni nadin
poduka, ki se ga je poslufevala gdé predavateljica in ki ga
priporodajo vsi Solski nadzorniki, ter pokazal s tem popolno
nepoznanje pridobitev na polju Solstva. Zavist slepile V na-
tanéneje pojasnilo je treba najprej pribiti, da 3tejejo »Slo-
venéevie somilljeniki, ki kujejo v potu svojega obraza so-
botne »Novice iz Kranjas, imenovano gospico med svoje
najzvestejie pristadinje. Ta metoda, ki je Ze stara toliko in
toliko let, je zablis¢ala v glavah kranjskih noviéarjev, po ini-
cijativi predavateljice same seveda, kar &ez nof v vsem ve-
licastvu in v najvedjem sijaju, ob&udujo&im bralcem pa jo
kakejo liki cirkus Fumagali, za najnovejio in najmodernecjo
metodo, v kateri se kajpada naprednemu uditeljn niti ne
sanja ne. Oh, oh, kaj bo! Ti napredni uéitelji zaostajajo res
dale za klerikalnimi Slomskaricami. In pa to »popolno ne-
poznanje pridobitev na polju Solstva« | Te-te Sment! Kaj po-
meni zadnji vzkljik »Zavist slepile, pa ne razumemo pri naj-
boljsi volji. Zavist bi menda slepila le takrat, kadar bi kdo
nastopil isto€asno = drugim, a bi prvi zabavljal o drugem,
ée bi se vedelo, da se je njemu nastop popolnema pone-
sredil, a drugi pa se je odlikoval kar najbolje. Ker se je
zatekla gospica, kaleor Ze reéeno, popolnoma po nepotrebnem
ke porogevalcu »Ljubljanéanke« in nekaj dni pozneje pa k
»Slover u«, dasi ni imela za to niti najmanjSega povoda, ne
zaslufi za svoje ruvarsko dejanje nikakega pardona. Kolilcor
se spominjamo, je omenjeni tovari§ takoj v pridetko zatrdil,
da se ne misli nastopa kot takega prav ni¢ dotakniti, Vsi




