'ostnina plagana v gotovini.

UJrednistvo: Ljubljana, Wolfova ulica 5t. 12
Naroénina cetrtletno 15 Din,

za pol leta 30 Din,

za vse leto 60 Din.

Posamezne stevilke 1°50 Din.

7a inozemsivo celoletna narocnina 90 Din

Leto II1 St. 40.

NIJA

Upravnistvo: Ljubljana, Wolfova ulica $t. 12.

lzhaja vsak petek.

—_—

Ljubljana, 5. oktobra 1934.
Postnocekovni racun

Ljubljana $t. 16.176

Rokopisov ne vracamo.

Oglasi po tarifu.

Tiska tiskarna Makso Hrovatin v Ljubljani.

N. K.:

Res pohvalno je, da je vprav »Slovenijac odprla
svoje stolpece peretemu vprasanju, kako naj bi se
uredile drzave, da bi kar najbolj zadovoljile de-
mokratitni ¢ut svojih drzavljanov. Po vsej Evropi
namre¢ predira misel skozi meglo predsodkov in
razocarani, da brez demokracije ni trajno mozna
nobena vladavina, Prav tako pa ne more biti [iL:-
mokratitna nobena fadistitna, oligarhi¢na, policij-
ska ali kakrinakoli druga diktatura, pa naj se tllEii
skriva za plas¢ navidezne demokracije, kakor je
to, recimo, na Poljskem,

Dr. 1. Stempiharju je treba priznati, da se je

poglobil v stvar in nam pokazal vse temne plati
fadistanovicinarstva« in  »lazidemokracije«. Ker
pa britas ni e postavliena zadnja pika o tem predj
metu na tem mestu, bo morda le prav, ée o tej
stvari podam svoje povsem osebne mnenje lajika,
ki mu je -salus rei publicae suprema lexe, da
kak3en pravnik morda tudi na la moja izvajanja
naveze svoje misli. Zakaj predmet je tako asoven.
da ne skodi prav nikomer, ¢e ve¢ raznih mnenj
posveti v sedanjo zmedenost pejmovanja drzave.

Odkod kriza demokracije?

Te zmedenosti, to je ireba poudariti, pa ni po-
vzrocila ljudska preusmerjenost, marve¢ imperia-
listitni nacionalizmi, ki jih je razplodila koncen-
tracija kapitala. Ko je kapitalizem z nadprodukeijo
razdvoiil in sproletariziral srednje narodne plasti
(izobraZenstvo, obrtnistvo in trgovstvo), so se le-té
gatekle v okrilje ali drzave (etatizma) ali pa obu-
hozani med ljudstvo (proletariat), Nastala je tako
v sredi praznina (vacuum), kakor nekak tvor, ki
v obliki krize ¢edalje bolj puhli in ograza ¢love-
Stvo, ker pritiska na obe plati. Z diktatorskimi
podvezami drzava posreduje le trenutno olajSanje
in le po enj plati, kar po drugi plati povzrota obu-
pen odpor. Ali naj torej ¢akamo, da se tvor sam
razpoti in izeedi netisto kri, ali pa naj kaka nova
svetovna vojna izvrsi operacijo z noZzem? V obeh
primerih preti tudi zmagovaleu nevarnost od za-
strupljenja.

Kaj tedaj?

Ucitel] — filozof

{Ivan Gol-Voj: Clovek, ki prihaja... Ljubljana, 1934.)

Slovenskega ucitelja je vedno gnalo in vzga-
nialo sréno stremljenje k visii izobrazbi, k viSinam
filozofije. Zato pa slovenski ucitelj najraje prebira
filozofske spisc in njegov najvecji ponos je mala,
domaca filozofska knjiznica, NaSe ucileljstvo se
resno zaveda. da mu je narodni kolektiv poveril
prevazno nalogo: oblikovanje mlade duSe v inte-
lektualnem in etitnem pogledu. Z razvojem in re-
zultati znanstvene in eksperimentalne psihologije,
zlasti v Ameriki, pa vedno bolj narasta vrednost
in pomen uciteljslkega stanu, In Ze sploSno se glasi
prva zahteva: dajte ljudski dusi pravo strukturo,
vse drugo bo navrzeno! Sola je oblikovalnica in to-
varna mlade duse, utiielj je psihotehnik, inZenjer
duse. Sodobna pedagoska borba se vrsi med vse-
binsko (spominsko) Solo preteklosti, ki je v mlade
duse mehanitno nakladala samo predpisano in do-
loteno vsebino, in moderno funkeionalno (avto-
nomno, samodeiavno solo, ki v prvi vrsti vadi in uri
mlado, doraStajoto duSo v funkeijah samostojnega
opazovanja in misljienja. Pravilno opazujota in mi-
sleta dusa si polem sama najde pravilno vsebino.
Tako stoji utiteli Ze po svojem poklicu in nujnem
razvoju Sole v sredi filozofskega meteza, kar nam
prav nazorno potriuje nova filozofska knjiga »Clo-
vek, ki prihaja~ ... izpod peresa slovenskega uéi-
telja Ivana Gol-Voja (Golnik).

Sveze misli spisa »Clovek, ki prihaja<... vro
iz mlade duSe. kipijo kakor moSt iz Zlahtnega
grozdja. Poznavalee ga poku$a s tihim zadovolj-
stvom: to bo kapljica, to bo starina. ko se pojmov-
no ucgisti! Posebno dobro pa dé pogumni, indivi-

Prispevek k osnutkom

Hdina reditev je v toliko ogodrnjani demokra-
ciji, da delovno ljudstvo obdrzi svoje priborjene
si pravice, srednje plasti pa se naj odtegnejo pre-
motnemu vplive drzave, tako da svoje zadeve sa-
me redujejo in svoj prostor, ki so ga bili izgubili,
okrepe kot sredino. S tem se bo okrepila demo-
kracija proti plulokraciii in se preprecila dikla-
tura levice in desnice, srednji stanovi pa bodo v
ljudstvu nadli svoje varstvo in v zadruznistvu zdra-
ve narodne sokove, ki jiim bhodo dovajali sredstva
za nezavisno zivlienje in razmah. Zadruznidtvo naj
zavzame v narodu prostor, ki ga je tiransko izrab-
lial kapitalizem, ki se mu morajo postopno izpod-
rezavati vse Zile dovodnice.

Kolektivistitna qemokraeija.

Torej demokracija oh sedelovanju korporativiz-
ma in kooperativizma, povezanib v kolektivizem.

Na te misli me je napotii ¢lanek dr. I. Ahdina
v »Casue (VI-VII, 1933/34) »Osnutek zakona za
korperativno gospodarske ureditev drzave«. Ker
pa se je dr. Ahcin omejil le na gospodarsko plat,
bom poskusil v 3irokih obrisih o€rtali celotno za-
misel o ureditvi drzave, Je pa to, seveda, ¢gisto teo-
retska razprava in bo prav, ée se bo kdo spoteknil
ob njej in povedal svoje mnenie.

Prav pa bo, da ob tej priliki ne izpustim iz vida
socialne okroznice »Quadragesimo anno< papeza
Pija X1., ki se nanjo naslanja tudi dr. Ahéinov
osnutek. Je to upostevanja vreden pojav, saj je
izSel iz pobude najvisje cerkvene avtoritete. Ta
okroZnica ima Ze v svoji zasnovi naperjieno ost pro-
# diktaturam, zlasti proli pogubnim ekstremom,
skuga spopolniti »vacuum« s korporativizmom, ne
da bi zanikala osnovne poteze prave demokracije.
V tej okroZnici so le rahle okvirne smernice, kar je
povsem naravno. Zato so o njei mogole razprave
z raznih vidikov, ki so narasle Ze v obdirno lite-
raturo. Reti pa je treba, da tisti, ki se pretesno
naslanjajo nanjo, je niso pravilno doumeli. Prav
talko pa nimajo prav nili tisti. ki jo kar prezirajo.
Stvar je vredna resne presoj€ z vsakokrainega sta-
lis¢a, za katero jo je treba prikrojiti.

dualni nastop. Kalor da je sveZ veter zapihal s sot-
nih planinskih travnikov, prinasajoé odmeve nove,
lepSe pesmi, od tam, kjer se bilke v vodoravni tra-
vi brez zavisti ozirajo po nadstoje¢ih evetih med
seboj, ¢es, jutri vzrasemo in sé razevetemo tudi me!
Hvala Bogu, da je Sinil zopet sonéen zZarek osebne
svobode in inicialive skozi visenje tistih dolgotas-
nih, svinéeno sivih oblakov prazno grmete dialek-
tike. Bilo je, kakor da se je razlila zelena povodenj
deceneracije in izenatujoce zavist, kakor da se je
nad nijeno mrko gladine raztegnil in razveznil kri-
vogledi demon degeneracije in zavisti. Morda se
vendar bliZa komec mrtve Koricontale na gnijodi
mlakuZi brez valujofega Zivlienia. konee duhovne
entropije in smrti po izenatbi duhovnega ognija.
Vse kipi in vre v Gol-Vojevi knjigi »Clovek, ki
prihaja« ... kakor v kotlu, ki se v njem destilira
enotnost vseh ¢asov, davnine in sodobnosti. Dav-
nina; prvo sadje z drevesa ¢loveSkega spoznanja v
stari Indiji, v domovini nase filozofije in kullure.
V prvotnem vzgonu se ponavlja tudi v Gol-Vojevi
knjigi pracloveSska spekulacija o problemih duge,
o samsari in karmi, o bramanu in atmanu. Iznova
doZivljamo potrebo korenite revizije v pisanju fi-
lozofske zgodovine, Kakor ni res, da se je nasa
filozofija zacela Sele z Grki, enako ni resnino, da
ie ta zatetek pokrenila jonska filozofija. Grika fi-
lezofija je bila le tista plemenita in umetniska po-
soda, ki je prenesla prastaro vzhodno vsebino na
zahod. Prebujena in misleéa ¢loveska zavest ni
zacela suhoparno in teoretitno ugibati o daljnih
problemih prastvari. Primitivnega ¢loveka je zani-
malo najprej to, kar mu je najblizie, kar je v njem,
kar giblje in razburja njegovo telo, ga od veselja
dviga od tal v igravem poskoku, ga od Zalosti mete

Dr. Ahtin povsem pravilno poudarja, »da ne
more bili za katoliSko drzavno pojmovanje spre-
iemljiva nobena ustavna reforma, ki ne bi imela
osnovnih potez demokracije«. In dalje: »KatoliSki
ustavni ideal niso tako zvane avtoritirne, diktator-
ske vlade, pa naj jih izvajajo poedinei ali tako
zvana voditeliska elita.« Zlasti pa so vsega upo-
Stevanija vredne te-le dr. Ah&inove ugotovitve, ki
iim noben pravi demokrat resno oporekati ne
more;

»a) V interesn driavnega Zivljenja je, da se na-
rod vzgoii in kot celota pridobi za drZzavo. Temu ci-
lju pa po izkudnjah stare drzavne filozofije nepri-
merno bolie sluzi demokracija, ki pritegne ljud-
stvo k soodlotevanju, kakor pa razne diktature, ki
zrejo na narcd kot na nezrelo, nedoraslo maso.

b. Isto zahtevajo tudi tako zvane »absolutnec
drzavne potrebe (n. pr. drzavna bramba), ki jih
brez volinega sodelovanja ljudstva sploh ni mogo-
¢e izpolniti ali pa zelo nepopolno.

¢) Isto zahteva tlovesko dostojanstve vladanih,
s karakteriem duhovne ¢loveike osebnosti.

d) Isto zahteva fudi dejstvo sploine ¢loveske
nepopolnosti, da se v njenem okviru ne zaredi ko-
rupeija.

e) Enako zahieva konno tudi polititna vzgoja
naroda, do katere ima ljudsivo pravico in ki je mo-
gota le v demokraciji.

Ustavno Zivljenje »proti narodu« ali tudi »brez
naroda«, torej brez demokratitnih svoboséin je zla-
sti pri sedanji kulturni stopnji trajino nemogote.
Saj beremo, da je celo mladi afganistanski vladar
dal uzakeniti splodno in tajno volilno pravico! In
¢e bi se tu ali tam dalo z vsemi nasilnimi sredstvi,
ki obitajno spremljajo diktatorske reZime, vendar-
le nekaj tasa vladati, ne bi bila to vet drzava, ka-
kor jo je ustvaril nravno socialni razvoi kulture
do nasih casov, temveé le Se drzava suznjev. Mno-
gi sodobni obozevatelji drzavne omnipotence Cesto
pozabljajo, da je drZava radi ljudstva in ne ljudstvo
radi drzave.¢

Demokracija je torej podstava, ki na njej mora
poslej sloneti vsaka traina zgradba drzave. Demo-
kracije brez svobode, zlasti osebne syvobode, svo-
hode vesti in prepriéania, svobode govora in tiska,
kulturne in narodnostne svobode, si sploh misliti
ne moremo. Toda vsaka svoboda mora biti pravno

na prasno zemljo, Psihocentirizem je bil prvi filo-
zofski pravee, primitivna duda se je psihoeeniri¢no
izZzivljala v problemih duSe, v problemih duSevne-
ga reSevanja in ¢idtenija.

Se zanimiveje nas uvaja Gol-Vojev »Clovek, ki
prihaja< ... v vrvenje sodobne filozofije, v problem
iracionalizma (na pr. Nemee Klages: Duh kol pro-
tivnik dule), v zmedo historiénega ali dialektic-
nega materializma in v jasnino kricanstva. Kakor
unic¢ujo¢ protest sviga izmed Gol-Vojevih vrstic pla-
meneca misel, da je dusa (srce), da so iracionalne
sile éustev in nagonov samo sredstva vodilnega in
stvarilnega intelekta. Seveda ne omejenega, indi-
vidualistiénega, marve¢ samo kolektivnega intelek-
ta. Duh ustvarja, vlada in vodi. Ali moderno v
tehinitnem, avtomobilskem Zargonu povedano: duh
ie Sofer, dusa le eksplozivni, gonilni bencin. Se
nazorneje in pretresliiveje nam predotuje resnico
sledeti prizor: Sofer nalije beneina do vrha, priZzge
motor in izpusti avtomobil z najveéjo brzino same-
mu sebi, to je iracionalizmu slepih nagonov.

V sveZem ozra&ju »Cloveka, ki prihajac ... Sele
¢utimo, kako deluje dialektiéni materializem na
mladostno duSo samo kot omamljiv, opojen opij.
Seveda vemo kot dualisti, psihomaterialisti, da se-
stoji ¢lovek iz duse in materije, da je v nasi dobi
degeneracije, zal, materija prva. Vendar pa v umet-
nem dimu topov in dimnikov Se toliko razlo&imo,
da izvira vsa ziva in dejavna mof materije samo
iz razumne duse. O zdravem Gol-Vojevem instinktu
prita njegovo spoznanje dualizma kot bistva slo-
vanske duSe, tistega empiritnega dualizma, ki je
nespravljiv in zmagovit nasprotnik dialekti¢nega,
neslovanskega materializma.

Marsikdo skomigne vprasujoée ob Gol-Vojevih
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ulemeljena z zavestjo polne odgevornosti. Ne svo-
boda, marve¢ zloraba svobode zahteva avioriteto

in mo¢. Le-to pa se kaj rade izmaliéi v subjektivno

samovoljo, zato pa morata imeti avtoriteta in mod
svoj izvir in vtok v demokraciji, t. j. v narodu, v
ljudstvu. Ce absolutna vecéina naroda na nedvo-
umen nadin jasne in neprisilieno trpi zlorabo svo-
bode med seboj ali subjektivno samovoljo nad se-
boj, ic tudi to neki izraz demokracije, ker se svo
boda in demokracija krijeta s trpno voljo ljudstva
V praksi si je tako nenaravno stanje seveda tezko
zamisliti med kulturno in polititno zrelimi dr-
zavliani.

Drzava, da zasciti demokracijo in svobodo, mo-
ra imeti fako ustavo, da bo vlada le v teh osnovah
prejemala svojo avtoriteto in mot, s kalerima bo
mogla izlocati vse skodljive vplive in nezazelene
tvarne elemente, ki bi ograzali zelo obéulljivi Zivec
v ¢utu ljudstva za pravico in pravicnosi.

Celice po enotah povezane v driavo,

Kakor ne dela Cevljar vseh &evljev na eno ko-
pito, prav tako se tudi drZava ne more urejati po
dolocenih vzoreih, ampak se mora naslanjati na
Zivo Zivlienje vseh celie. Najprej je narcd, drzava
pd ie zaradi naroda. Ni ga naroda na svetu, ki bi
se voline zleknil v Prokrustove postelj, ki mn jo
steSe drzava zaradi sebe, ampak si ho nared ob
prvi ugodni priliki sam ustvaril ali prebral sebi
primerne lefisée, kakor smo to storili Slovenei,
ko smo se ob prevratu odkrizali germanske hege-
monijc.

Za izhodiSée nam torej mora biti, da je vsak
narod sam svoje drzave kovac. 8 tem svelim na-
¢elom bi moerali racunati zlasti taki, ki si, kakor
Hitler, suvereno laste zaupanje vsega naroda, skli-
cuje se pri tem

Drzava je organizirana druzba pesameznikov;
ni torej sama scbi namen, kakor n. pr. kaka del
nifka druZzba za ekspleatacijo delotenega podrocia
zaradi eimvetiih dividend delnicarjem in bogatih
fantijem upravaim svéinkom, da delovno ljudsivo
suzenjsko klone v jarmu za kostek plesnivih drob-
tin kruha in pravice. Drzava ne sme biti negacija
clovekove esehnosti, ampale mora pospesevali po-
sehne osebnostne obieklivno dobre lastnosti, da se
nemoteno razvijajo v prid druzbe. Zato je vsaka
uniformiranost sSkodljiva, lker ubija v ¢loveku duha
osebnosinega polela, s katerim veljno ustvarja do-
hrine svojemu okeolju. Zato bi se moral omejiti
drzavni vpliv na vzgejo, da si vsak stan sam
ja svoj uarascaj po svoji potrebi in po polrebi oko-
lja, v katerem se udejstvuje. Narod in drzava
sicer lahko krijeta teritorialno, treba pa je v nji
ma razlikovati dva povsem razlitna pojma: narod
prezivlja drzave in njene uredbe, ne more pa dria-
va menjati naroda ali ga celo preziveti.

Ce ima Ze vsaka vas svoj glas, si ni mogode
misliti, da bi vsi ti glasovi mogli enako zveneti po
vee| drzavi, Z razlikami je torej nujno treba ra-
cunati. Variatio delectat; razlika mika. Le ubra-
nest vseh glasov da skladnost vseh zvenov, Zato
je treba vsakemu glasu pustiti njegov Cisti zven.

Ne gre za to, da se razbije v atome, ker je res
celota Ze samo po sebi, marvet gre za ubrano
sdruzenje celotnih skupkov v vedje celolo — drza-
vo. Pestra mozaitnost le poZivlja ves drzavni or-
canizem in ga ulrjuje in je torej deljivost drzave
v eelice prav tako potrebna, kakor v ogrodju ve-
likih parnikov jeklene pregrade; ¢e predre voda v
en oddelek, ladja Se ni v neposredni nevarnosti,
da se potopi, dokier pregrade v druge oddelke
vzdrze pritisk, Ce bi v parniku ne bilo pregrad, bi
vsaka luknja v obodu pomenila resno nevarnost.

(Konee prihodnjic.)

vZga-

Avtoritarna

Griki filozof Heraklit se je zbudil od mrtvih in
radostno vzkliknil: pa me vendar klitejo na po-
mod! Niega namret, ki se je pred 2409 leti razustil
kot specialen filozol profislovia in proglasil na-
telo polarnosti, po katerem je vsak pojav ali po-
ijem samo zdruzitev protislovij, ambivalenca ali
coincidentia oppositorum (sobitnost protislovij). V
vsakem pojavu ali pojmu se meSajo protislovia ter
prehajajo drugo v drugo, lako da postane naposled
vse isto (identi¢no), na pr. leseno Zelezo, hela &r-
nina, vodeni ogenj, ljubete sovradtvo, ali pa celo
savtoritarna demokracija. Poslednja ni nikaka Sa-
la, marve¢ najnoveisa in najresnejsa krilalica, ki
ie priletela naravnost iz domovine moderne demo-
kracije, iz Francije, Kakor da ga je res obsedel
sam dub Heraklita, je 3ef francoske vlade Dou-
mergue napovedal »avtoritarno« republiko in de-
mokracijo.

Nekeliko previdoeje in manj heraklitovsko se
je izrazil pred tedni na filozofskem kongresu v
Pragi filozof in minister dr. Bened: v krizi ni de-
mokracija, marve¢ samo demokrati. Kateri proti-
slovii se torej druzita in skrivata pod krinko de-
mokraeije? Iz fizike vemo, da je v teziséu tako
relioé zbrana vsa masa telesa. Biologija otituje
nastoj organizmov po delitvi celie. Ali se ni tudi

velika celica ljudstva razdelila na ta naéin, da so,

se njene najbolise sile zpgostile in oddelile v obliki
manjse nadecelice, nadorgana vodstva (inteligen-
ce)? Glej torej sobilnosti dveh protislovnih polov

citatih iz sv. pisma. In bas tu moramo posebno po-
hvaliti njegov filozofski pogum in razum. Po vsem
svetu se obnavlja Ziva verska zavest. Ali naj samo
- mi Slovenci sredi te religiozne revolucije utakne-
" mo kakor noj glavo pod perut in prespimo ¢as
obnove? Saj se razumemo in tudi odobravamo po-
misleke nadmodrih oportunistov in previdneZev.

Resni¢éno, empiriéno prirodoslovie se ne more
vmesavati v nobeno pozitivnho in nadprirodno teo-
loaijo. A poleg pozitivne, v knjicah napisane teo-
logiie imamo Se neko visjo, od Boga samega v vseh
nesmrinih dusah napisano teologijo. Ta vi§ja,
splodna znanstvena teologija naj naSo hirajoto in
umirajoGo vero pozivi, poglobi in prezari s lkozmig-
no in kolektivno. pravo religiozno sozavestjo!
Dr, X.

Janez Koecmur:

Nekaj spominov
(Nadaljevanje.)

Sledil sem napeto sleherni njegovi besedi, ki
so padale tezko in sédale ko skale v cement.
»Prvo je izobrazbac, je nadaljeval, sbrez te tudi
ne more biti uspesne politike. Kdo najbolj polni
beznice? Delavei. Ce to ves, ali si se kdaj vprasal,
zakaj? Po tezkem delu je telo izmu€eno, duda pa
hrepeni po razvedrilu; ker tega ni doma, hajd v
beznico. Tam najde tovarife, in kaj je potem, ves
sam. Alkohol je najveéji sovraznik delavskega raz-
reda. Zato naj bodo drustveni prostori mikavni,
privlaéni; v njih se mora potutiti delavec doma-
tega, dati mu morajo tisto, kar misli, da mu daje

demokracija

v poimu demokracije: ljudstvo je prvi in osnovni
pol, drugi pol je voditelj, kateremu se je ljudstvo
zro¢ilo in zaupalo, ker ima po prirodnem zakonu
viaako lelo svoje fezisée in je po tehniéni nujnosti
mm':(:p samo en voditeli ali eno izbrano vodstvo v
mnoZiei,

Zdaj pa Vam hotem, g. urednik, Se poroc¢ali,
kako je odjeknil Vas predlog »polilitnega semi-
narja< v naSem obéinstvu. Se tisti vecer je v slav-
noznani gosltilnj »Indija Koromandiia« zavrSalo la-
kor v ¢ebelnem panju in neko stalno omizje je iz
navdudenja za >koleklivnogenetitno metodo« pre-
vzelo ime skolektiviogenetiéno omizjes, ki naj bi
odslej delalo propagando za besedo :lkolektivno-
genetiten<, da se Z njo utrdi in poglobi v nasi jav-
nosti kolektivnogenetiéni duh, kajli »v zatetku je
bila besedas. Iz parlamentarno razgibanega razgo-
vora naj navedem le nekaj odlomkov,

O& vseh gostov se nehole upro v Castitljivo po-
stavo sivobradatega stareiine omizja, ki je obi¢ajno
le malo povoril, a e takrat samo zabavlial na »ka-
pitalisticno plaste demokracije.

Gospod profesor, po parlamentarnem obitaju
imate Vi kot privilegiran in rojen lkonlragovornik
prvo besedo.s

llobre! Pa mi najprei razlozite. kaj se pravi
vladati v drZavi in kdo naj vlada v drzavi?«

Medklie: »To nam je Ze davno in-totno pojasnil
Aristoteles s trojno obliko normalne in s trojno

gostilna . .. Odkod imas svoje znanje? Sam si re-
kel, da iz knjig. Ko si zatel brati, si bil S¢ mlad;
imel si tudi mnogo priloZznosti doma, potem v .Ka-
toliski druzbi za Kranjsko' in naposled v delav-
skem izobrazevalnem drustvu. Imel si sreco. Naj-
prej si samo listal, ogledoval slike, potem zacel
prebirati krajSe stvari, dokler te ni prijelo. Dela-
vec v starejsih letih pride tezko de ¢Gitanja, knjige
sploh ne kupi; veéji uzitek mu je liter vina, Vidis,
fu je nova naloga: poljudna predavanja, poucni
izleti, gledaliske predstave, primerne zabave, ki
pa morajo iireti vedno vzgojen pomen. Delavee za-
¢enja razmisljati, vzame v roko knjigo, vzbudi se
mu Zelia po izobrazbi. Tak delavec postane sam
agitator, dom njegov se spremeni v prijetno ognji-
d¢e, kamor rad vabi svoie prijatelje. — Dunajske-
mu delaveu je prifel socializem v kri in meso, nje-
mu je socializem religija. A to ni prislo samo od
sebe; bilo jo treba mnogo trdega dela. Prepri¢an
Glovek ne odpade tako hilro, vi pa imate polno
renegatov; brz ko se pri vas delavee osamosvoii, Ze
misli, da zanj ni veé prostora v stranki, Tu je na
primer tiso¢e obrtnikov, trgoveev, razumnikov, ki
so socialisti iz vere, ne radi osebnih koristi. Pri
vas nasprotno vidi delavec Ze v vsaki malo boljsi
suknji burZuja. Intelicence nimate skoraj nobene;
na ta nadin ie tudi ne boste pridobili. Potrebna
bi vam bila pa krvavo in bi jo lahko tudi imeli,
¢e bi bilo drugade. Ne mislim tiste inteligence, ki
kri¢i, da ni zoper vero, ampak samo zoper politi-
kujo¢e farje; ta inteligenca naj kar ostane tam,
kier ie, &e misli, da se vse vrti samo okrog farov-
zev.., Delo, ki ga bo treba izvr¥iti, bo zlasti od
zatetka teZko radi pomanjkanja primerne litera-
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oblike patoloske (degenerirane) viadavine: mo-
narhija, aristokracija in demokracija tiranija

(despolija, dikitalura), olicarhija (klika) in ohlo-
kracija (vlada sodrge)..

Ne tako uceno! Govorimo po svoje, po doma-
¢ele Drzava pomeni pri nas gospodarstvo. Poglejte
v Pletersnika!l Drzati se pravi dobro gospodarili
in. skrbeti za vso druZino, -zZeno, otroke in posie.

fimsafamg s e

Spominjajte se

nasega
tiskovnega

sklada!
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Pravopisne muhe
»Planinskega Vestnika*“

Ta lepi nad tasopis ima 26. leto istega uredni-
ka. Taksna stvar je na svetu paé velika redkost,
ter je res vse to lepo in silno zasluzno. Toda vse to
se kaj kmalu razblini ob dejstvu, da gospod ured-
nik Ze vsa leta ne spostuje nili osnovnih pravil
slovnice slovenskega jezika.

Gre za vprasanje, kdaj se piSejo iz veé besed
sestavliena krajevna imena z veliko zacéetnico in
kdaj ne. Za merodajno avtoriteto tudi v tem po-
gledu sluzi pismenim Slovencem Ze dolgo vrsto
desetletij Slovenska slovnica za srednje Sole ne
glede na to, ali smo srednjo Solo kdaj pogledali ali
ue. Slovnigko pravilo o tem vprasanju ni nastalo
car tez not, od veeraj do danes. in tudi ni zraslo
v eni sami glavi, Ono je plod razmisljanja dolgih
generaci] nasth jezikosloveev, od o. Marka Pohlina
naprej. Ima torej svojo razvoino zgodovino, ki se
pa leta 1910 ob osebi urednika Plan. vestnika ni
ustavila, ampak je Sla svejo pot s ¢asom dalje, ta-
ko da je dozivela strokovnjake danasnjih dni,

Letosnja jesen nam je prinesla Ze 4, izdajo
Slovenske slovnice iz rok prof. dr. Antona Brez-
nika, njene prednice JaneZit-Sketove je bilo enajst
e ere—— Y —"

ture. Pozneje bo ta prisla takorekot sama od se-
he: delavei jo bodo sami zahtevali. Danes niti po-
trebe ne Cutijo po citanju. Mojih knjig bi moralo
iti najve¢ ravno med delavee, pa jih gre najmanij,
Delajte zaenkrat malo manj visoke polilike, pa vee
izobraZevalnega dela; zaénite pri a-b-c.c

sDobro mi izpirad glavo,« mu seZzem v hesedo.
Ce bi Elo samo za izpiranje,« odvrne, shi splon
moltal, Ali izpiranje pospeSuje zdravie, ga
utrjuje, dela cloveka odpornega, ga usposablja z8
— delo! In to je tisko! Kulturen Clovek se umiva,
ne hodi okoli razeapan in umazan, pa bodi e tak
siromak ... Povem tebi, ki si S¢ mlad; ali naj go-
vorim staremu gredniku, ki mu je gnoj vsakdanja
potreba? ... Pa bodi jagnje, ki {rpi za grehe dru-
vih; tepel bos pa le, dokler bod sam hotel, dokler
hod posedal s prekriZanimi rokami ... Poglej Kre-
ka! Meni imponira. Zatel j¢ pri osnovi, nobeno
delo mu ni bilo preneznatno. nobenovnrqt}i‘zko: 7.a-
‘0 uspehi, ki jih ni podeenjevati. Sustersic jec me.
galoman: brez Kreka in Lampeta bi bil nitla; 3e
kol bi ga ne maral ... V delavstvu so neprecen-
liivi zakladi; treba jih je samo izkopati in ogisti-
ti... Tudi jaz nisem postal iz samega sche to, kar
sem, Za seboj imam nemsko Solo — saj ves, kak-
3na je ljubljanska realka. Da ni bilo Levea, bi bil
danes najbrz arhitekt ali kaj podobnega. On mi i€
prvi razodel lepolo slovenske besede, on mi je
prvi zadel ostriti uho, da sem prisluhnil govorici
Trubaria, Preserna, Levstika — matere... Hva-
leZen mu bom vekomaj...c Tedajei nasrsi obrvi,
se hipec zamisli, nato vrie cigareto v kot in plane
s stola. »Svinjels krikne s stisnjenimi pestmi, ko
da se je hotel ubraniti nevidnega napadalea. »0i-
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izdaj. Clen 82, te slovnice pa nam daje tole pra-
vilo:

Kadar je lasino ime sestavljeno iz vet imen,
se piSe zateino ime z veliko, ostala imena se pi-
Sejo z veliko, ¢e so lastna, z malo ¢rko se piSejo,
¢e so obéna imena.

Kdor je driavno izprasan profesor slovenséine,
za Njega je avioriteta tega pravila jasna ko beli
dan. Kljub temu dela g. dr. Josip Tominsek, bivsi
dolgoletni profesor slovenstine, neverjetno izjemo.
Ta gospod mrevari nasa krajevna imena v Plan.
Vesiniky 7e 26. leto stran za stranjo, vrsto za vrslc
brez vsake rahlotutne obzirnosti<.

Gornje pravilo res ni preprosto, ]{uk_m‘ l:i_ se
zdelo na prvi pogled. To je dobro obtutil tudi g.
dr. Tomin3ek. Zaradi tega se mu je zdelo pu‘tn-ia-
no, napisati v Ljublj. Zvonu 1910 razpravo > Pisava
krajinskih lastnih imenc< ter to pmvllr_> Ecrntl{? 7a-
vredi in vpeljali svoje. Gosp. dr. ’l‘onn_n:wk bi hr_;-
tel, da se vrnemo po eni strani k pravilu g. Pohli-
na iz leta 1783, ki je napisal svojo slovnico v nem-
Ykem jeziku in Se stal pod mogoénim vplivom
nemséine. Po drugi strani naj bi nam bila vzor
mriva latingéina, ki piSe z veliko ¢rko vsa lastna
imena in njih pridevnike. Po Tominskovem pra-
vilu bi morali pisati: Crna Prst, Selika Dolina,
Zali Log, Cetena Ravan, Lovsko Brdo, Gorenja
Vas itd., torei oba dela vsakega sestavlienega kra-
jevnega imena redno z veliko zadetnico. Tako_ jik
tudi naidemo tiskana v njegovem Plan. ¥estniku,
medtem ko piSemo in tiskamo vsi G?Iall Slovenci
ta-imena po pravilih veljavne slovnice. : !

Ce bi hoteli nadi merodajni slovnitarji voziti
koéijo naiega pravopisa ritensko, bi utegnili d_mel—
veti, da bi nam jo iz dobe o. Marka pripeljali Se
za dve sto let dalje nazaj. V 16. stoletju so namret
pisali na3i protestantski pisei z veliko zacqlm_rv:u
po nemskem zgledu vse po poment 'f.mlmt'.-mle]m_r
samostalnike. Tako bi se pri nas uvedlo zaradi
doslednosti pravilo n. pr. za {akée_n stavek: Gp~
spod Gimmaziiski Ravnatelj v Pokoju se sprehaja
po Dunajski Cesti s Cilindrom na Glavi.

K sreti se nam tega le ni bati. Leta 1910 je g.
dr. Tomin3ck zahteval, naj se pisejo: AljaZev Dom,
Kadilnikova Kota itd., pa tudi Dunajska Cesta.
Skofia Ulica itd. z veliko. Na ta nac¢in je sam pisal
in urejeval PV »dosledno do zadnje pike« (prim.,
kako je uredil &lanek podpisanega v PV 1934,
922.93). Potrebo takega pisanja je razloZil {akole:
sAljazev dom je domovinski kraj kakega Aljaza,
AliaZev Dom je pa planinski hotel v Vratih, ime-
novan po slavnem zupniku Jakobu AljaZu.«

Toda to praviio se je zatelo v zadnjem Casu
upirati celo g. uredniku samemu. Na str, 346—48
lanskega PV piSe imena vseh koé, zavetiS¢ in
stolpov z malo ¢rko, namre¢ v drugem delu ime-
na, od OroZnove koce na Crni prsti do Koritzky-
ja(!) kote na Smrekoveu, Vse »domove« pa pise
z veliko, od AljaZevega Doma v Vratih do Roble-
kovega Doma na Begunjitici. Poleg tega pise: Or-
na Prst, Velika Planina, Crni Dol, Rogaska Gora,
Klopni Vrh, Mirna Gora, a ne vem zakaj: Molicka
planina, Triglavska jezera, Logarska dolina in Za-
sipska planina, Kaj ga je privedlo do fega, ne vem.
“Znano pa mi je, da se Stevilo planinskih postaj pri
nas nikakor ni skréilo, posebno ne na ta natin, da
bi bila pridla kaka kofa v privatne roke. Ce se je
pa to le zgodilo, a je o tem za enkrat pouten Se
edini g. urednik, potem je z ozirom na njegovo
zgornje razlikovanje med domom in Domom naj-
mlajSa postojanka, Krjavljeva kota (ne Kofa) na
Obolnem, le hidica, ki v niei stanujejo potomei
blagopokojnega Krijavlja in je turistom dostopna
le, ¢e in kadar so jih volini sprejeti Krjavljevi pod
svojo privatnoe streho,
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tajo mmu ... Ni¢... fej, hinaveils sikne nekoliko
mirnejsi in séde nazaj. ©V mojem sreu mu je vse
odpusteno ... Kajli ¢e ne bi bil storil ni¢ drugega,
kukor da je dal mene, je njegova zasluga tisotkrat
vetja od zaslug vseh tistih tepeev skupaj!... Prav
si imel sinodi ., Zal mi je tistega o veliki noéi ., .
Ni zasluZil... Ga poznas? ...Krasna eclaval Pa
tiste rjave ofi, zaupljive, zveste ... Pa.. pustiva
to! ... Poslusajlc rete, ko da se je necesa domi-
slil, in dvigne kazalee: -Leee-veel... Se ti ne zdi,
kakor da slifi§ zamah bata, udarjajotega ob rob
zvona? Tistemu balu se pravi levee... Ali pa:
Caaan-karrr! ... Pazi, kako najprei zazveni, po-
teimr pa udari, da zabrni... Caaan- in sedaj udari:
kkfrarrr! ... Bilim booom ... b-i-i-i-m -
b~c-0-0-m ...« Pri {em mu je bil obraz ves otro-
ski, posluh napet. kakor da lovi glasove iz da-
liave, roke zibajo¢ kot v objemu tezkega béata sil-
negd zvona. »Ti si dal Cankarja ... Cankar pa bo
dal.. Kaj?... Sebels.. Saj se Ze dajem...
vzdiline, kakor prebudivsi se iz teZkega sna. Ta
trenutele je bil lep, silen, pooseblijen duh; ni¢
umeinega ni bilo na njem, vse sama 7Ziva resnica:
ljubezen, srd, bol. Takega nisem videl veé&; niti
ob smrti profesorja Levea, ki ga je silno pretresla,
Ves prizor je 3el mimo mene kot sén. Utrujen je
obsedel in mol¢al. Tidina, ki se je nisem upal do-
takniti; slidal sém tiktakanie ure v Zepu'... Strmel
ie pogreznjen v sé — ¢util sem, da dozZivlja ta hip
svojo mladost, . .

(Nadaljevanje prih.)

Stran 3.

Leta 1910 je izrazil g. dr. T. 7eljo: »Temu na-
celu naj bi se pridruzila vsa nasa piSoc¢a javnost,
da pridemo do edinstva v tej zadevi.¢ Tako je za-
¢el pa¢ pisali on sam in urejevati PV, posrecilo
pa se mu je pridobiti edino Matico Slovensko, ki
fi je stal na ¢éelu prof. dr. I'r, lledi¢ (prim, geo-
grafske in geoloske knjige M. Pototnika in IF. Seidla
ter 1921 dotiskani Zemljevid slovenskih pokrajin).
Toda, kako naj hodimo za tema zeledoma mi, ée
ga je Matiea kmalu zopet zapustila, sam avtor pa
tudi ne kaZe vec pravega veselja do svojih pravil.

Gosp, dr. 1. je napisal 1910 v zagovor svoje
novotarije m, dr. tole: »Skupine Mrzla gora, Crna
dolina itd., ali celo Dolgi hrbhet, Konjski rep mo-
rajo osobito v zaletku stavka (ako jih piSemo v
drugem delu z malo) postati resno in smedno dvo-
nmne. Popolnoma na jasnem pa smo si za vsak
sluc¢aj, ¢e pisemo dosledno oba dela z veliko:
Mrzla Gora, Dolgi Hrbet, Mala Vrata, Velika Kav-
ka itd.« Ali vsa ta imena pastopajo napisana le
redkokdaj, izgovorjena pa so vsak dan morda celo
nestetokrat. Slisimo jih tudi preko radija. Vsi ti,
katerih usta izgovarjajo ta imena, se pa ne poslu-
zujejo »zaradi laglie umljivostic nobenih velikih
zacetnie. In vendar ne pride poslusalec skoraj ni-
koli v zadrego, da ne bi vedel, da je mislien ta
ali oni kraj, ne pa kaksna kavka ali konj.

V razlago tega dejstva si daje dober odgovor
sam g. dr. T. v Ljubli. Zvonu 1919, 442: Ni ga na
svetu jezika, ki bi ne imel v kakem slu¢aju dvo-
umnosti v sebi... Zato pa ima &lovek svoj razum,
ki ga usposablja, da tu v dvoumnostih s pomotjo
razvidnih razlogov brez tezave in Ze nezavestno
zadene pravo.c V vsem duhovnem ob&evanju &lo-
veka s ¢lovekom je torej treba uporabljati poleg
jezika tudi razum. Zato nam postanejo vsa imena
umliiva Ze na podlagi miselnih zvez v izretenem
ali napisanem stavku.

Gospod doktor tudi naglaga: »Prekratko bi bilo
zivljenje, da bi vse proudil in se vseh krajev na-
util.« Res je: Zivljenje je kratko. Toda g. dr. T..
zamislite se tudi v prvi del tega Hipokratovega
izreka, ki pravi: Ars longa, umetnost (znanost) je
dolga (velika, obseZna). Jezik hodi svojo veli¢an-
stveno pot neumrljivosti. Bil je pred nami, bo tudi,
ko »tebe in mene veé ne boe¢. Zato pa: e smo
inteligenti, moramo imeti pred veli¢astiem znano-
sti in umetnosti vsaj toliko spoStovanja kakor
pred svojo lastno minljivostio. Sami ste dalje pri-
znali: »Jezik in njegova pravila ne smejo biti ¢ev-
lii, ki si jih dajemo umeriti le po lastni nogi in
vsakikrat nanovo, kadar si kupujemo nove.¢ (LZ
1909, 632). Spri¢o tega bodite vendar najprej sami
dosledni v tem in ne silite iezika na kopita svojih
novotarskih pravil.

Ce napile gimnazijski ufenec dano nalogo po
svojih »pravilih¢, je po vsej pravici ‘zasluzZil slabo
oceno. Glede slovniskih novotarij odraslih pisa-
teljev pa pise isti g. dr. T. (LZ 1909, 360) razprto:
»Novotarija pa, ki bije jezikovnemu ustroju na-
ravnost v obraz, ki ni potrebna, ker ima jezik do-
voli drugih pripomotkov, novotarija, ki je morda
celo tujega izvora, ta se mora izganjati z vsemi
sredstvi.¢

Med takSne novotarije spada tudi praksa sa-
mega o, dr. Tamintka. S svoiimi pred 24 leli danimi
pravili ni dosegel nobene »enotne, umljive in um-
ne pisave«, kakor si je bil zaZelel v zadnjem stav-
ku svoje razprave. Odloé¢ilni slovnicarji se namreé
za tak korak nazaj v preteklost niso mogli odlo-
¢iti. Ce pa je g. dr. T. s svojim PV v tem pogledu
Ze toliko let osamljen, se konéno Ze spodobi, da
se v imenu iste enotnosti, Umljivosti in umnosti
podredi splodno veljavnemu pravilu, Zaradi tega
pozivam literarni odsek SPD na njegovo dolznost,
da vendar Ze poravna nevdrino napetost, ki vlada
med urednikovo osébnostjo in ¢leni 81—86 Brezni-
kove slovnice., Dr. Joze Rus.

Vseudiliska knjiZnica
Ce tlovek opazuje sodobno slovensko Zivljenje,
vidi na prvi pogled, kako brez pravih smernie, brez

jasnega programa so nekateri samozvani vodniki
nasi,

Resnejsi in globokeje misledi ljudje med nami
so utihnili. Otopeli so in stoje ob zidu. Brez 7rtev
ni beljsega Zivljenja, brez trplienja ni odredenja.
Kdor odpre oéi in jasno in brez strahu pogleda v
Zivljenje obéesiva, v katero spada sam, se bo za-
vedel in se mu bo zhudila vest in zavest dolZnosti
— ¢e ni moralno pokvarjen in nj koristolovee, ne
smrdljiva eunja, ki jo viagi veter po cestnem blatu;
ne bo imel gobezdal za preroke in ne Zlobudranja
puhloglaveev za razodetje,

_————————————————

Clovek bi obupal v teh razmerah in sredi takih
ljudi, ¢e bi ne opazoval dan za dnem, kako brez-
pomembni so in kako brez mo¢i y tistem hipu, ko
bi morali stati sredi ljudskega zaupanja na last-
nih nogah in z lastno mocjo, In & bi hkratu ne
videl, kako dorasa novo pokolenje, fantje 3e da-
nes, moZje jutri, prav ni¢ podobno tem kimoveem,

peino moskega ponosa in zavesli praviénosti svoje
in svejega nareda stvari, Ki nima volje, da beradi
in moleduje za pravico, ki je marvet odloteno. da
jo zahteva. In ki je hkratu tudi edloteno, nositi in
lrpeti vse posledice, ki hi jih utegnila imeli za-
hteva pravice. Moski ponos, ki mu je vsebina lju-
bezen do pravice in resnice in pripravljenost za
Zriey, lisli ponos, ki je popolnoma neznan pri ne-
kih nasib ljudeh, ta je nasel zavelie pri mladini

To nam je prihajalo na misel, ko smo hrali
spomenico slovenske akademske mladine o boju
za vseutilifko knjiznico v Lijubliani. Trpka je vse-
bina te spomenice, tezka jc pot, po kateri hodi
nasa mladina, vsa posiena slovenska javnest v tem
boju. A zavest pravice nam daje up zmage, Klonili
ne bomo.

Zsal nam je, da ne moremo navesli spomenice v
celoli. Toda kljub temu: vsebina ne ostane prikri-
ta. In tisti, ki se jih tice, tisti bodo svoje dni od-
govarjali naSemu narodu za {o, fesar niso storili.
Prav ta spomenica jim v svoji jasnosti jemlje vsak-
tero moegocost Se talko jalevih izgovorov,

Narodni ponos pa tak?

Saj ga poznate, Platujoéi ud vseh narodnih
drustev je in nikdar ne zamudi izobesiti zastave
vsaj ze pol dneva pred rodeljubnim pozivom go-
spoda Zupana. Naproli gespedn zupanu je namrec
drugace v opozieiii. A ker naklonjenost gospodu
zupanu hvala Bogu ni Se edina legitimacija pravo-
vernega narcdnega navduienija, zato nas§ dobri
znanec kljub svoii opozicionalnoesti na dobrem gla-
su svojega narodnjaStva ni¢ ne trpi.

Pa se mu je zadnji® tole pripetilo: Prisel je k
njemu skromen slovenski fant in mu prostoduino
povedal, da ga hoCe zavarovati za primer smrti
pri domadi narodni zavarovalnici. Tolsti rodolju-
bovi usini sta z naslado povlekli iz pristne avstrij-
ske »Aegyplische« (kdo bo kadil nas domati
»Ausschuss?), nate pa se zaokrozila v tisto pomi-
lovalno obliko, kateri more slediti le beseda: Rev-
3¢l in je tudi sledila: »Tak tako! Med agenic si
zasSell Sram me je, da se tikava! Jaz, posteni ju-
goslovanski obrinik, in H, kaj si? Cisto navaden
agent in Se agent nekega plemenskega zavoda, Ne
bo ni¢, ne bo ni¢! In sploh: kak3en pa bom stal
v nasi narodni javnosti, ako zvedo, da sem zava-
rovan pri fakile domadi beraéijil¢ Tako in po-
dobno je nas rodoljub branil ugled svojega na-
rodnega prepritanja in svojega podjetia. Tedaj se
ie oni skromni fant nasmehljal, tako prisréno na-
smehljal, da je rodoljuba nekje prav ¢udno zaste-
getalo. In odsel ie fant, kljub vsemu poln raziera-
ne volje in podjetnosti.

Ze naslednji dan se je ustavil pred rodoljubovo
hi%o eleganten avto, Iz njega je stopil Se bolj ele-
ganlen gospod z manj elegantnim priveskom. Ro-
doljubu je zaigralo srce in — za vsak primer —
ie naglo porinil svoj popoldnevnik s plemenskim
imenom pod kopo papirjev na pisalni mizi. Oblast-
ne je potrkalo na vrata. »Ha, to je nastople — se
ie oglasilo v rodoljubu in Ze je plasno zavekal:
»Jale (»Ja¢ ni niti plemenskega niti narodnega
izvora, a se ga posluZujejo vsi »visoki gospodje«.)
Odprla so se vrata in elegantni gospod je s cere-
monialnim glasom zapiskal: »Habe die Ehrels —
»0h, oh, so eine Ehre, klanjam se, Kompliment!
Pa ne da bi . .. Oh, prosim, blagovolite sesti, wollen
Sie Platz nehmen,e in z naglo krelnjo je poloZil
na stol mehko blazino z narodnimi motivi. Sedel
ie gospod in njegov privesek in odprl aktovko s
papirji. Ni trajalo deset minut in rodoljub je bil
za visoko vsolo zavarovan pri inostranskem zavo-
du. Milostno je Se pripomnil odhajajoéemu gospo-
du X: »PrevzviSenost, veste, na naso valuto se ni
ni¢ zanesti. Zapisite Se, da lahko zahtevam izpla-
Cilo tudi v Sterlingih.¢ — »’s wird geschehenle —
1e z viska zamomljal gospod. In Ze je zarental mo-
tor in odpeljal oba gospoda. Bilo je treba obiskati
fe mnogo rodoljubov,

Ta zgodba se v raznih inaticah ponavlja dan
za dnem S8irom Sentflorijanske doline. Prav ob
istem Ctasu pa sedijo za zelenimi mizami moZje
resnih obrazov in resujejo

' Polna so jim usta o gospodarski av-
tarkiji, o natrtnem gospodarstvu, o tem, kako ne-
lojalno ravnajo neke drzave s trgovskimi pogod-
bami in podobno. Se dolgo bodo tako razpravljali,
o pa se vrnejo domov, bodo morda s suverenim
prezirom Sli preko marljivosti in solidnosti doma-
¢ih zavarovalnic in podpisavali pogodbe z ino-
stranci, pri ¢emer ne bodo pozabili v primerni
poniznosti kriviti svojih hrbiov ... X Y. Z

Pravniska slovenséina; ,,Sluzbeni
list* itd.

 Se nekaj primeroy odrivanja dobrih slovenskih
izrazov v naSem »Sluzbenem listu<: Vsi vemo, da
ie to kar zakon ukazuje, veleva, dolo¢i (ne »pred-
pisuje<) dolotba zakona. Taka dolotha pa je tudi
lahko v kaksni naredbi (Verordnung) ali v kak3ni
odredbi (Verfiigung). To naso dolotbo v zadnjem
¢asu korenito odriva nova, iz originalnega bese-
dila nekrititno prevzeta beseda »odredbac, Pov-
sod se bere danes »odredba zakona<, odredbe
pravil itd. Kako pa, ¢e gre za vedjo odredbo (v
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nasem zmislu), ki jo izda n. pr. ban ali okrajni
(danes ssrezki<) nacelnik? Ta odredba ima golo-
vo vazne in modre dolohe. Po novem besedistéu
»Sluzbenega listac bi se tu morala visati in tiskati,
da ima ta odredba vaZne odredbe. Lepo in razum-
ljivo, kajne?

Po ssluzbeni potrebic ali Se lepse po »potrebi
sluzbee¢ je izraz, ki je izpodrinil na& slovenski
suradoma+. In vendar pomeni v nasem jeziku
sluzba vse kaj drugega ko urad, Sluzbene liste,
sluzbene zahteve imajo tudi lahko kuharice, ki so
v sluzbi pri g. srezkem nacelniku, niso pa to urad-
ni listi ali uradne zahteve. Kuharica ali sluzkinja
se posilja pri nas po polrebi njene sluzbe naku-
povat fizol ali meso, sluzkinja izroti smetarju po
polrebi svoje sluzbe kuhinjske odpadke in smeti,
to so njeni sluzbeni opravki, niso pa to uradni
opravki, namrec¢ pri nas Slovencih ne.

V vrsti lakih novih izrazov (moderen preva-
ialee bi dejal »v nizu< teh izrazov) naj navedemo
simevinos namesto nasega premozenja, suredba
namesto nase naredbe, stajnac namesto skrivnost,
in druge take sijajne ssolucije« prevajalnih pro-
blemov.

Mikavno je, da je prevajalec kazenskega zako-
nika celo naso pohlevno kljutavnico nadomestil s
klju¢anico. Ali ni to pri nas del ¢loveskega oko-
stja? Res, tudi nas jezik ima Se precej trdo okost-
ie, Zivi in Zivel bo naprej in si ohranil vzlic vse-
mu svojo samobilnost in lepoto.

Nacionalna ,,Borba* in resnica
”

V zadnji svoji stevilki smo se nekoliko posalili
z ~Borbinim- izvirnim sociologom, ki je v dolgem
sestavku re3eval in resil nase kmecko vpraSanje
globokoumno tako, da ne bo kmetko vprasanje re-
&eno, dokler pat ne bo reSeno. Stvar je zaradi
svojega neprostovolinega humorja vzbudila precej
posmeha celo v teh bridkih casih, in ker posmeh
ubija. je razumljivo, da nas komentar :Borbi- ni
mogel biti vsec, Kaj poceti, ko tehinega odgovora
njen sociolog tako ne spravi skupaj? I no, stvar
zasukati in belo razglasiti za ¢rmo. Mi smo nam-
re¢ morali ponatisniti kakih pet stavkov, pa 3¢
teh ne celih, iz »Borbe«, saj bi nam drugate ziv
krst ne verjel, da je celo v danadnjibh nacionalnih
¢asih mogote mirne vesti ¢eckati taksne kolobo-
cije. In kaj ie naredila »Borba¢ iz tega? Dobe-
sedno pise:

»Slovenijas, malo znani in malo Cilani punk-
tiski listie, ki izhaja nekje v Ljubljani, je pritel
nasim clankom zadnji tas zopel posvecali veliko
paznjo, NajvazneiSse Clanke mastno ponatiskuje.s

In tako naj bi mislili »Borbini« naivni bralei,
da smo mi tisti, ki najmanj zajemljemo iz nje-
nega dusevnega bogastva, ¢e Ze naravnost ne
krademo njenih »mislic., S tem v skladu je tudi
njenc nadaljevanje:

»Zal nam je samo, da mi ne &utimo polrebe,
da bi se utegnili revansirati in ponatisniti kak ¢la-
nek iz Slovenie'¢,

Ne, »Borba<, tega ti res ni treba biti zal. Kajti
vsak ponatisk iz »Slovenije« bi motil izvirno um-
sko in moralno ubranost tvoje brezprimerne naci-
onalne oreani¢énosti, Skratka »Borba«¢ z nasimi se-
stavki bi ne bila veé tista edinstvena »Borbae¢, ki
il celo le stezka
najdes primere,

Pa tudi zaradi nas ne stori tega, draga >Bor-
bas. Zakaj »Borba«< s ponatiski iz »Slovenije¢ bi
utegnila res v nas omajati vero, da smo na pra-
vem potu. In v svoji notranji razdvojenosti kaj naj
bi storili drugega, ko da se umaknemo?

Kaj drugega bi hilo seveda, ¢e bi »Borba¢ po-
natiskava s primernim komentarjem. Najraje bi
videli, ¢e bi nas komentiral tisti slavni njen so-
ciolog, ki je pravlkar tako jedrnato in odlo¢no resil
kme¢ko vpradanje in ki se je Ze nekje drugie za-
letel v nas.

Saj vendar ve$ in ¢ulis, draga »Borbicae, kako
ie danes hudo za neprisilieni humor. Zakaji nam
ne bi odstopila nekaj tega svojesa bogastva?

Veé varéevanja v drzavni upravi

Pod tem naslovom piSe »>Trgovski liste med
drugim:

J?V_&F(':_evati je lreba le pri vseh neproduktivnih
izdatkih in tu je mogote doseti prav velike uspehe,
Tako se pri nas mnogo preveé izdaja za reprezen-
tacijo. Ali je res treba, da smo zastopani na vsakem
kongresu, kar velja mnogo, a ne da nobenih pra-
vih dobi¢kov? V mesecu septembru, tipiénem me-
secu kongresov ie na ta nepotrebni izdatek treba
kar na prvem mestu opozoriti,

Treba odpraviti pa tudi vse nepolrebne uprav-
ne stroske. Nepotrebnih pisarij je mnogo prevec,
a vse te pisarije veljajo. Razne kKomisije pomenijo
obremenitev podjetnika dostikrat v ‘tej meri, da
zaradi njih raje opusti investicijo. SluZbena poto-
vanja so ponekod postala Ze tako redna navada,
da prebijejo nekateri ve¢ dni na sluzbenih potova-
njih, ko v uradu. Poenostavljenje uprave bi pri-
hranilo drZavi sto milijonske izdatke, ki bi mogli
ze sami dati davkoplatevaleem potrebni oddih,

Posebno veliki prihranki pa bi se dosegli, &e
se drzava ne bi vmesavala v posle, ki jih ne more

voedili 8 tem uspehom, ko zasebna podjetja. Kaj je
treba, da drzava prevzema posle izvoznikov. Samo
ponesredeni izvoz pri zitu je veljal drzavo par sto
milijonov dinarjev v denarju. Kaj treba, da pre-
vzema drzava posle, ki so jih dosedaj zasebniki
z uspehom vodili!

Pri drzavnih podijetjih bi se mogli nadalje do-
seti velikanski prihranki. Obveljati bi moralo ze
nacelo, da se vsa neaktivna drZzavna podjetja pro-
dajo zasebnikom. Imeti podjetje, za katero je ireba
platevati milijenske primanikliaje, ie napaka, ki
jo je treba takoj odpravili,

Razsirjajte nas tednik
in
spominjajte se tiskovnega

sklada!

Obrtni$tvu in na$i javnosti!

Tezke gospodarske razmere zenejo obrinistvo
v naravnost chupno borbo za svoj obstanek. Resno
nas spominjajo, da v leh Casih tezke preizkusnie
ne smemo kloniti in prepustiti razvoja dogodkov
in naSe bodoénosti uscdi, temved s podvojenim,
zilavim in vzirainim delom pomagati k izboljSanju.

Da se dvigne v obrtniskih vrstah stanovska za-
vednost, samozavest in optimizem, v javnosli pa
vzbudijo simpalije in razumevanje za teZnje obrt-
nika ter zanimanje za domace rokodelske izdelke.
s0 vodilne obrtniske organizacije iz vse Jugoslavi-
je na zborih v Ljubljani in Zagrebu sklenile, da
se priredi po vsej drZavi propagandni Obriniski
teden« v ¢asu od 1. do 8. decembra t. 1. Po skle-
pih in pooblastilu omenjenih zborovanj smo pre-
vzeli dolznost, da pripravimo in izvedemo priredi-
tev »Obrtniskega tedna« v Dravski banovini

Obrtniski tedenc¢ bo prireditev, ki naj rodi
pozitivne uspehe vsemu nasemu obrinemu stanu.
Nujno polrebno je torej, da se vsaj pri tej akeiji
manifestira stanovska solidarnost in enodu3nost
vsega obrtnistva. Pozivamo zato vse obriniske or-
ganizacije in korporacije dravske banovine in vsa-
kega poedinega obrinika Se posebej, da brez ozira
na sveja nacelna naziranja slozno sodelujeio in
pomagajo pri izvedbi te vaZne pronagandne prire-
ditve,

Obenem se obratamo na nado javnost, ki je
vedno kazala razumevanje za potrebe in upravice-
ne zahteve obriniSiva s profnjo, da iudi ona pod-
pre to naso propagandno akeijo ter s tem pripo-
more k uspehu ne samo obritnistvu, temvet tudi
narodni produktivni delavnosti sploh.

»Osnova narodnega blagostanja je krepak ro-
kodelski stan..

Centralni delovni odbor »Obriniskega tednac
v Ljubljani,

—

sSlovenija« nima namena ustanavljati politiéno
skupino in delati propagando za kak politiéno-
strankarski program — niti odkrito niti prikrito.
Njen namen je: z vidika naSih dognanih narodnib
interesov in prave demokracije ter dunhovne strp-
liivosti motriti naSe javno Zivljenje in se boriti
proti zlorabi in izdajstvu idealoy in pagel, ki jih
proglaSamo kot vodilna in bi nam tudi morali biti
vodilna. Kdor je mnenja, da nam je tak vsestran-
sko neodvisen, strankarsko nevtralen list potre-
hen, in kdor Zeli, da se list zunanje in vsebinsko
dvigne, ga vljudno vabhimo, da nas gmotno pedpre
s tem, da postane na% redni narognik-pladnik.

Cast, komur &ast!
(Literarna drobtinica.)

Urednistvo »Slovenije: je dobilo pojasnilo, da
sta gg. Erjavec in Flere v svoji izdaji Erjavéevib
izbranih spisov Ze celih 13 let pred dr. Slodnjakom
ugotovila Erjaviev pravilni rojstni dan, kar je bil
prezrl »Slovenski biografski leksikon« (profesor
dr. Grafenauer) in po njem tudi jaz. A-a.

Primorska dneva

Na poziv drudtva - Branibore, ki ga je podpisa-
lo Se 21 drugih drudtev in organizacij, naj bi bila
dneva 10. in 11. november t. |, posveéena spomi-
nu primorskega ljudsiva v [taliji, da mu tako da-
mo nekoliko moralne opore.

Tak spomin je potreben, a ne samo semtertja,
ampak stalno in u€inkovito. To se pa more dosed
le tako, ake mi, ki smo tu v Jugoslaviji, povsod in
dosledno — torej tudi doma — brezpogoijno od-
stranjujemo '

ne more
in zato ne sme biti zasluga in kreposi doma. Ka-
dar se povzpnemo do tega edino pravilnega in
doslednega stalisca, takrat postanemo vysi nravno
upraviceni in zato tudi zmozni, da z uspehom po-
trkamo na evropsko vest,
A-a.

»Slovenija« hote postati glasnik vseh strem-
lienj, teZze¢ih po duhovni svobodi in pravi demo-
kraciji, po zbiranju in zenotenju naSih sil y horhi
za (rajne pegoje naSega obstoja kot narod. Kdor
je z nami enih misli, ga prosimo, da se spomni
svojih delZnosti do lista.

MALI ZAPISKI

Prepovedan list,

DrZavni pravdnik v Zagrebu je prepovedal 3i-
riti st. 36 tednika > Radnicke Novine< z dne 7. sep-
tenibra 1934. List izhaja v Zagrebu,

Predavanja Slovenskega planiskega drustva,

Slevensko planinsko drustvo priredi kakor
prejsnja leta tudi v zimski sezoni od oktobra 1934
do marea 1935 vsak mesec predavanje. Na sporedu
ie predavanje dr. Tuma Henrika: >0 italijanskem
delu Julijskih Alp<; dr. Brileja: »Ture po Olim-
pu«; Marko Debeljakove: »Plezalne ture v nasih
Alpah<; prof. Petkovika: 30 planinski floric:
prof. Mesesnela iz Skoplia: »Ekskurzije po Prespi-
ii in Ohridu<. — Spored se eventualno Se popolni,

»Slovenija« hote delati za Koneenfracijo vseh
nasih duhovnih, moralnih in polititnih sil v horbi
za trajne pogoje naSega svobodnega Zivljenja kot
narod (kot lulfurne-zgodovinska individualnost),
V tem zmislu bo posebno povdarjalo te, kar vse
zavedne rojake druZi, ne da hi hotela s tem zani-
kati diferencijacijo duhov, v kolikor je utemeljena
v dejansko obstojeéi lo¢itvi duhovnih, soeialnih in
zospodarskih interesov, Kdor te teZnje odobrava,
za vabimo v krog nasih rednih narocnikov.

Orugi svetokrizni Zupnik obsojen ma konfinaeijo.

Po zadnjih vesteh iz Gorice je bil od gorigke
prefekturne komisije za konfinacijo obsojen na
5 let konfinacije svetokrizni Zupni upravitelj Sret-
ko Reje, doma iz ldrije. Dne 81. avgusta so pozno
ponoéi prisli z avtom v Sv. KriZ organi goriike
kvesture in so Zupnika odpeljali. Zupnikovo mater
so organi tolazili ¢es, da se bo takoj vrnil itd. Ven-
dar pa zupnika niso veé izpustili in po zadnjih ve-
steh so ga Ze odpeljali v kraj, ki mu je pamenjen
za konfinacijo.

Zupnik Sreéko Reje je bil namestnik pred leti
konfiniranega Zupnika Ivana Rejca in ie bil Ze
zaradi tega trn v peti vsem priselnikom. Zlasti
mnogo zaslug za to novo Zrtev pa imata svetokrizki
podestat in ugitelj Caliva {er postajenalelnik s Ce-
ste Ciarella. Poleg teh dveh pa ie imel Zupnik
Reje Se nekaj drugih stalnih opazcvaleev.c

»lstra.¢
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Rojaki, pravi Slovenci, ki Vam slovenstyvo ni
prazna beseda, spominjajte se tiskovnega sklada
za nas tednik! Prispevke posiljajte na upravo ted-
nika »Slovenije«, Ljubljana, Woltoya ulica 12. Na%
tekovni ragun pri postni hranilniei ima Stev. 16176.
Vsak prispevek za nas$ tiskovni sklad je dokaz, da
je darovalec vojStak v slovenskih okopih.

Urednik in izdajatelj Fran Radedfek v Liubljani.



