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Nolska postava za KatoliSko ljudstvo
na Predarelskem.

DeZelni odbor predareiski je podal deZel-
nemu zboru naért postave za katoliske Sole
v dezeli. To je cerkvi sovraZne liberalce raz-
jarilo, da zabavljajo in zasramujejo omenjeni
dezelni odbor. Da bi tudi na vlado nekoliko
pritisnili, Ze zdaj izrekajo nado, da ta postava
mora biti in bo zavrZena, Zakaj 1i? Zato, ker
je odlofno katolitka. Cudno, da so liberalci,
ki povsod in peprenchoma le svobodo vere
oznanujejo, edino le proti katolitanom tako
ostri, da jim ne dovoljujejo katoliZkih Sol,
protestanje in judje pa jih smejo imeti, kolikor
jim ljubo, protestantovskih in judovskih. Ta
¢udna prikazen se dd razjasniti edino s tem,
da se brezverski liberalei katolifke cerkve uaj-
bolj bojé; da bi le to enkrat ugnali in uniéili,
zdrugimi verami — mislijo — bo §lo mnogo loZe.

Katoliska Solska postava za Predarelsko
sloni na nadelu prave verske svobode. Poroéilo,
s kterim se opraviduje in kot potrebna ute-
meljuje, povdarja to, da v tej postavi se va-
ruje po naravi vtrjena pravica starev do otrok,
da smejo otroke svoje tako odgojevati, kakor
jim veli dolZnost do katolifke cerkve. Porok
za dobro odgojo je nadzorstvo cerkve nad So-
lami, in to nadzorstvo ge ne dd& po nobenem
drugem nadzorstvn nadomestiti. Da pa more
cerkey nasproti rodovini prevzeti poroStvo za
vspeSvo in dobro odgojo, mora ona sama po-
polnoma neomejena, prosta biti v nadzorstvu
Sol. Drzavi ostane pri vsem tem pristojeda jej
pravica do nadziranja Sol, kolikor ji je treba
za splofno postavno varnost.

Mi smo Ze velkrat povdarjali tu in do-
kazali, da brezverska fola, t. j. fola edino le
pod nadzorstvom drZave stojeca, vpliva cerkve
pa odtegnjena, tira €lovestvo in po njem drZave
v pogubo. DeZelni odbor predarelski je v tem
popoluoma nafih misli; on za katolitke Sole
postavi €vetero sledetih glavnih nadel:

I Vsa telespa in dufevna odgoja otroka,
kterl se mora posebno izobrazevanje po pod-
uku priftevati, je naravna dolZnost, teda) ne-
popustljiva pravica rodovine. — 1I. DolZnost
katoliSke rodovine je katolifka odgoja otroka.
Katolisko pa rodovina otroka ne more odgojiti
brez cerkve. Cerkev ima tedaj po rodovinskem
pravu, po svoji boZji misiji pravico odgojevati
otroka 8 tem, da ga podutuje v verskih in
nravstvenih naukib, deli mu sv. zakramente,
da nadzoruje vsak drug poduk tolikoe, da ne
podira njene odgoje in pjenim naukom ni na-
sproti. -~ III, DrZzava ima nalog, rodovini in
cerkvi varovati pravico do tega odgojevanja. —
IV. Ljudski 3oli je naloga v sporazumljenji z
rodovino otroke versko-nravno odgojevati, jim
dati podlago za to, Cesar se morajo Se¢ uliti za
zivljenje in svoj ¢loveski poklic, in v tem ob-
ziru dopolnovati odgojo, ki jo otrok domid do-
biva.*

Iz tega namena ima ljudska fola v vsaki
obéini biti pod nadzorstvom duSnega pastirja.
Ta sloZen z uéiteljem vreduje vse in le, ¢e bi
se to ne dalo, se obrne do krajnega Solskega
urada ali okrajnega Solskega nadzornika. in e
ni drugade, do deZelnega Solskega sveta. Krajui
Solski svet je sestavijen iz dufnega pastirja
obtine, ki je predsednik, iz srenjskega pred-
stojnika (Zupana) in iz oblinskega Solskega
nadzornika.

O jeziku.
(Spisal F, Kr.)
(Konec.)

Zdaj toraj, ko smo ovrgli z dokazi naj-
navadnejfo napaéno trditev, prifli smo do pra-
vega odgovora., Pa poprej e, predno damo
zaZeleni odgovor, naj reSimo Se eno vazno
vprasanje, brez Kkterega odgovor ni mogod,
vprafanje namred: Ktera razméra je med ¢&lo-

veiko mislijo in med jezikom?

Da z vsako besedo naznanujemo kako
misel, znano je vsakemu; ravno tako pa tudi,
da beseda sama na sebi nam Se ne di misli,
Mi z besedo: krava, zaznamujemo ravno tisto,
kar Nemec z besedo: Kuh, ali Latinec z be-
sedo: vacca. Vsaka od teh besed: krava, Kuh,
vacca, pa bi lahko zaznamovala tudi kaj dru-
zega, toraj se misel ne veZe ravno na to besedo.
Pat pa se najdejo nektere besede, ktere po
patornih glasovih posnemano misel samo izre-
fejo, n, pr. grom, grmeti, pihati, vriskati, bob-
neti, Sumeti itd. Vendar pa so take besede le

bposamezne in bi se nikakor ne dale po gotovih

Pripoznati se mora, da je ta uredba mnogo
pripravnejfa in cenejia od sedanje. Le 8koda,
da se pri sedanjem vremenu ni nadjati, da bi
vlada potrdila to postave, ko jo je dezelni
zbor sklenil.

Slednji¢ bi opozorili nad kranjski deZelni
odbor na ta nalrt, na Cegar podlagi bise dala
tudi za Kranjsko potrebpa in koristna postava
za katoliSke fole izdelati, Morda pridejo Casi
ugodni za pjo in takrat bo dobro, &e bo Ze
pripravljena,

Dezelni zbori.

-

Deseta seja 7. aprila. Ko se je vel peticij
izrotilo odsekom, so se brez ugovora po na-
svetu finantnega odseka potrdili ratunski sklepi
razlicnih zakladov za leto 1875 in sicer: usta-
novnih zakladov, normalno-Solskega in njegovih
podzakladov in zemljisnega zaklada.

Pri porotilu finanénega odseka o pronji
g. Riharda Dolenca za stalno sluzbo kot vodja
in ucitelj na sadje- in vinorejski foli na Slapu
se je vnela precej Zivahna debata, ktero je
pri¢el nemcurski poslanec velikoposestnikov
vit. Vestencck, ki je ta pot prvikrat odprl v
deZelnem zboru svoja usta. Finanéni odsek
namreé predlaga, naj se proSnja g. R. Dolenca
za stalno sluzbo s petletnicami uslidi. Zoper
ta prediog se oglasi Vesteneck, rekot, da de-
zeln nima dosti denarja za tako Solo, kakor
je slapSka v Vipavi, da tisti, ki hofejo Do-
lencu privoliti plaéo, ne platujejo davka, am-
pak le oni na njegovi strani itd. Ko se je na
tem potu zadosti spehal, stavi predlog, naj dez.
zbor odbije to proZnjo.

Zavrne ga kratko, pa prav dobro poslanec

postavah zbrati in sostaviti.

Pa kako, kaj se pupreje razvije, misel ali
Jezik? Odgovor je: Jezik ni nepogojno potreben,
da se more misliti, pa¢ pa je misljenje nepo-
gojuo potrebno, da se more razviti jezik; po-
polnoma mifljenje pa se brez jezika nikakor
razviti ne more. Vse to spoznalo se bo bolj
natanko s tem, da prevdarimo vsako teh trdi-
tev posebej in navedemo vzrokov, kteri doka-
Zejo, da so resnitne,

1. Jezik ni nepogojno potreben, da

se more misliti.

Da z zunanjimi potutki &utimo, da se po-
Cutki razvijajo tudi brez jezika, tega nam ne
bo treba dokazovati, ker je samo na sebi
razvidno in s skuSnjo neovrgljivo potrjeno.
Otrok Céuti, ko na svet pride; komaj zagleda
lu¢ sveta, Ze joka. Kmalo se mu razvije tudi
pogled, poslub, vob, okus.

Da se tudi spomin in domifljija razvijeta
brez jezika, spoznamo lahko iz naslednjega
zgleda: Clovek, ki bi v samoti zrastel, bi se
gotovo spominjal na drevo, ktero mu je dajalo

ziveza, na vir, 8 kterim si je gasil Zejo, na
brlog, ki mu je dal zavetje proti mrazu in
hudemu vremenu, Zmisliti bi si tudi mogel
streho iz vej, ako bi se spominjal na ono
jamo, ktera ga je krila deZju.

Bolj teZko pa je doloditi, ali bi mogel
tudi visje misli imeti, ko bi bil sam sebi pre-
pusten brez jezika, kakor n. pr. misel, da se
ni¢ ne zgodi brez gotovega vzroka, da je raz-
lotek med dobrim in hudim. Kar to vpradanje
zadeva, se mozje, ki so se moogo pelali Z
njim, ne vjemajo. Najve¢ vzrokov pa govori
za trditev, da se take viSje misli vsaj v kali
morejo priteti brez jezika, da se pa ne morejo
popolnoma izcimiti in razcvesti brez njega, da
je toraj misel brez jezika mogofa, ne pa po-
polnoma razyvoj misljenja.

Kdor tedaj trdi, da se misel brez jezika
nikakor izcimiti ne more, zamenja misel in
jezik. Saj to znano nam je iz skudnje: koliko-
krat imamo v glavi kako misel in je vendar
ne moremo izredi; gotovo setije Ze primerilo,
da si hotel kako ime zgovoriti, Ktero ti je bilo
prav znano, pa vendar besede nisi naSel, kar

potem pravimo, na jeziku mi je, pa vendar ne



M. Lavrentit, reko&, da slapka Sola je velika
dobrota ne le za vipavsko dolino, ampak tudi
za Dolenjsko, ker je v nji vel Dolenjcey.
Sluzba vodje je tezka, kajti %ols je imela ve-
liko nasprotnikov. Ce se S ljudski utitelji
stalno vmestujejo, zakaj bi se g. Dolenec ne?
Govornik podpera odsekov predlog.

Porotevalec dr. Zarnik pobija Vesteneckove
razloge, rekod, da ona strau se upira plati le
takrat, kedar gre za kako narodu nasemu ko-
ristno red, sicer ne. Zakaj je vitez Vesteneck
moléal, ko se je muzejnemu varuhu DeZmanu
plata povisala? Dalje priporota gosp. Dolenca,
ki bi lahko boljo sluzbo imel, da bi ne bil
domoljub. Vesteneckovo ofitanje, da na nai
(narodni) strani ne sedé davkopladevalci, je
prazno, kajti med nami sedi poslanec, ki sam
platuje vet davkov nego nemdéurji, kar jih je
tu, vsi stup. Dolenca in DeZmana sluiba se
ne morete primerjuti, kajti DeZmanovo bi lahko
opravljal kak penzijonist za 200 gld., ker posla
ni nobenega, pri tem pa vendar $e vse v jako
glabem redu.

V specijalui debati se oglasi DeZman in
govori ,pro domo sua* v znanih tiradah in
gklene, da vjemu ne gre za slavoin Zivijoklice,
ampak da dela na tihem za deZelo; potomci
nadi bodo sodili, kdo je ve¢ storil za narod,
on in pjegova stranka, ali pa tisti, ki se na-
rodnjake imenujejo. (Veselost).

Za njim govori &e Vesteneck kratko, pa
razburjeno in pravi, da je ponosen na to, da
je c. kr. uradnik.

Ko je porolevalec zavrnil fe DeZmana re-
ko€, da to, kar je on govoril, ne meri na g.
Dezmana, ampak na njegovoisluzbo muzejskega
varuha, in da je DeZman nekdaj v Celji pat
rad poslufal ,.Zivijo* in pobiral letete mu cvet-
lice, — je glasovanje o Vesteneckovem pred-
logu, ki pade; potem obvelja predlog finang-
nega odseka.

Seja je trajala do dveh popoldne, zato
moremo konec porodila podati Se le prihodnji€.

Enajsta seja je danes,

Vpredarelskem zboru je konservativna
veéina ,en bloc* gprejela Solsko postave, o
kterej obfirneje govorimo v vvodnem ¢lanku,
Liberalec Fetz je v imenu tovariSev svojib
rekel, da se posvetovanja o te) fostavi noéejo
vdeleziti, vladni komisar pa je celd trdil, da
dezelni zbor ni kompetenten dati tako postavo,
in da je nobena viada, ki ji je za ¢ast ka)

morem povedati; nadalje pa tudi, koliko misel
imamo véasih naenkrat v glavi, kako se nam
vrsti ena za drugo, v enem trenutku koliko
&tevilo jih je; kako bi toraj mogli z besedo
vee to izgovoriti! In kar se nam v srcu godi,
kadar smo jeze ali ljubezni, Zalosti ali veselja
vzburjeni, kako bi mogli to v besede spremeniti,
kako komu dopovedati! Da-si je toraj jezik
pomot, da moremo svoje misli izraZevati, tudi
da moremo svoje misli sami natanéneje spo-
znavati, vendar ni tako potreben, da bi se brez
njega nepogojuo misliti ne dalo.

2, Jezik sam na sebi ne more nastati
brez mi&ljenja.

Od kod se zdaj nautimo jezika? Ko otroci
od druzih odra&éenih ljudi. In tudi otrok mora
Ze pritenjati misliti, preden zatne govoriti. On
vidi svojo mater, ki se vedno pefa Z njim;
slisi svoje brate in sestre, ki ji pravijo: mati;
potasi odvezuje se mu jezik in tudi on skuia
izreci to ime. Vidi in pokusi jabelko; slisi
tudi, da drugi ljudje imenujejo ta sad: jabelko,
sko pa slifi to besedo, spomni se zopet na
sad. Vidi§ toraj, dragi bralec, da se misel

mar, ne more priporoditi v najvidje potrjenje.
Obravoava je bila Zivahna in je trpela skoro
3 ure.

Politiéni pregled.
V Ljubljani, 7. aprila.
Avstrijske dezele.

Delegackji se snidete neki 9. maja v
Budape§ti.

© ministerskih obravnavah se slisi
le to, da si ministerstvi niste vef tako na-
sprotni kakor v zaletku in da imate trdno
prepri¢anje, da se bodo obravnave sreno kon-
¢ale, ne da bi moralo ktero ministerstvo od-
stopiti.

Ynanje driave.

Na jugoslovanskem bojistuorozje
zdaj miruje in vodje vstajnikov so povabljeni
v Sutorivo, da se dogovoré, pod kterimi po-
gojami hoéejo odloZiti orozje. Turika vlada
in tudidruge drZave so vstajnike s tem dejansko
pripoznali za vojskovalno stranko. Vstajoiki
pa tudi dobro vedd, v kakih zadregah da je
Turéija in hotejo ta vgodni as porabiti v svoje
oslobodenje. Pravijo namreé, da ne sprejmo
nobenih drugih pogoj nego popolno samostal-
nost Bosne in Hercegovine.

VY Bosni se je vzdignil bihadki okraj,
ter se je kristjanom pridruzilo tudi okoli 210
Turkov. Vstajoiki so neki klicali: ,Zivio car
avstrijski!® Pri Uncu pod Plastirovo planino
80 1. aprila vstajniki zopet natepli Turke in
v roke dobili mnogo pusek, ki so jih Turki
proé pometali in en voz s streljivom,

Od rusko-poljske meje se ,Ger
waniji* pife: Kadar telegraf, ki o cerkvenih
reéeh veliko ne govori, porota o obravnaveh
med Rusijo in papeZem, je to gotovo znamenje,
da Rusija hole na ta nalin prikriti grozovi-
tosti, ki jih doma pofenja. Ce se o tem kaj
izvé, so precej pripravljeni vse utajiti sklice-
vaje se na omenjene cbravnave. V zadnjem
Casu si zlasti juko prizadevajo v Helmski &ko-
fiji &isto zatreti rimsko katoliCanstvo. S tem
hoejo odvrniti, da k razkolniStvu prisiljeni
zedinjenci pri katoliSkih duhovnih ne najdejo
tolazbe, in da se po zmanjsanju katoliSkih fard
razkolniftvo Cedalje loZej razsirja. Prav tako
je ravnala Ze Katarina II. Vzrok za tako rav-
nanje si kmalo izmislijo. Katoliski dubovni,
pravijo, dele sv. zakramente tudi takim, kteri

——

se pismeno ne sprifajo, da so katolifani, ter
dajejo pohujSanje ,spreobrnjencem* (t. j. raz-
kolnikom), zato katoliSke cerkve zapirajo, du-
hovnike pa podiljajo v Sibirijo; v Tomsku je
takih reveZev 10, v Tobolsku 7, v Tunki 7, v
Irkucku 5, in v drugih krajih 4, ki bi morali
lakote umreti, da bi jih usmiljeni ljudje ne
podpirali. ;

Domace novice.
V Ljubljani, 8. aprila.

(Nujno vprafanje do fupana gospoda La-
dana in Defmana.) Gospod LaSan je Ze lansko
leto Zugal, da bo odstopil od Zupanstva, ako
bo gospod Regali voljen v mestno starefinstvo.
Gospod DeZman je letos Se kratko pred vo-
litvami javno v kazini isto obljubil, Gospod
Regali je zdaj voljen, tedaj: gospod LaSan in
Dezman — moZ beseda! Ali ne?

(Zasezen) je bil v torek ,Narod“ zavoljo
nekega dopisa iz Idrije.

(Program ,besede'), ktero bo napravila
jutri v nedeljo 9. t. m. ljubljanska ¢italnica,
je slededi: 1. MarSalek — Slavoostna ouver-
tura; igra vojaski orkester. 2. Bratsky — ,Oce
nas“, poje mo¥ki zbor. 3. a) Schuman — ,Ve-
Cerna*, za gosle in harmonium. b) Griitzmacher
»Romapca‘’, za violin in glasovir, igrata go-
spoda Milller in Forster. 4. Diirna — Trospev
za sopran, tenor in bariton s spremljevanjem
glasovira. Pojo gospa Odijeva in gospoda Me-
den in Stegnar. 5. Fantazija slovanskib pesem,
zloZil za harmonium in igra gosp. A. Forster.
6. Fiorchtgot — ,Zene mrak se®, modki zbor
8 spremljevanjem orkestra. Zacetek ob poli
8. uri zve¢er. Harmonium je za ta veler bla-
govoljno prepustilo Castito predstojnityo Aloj-
zevisda.

(Mestni magistrat) je na Bregu ob Ljub-
ljanci Ze nasadil drevored in napravil ob vodi
leseno ograjo, tako da se ta prostor prav pri-
Jeten vidi. ,,Za zidom" so jeli podirati tiste
drvarnice ob vodi proti Zeleznemu mostu, ki
50 bile res Ze vse drugo kakor lepota za mesto.
Cas res, da se kaj zgodi v tem obziru za
mesto.

(Nabiranje novincev za wvojake) traja v
Ljubljani Ze tri dni in po vsih krajih mesta
se razlega tulenje in neprijeten hrup. To je
ostudna nadloga, ki naj bi se odpravila.

mora Ze pred jezikom nekoliko razvijati. Kakor
otrok raste na misljenji, toliko loZje izrazuje
svoje misli z besedami, toliko ve¢ govori.

A drugate je z onimi, ki se jezika ne
morejo pri druzih uéiti, ki sami sebi prepu-
Efeni rastejo brez druzbe. Pri tacih ne raz-
vija se misljenje iz vzrokov, ktere bomo pozneje
navedli; zdaj le nektere zglede v enacih pri-
merljejih, kteri nas bodo natanéneje podutili o
razmeri mifljenja in jezika, pa tudi druZbe
in jezika, druZbe in misljenja.

Stari zgodovinar Herodot pripoveduje o
egiptanskem kralju Psametihu, ki je Zelel zve-
deti, kteri je najstareji jezik na svetu, da bi
iz tega mogel sklepati, kteri je najstareji narod.
V ta pamen izrotil je nekemu pastirju dva
novorojena decka s poveljem, naj ju redi v
popolni samoti in naj ne pripusta spregovoriti
najmanje besede o njuni priénosti. Ko je ez
dve leti pastir stopil v hiSico, kjer sta se bila
redila s kozjim mlekom, spregovorila sta be-
sedo: bekos. Ta beseda je le posnemanje
kozjega glasu. Ce je ta povest resniéna aline,
se ne more doloditi; gotovo pa kaZe, da se v
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samoti ni moglo razvijati misljenje in toraj
tudi ne jezik.

Druga enaka prigodba bere se v zgodo-
vini Jezuitov, Akebar, cesar Mongolski, rad bi
bil zvedel, ktera je naravna vera éloveika: dal
je toraj na enaki nadin 30 otrok odgojevatiin
posebno varovati, da se ne izgovori nobena
beseda pred njimi. Ko je nekoliko let pozneje
dal jih pred se pripeljati, bili so vsi mutasti
in v divjosti popolnoma podobni Zivalim, med
kterimi so bili izrejeni in odgojevani.

Se vet enacih primerljejev bi mogli na-
dteti, ako bi hoteli, pa ti zadostujejo. Povsod
kaZe skufnja, da taki otroci popolnoma za-
ostanejo. Clovek toraj potrebuje k svojemu
razvitku druzbe: Ce je zrejen v samoti, ne mo-
rejo se razcevesti njegove lastnosti in dudevni
darovi; tak Clovek ne more misliti, toraj tudi
ne more govoriti,

Ako smo pa poprej trdili, da se mifljenje
razvija brez jezika, bo marsikdo poprafal, za-
kaj se pri teh in enacih priloZnostih ni raz-
vilo miSljenje in potem iz mifljenja tudi jezik?
Odgovor na to je: Taki ljudje bili so tudi te-




Razne reci.

— Za izkopovanje stavb na kolih na
Jjubljanskem mabu je uéno ministerstvo dovo-
lilo 800 gld.

— Cillier Zeitung" imenoval se bo
list, ki bo jel s 1. majem izhajati v Celji po
dvakrat na teden. Vredoval ga bo Viljem
Goldmann, zakludal pa tiskar Janez Rakus.
Celjani se gilno motijo, &e mislijo, da bodo z
nem8kim listom kaj dosegli. Ljubljana je
dokaj vea, pa bi se ,,Tagblattu huda godila,
da ne bi zajemal iz skrivnih virov. Casi, ko
je vse pemdurilo, so na Slovenskem minuli.

— 7Za Brandstetterjev izpust iz jefe
je prosilo ve& upnikov, kteri imajo tirjati
460.000 gold., 3 doktorji, srenja in folski za-
gtop radvanjski, Wretzl in njegovi pristadi,
desnopobrefki dekan ponudili so 10.000 gold.
kavcije — a vse je bilo zastonj! Brandstetter
Se ostaue arestant.

— Okrajna posojilnica vLjutomeru
ima v ponedeljek 17. aprila t. 1. ob dveh po-
poldne v %olskem poslopju ljutomerskem obéni
zbor. Na dnevnem redu je: 1) priob&ilo ratuna
in bilance za minulo leto; 2) odobrenje porabe
dobitka za reservni fond; 3) odveza ali abso-
lutorij nacelni§tvu zastran racuna; 4) izlolitev
drustvenikov, ki svoje dolZnosti ne izpolnujejo
in 5) volitev petih udov v nadzorno svetovalstvo.

— Vinorejski shod avstrijskih vino-
rejcev se bo letos v Mariboru meseca septembra
obhajal. Okrajni zastop mariborski je za strodke
dovolil 400 gld.

— Tolovajsk napad. V petek 31,
marca je v Podplatah v kostrivniski fari klate2
L. J. napadel voznika J. K. opoldne ter ga s
kamenom po glavi udaril, da se je ta nezave-
den na tia zgrudil. Hotel mu je deparje po-
brati, pa je hitro odbeZal, ker so se ljudje
blizali.

— Sejmina Kranjskem. Mesrca
aprila: 9. v Rosvtah (Crnomeljskem kant.), 11
v Senozetah. 15. na Skarudini in v Borovnici.
17. v Grahovem. 22. v Motniku, torek po kva-
trni nedelji v Crnomlju, poundeljek pred sv.
Jurjem v Leskoven pri KrSkem, torek pred sv.
Jurjem v Novem mestu, sv. Jurja dan v Loki,
8t. Jurji, Gambergu, Kotredezu, Planini, Ra-
doljici (za Zivino), Crnem vrbu in v ZuZem-
berku; sv. Marka dan v Bugki, Grosupljem,
Hotavljah, Kranji in St. Jurji (pri Svibnjem),
pond. po sv. Jurji v Bistrici (na Notranjsk.),

pondeljek po tihi nedelji pri sv. Leni (Berdsk.
kant.), Setrtek po sv. Jurju v Rakitni, sdboto
po sv. Jurju v St. Volbenku. 27. v Lukoveu,
velikono&ni pond. v Moravéah, velikonoéni torek
v Crnomlju, Dobernéab, Zeleznikih, Cednjicah,
KotredeZu, Ipavi in na Vrhuiki, sredo po vel.
noli v 8t. Vidu pri Zatidini in v Zireh; saboto
po veliki nodi v Trebelnem in v Zagracu fuZi-
nah, pond. po beli nedelji v Podbukovju (poleg
Krke), na Igu, v Ribnici, vJagnenci, na Vadah,
v 8t. Jurji pri Gamberku in v Sturji, torek po
beli ned. v Metliki in v BuSeti vasi; poud. po
3. nedelji po vel. woli v Dolih in v Vrhu
(Idrijskem kant.), tretji pond. po veliki nodi
na Vrhoveu (Kolevje,)

Na Stajarskem. Meseca aprila: 10. v Do-
bovi, v Kamci, v Koprivnici, v Trbovlju, v
Selnici pri Dravi. 11. pri sv. Krizu pri Slatini,
v Pepolah, v Radazgivesi. 13. v Konjicah, v
Reichenburgu, v LaSkem. 14. v Mozirju, v
Lembergu in pri Mariji SneZnici.

Na Korofkem. Meseca aprila: 10. v Po-
zarnici, 11. v Renvegu. 18. v &t. Pavlu, v &t
Lenartu, v Althofpu in v Gornjem Drauburgu.
24. v Trgu, v Gutdtajou, v Gradidéu. 25. v
Mautnu.

Na Primorskem. Meseca aprila: 16. v Vo-
loskem. 22. v Kastvi. 25. na Kaéicu (Sez. k.).
31. v Vidmu. Sv. Trojice dan na Grobniku,

— Splatal ga je! Castoik sedel je v
kavarni in zraven sebe imel je psa. Vstopi
dijak in se vsede k istej mizi. Ker se po na-
vadi ne razumljajo dosti Castniki in dijaki, se
je Castoiku to zamalo zdelo. Da bi vjezil dijaka,
rete psu: ,,Vidi, moj psitek, &e napravis zre-
lotno skusnjo, postaned tudi ti dijak*. A dijak
odvrne: ,,Vidi§, moj kuzek, ¢e pa pri zrelostni
skusnji propade§, postane§ Castnik:,

Slovensko gledisce.

Kakor smo Ze omenili, je bila zadnja pred-
stava krasna. PriCela se je s slavnostno ouver-
turo mladega g. A. Mar3aleka, kteri je s tem
svojim res velikanskim delom pokazal, da tidi
v njem silen nmetniski dub. Ouvertura je lepo
gpletena in umetno instrumentirana, vojaska
godba pod vodstvom kapelnika gosp. Bernarda
jo je tudi totno in gladko izpeljala. Mlademu
skladatelju je donela Zivahna pohvala vseh
prostorov. V burki ,,Krojat Fips'' je spu-
&¢al gosp. Kajzel) neprenehoma svojo komiko,

smeha in bilo ne konca ne kraja. — Glavna

totka tega velera pa je bila opereta ,Carov-
nica;“ zato, ker je po besedah, godbi in na-
pevih izvirna domala — dosedsj Cetrta, naj
nam bo dovoljeno nekoliko ob3irneje sprego-
voriti o nji in o tem, kako se je na odru iz-
peljala.

Predmet ji je pisatelj g. J. AléSovec vzel
iz naSega kmetitkega Zivljenja. Glavna oseba
v nji je mlada sirota (Milka), ktere mati je
veljala pri vraZnih kmetih za &arovnico (co-
pernico); po tej je podedovala hé majhno po-
sestvo in kajZico, pa tudi slabo imé, tudio nji
mislijo zlasti starejsi ljudje, da je Carovnica,
in se je ogibljejo, jo zaniujejo in nagajajo, kjer
koli sedd. Med temi je tudi bogati kmet (Ma-
tiek), fegar sin (Rajko), dokonlavii nekoliko
ol, ima podedovati posestvo. Ta sin se zagleda
vmlade zalo ,&arovnico® (Milko), a ole, trdo-
yraten in poln vraZ in babjeverstva, nole ni-
kakor privoliti, da bi se vzela, Tedaj bi bila
njuna ljubezen brez vsega upanja, dokler je
trdovratni ofe Ziv, da ne bi bilo nekega na-
vihanega in zvitega gostata (Stefana), kteremu
se smilita, Ta sklene vraZnega oeta vjeti na
podlagi babjeverstva. V zvezi s sinom namreé
naredi, dagre v hi§i vse narobe, da jolastavke
zapustajo, da Zivina slabo molzé itd., in starec
mu rad verjame, da mu je vse to mlada Ca-
rovonica naredila, ker jo je razzalil s tem, da
brani sinu vzeti jo v zakon. Slednji¢ ga stra&i
§e spod strehe, posnemaje glas Carovnice
(Milkine matere) in Zugaje mu, da kletev, ki
lezi zdaj na njegovi hifi, ne bo prisla ob mog,
dokler Milke ne yzame kot neveste pod svojo
streho. V znamenje, da je vse to res, naznani
trepeemu babjevercn, da bo njegov sin po-
stal nem (mutast)inbo nem tako dolgo, dokler
ofe ne privoli Zenitve; vrh tega se ima vsa
hifa v tla pogrezniti, Ko vtihne glas izpod
strehe, pokli¢e preplaseni ofe sina, a ta se
— kakor je bilo dogovorjeno s Stefanom —
dela nemega. Zdasj je ofe preprian, da je res
njegova hisain vse, kar je v nji, zakleta in da bi
io odre5il te kletve, privoliv to, da sin vzame v
zakon , Carovnico.* BrZ, ko je v to privolil pred
priami in ne more besede ved preklicati, mu
razkrije Stefan vse, posebno %e stega namena,
da bi ga ozdravil prazne vere na Carovnice.
Ali vkljub temu ostane trmasti ofe vsaj na
videz %e pri svoji vrazi in odide gudrojaje,
zaljubljena pa se vzameta.

To je ob kratkem predmet operete, luhek
in povrien, kakor pri operetah sploh. Jezik je

lesno zanemarjeni in tako se tudi duScvne

zmoZnosti niso mogle razviti. Saj nam skuinja
kaZe, da taki, ki so od miadosti slabo izrejeni
in tudi po telesu pohabijeni, vedno zaostajajo
za onimi, Kkteri so vsaj telesno dobro odgo-
jevani,

3. Misel se ne morerazviti popolno
brez jezika.

To sprevidno je Ze iz navedenih zgledov,
ker se jezik ni mogel razviti brez misljenja,
misljenje ne brez druZbe; in toraj %¢ manj
popolnoma misljenje. To pa sledi tudi iz tega,
kar nas skulnja uli pri gluhomuteih, ki so
rojeni gluhi in toraj tudi ne morejo posnemati
glasov obdajajotih jih ljudi, toraj ostanejo tudi
mutasti ali nemi. Taki gluhomutei namred Zive
v druzbi drugih ljudi, se odgojujejo tudi te-
lesno dobro, toraj pri njih ni nobene zapreke,
da ne bi mogli misliti po malem; nimajo vsi
pokvarjenih ust in onih udov, ktere Clovek
rabi pri govorjenji, a vendar ne govore, kar
nam kaZe resnitnost trditve, da Clovek sam
od sebe ne more znajti jezika; in ker ne sli-
&jjo, se tudi vi§je misli n. p. o Bogu, o dudi,

o tednosti itd, ne morejo razvijati pri njih, kar
nas uti ved¢ zgledov, kterih bomo le enega
naveli.

V letnikih akademije vednosti v Parizu
od leta 1703 bere se, da je gluhonemec iz
francoskega mesta Sartra (Chartres) v stiri in
dvajsetem letu svoje starosti dobil sluh in se
potem tudi v kratkem navadil govoriti. Nekteri
duhovni radi bi bili zvedeli, ali je kaj in kaj
je mislil o najvi§ih naukih Eloveskih n. p. 0
neumrjodi dudi, o natormi postavi nravnosti in
takih re¢eh insoga toraj natanéno sprafevali.
Pokazalo se je, da o tacih redeh % mislil ni
in e je kaj verskega storil, posnemal je svoje
katoliSke starfe brez misliy le iz navade.

Dokazano in potrjeno je toraj, da nitreba
jezika pred mi8ljenjem, ampak da se mora prej
misliti, predno se more govoriti inda popoluo
miSljenje brez jezika ni mogole,

Ce se ozremo po svetu, vidimo toliko
vedonosti in ulenosti, uwmetnosti, k kterim je
nepogojno potrebno popoluoma misljenje, k po-
polnoma midljenju pa je jezik potreben, toraj
ge niso mogle vede brez jezika iznajti. A kdo

je znajdel jezik? Od kod je nastal? Brez jezika

ni ved, a najveéa veda bila bi iznajti jezik,
ki je tako natantno vrejen in po gotovih po-
stavah razdeljen. Jezik toraj ne more biti &lo-
vefka iznajdba ; zato pravi celo neverni Rousseau
(Rusd): ,,Zdi se mi, da je bil jezik potreben,
da se jezik mogel je iznajti.*

Iz teh misli e le izvira nam pravi od-
govor na vpradanje: ,,0d kod je jezik nastal?,
odgovor, ki je enako vaZen za zgodoviuo ¢lo-
vestva, kakor v potrjenje resnice nafe sv. vere,
odgovor: Clovek je prejel jezik od Boga.
Nad dobrotljivi stvarnik sam je vir in zatetek
nafega jezika, ker je ¢loveka vstvaril Ze z
darom jezika. Ta jezik rabil je koj po stva-
ritvi svoji, ga popolnjeval s podukom boZjim
in ga dal v dedS$&ino svojim sinovom in po
njem vsemu CloveSkemu rodu.

Tako nas nazadnje tudi ta razprava pri-
pelje na resnico nafe sv. vere, kakor jo shra-
njuje in varuje mati katolitka cerkev; saj sv.
cerkey nas udi, da imamo vse dobro in po-
polnoma od Boga, Zivijenje in dihanje in vse,
od njega, v kterem Zivimo, se gibamo in smo. —




dobro wadet in tak, kakor se govori pri kmetih,
vendar gladek in sem ter tje dovtipen, znataji
oseb dosledro izpeljani. Napevom so podloZene
gladke besede, lahke za petje, dase niti jezik,
niti pevski glas nad njimi ne spodtika. Vse
se vidi prav domade, zato je beseda in osnova
operete pridobila si glasno pripoznanje oblin-
stva, pisatel] sme biti s tem popolnoma za-
dovoljen.

Godba, v kiero je gospod Stockl to de-
janje oblekel, je — rekli bi — skoro prekrasna
za tak predmet. Ouvertura ni sicer velitastna,
a prijetna, mirno se topi melodija v melodijo,
sprehajaje se po treh napevih operete. Instru-
mentirana je umno, mladi umetnik je pokazal,
da dobro pozna in vé porabiti posebnosti vsa-
cega instrumenta. Burneje nego se Kkonéa
ouvertura, pri¢ne se prvi medani zbor kmetic
in kmetov od dela na polji prihajajoéih. Krepko
se razlegajo moski glesovi, berSlinu enako se
jih ovijajo bolj njeZni Zenski glasovi. Prili¢no
in za uho prav vietno je prepleten burni zbor
s samospevom hlapca Mihe, pri kterim si uho
nekoliko pocije. Instrumentalna godba, spretno
stavljena, veZein prepleta ves zbor. — Samo-
spev Milke je bolj njeZnega znalaja, melodi-
jozen, & ne meri na vnapji efekt. — Posebno
prilizuje se pa ufesu ariju Milke v dvospevu
z Rajkom ; kakor duhb, ki odtrgavsi se od zemlje
hrepeni po viSavi, tako silijo tu glasovi kvifko.
a se slednji¢ stopé z Rajkovimij ta del je brez-
pezojno najmelodijoznidi vse operete. Samo-
spev Matitka je dobro narejen na stradljivi
predmet, dasiravno napev sam nima posebne
izvirne misli niti ne meri na velik voanji vtis,
Temu slededi tercet (Milka, Rajko, Stefan) je
jako tezak, glasovi napredujejo in padajo vec-
krat v polglasih, kar dd celemu spevu nekako
posebuost, Instrumentacija je tu, da si tezka,
vendar jako vplivpa, zlasti pri niZih instru-
mentii.

Zbor mlatiev, s kterim se pricne drugi
del operete, ima svojo mo¢ posebno v basih
in je zato za uSesa nekoliko trd. Iz glasov pa
doni neprenchoma daljno wlacenje, ki je tudi
v instrumentih spretno izraZeno. Dvospey
(Milka in Rujko) s samospevom (Stefan) je
vreden prvega, zlasti prilitno je vpletena arija
prvega dvospeva va-nj, ktero tu Rajko poje.
(Glasovi izrazujejo tuka) nekako udanost, a
vendar veselo nado. Tudi temu dvospevu se
vidi, da je mladi umetnik bolj gledal na no-
tranjo vrednost, kakor na unanjo mot, ker ni
vsih efektnih momentov nakopitil po navadi
sedanjih gledi$kih skladateljev na konec, ampak
jih primerno razdelil po vsem spevo. Melodram
— morda nekoliko predolg — naredi vtis ve-
cernega vetra, ki dela po grmicih lahak Sum
in mami posluSalca; glasovi se tu sprehajajo
po razliénih instrumentih, zdaj na tem, zdaj
pa drugem, nazadnje po naglem vrifu pa se
glasovi polagoma pozgubé. Zadnji meSani zbor
kmetov in kmetic s samospevi je primeren
konec lepemu in umetnemu delu ; zlasti koneéni
nagli takti, v kterih Zenski glasovi moske pre-
segajoti izpolnujejo vse do krasne celote, niso
samo melodijozni, ampak prodro do sijajnega
unanjega vspeha. Instrumentacija je tu bolj
glasna, tudi bobneli instrumenti, ki so prej
—- gotovo petju v prod — bolj tihi, pridejo
tu do popolne veljave.

To je ob kratkem razloZena godba in na-
pevi - bolj povrino, se vé da, ker za natanéni
kritiéni popis tu ni mesto. Po vsem tem je
mifna opereta prav dobro, po ob&instvu sijajno
pripoznano novo narodno blago, ki bi se lahko
kazalo na vsakem odru, zlasti e se tu pa
tam kaka malenkost predugadi. Za slovenski

oder pa je brez dvoma lepa pridobitev, ki bo
zanesljiv magnet za slovensko obEinstvo.

Igrala in pela se je skoro brez izjeme
tako, da so tudiigralei zasluZili in prejeli glasno
pohvalo. V prvi vrsti omenimo gospe Odijeve
(Milka), ki je imela ta veler posebno Cist glas.
Prava grlica. Kako milo in prijetno so donele
zlasti arije v dvospevih iz njenih ust! Videlo
se je, da je v napevih, kakor tudi v igranji,
popolnoma gotova svoje naloge. Gosp. Medén
(Rajko) ji je bil ravno tako varen druZnik
v petji, tistega glasu in tolen v svoji tezki
nalogi. Gospod Troovec imel je v tercetu za
ta dva skoro presdibek glas, bolj odlikoval se
je v drugih pevskih tokah ter kazal, da se je
§ 8vojo nalogo mmogo prizadevsl in se je pri-
dno ucil. Tudi je v igranji znacaj zavihanega
Stefana precéj dobro zadel. Z molnejdim gla-
som bi bil tudi on do popolnega vspeha prodrl.
— Gospod Kajzelj, ki je dozdaj skoro izkljuéno
v komiénih nalogah se skazoval, je ta pot
v resni nalogi starega, vraZnega, babjevernega
in trmoglavega kmeta Mati¢ka tako izvrstno
naslikal, da se je temu vsak Cudil, zlasti ker
ta naloga pravemu komiku nikakor ni prileZna.
Gospod Kajzelj je ta veler tedaj kaj posebnega
pokazal. — Gospod ErZen je v petji in igranji
izdatno pripomogel. Da je zhor, Zenski in mogki,
odlikoval se ta veer Se posebno, to je po
sijajnem vspehu operete, ki ima v zborih
najkrepkejSe stebre, pal samo po sebi raz-
umljivo. Da je tako skazoval se, za to gre lep
kos hvale gotovo gospodu Stickelnu, ki je
vadil pevee in ta vefer — vsled bolehnosti
vojaskega kapelnika — vodil godbo in petje
8 popolno spretnostjo. Naj mu bo nekoliko
zadostilo za njegov trud navdufena pohvala,
ki je ob enem pripoznala tudi njegov sklada-
teljski talent. Naj ga to spodbuja k nepretrga-
nemu delovanju na tem polju v njegovo slavo,
pa tudi v slavo naroda naSega, ki sme ponosen
bitt na take umetnifke talente. Nadjamo se
tedaj kmalu zopet kaj novega od njega. S
prvo njegovo opereto ,,Carovnico* pa le zopet
kmalu na oder!

Umrli so:

Od 2,—6, aprila, Roza Fuchs, kondukterja
vdova, 47 1, za oslabljenjem spodnjega Zivota.
Edvard Polak, sin vdove okr, komisarja, 14 1., za
mrzlico, Janez Kotnik, delavee, 40 L, za pljucno
sufico, Galus Zippel, kovaé, 46 I, za vnetjem
trebusne wrene, Marija Reichmann, hi&, pos, vdova,
63 1., za spridenjem spodnjega Zivota, Karol Strel,
branjevea otrok, 6'/,, m., za boZjastjo. Marijana
Terhlen, gostica, 58 1., za rakom, Rozalija Svetli&,
krémarju Zena, 28 1, in & g. Ernest Cuber, du
hovnik, 33',, L, oba za pljuéno sudico. Marijn
Mateh, gostica, 85 L, za oslablenjem, Ivan Variek,
gruntar, 48 1., za vodenico. Miha Filapi¢, krémar,
64 1., za rakom v Zelodeu in na jetrah,

Eksekutivne drazbe.

11, aprila. 3. Fr, Bonlina-vo iz Zadloga (35674
gl.) v 1driji, — 8. Urdie Pogorele-eve iz Ravnega dola
(115 gl.). — 2, Jan. Kapudin-ovo iz ZuZemberku
(281 gl.). — 1, Tone Zile-evo iz Gore (1300 gl).
— 1. Marije Mihid-eve iz Gréaric (725 gl.). —
1. Fr. Goréejevo iz Dolenje vasi (214 gl.), vse
v Ribnici. — 2, Fr. Vidmar-jevo iz Draife vasi
(214 gl.) v Zuzemberku, —

12. aprila, 8. Gaiéper Taviar-jevo iz Straiida
248 gl.) v Kranji, —

13. aprila. 2. JoZe Grl-ovo iz Jezera (1470
gl.) v LoZu,

15, aprila. 1, GaSpar Pled-evih dedifev iz
Rate¢ (1025 gl.) v Kranjski gori. — 2. Boétjan
Turk-ovo iz Topolja (10256 gl.) v Loiu,

Telegraliéne denarne cene 7. aprilu,
Papirna renta 66,50 — Srebrna rents 70156 —
1860letno drZavno posojiln 100 90 — Bankine akeije 869
~ Kredituy akeije 151+30 — London 116.95 — Srehro
10225 — Cen. kr. cekini 560", —— 20Napoleon 934,
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% najboljim vspehom upotreblievano bilo.

Tw CGaj Cisti celi organizem; preiide, kukor
nobeno drugo sredstvo, delo celoga trupla in od-
vre iz njega po uotranjem upotrebljevanji vae
nefiste za bolezen usbrane redi; tudi je udisek
gotovo vatrsjsjol,

Temeljito ozdravljenje protina, revmutiz-
ma, otrofjih Zil in zastaranib trdovreatoil boleeni,
vedno gnojefih se ran, kakor vseh spuinjev pri
spoluib boleznih in po koZi, mozolov po telesu ali
po licu, lidajev, sifiliti®oih ran,

Poschno ugoden uspeh jo imel ta &aj pri
rngnjetenji jeter in veanice, ensko pri slati Zili,
zlatenci, silnem bolenii po ¢utoicah, kitah in udih,
potem pri tikanji v Zelodew, vetrovih, zaporu, seav-
nib nadlogal, mofenji, moskem oslabljenji, toku pri

Valed Nj. Vel,
Nujvidjega po-
velja aoqor po-
narejenje xavas
rovano, Danaj,
2K, marca INTL.

s tvi\'ul)--njem
e X, dvorne pi-
EATRO v-lm{‘
sklepa na Dunajl
7. dec, 1858,

{ Zenab itd,

Bolezni, kakor bramorji, Zlezni otok, ozdravijo
naglo in temeljito, ako se pijo ¢aj neprenchljivo,
ker on je hladede aredstvo, ki raztopi in Zove seavnico.

Celi kup spricoval, pripoznavalnih in polival-
nik pisem, ki se torjane zastonj dopodiljsjo, spri-
duje resnicnost zgorei uvajenih razlogov.

V dokaz refenega wavedemo tuksj vrsto pri-
posnavalnih pisem :

Gospodu Fr. Wilhelmu, lekarju v Neunkirchenu,
Zegorie, b. aprila 1873,
Prosim Vas vljudno, poiljite mi prej ko mo-
goto po poltnem povzetji Ze enkrat mi poslanega
antinrtritiénegn  sotirevmatifnega  Wilhelmovega
kri Cistofegn Cujs. Ob enem Vam moram jzredi
najtoplejio zahvalo, ker jo %o prvi paket moji Zeni,
ki tipi Zo ved iet za trgunjem in zamasenjem, zeld
pomagal in jo bo, kakor je upati, popolnoma
ozdravil, ker sem Zo vsake baZe zdravila posknsil
in 8¢ ui nobeno tako dobro skazalo, Ves vdani
Ernest Zeynard, tovorni uradnik.

Gospodun Fr. Wilhelmu, lekarju v Neunkirchen-u,
Neutra, 28, aprila 1873
Ved let trpeln sem Ze unjstraznejfo bolezen,
trganje, da sem dobila rave na nogah, iz kteril
je zeld veliko gnojn izteklo, Stotero hvalo as pravi
Wilbelmov antinrtriti®ni antirevmatiéni kri istedi
taj, kterega mi jo Vada blagorodncst poslsla me-
seen novembra 1872; ona dva pakets Cajn sta mi
violaiia boledine in me popoluoma ozdravila, kir
% drugimi zdravili ni bilo mogode; zato Vam po-
&ljem 2¢ enkrat svojo prisréno zohvalo; ta anti-
urtriti®ni antirevmati®ni Wilhelmov kri disteli ¢aj
sem tudi ved boluikom priporofila kot &aj za zdravije.
Vam vedno hvaleZua Alojzija Doller,

Gospodu Fr. Wilhelmu, lekarju v Nennkirchen-u,
V Bukureftu, 21, maja 1873,
8 pravim Wilhelmovim antinrteitiénim anti-
revimuticoim kri disteiim dajem sem dosegel pri
gospej grofinjiParacinovi, kije # vadim dvorom
v ozki zvezi iu zeld priljubljens, prav ugoden vspeh,
To gospd, ki je prej zeld trpols za trganjem
v nogi, zdaj, kar rabi ta ¢aj, veliko bolj poredkoma
napada ta bolezen in je tudi mnogo mani huds,
ko prej. Ker se ta gospa po mojem svetn sduj
zdrzuje vina, o nadjsm, du jo bom pu nepretrgani
rabi tege Willelmovega antiarteitidnegn antirov-
mutifnegn kri Cistefegs Caja popolnoma ozdravil
bolezni, Proprifan o dobrem vspehu bom odsle
ta Wilhelmov aj povsod priporofal.
18—3 Dr. Van Kloger.

NSvarimo pred ponarejanjem in sleparijo.

Pravi Wilhelmov antisrtritini antirevmatiéni
cuj zn tidfenje krvi se dobiva le iz prve medna-
rodne fabrikacije Wilhelmovega notinrteitiCnega an-
tirevinstiénega faja ga didfenje krvi v Neunkirchenn
pri Dunajiali vmojih po fasnikih nuvedenih zalogah,

Zavitek. v N obrokov razdeljen, po
predpisn zdravnika pripeavijen, s podukom v rae-
lifnih jezicih 1 gld., posebej = kolek in zavoj 10 kr,

Nu ngodnost p. n. obtinstva ims Wilthelmoy
antiartriti‘ni antirevmatitni aj za Cisdenje kevi tudi:
V Ljubljani Peter Lasnik; v Kranji lekar
K. Savnik; v Postojni, Jokel Kupferschmid; v
Goriei lekar Franzoni; v Novem mestu Dom,
Ricoli; v Motliki lekar AIf. Matter; v Beljaku
Matev: Flrst; v Celji Baumbach in Franc Rau-
scher; v Mariboru Alois Quandest; v Celoven
C. Clementschitsch; v Prassboergu Tribue; v
Varanidinn lekar dr. Kalterju, lekarjo.

Izdajutelj in odgovorni vrednik: Ferd. Peveec.

Nautfinili Blaznikovi dedidi v Ljubljani,



