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OB 1ZVOLITVI NOVEGA UNIVER-
ZITETNEGA SEKRETAR]JA.

v-:)lilev univerzitetnega sekretarja je pravza-
prav zgolj zadeva univerzitetnih oblasti. Toda,
ker tu ne gre le za neko ozko osebno zadevo, naj
nam bo dovoljeno, da ob tej priliki izre¢emo ne-
katere misli o funkeiji, ki se nam zdi na univerzi
izredno vaZna.

Zakon dolo¢a univerzitetnemn sekretarju 1V/1
skupino in rang izrednega univerzitetnega pro-
fesorja. Temu primerno so visoki tudi njegovi
mesecni dohodki. To ni brez utemeljenih razlo-
gov. Vse univerzitetne oblasti, rektor, dekani in
prodekani, se menjavajo, edini univerzitetni se-
kretar je tista centralna osebnost univerze, ki jo
zastopa skozi desetletja, ki nosi vso njeno tradi-
cijo in ki izza reprezentan¢ne funkcije vsako-
kratnega rektorja dejansko usmerja vse oficiel-
no zivljenje univerze. Skozi njegove roke gredo
vsi dopisi univerze, vse njene oscbne in mate-
rialne zadeve. Prvi je, ki sprejema gosta univer-
ze in zadnji, ki se od njega poslavlja. Ker uni-
verza ne slufi samo vzgoy inteligenénega nara-
iCaja svojega naroda, ampak je ohenem posred-
nica mednarodne znanosti, ki druzi vse civilizi-
rane in kulturne narode sveta, mora biti univer-
zitetni sekretar Siroko razgledana osebnost in
najmanjsa zahteva je, da obvlada vsaj glavne
evropske jezike. [Funkcija zahteva uglajenega
cloveka, ki Ze s svojim nastopom kaZe nivo, na
katerem je zavod, ki ga predstavlja.

IIniverzitetni sekretar mora biti izredno de-
laven ¢lovek. Vsakokratni rektor univerze je iz-
med najuglednejiih profesorjev fakultete, ki je
na vrsti, da da najvidjega predstavnika univerze
in s tem najviSjega kulturnega predstavnika na-
roda. Zato prihajajo do te funkeije le redni uni-
verzitetni profesorji, ki so si ustvarili znanstveni
sloves. Ta pa se ustvarja le z delom. Rektorska
funkcija je zaradi mnogih reprezentancnih dolz-
nosti tezka, zato ostaja profesorju, ki jo nosi, le
malo ¢asa za njegovo znanstvéno delo. Rektorska
funkcija ga ne razbremenjuje predavanj. Zato
mora prav univerzileini sckretar prevzemati z
rektorjevih ramen ¢im veé dolZnosti, predvsem
vée notranje poslovno delo. Vsak mjegov dopis
mora izdajati izklesan slog in dovrien jezik.
Vsak njegov razgovor mora kazati na ¢loveka
najiirSega obzorja, dovriene uglajenosti, sigur-
nega nastopa in prodornega pogleda v presoji
stvari. In, to povdarjamo, v odnosu do starejéega
kot do mlajiega, tudi do dijadtval In morda pred-
vsem do dijadtva, ki mora videti v njem, ki je
Zivee UNiverze, vzor.

Mnogo, raznovrstno delo ¢aka univerzitetnega
sekretarja. Poleg zgolj administrativnih poslov
univerze bi moral biti nekak njen zunanji mini-
ster. Vedte mora znati uravnavati njeno razmerje
do oblasti, predysem do nadrejene oblasti, mini-
strstva prosvete. Rektor skrbi za odnose z mini-
strom,

Dolznost sekretarja kot stalne-
ga nameiéenca univerze v isti funkeiji je, da sam
in uspeino urejuje te stvari. Znano je, s kakini-
mi proracunskimi fezavami se bori vsake leto
univerza. Poleg pomanjkanja denarja za insti-
tute so bile v prejénjih letih redne nevarnosti
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kakih okrnitev ali ukinitev fakultet. To je pre-
nehalo Sele predlanskim, ko so nckateri delavni
predstavniki dijastva temeljito preStudirali dr-
zavne proracune in na podlagi Stevilk dokazali,
da je mogoce ne le ohraniti sedanje pozicije, am-
pak dobiti Se nekaj milijonov za nove zgradbe.
Enako delo ¢aka tudi univerzitetnega sekretarja,
in kot oni bo moral najti pot, da se zamisli res
realizirajo. Ne samo delaven, tudi podjeten, pro-
zen in sposoben mora biti univerzitetni tajnik.
Na podlagi globoke izkuinje trdimo, da bo pri-
dobil univerzi vsako leto vsaj &etrt milijona di-
narjev preko sedanjih kreditov iz drzavnih sred-
stev.

Poleg funkcij z drzavnimi oblastmi ¢aka uni-
verzitetnega sekretarja Se drugadno delo. Vse
univerze sveta Crpajo znatne dele svojih denar-
nih virov iz privatnih sredstev. V Ljubljani tega
ni, ker se ni doslej na univerzi zato nihée brigal.
Rektor takega dela ne zmore, posamezni profe-
sorji ne morejo, pa¢ pa more univerzifeini se-
kretar. To je %e neobdelano polje, ki bo neko¢
donaZalo univerzi znatnih koristi. Skrbeti bo mo-
ral, da bo imel v evidenci stalne vire za izredne
podpore posameznim institutom, za znanstvene
publikacije in znanstvena poetovanja profesorjev.
Proti absolventom univerze je univerzitetni taj-
nik obvezan, da ima v evidenci vse stipendije
in da bo predvsem skrbel za pravi¢nejSo poraz-
delifev kot je danes. Vsako leto se bo moral po-
hvaliti, da je nekaj sposobnih mladih ljudi, ki
po njegovi zaslugi to leto delajo v Londonu, Pa-
rizu, Pragi, Varsavi ali v Ameriki. Tudi to je bo-
gata, a do danes popolnoma zanemarjena nji-
va; nad univerzo visi moreta groZnja, da je brez
znanstvenega naraS¢aja in zato zapisana smrti.
Univerzitetni tajnik bi moral nenehoma opo-
zarjati nato tudi profesorje, da po svojih oseb-
nih stikih pomorejo. ;

Posebno mnogo je dolzan univerzitetni tajnik
dijastvu, kajti zanj je univerza. Danes univerza
ne skrbi, Te obstojajo kake ustanove in ka-
ko se dele. Ni cenene akademske menze, ker
ni podpor in subvencij, ki povsod drugje so in
za katere povsod drugje skrbi univerza. Ni skup-
ne akademske Citalnice, kjer bi imel 3tudent med
posameznimi predavanji miren kot za delo. Bo-
do¢i univerzitetni tajnik bo moral poskrbeti, da
dobi javnost vpogled v Mundovo zapuiéino v
Gradiién, v Sveglovo zapuitino ob Bleiwersovi
cesti in Levstikovi ulici, o Knafljevih ustanovah
in vseh drugih, ki bi morale dajati dijastva
podporo v njegovem socialnem polozaju ali pa
znanstvenih teznjah.

Funkeija sekretarja edine slovenske univerze
pa je Se v nekem posebnem oziru tezavna. Uni-
verza je ognjen teritorij, kjer se krizajo zelo raz-
li¢ni interesi in razlitne misli. Sekretar mora
stati sredi tega Zivljenja ves zvest in vdan male-
mu narodu, iz katerega izhaja, obenem pa visoko
nad razmerami, ki jih urejuje 8 svojim suvere-
nim nastopom in besedo, ki pomirjuje nasprot-
stva. TeZzave so med univerzitetnimi profesorji, %e
vecje med dijastvom. Toda mimo tezkih trenot-
kov kriz, ki izbruhnejo véasih tako nenadoma in
tako vehementno, mora stati miren in tako sigu-
ren, da njegov nastop ne drazi k novemu odporu,
ampak s sugestivno silo in preprifevalnostjo
sproti odklanja vse grozede, naj prihaja od Ka-
terekoli strani.
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Univerzitetni -sekretar mora biti dusa univer-
ze. Dvigniti mora njen ugled, utrditi njene tra-
dicije, skrbeti za njena gmotna sredstva, bdeti
nad vsemi upravnimi skrbmi profesorjev, koli-
kor mogofe podpirati znanstvene ambicije na-
raicaja s skrbjo za gmotno stran tega vprasanja,
skrbeti za dijaske socialne ustanove in biti mo-
der posrednik med dijastvom in univerzo ter jav-
nimi oblastmi — to je njegovo Zivljenjsko delo.

Clanek piSemo v dnevu, ko je univerzitetna
oblast izbrala novega sekretarja. Miiljenje jav-
nega mnenja na univerzi tolmaéimo, ¢e napiSemo,
da je pri tem visokem imenovanju govorilo za g.
Sketlja, dosedanjega tajnika na juridiéni fakul-
teti, dejstvo, da je jurist.

L ]
Ljubljanska univerza bi morala imeti na me-
stu sekretarja resni¢no zrelega ¢loveka, ¢loveka
z iniciativno delavnostjo.

SLOVENSKA DRUZBA.

v nasi dezeli so ¢udne navade in mnogi zakoni
veljajo drugace kakor drugje. Niti ni gotovo, ¢e
se dobe spreminjajo in z njimi ljudje, prav go-
tovo pa metode ne utrpijo ni¢esar in jim ne $ko-
duje zob Casa. Metode se ne menjavajo, neizpre-
menjeno leZe v ropotarnici, kdor jih rabi, seze
po njih, niti nanovo jih ne priostri, ampak s to-
pimi in otopelimi, kakor pa¢ so, bije krog sebe.
To pri nas niti ni smeino in izgleda popolnoma v
redu in prav! Ded je ljubil kranjsko zabave s
kolicki, sin jo je ljubil, ljubi jo njihovy vredni
potomec. Tu ni pomodi, takina je slovenska stra-
tegija, kar pomni svet, pripravna za vse vojske
in vsa bojis¢a — kulturni boj ni izvzet! Tudi
kulturo, vsaj ono sploino, nalepljeno na zidove
in slikano na ¢asopisnih straneh, smo previdno in
vzorno posneli po svoji podobi, niti sam vrag je
ne bi lo¢il od nasih obrazov. Zvesto stoje na stra-
Zi za njeno dobro ime in sloves, tudi je bogat in
prepoln njih arzenal, vseh rekvizitov niti ni
mo¢ presteti: podtikanja, zavijanja, ovajanja,
sumnic¢enja — resta za resto.

Ali ¢emu klin zbijati s klinom! Pod temaénim
slovenskim obnebjem je zagrmelo in verni av-
guri razlagajo blisk in ropot, uzurpirani parla-
ment slovenske demokracije pa je spregovoril
odlo¢ilno besedo in nas s pilatsko kretnjo umi-

INTERNACIONALNI STUDENTOVSKI TABOR.

V Dostdindberku, v belgijskem primorju je
organizirala belgijska sekcija svetovnega dija-
Skega pokreta, mednarodni Studentovski tabor.

Pod 3otori je taborilo okrog 100 mladih ljudi,
povecini iz Francije, Poljske, Cehoslovaike, Ho-
landije in Belgije. Bili so tam tudi 3tudenti iz
balkanskih drzav. Cilj tega tabora je bil, da po-
blize seznani studente raznih ideologij iz raznih
dezel. Na kongresu so sodelovali tudi univerz
profesorji, poveéini iz Bruxellesa, Ganda, Lou-
vaina in Liéga. Med njimi tudi nekoliko slovitih
utenjakov kot na pr. biolog prof. Brien. Med
mnogimi predavanji so bili tudi: Univerze v
III. Rajhu, Organizacija demokracije, Socialna
funkcija medicine, Brezposelnost intelektualcey,
Odnos intelektualnih delaveev do manuelnih itd.

Ves ¢as je vladalo Fivo razpolozenje solidar-
nosti Studentov raznih ideologij in narodov.



vanja posadil v razkricane klopi na skrajni le-
vici. Senca kraguljeve peroti je zmotila njih zlo-
budravi zbor, njim pa je bilo, da so apokalip-
ticni prividi preplezali nebo in od takrat jim je
strali, strah materializma, zlezel v kosti. To je
bajka, ali veselo-Zalosina istorija o najunovejsi
izdaji »kulturnega bojae, a resnica je le, da slo-
venski druzabni instinkti niso zgredili svoje stva-
ritve — sramotnega odra. Na njem so Skodozeljno
razstavljali, kar jim ni Slo v racun, eden vec ali
manj, — tudi nam ne dela hudo kri, ¢¢ smo med
njimi. Bilo jih je mnogo, preved, pred nami,
ki so stali na istih osporavanih tleh, kjer stojimo
mi danes, in nikdar niso zamol¢ali svojih odno-
sov, ne zatajili svoje borbe s slovensko druzbo.

Mi nismo od véeraj, vsaj vzroki, ki gibljejo in
ravnajo nas obstoj. so vezani na celo vrsto ge-
neracij, gotovo pa na precejSen del povojnih ro-
dov in niso samovoljno izbrani, marved nujno
utemeljeni v slovewski druzabni strukturi in
njenem zivljenju. Morda v tem trenotku nimamo
Se pravice, da bi se sklicevali na prednike, na
generacijo okoli Srecka Kosovela ter druge, ki
jim je isto slovensko okolje narekovala njih iz-
razit izstop. Nase dosedanje delo je bilo preved
razdrobljeno, premalo izoblikovano ter nevezano
na tradicijo, da bi se smeli primerjati z njimi.
ali s polno pravico smemo priznati in pribiti njih
zgodovinsko pomembnost v razvoju naie druzbe.
In ta njih pomen ti¢i ravno v tem, da so one
plitve metode slovenske jare gospode izbrusili v
ognju svetovnega nazora in pretopili z zivim tem-
peramentom, S¢ veé so pa storili za nas, ko so z
odloéno besedo in za vsakega pametnega ¢loveka
razumljivo, polomili polemiéna kopja ter naka-
zali strmo pot v resni¢no borbo proti druzabnim
neskladnostim. V polni meri, povsod in za wselej
so izpricali z zivlgenjskim delom, da je prerivanje
s komolei in prerekanje zgolj boj za oslovsko
senco in drugega ni¢. Duhovi so mepomirljivo
razlo¢eni in ¢e kdo poziga mostove, naj jih vsaj
na vreden in dostojen nacdin, Tu ne igra samo-
volja svojih poskoénic, temveé¢ zgodovinsko ute-
meljeni pogoji in razvoj sam. Krepeljei in kranj-
ski tepez so izgubili na uéinkovitosti.

Svoje luéi na noben nac¢in ne bomo stavili pod
pehar, ée ne odgovarjamo z donkiSotskimi naleti,
ko so se kranjski mlini na veter Ze polomili v
viharju, ki ga zdaj strazijo. Zgodovinska veza-
nost nam narekuje, da ne i8¢emo dlake v jajen,
dlako so ze davno nasli in se imenuje: gnile
in nezadovoljive slovenske dru-
zabne razmere. S pranjem in praznim za-
vratanjem ne bomo odgnali sitnih muh, niti ne
bomo spric¢ali svoje kulturne zrelosti. Akadem-
ska mladina in naj jo poznamenjujejo kakor jim
drago — ne more samo slutajno izbirati svojih
sredstev in namenov, kot bi pa¢ kazal petelin na
strehi. Ona ni odrezana od druzbe marveé je
nujno njen najbolj izrazit proizvod. Ce smo to-
rej takéni, kot ne bi smeli biti po mnenju gotovih
ljudi, je treba predvsem polozZiti dokaz, da spa-
damo na slovensko njivo, a vprav podoba druzbe,
ki si jo prisvajamo, pomeni vec¢ kakor vsi lazni
in pravi nazivi. Tu naj plefe in prevrata kozolce
kdorkoli ho¢e spodbijati obstanek in zakonitost
nadega ubadanja! Mi ¢utimo svojo zako-
reninjenost v slovenskih razmerah
in moramo to zavest pretvoriti v
borbeno osnovo za nade udejstvova-
nje. Pricujodi ¢lanek hoce biti v sedanji mot-
njavi blizajo¢ega se kulturnega boja prst, ki naj
preokrene na§ boj v smer, kamor po vsej ne-
izogibnosti spada. Ve¢ si ne sme lastiti, ko je po-
drobna izostritev nadega razmerja stvar cele ge-
neracije in pomeni program, ki ga moremo pisati
samo s konkretnim delom.

Kljub vsem »idealizmome druzba ni bila in ni
samoroden pojav. Kdor hofe z veénimi resnicami
ter bistvi prikriti njen fundament, dela z oéitno
namero, da bi pridrzal potek dogajanja, ohranil
prilike, ki mu prijajo, ter potvoril resniénost. Mi
nimamo vzroka, da bi si zatiskali odi, narobe, tudi
za na%o mlado druzbo je treba nastaviti ostra na-
tela, ki bodo zrcalila osnovo in razvoj. Register
nadi druzbi danih moznosti je bil od nekdaj
omejen in je ele mes¢anski strukturi pripadlo
toliko izdelanih sil, da je mogla prestopiti na
majava tla socialne in kulturne emancipacije. A
s tem, da je njej pripadlo izoblikovanje pogojev
druzbenega razvitka, ne more utemeljena kul-
turna in socialna politika sploh preko vprasanja,
kaj so mogli in morejo na neprebujenem ljud-
skem instrumentu izvabiti takine ekonomske raz-
mere, kot so lastne me&éanski sredini. Vsaj ka-
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dar stojimo ob viru vse nase druzbe, moramo
enkrat za vselej pribiti glavne motive iz gospo-
darske analize, ki so gradili slovensko druzabno
nadstavbo.

I. Slovenska druzba ni nastala nujno iz vzrod-
nih vezancsti na posebne lastninske razmere, ka-
terim bi postal okvir prejSnjih druzabnih odno-
sov pretesen in bi ga zato razbili, ampak kot pri-
lastek evropske druzbe, ki ga je prilagodila in
podredila svojim ekonomskim razmeram.

2. IMaktor svobodne konkurenee, ki je bil
glavni organizator sodobne druzbe, ni prisel pri
nas do pepolne modéi in je radi omejenih lastnin-
skih pogojev mogel priklicati le tiste druzabne
forme, ki posredujejo prave mescanske oblike, a
nositelj in predstavnik posploSevanja in uteme-
ljevanja je bilo in je edino malomes¢anstvo.
Tako nam je bil nadet prisilni jopi¢ malomeséan-
skih vezi in njih zakonita razvojna cria.

3. Akumulacija in koncentracija kapitala.
najbistvenejsa vez v sklopu mesc¢anskih odnosov.
pri nas ni mogla priti do spro$éenih razmer, da bi
ostro sklenila in razlodila strnjeno in izdelano
vrhnjo plast. Pri nas so morali pi¢li drnzabni vr-
hovi vedno dajati koncesije, niti se sami po sebi
niso mogli odtrgati od patriarhalne kmedke pod-
lage. Tako niso mogli po vzgledu tujih in veli-
kih narodov zgraditi samostojne in neodvisne
kulturne civilizacijske nadstavbe, ki bi jasno no-
sila pecat njih pogleda na svet in njihovih last-
nih interesov. Vse je Zivelo in rastlo pod prikri-
timi formami in s pla&¢em hinavicine,

4. Druzabni. politiéni in kulturni izrazi mo-
derne druzbe pa so prikrojeni, zgrajeni, zavestni
in utemeljeni druzbi, kar nasa nikdar ni bila,
temved se je le ponesredeno skuSala blizati nek-
daj revolucicnarnim idealom. Druga¢ne, najmanj
bojevite namere in potrebe so ustavile sloven-
sko druzbo Ze na pol pofi.

5. lzoblikovanje lastne nazorske in kulturne
tradicije ni nikdar uspelo iz preprostega vzro-
ka, ker ni bilo glavnega oblikovatelja, ki obli-
kuje druzabne ideologije in kulturno usmerje-
nost — razrednega nasprotja. Vsa evropska eivi-
lizacija nosi osnovni pecat nasprotja med me-
S¢anstvom in fevdalizmom in mi — mi smo bili
prosto prisiljeni presajati tuje plodove.

6. NaSe gospodarstvo postaja ob dotiku z mo-
nopolnim kapitalizmom vedno bolj nezmoZzno, da
bi pripravilo zadostne rezerve in odpiralo vedno
nove moznosti rasto¢im potrebam in zahievam.
Tako drsi vodilni plati organizacija in napredek
slovenske druzbe iz rok. Ob njeni nemodi se
vedno bolj poglablja prepad. ki nas je od nekdaj
delil od ostalega sveta, a ba% iskanje iz te krize
S mnogo bolj kot vse drugo locuje celotno druz-
bo v nepomirljive nasproine tabore.

Gotovo, arhitektonika slovenske druzbe ni ta-
ko skopa. ali zato vendar, ker je bila neko¢ ko-
ristno in nujno vezana na nad razvoj, ne bomo
molili % brezpogojnega creda na racun edino
veljavne in zvelicavne druzbe. Ni dovolj, ¢e je
ucinkovala na potek stvari, mora jih predvsem
povzrocati in usmerjati do samostoinih izrazov.
Ostro je treba lo¢iti posredovalea od ustvarjalea
in ustvarjalna v tem posebnem smislu v svoji ve-
liki ve¢ini slovenska druzba ni nikdar bila,

(Dalje prihodnjic.)
NAROCNIKI

Naroéniki, zavedajte se, da nam z zakasnelim
posiljanjem naroénine delate nepremostljive ovire
pri izdajanju lista, Pozivamo vas, bodite uvidev-
ni, nakaZite denar po priloZenih poloZnicah in
izpolnite na ta natin vsaj minimalno obveznost
do lista, Le tako boste lahko »Akademski glas«
prejemali redno vsak teden.

TOVARISI SREDN]JESOLCI

Srednjedolci, »Akademski glas« mora postati
tudi vade glasilo, kajti vse nas veZejo skupni pro-
blemi, skupni smotri in skupna iivlJ?nJSka uso-
da. Zato vas pozivamo, da nam dopisujete o vpra-
Zanjih, ki zadevajo dan na dan mladega, dovzet-
nega ¢loveka, Na razpolago smo vam prav tako
z vsakovrstnimi informacijami iz kakrinegakoli
podrotja. Vaiim problemom smo odlotili v listu
poseben prostor, ki upamo, da ga izpolnite sami.

Frizerski salon juyupMAN

MikloZiteva ¥t. 18 (ooleg sodnije)
Dijaki imajo popust, striZenje Din 4'—,
britie Din 3'—, razen ob sobotah,

—

UMETNOST IN SLOVENSKA
DRUZBA.

Taknj ob zacetku tega razmisljanja se otresimo
predsodka povpreénega cloveka, namreé, da je
umetnost nekaj zivljenju tujega, nekaj kar élo-
vek s treznimi evropskimi moZgani ne more
vkljuciti v vsakdanje Zivljenje, otresimo se skep-
ticnega nasmeha sodobnega v znanost zaverova-
nega Cloveka, ki mu muzika ni ni¢ drugega kot
matematicna urejenost zvokov, ki mu je litera-
tura kup besedi, gora brezsmiselnih fantazij. ki
mu je slikarstvo vie¢ samo toliko, kolikor kopira
naturo, ki si ureja stanovanje in gradi hise po
strogem principu prakti¢nosti, brez fantazije in
le z geometrijo.

Zavedati se moramo, da umetnost ni neckaj
izven realnega zivljenja, marved da je objekti-
vizacija tega zivljenja, da umetnost ni samo pena
na razgibani gladini, marve¢ da je najznacilnejsi
odsev te gladine, ki Sele vzbudi videz globine, 8-
rine, gibanja. Primera morda ni dobra, hotel sem
le povedati, da je umetnost zakljucen, Ziv orga-
nizem, rastot iz zivljenja nazaj v njegove naj-
temnejse globine, da je svetloba, v kateri zadobe
stvari in dejanja novo, objektivnejso podobo, Si-
rok pomen, da umetnost uvrica stvari podobno
kot religija, v nek visji, ¢eprav navidez iluzorni
red. Umetnost je iz¢iséen, v nekem smislu manj
zlagan pogled ¢loveka na svet in Zivljenje. Manj
zlagan radi tega, ker tudi njega zastirajo pred-
sodki Tilozofije in religije raznih dob, prav tako
pa je odvisen od politi¢nih, socialnih, gospodar-
skih prilik neke druzbe. Videli bomo, da umetnik
ni nikak bohem, ki bi najbistvenejSa vprasanja
svojega okolja preziral ter zanikal, marvet da
prav umetnik nujno mora vse kar zivi v ¢asu, v
sebi intenzivno doziveti in preoblikovati; prav
radi tega transformiranja Zivljenja, radi teznje
po Sirfem, razseZznejSem pogledu, prav radi trp-
ljenja s katerim umetnik dozivlja najbistvenejsa
vpraSanja svoje dobe, radi obupnega napora naj-
ti neke vezi med vsem navideznim kaosom do-
godkov in misljenja. radi iskanja njih logi¢nosti,
je umetnik oni, v katerem zadobi Zivljenje neke
dobe svoj znaéilen in otipljiv izraz. Zato moramo
umetnost razumeti samo, kadar razumemo pod-
lago, iz katere se je izmotala, namre¢ zivljenje
njenega druzabnega okolja.

Preden se dotaknemo najosnovnejiih proble-
mov umetnosti malega naroda, moramo ugotoviti
pogoje, ki ji dajejo moZnost in pravico Ziveti,
zacrtati bi morali meje, preko katerih ji ni dano
sedi, nazadnje bi mogli konstatirati tragi¢nost
umetnostnega prizadevanja malega naroda. Na-
rod, kakor je slovenski, ne pozna svoje na zunaj
razgibane zgodovine, ki bi ga samostojno oblike-
vala, ki bi mu ustvarjala samostojno politi¢no
in socialno zgodovino, njegova zunanja zgodo-
vina je nazadnje zgodovina province ncke tuje
drzave. iz katere se je v teku stoletij prenasal
socialni red in s tem zrasel kulturni milje. Svojo
inteligenco je dobil slovenski kmecki narod s pr-
vimi podetki polititnega Zivljenja; ta inteligenca
pripada me&canskemu razredu in nosi tako glav-
ne znake mescanstva sploh. Po svojih najboljsih
predstavnikih oblikuje svojo kulturo, ii¢e poti z
ljudstvom, iz katerega je izila, po vedini pa se
odtujuje Sirokim plastem naroda, postaja apa-
ticna za vsa kulturna prizadevanja, ali pa ga
spremlja s parvenijevskim malomescanskim za-
nimanjem. Ta inteligenca je povecini bledo Ti-
beralisti¢na in gleda z lahnim prezirom na ne-
vedno ljudstvo, po drugi strani pa se zanima
za narodovo umetnost radi spodobnosti in tako-
zvane nacionalne zavednosti. To malomescanstyo
je po svojem prepricanju napredno, v resnici pa
o napredku nima kdo ve kako dolodenih pred-
stav. Navadno so to utilitaristiéni parvenijevski
predsodki o higijeni, dobrih prometnih sredstvih
tujskem prometu, narodnem gospodarstvu, zraf-
nih stanovanjih, modernih porodisnicah itd.

Toda predale¢ bi se na ta naéin odmaknili od
problemov, ki nas tu predvsem zanimajo. To so
problemi, navidez odmaknjeni od gornjih razmis-
ljanj, v bistva pa razumljivi le, ¢e dodobra po-
znamo socialno strukturo slovenske druzbe, ako
razumemo njeno zgodovino, poznamo feritorij na
katerem zivi itd.

Dovolite, da napravim v teh razmidljanjih
skok in vprasajmo se za vzroki, zakaj se n. pr.
glasba za muziko tako nadarjenega naroda kot
smo Slovenci 8 svojo baje liri¢no naturo, ni mo-
gla do danes izmofati iz svojih potetkov. Vpra-



Sajmo se, zakaj se pri Slovencih do danes ni raz-
vila samostojna, moc¢na dramatska umetnost, ce-
prav ima skoro vsaka velja vas ljudski
oder, vprasajmo se, zakaj slovenska literatura do
do danes ni odprla strani svojega velikega ro-
mana, zakaj nimamo skoro nobenega wvelikega
dela o kmetu, dasi smo izrazito kmecko ljudstvo,
kako da ni slovenska malomescanska revicina
izzvala, razen Cankarjevih dram in novel, nobene
prepricevalne satire, kako da je bila slovenska
arhitektura razen nekaj starih cerkvenih spome-
nikov ubozna prav do najnovejse dobe in da se
tudi danes ne more razmahniti v pravo linijo.
Toda na vse to ni mogode odgovoriti v eni
sapi, lotimo se torej problemov od kraja in po-
skuSajmo razbrati one vzroke, ki so privedli do
teh, na prvi pogled tezko razumljivih dejstev.
Narod, ki hoé¢e ustvariti svojo dramo. mora
imeti razgibano, na motivih bogato, z materija-
lom preoblozeno dramati¢no zgodovino, morr
nujno imeti v zivi zgodovini razvite konflikte, ki
izzivajo porajajoCo se literaturo po dramatski
obdelavi, mora imeti zgodovine natrpano s sil-
nimi socialnimi in politicnimi pretresi. Slovenski
narod pa je zivel dolga stoletja monotono, sicer
na znotraj razgibano Zivljenje socialno in poli-
ticno zatiranega ljudstva, ki ni imelo svojih vo-
diteljev ne kraljev ne knezov, ki ni dozivelo ve-
likih kolektivnih gibanj, kakor so bile pri veéjih
narodih vojne ali revolucije, njegovo enoli¢no
zivljenje ni zahtevalo dramatske obdelave; za-
radi pomanjkanja snovi se je ta panoga litera-
ture slabe razvila in danes slovenska literatura
ne pozna skor_?u__uobcnu pomembne zgodovinske
drame. Nn. pr."igra o celjskih gospodarjih (Zu-
panci¢, Novacan, Kreft) vsebuje moc¢an konflikt,
a ¢loveku ne uide skoro trmasto prizadevanje
kako spraviti vendar celjske grofe v organicno
zvezo z zgodovino slovenskega ljudstva, Vedina
zgodovinskih motivov je izfantazirana, o senti-
mentalnih, bledih igrokazih ni vredno izgubljati
besedi. Cankarjevi nacrti, napisati veliko dramo
iz casov kmeckih uporov, so ostali razumljivo
samo nacrti. Tudi geniju, kakor je bil Cankar,
ni bilo mogoce obdelati ta edini tragic¢ni podvig
slovenskega ljudstva, nekaj radi njegovega pre-
velikega individualizma, deloma pa radi popol-
nega pomanjkanja vsestranske socialne Studije o
dobi izza kme¢kih uporov. Tako ¢aka ta dogo-
dek slovenske zgodovine Se danes na dramatic-
nega tvorca. '

8vVoj

(Dalje prihodnjié.)

REPREZENTANCNA
ORGANIZACI]JA.

Urednidtvo > Akademskega glasuc se je
obrnilo do bivBih predsednikov sZvezee,
da bi nam podali nekatere svoje misli in
eventuelne predloge, ki jim jih narckuje
njihova skusnja iz dela v tej organizaciji.
Sledi izjava, ki nam jo je poslal nekda-
nji tovari§ Joze Zemljak, dipl. phil, bivsi
predsednik razpustene sZvezec,

Vprua'mnjc A. G. o ustanovitvi nove reprezen-
tancne organizacije in njeni ureditvi sem dobil
v roke prav tisti dan, ko sem za dalj ¢asa odpo-
toval._Radi tega zal ne morem napisati zaokro-
zenega Clanka o te] nesporni potrebi, ki se ne
tice samo slovenske akademske mladine, ampak
tudi same univerze; zato bom podal le nekaj mi-
sli, ki so se porodile ob priloZnostnem razmislja-
nju in konkretnih predlogih ¢lanka »Vpraanje
nase reprezentanéne organizacijet, A. G. z dne
26. septembra 1935.

VpraZanje potrebnosti? O tem menda mhée
ne dvomi ves. Toda prav je, da kljub vsemu pri-
dam Se katero misel, ki bo %e pozneje osvetlila
vso stvar.

V zadetku letosnjih pocitnic je bila v Nem-
¢iji skupina 3tudentov iz Jugoslavije, ki naj bi
reprezentirala  jugoslovansko Studentovstvo po
Neméiji in pred osrednjo nacional-socialisti¢no
#tudentovsko organizacijo v Berlinu, Kdo so bili
ti ljudje? Kdo jih je delegiral? Ko sem povpra-
§eval po tem, sem zvedel, da so prisli v Nemdéijo
preko jugoslovansko-nemikega drustva iz Beo-
grada. In kdo so bili? Bili so §tirje bratje-pevei in
nekaj njihovih prijateljev. Ni za enkrat vpra-
Sanje, kako so nas ti ljudje reprezentivali (tu in
tam so zapeli tudi kako slovensko pesem, ki so
se jo naudili pri vojakih), ne gre tudi za to, kak-
Sne stike so navezali z nemdkimi akademskimi
organizacijami; gre za enkrat samo za formo in

AKADEMSKI GLAS

nacin, kako se take stvari pri nas delajo. Teh
ljudi ni poslala niti beograjska akademska mla-
dina, kaj Scle, da bi bila to reprezentanca vseh
akademikov iz Jugoslavije (Zagreb — Ljublja-
na), kaj Sele. da bi bili v tej reprezentanci tudi
slovenski in hrvaski akademiki.

To je majhen primer, ki govori o marsi¢em.
Danes ni samo potrebna reprezentanca v Ljub-
ljani — danes ob¢utimo potrebo reprezentance
vsch akademikov iz Jugoslavije. Pogoj je pred-
vsem dobro organizirana in dobro delujota re-
prezentanca v Ljubljani, ki bo dala vzgled in
iniciativo. NaSa nova reprezentanca bo imela na-
logo, da v bodoce prepredi vsako tako reprezen-
tanéno nastopanje, da aktivno poseze v vsa vpra-
Sanja, ki se titejo naSe zunanje reprezentance.
naj omenimo samo 5S¢ Malo dijasko antanto,
razne ugodne prilike, ko i¢ejo tuje reprezentan-
¢ne organizacije zveze z naSimi ak. drudtvi itd.
Ta dejstva govorijo, da se vaznost reprezentance
ne omejuje samo na Ljubljano, ampak da njena
pomembnost raste preko centrale v svet. Njena
dolZznost je, da slov. akad. mladino dostojno re-
prezentira v Beogradu in preko centrale v svetu.
Koliko prilik smo Ze zamudili v tem pogledu, ne
zamujajmo jih ved!

Clanek med drugim omenja, da je bila pri
misli o ustanovitvi ena izmed glavnih tezkoé oz-
kost ob¢. univerzitetne uredbe. Cisto gotovo je,
da se je marsikaj ob tem razbilo. Toda eno smo
pozabljali, da delo raste tudi preko ozkih form
in gest, Poleg tega pa tudi vemo, da se obé. uni-
verzitetna uredba striktno sploh nikdar Se ni iz-
javljala in da je mogode prav danes Cas, da se
vsaj v tem pogledu kaj spremeni.

[ino izmed vpra3anj je tudi, kam naj se bo-
dota Zveza naslanja: ali na strokovna drudtva
ali na kulturno-politi¢na. Ves tas akademskega
zivljenja — od ustanovitve sem — je pokazal, da
nafa akademska pol. kult. drustva niso na taki
visini, da bi znala iti preko malenkostnih stran-
karskih interesov za splofnimi ak. cilji in zato
logi¢no iz vsega tega sledi, da se je Zveza v prejs-
njih letih formirala po strokovnih drustvih in
da se bo morda tudi v bodo¢e, &e bo hotela, da bo
po eni strani zmozna zivljenja, po drugi pa da
bo na taki akad. visini, da bo dostojno repre-
zentirala vedino, =y

Seveda si moramo biti na jasnem, da s tem po-
liticno-strankarski moment nikakor Se ni izklju-
cen (kar pa je véasih dobro), ampak se ga s tem
le pravilno temperira.

Nujno pa je, da se zivljenje v strokovnih dru-
stvih ozivi in mogoce bi bilo dobro, da bi si go-
tova strokovna druStva postavila doloénejse in
jasneje naloge. — Pred vsem filozofsko drustvo,
ki je bilo vedno najmanj delavno (vzrok je pad
razcepljenost fil. fakulete), bi si moralo postaviti
nove naloge. Zdi se, da bo teziite poti na kul-
turnem popriséu, Vpradanje organizacije poljud-
no-znanstvenih predavanj bi bilo gotovo vazna
stvar.

Kar se tice praktiéne organizacije, bi se bilo
pac¢ potrebno prilagoditi razmeram. Mnogo prak-
ticnih nasvetov pa je bilo Ze itak napisanih v
Akad. G.

Glede predloga, da bi se vsa dosedanja ak.
drustva kot Ak. podp. drustva, Ak. pevski zbor
itd. zdruzila, bi menil, da bi bilo to edino prav
in da bo potrebno tudi za to delati, eprav bodo
velike tezkoce (Ak. pevski zbor).

Ce se bo letos ustanovila Zveza, bo gotovo ime-
la dosti nalog pred seboj in se ji bodo tudi vedno
nove porajale. Le na eno bi rad opozoril, ker se mi
zdi silno vazno, Reorganizacija Zdrav. fonda. Mi-
slim, da je Ze ¢as, da se ugotovi, kaj je z denar-
jem, ki se je zbiral v stalen Zelezen fond v Beo-
gradu in kaj se namerava narediti s tem denar-
jem. Zdi se, da je skrajni cas, da se z denarjem,
ki so ga placevali ljublj. akademiki, otvori kak-
ino podteno zdravilisce.

Vsem Zelim pri ustanavljanju nove Zveze ve-
liko realnega uspeha in bi bil silno vesel, ko bi
bila nova Zveza tudi ena izmed vezi, ki bi Ze
bolj povezale novo generacijo v ustvarjanju
boljse bodotnosti slov. delovnega ljudstva.

Priporota se

kavarna in slaséi¢arna

Petricek«
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GLEDALISCE
»MED VCERA]J IN JUTRI¢, BOZENA BEGOVIC

Od vsake sodobne socijalne drame zahtevamo,
da je resni¢na, kajti le resnica nam kaze pravo
pot v bodo¢nost. Dramatik, ki se mora zavedati
vloge v danasnji druzbi, naj nam prikazuje Ziv-
ljenje taksno, kakrino je, brez olepSavanj ali
zakrivanj, pa tudi brez pretiravanj, ker le tako
pisana drama more biti napredna in more ustre-
zati zahtevam in potrebam sodobnega gledalea.
Zato mora pisatelj-dramatik poznati sodobno Ziv-
ljenje do vseh podrobnosti. Stvarnost in objek-
tivnost sta danes pri dramati¢ni literaturi prva
pogoja. Bezati pred realnostjo, pa naj bo e tako
okrutna in trpka, se pravi po nojevsko se skriti
pred nevarnostjo in seveda, pasti v e vedéjo ne-
sreco. Ako pisatelj potvarja nase zivljenje in za-
jema iz njega le tisto, kar gani njegova ¢uvstva,
vso stvarnost pa odklanja, potem je zgresil svojo
vlogo, obratno, s svojim delom je postal celo
ovira nadaljnjemu razvoju in branitelj starega
reda in odmirajoc¢ih tradicij. — Ako le kedaj,
potem so pisatelji danes najbolj dolzni biti glas-
niki resnice, ki jo morajo braniti in 3¢ititi ter jo
razgaljati vedno in povsod, kjerkoli se pojavijo
v javnosti. Le na ta na¢in bodo potrebni in po-
membni ¢lani &loveske druzbe.

Drama »Med véeraj in jutric« nima teh zahtev.
Pisateljica Bozena Begovié nam je predstavila so-
dobno zagrebsko druzbo s svojimi najbolj malo-
mescanskimi lastnostmi, ki more docakati na fem
svetu le Se drobec tragitnega Zzivljenja — ago-
nijo — in bridko smrt. Cetudi je hotela pisate-
ljica pokazati simpatije me$¢ana do novega ¢lo-
veka in razgaliti mesCanovo razvratnost in Ziv-
ljenjske nemoé ter nesmisel takega Zivljenja ka-
kor ga danes Zivi, in ¢etudi je hotela pokazati na
vrednost in sposobnost mladega ¢éloveka z novo
miselnostjo in ljubeznijo ter vero v samega sebe,
se ji ves ta trud ni posrecil. Meicanstvo danes
nima bodoé¢nosti. Pa naj prevladujejo v posamez-
nem Cloveku, feprav iz najnizje vrste, Se tako
velika ¢uvstva za novega c¢loveka, ga sama ta
tuvstva vodijo le v propad; toliko Casa, dokler
ne pristane na to, da se mora slednji ¢lovek bo-
riti za novo zivljenje, boriti zavestno s trdnim
prepri¢anjem, da je dana3nji nadin Zivljenja ne-
smisel in, da je le bodoénost, popolnoma obratne
urejena od sedanjosti, vredna zadovoljnega Ziv-
ljenja.

Drama sama nima vodilne niti, je brez vsake
konstrukeije in véasih celo neverjetna. V njej ni
nobene napredne tendence, kajti ¢utimo, kako
prizanesljivo prikazuje le mei¢ansko moralizira-
nje in miselno zmedenost nastopajocih oseb.
Sama Cuvstva ne vodijo ¢loveka skozi zivljenje;
v zivljenju nastopa tudi realnost, ki okrutno
kroti ¢uvstva, pa ¢e tudi so $e tako velika. Deja-
nja potekajo mirno, tetudi vse glavne osebe do-
zivljajo odlo¢ilne dogodke svojega Zivljenja.
Vsako dejanje in tudi konec sam se neha ob tre-
nutku. ko bi se lahko e mirno nadaljevalo, ali
pa celo Ze prej koncalo. V drami ni nobenih visin,
le banalna ¢uvstva mladih deklet skusajo vzbu-
diti v ¢loveku sofustvovanje, toda gledalca ne
ganejo, ker so neresni¢na in za danadnjega clo-
veka premalenkostna, da bi ga ganila, ko ga pre-
ganjajo vse hujse tezave.

V slabi drami se tudi reZiser in igralei ne mo-
rejo odlikovati; zato opravljajo v tem primeru
delo na isti na¢in kot uradnik v svoji pisarni, ki
preklinja zapraSene uradne akfe. — Oficielna
kritika uprizoritve tega dela ni odklonila. —ke.

G. ROSSINI: PEPELKA ANGELINA.

(Besedilo: |. Feretti; predelava H. Rohr; dirigent
A. Neffat; reziser O. Sest): komi¢na opera v treh
dejanjih.

Stara zgodba, ki jo vsak pozna; konci takih
pravljic so skoraj vsi pozitivni: zakleta kralji¢na
postane zopet prava, Zziva kraljitna, uboga Pe-
pelka se poroti s princem, mateha je kaznovana.

Kvalitativnost glasbenega dela more biti vsaj
dvojna: tehni¢na in vsebinska. Tej sledi v bolj
redkih slucajih tretja: sinteza prve in druge. V
»Angelinic je nekoliko povdarjena prva: bel
canto, kolorature, tehnika dela sploh, ki pa ne
prchaja v komplicirane finese, temved ostaja na
lahki povriini. Glasba in besedilo si povsem ne
odgovarjata, Manjka tega, kar daje umetnini



pravo vrednost: psiholoske globine in temeljitega
oblutenja. Za »Seviljskim briveem« ta opera zelo
zaostaja, v vsakem taktu pa se pozna isti stil, isti
tvoree, Ceprav je v svoji stvariteljski modi dokaj
manjii. — Komiéna opera pa naj druzi v svoji
globini 3¢ duhovitost ne le glasbe, temved tudi
besedila, kar je v Ferettijevem tekstu pa¢ mocno
omejeno. — Predelana je bila, to se pravi, da Ze
ob svojem rojstvu ni bila popolna; predelave ne
napravijo opere popolnejie od rojencka.. Prava
umetnina, ki je izraz dobe in njenega dozivetja,
zivljenje samo, ostane po svoji umetniski vred-
nosti vedno ssodobna¢, ziva. »Angelina< pa ni
uvricena med nesmrine opere, S¢ celo ne med
globoke in prave komiéne (!) opere.

Izvajanje pa je bilo odli¢no, tako orkestra ka-
kor solistov. Betetto je igralski in pevski odli¢no
predstavil originalnega dona Magnifica. — Zu-
peviéeva (Angelina) je igralski Se neizgotovljena;
od lanske sezone pa je napredovala in je zlasti
kolorature izvedla prav dobro. Moti pa nepravil-
na vokalizacija in posamezni nesigurni vstopi. —
Gostic je bil pevski dober. Zaradi zaporednih vi-
§in se je proti koneu ¢utila utrujenost; igralski se
popolnoma ni razzivel, — Janko kakor tudi osta-
li (Petrovéié, Ribi¢eva, Kogejeva) so podali mié-
ne, odgovarjajoce slike. Zbor je odgovarjal, re-
zija tudi, vendar je ponekod bila preve¢ pro-
dorna. — Kakor sem Se dejal: »Angelinac ni nu-
dila pomembne operne uprizoritve in bi morda
uspesneje sluzila Studiju buffovskega nacina pet-
Ja in koloratur.

STUDENTOVSKE POSO]JILNICE.

Obravnavale so se ze socialne razmere slovenskih
Studentov, iskali nac¢ini, kako jim pomoc¢i do cilja,
nismo pa Se¢ zajeli vprasanja ene najuspeSnejdih Stu-
dentovskih samopomodi, Studentovske posojilnice.

Nada univerza, nastala po vojni, nima onih, iz raz-
nih volil nabranth, obilnilh sredstev, kakor mnoge sta-
re univerze, da bi s Stipendijami mogla v znatnejSi
meri pomagati mnogim potrebnim, ker le redki so
slovenski Studenti, ki bi jim ob vstopu na univerzo
bila zagotovljena finan¢na podlaga, da bodo mogli
Studije tudi dovriiti. Se danes je univerza sinovom
in héeram nakaterih socialnih plasti zaprta. Drugi ob-
tite sredi Btudija, ker ne morejo Ziveti od zraka,
dobiti obleke, platati stanovanja. Ce si pa 7e to pre-
skrbe z delom, z instrukcijami, kje pa naj vzamejo
denar za Solnine, polaganje izpitov, za laboratorije,
¢akati morajo na t'liplrmm in s tem na pot do kruha,
le, ker ne morejo placati taks zanjo. Se manj pa je
verjetnosti, da bi kdo dobil sredstva za izpopolnitev
svojih tudij v inozemstvu. Stipendij, ki bi naj temu
odpomogle, je malo, in refi moramo, da Se teh ne
dOL{! najvrednej&i in najpotrebneji, ampak se bolj
kot na to, gleda na priporoéilo.

Moramo si pomagati sami, s Studentovsko poso-
jilnico za kratko- in dolgoroéna posojila. Kakor kaze
razvoj drugod, se je ta zamisel tako razsirila celo

reko svoje prvotne zasnove, da so ponekod stare
dtipendijske fonde izpremenili v posojilnice.

Kratkoroéna posojila, ki jih dolznik mora vrniti
fe kot sludatelj univerze, se dajo osigurati z razlié-
nimi sankeijami. Govoriti hofemo o temeljnih stvarch
dolgoro¢nih posojil.

To posojilo naj bo skredit na inteligencoe, ta naj
bo pogoj za podelitev posojila. Ne le, da se s tem
yodpre zmoZzen ¢lovek, ampak ker Studentova nadar-
jenost predstavlja edino varitino, ki jo more ta dati
ri svojem pomanjkanju sredstev. Tudi posojilo naj
r!u navezano na zahteve, po strogi izbiri 1 l_:di. ki se
naj z njimi podpro. Dobe naj ga le oni, ki 80 brez
sredstev, pa se izkazejo vrednt 2 znanstvenimi ?,I_Im;'c-
nostmi in osebnimi sposobnostmi. Pozornost naj se
obrata tudi na znac¢aj prosilea, nikoli pa se ne sme
upotevati politiéna, verska in nazorska prl_putlnusL
S stalidta posojilnice pa je treba gledati tudi na one
svojstvenosti prosilea v poklicu. Posojilnice so v ta
namen uvedle strog sistem spoznavanja prosileev, ne-
katere celo syoje izpite, ki npravicujejo prosilea za
sprejem posojila,

[dealna in materielna stran posojila se ugodno
ujemata, Peda r(:ﬁl-_w '_‘KO‘-‘(-‘T! vpliv podpore, ki po _wnj!
naravi nima Karifativnega znacaja, femved pomeni
$tudentovsko samopomod, _skupnml, je ena stran, ki
govori za posojilo proti Stipendijam. Druge prednosti
izhajajo iz gospodarskega \_'l{llku._U[mmlum moznost
knpituL: se more, v nasprotju s Sipendijskim fondom
modno zvisati. Vpodtev ne pride le leina renta, am-
pak v teku Zasa celotni kapital.

Dolo¢ila o dajatvi, vroitvi in obrestovanju posojil
0 vezana na Studijske in zivljenjske prilike posamez-
nih univerz in drzav. Vsa pa 1zhajajo iz stali€a, ki je
merodajno za uspevanje Studentovske posojilnice.

ako je vpraSanje, ali naj se fl{l}l‘J'[ l’“;“}‘]llﬂ e v
prvem letu, ali pa samo za dopolnitev tudij. V prvem
slu¢aju je nevarnost, da bo posojilojemnik pri vstopu
v poklic obtezen z dolgom, ki more njegoy razvoj
ovirati. Drugi sluéaj je mogot le tam, Kjer so za prve
semesire $tudija na razpolago kakine podpore, ali
moznosti zasluzka. Ravnotako naj se odlodi vifina
posojila, eksistenéni minimum za Studij.

AKADEMSKI GLAS

Povsod se je izkazala potreba po zmernem obre-
stovanju posojil, kar pomeni zavarovanje posojilnice
same, Kritje poslovnil izdatkov in ustvarjenje rezerv-
nega fonda, periodicno plafevanje pa jaci tudi za-
vest dolznikove odgovornosti do posojilnice in poz-
nejsih posojilojemalcev.

Rok odplacevanja se v posameznih drzavah ravna
po moznostih, ki jih ima diplomirani Student, da
dobi sluzbo, da Zze v zateiku svoje poklicne eksisten-
ce, ko je itak prisiljen na mnoge izdatke, ni obte-
zen s prekratkim rokom za odplacevanje. Sest do
deset let tekotega roka po diplomi, ali pri posojilih
v visjih semestrih od danega posojila, se je v praksi
izkazalo za potrebno. Predolg rok pa nasprotno otez-
koc¢i vezi z dolznikom in izterjanje dolga. Da se temu
izognejo, ima vedina posojilnic toéne naérte vra-
canja, od katerih le izjemoma popuste, deloma pa so
obroki vracil ravnajo po viSini vsakokratnega zasluz-
ka.

Povdarili smo, da se varstvo dobi s skrbno izbiro
ljudi, zato se nekatere posojilnice zadovoljujejo z na-
vadno zadolznico in Castno besedo, druge pa zahte-
vajo poroke, pa tudi sklenitev zivljenjskega zavaro-
vanja. I'e juristiéne var$Cine pa naj varujejo poso-
jilnico presenec¢enj, v glavnem naj se gradi na za-
upanju.

Samouprava ali vsaj souprava Studentov naj krepi
znacaj samopomodi, soodgovornosti in skupnosti, Dru-
Zi naj razlitne modi in stremljenja na univerzi za
znanstveno in socialno povzdigo Studentov in naroda.

V prihodnjih Stevilkah bom obdelal sisteme poso-
jilnic v raznih drzavah, konéno pa najprimernejSe
izbral in prilagodil za pnart ustanovitve studentovske
posojilnice pri nas.

FORMIRAN]JE NOVE DIJASKE ORGANIZACIJE V
AMERISKIH ZDRUZENIH DRZAVAH.

Dve veliki dijaSki organizaciji: Dijaska liga za
industrijsko demokracijo in Splodna dijaska liga sta
izdelali nac¢rte o zdruzitvi. Predlagana organizacija
bo vkljucevala dijake srednjih 3o0l, kolegijev in uni-
verz, Borila se bo proti prisiljenemu vojaskemu vez-
banju, zapostavljanju na univerzah in za akademsko
svobaodo, k zdruzitvi je privedla predvsem teznja, da
se na la nacin strne v skupen boj ¢im Sirsi krog Stu-
dentov,

AMERISKE UNIVERZE.

Leta 1920 je bilo v Zdruzenih drzavah 640.000 Stu-
dentov; deset let kasneje se je Stevilo povecalo Ze na
1,370.000.

Ta mnozica dijastva je razdeljena na 620 univerz
in collegeov. L. 1934 so se z\'iéufi skupni strodki za

ouk na 577 milijonov dolarjev, kar je ve¢ kot 22 mi-
ijard dinarjev.

Vsaka od 48 zveznih drZav ima svoje univerze; to-
da javne univerze so v brezpomembni manjdini z ozi-
rom na tiste, ki so jih ustanovili in jih vzdrZzujejo
privatniki.

Tako ima Chicago 2 veliki privatni univerzi z vse-
mi fakultetami in vserhi mogoéimi stolicami: juzna
ima 842 profesorjev in 9388 Studentov, severna pa
729 profesorjev in 10.697 Studentov.

ajvetja v drzavi, columbijska v New Yorku, $teje
2800 profesorjev; &tevilo Studentov, ki jo }mﬁm"njn pa
dosega 28.000. Univerza sHarvarde v Cambridgen
(Massachussetts) pa Steje 1692 profesorjev in 7963
Studentov.

Ce si hofemo predstaviti bogastvo privatnih uni-
verzitetnih ustanov, se moramo zavedati, da razpola-
gajo s kapitalom { milijarde 320 milijonov dolarjev,
med tem ko imajo drzavne le 136 milijonov dolar-
jev kapitala. Knjiznice privatnih univerz imajo vsega
32 milhjonov zvezkov, one javnih pa samo 13 mili-
jonov.

STUDENTJE VSEGA SVETA SE BORE ZA MIR.

V vseh kulturnih drzavah po vseh kontinentih sveta
se vrie velika gibanja Studentov raznih politiénih,
svetovnonazorskih, verskih opredeljenj in razliénih
narodnosti. Skrb za usodo civilizacije in kulture so-
dobnega &lovestva, jih je povezala vse, brez razlike
v skupno borbo za ohranitev miru. In kaj smo storili
mi slovenski 8tudentje v ta namen?

V Zaugrebu izhajata poleg drugih dva Studen-
tovska lista sNovi studentc in 3Glas mladi-
n e«, list za kulturne in ekonomske probleme mladine,
»Novi studente izhaja drugo leto in si je s svojim
odlo¢nim nastopom za pravice hrvaskih Studentov za-
vzel na vseucilisén motno pozicijo. Zdi se, da ima hr-
valki &tudent danes veliko vedjo moznost ne samo
misliti, ampak tudi povedati resnico, kakor je pri nas
v navadi, »Glas mladine« ima zelo Sirok dopis-
niski krog: v svoje vrste Steje mladino od diplomi-
ranih akademikov do krojuSkih vajencev, od pomoé-
nikov do srednjedolecev, od kmetkih mladeni¢ev do
delavskega naradéaja. y

Zadnje ¢ase je neka osamljena skupina iz vrst
katoliskih akademikov z velikim krikom razobesila
sAkademski glase kot framazonsko-komunisti¢no stra-
gilo v opomin vsej $tudentovski javnosti, vsem pokte-
nim Slovencem in policiji. .J"\h naj po trllu}h_n borbi
za pravice vseh slovenskih Studentov ‘ln‘l‘Z izjeme, ki
ji je nafe glasilo posvetilo vse sile, fe mlg""jlfjilm'.’
na te prav tako ponesredene kot preracunane izpade?
sPsi lajajo, karavana gre daljes pravi pregovor.

sStraza v viharjue 15 okt. 1935. »Proti pri-
vatnemu Kapitalizmu, proti drzavnemu kapitalizmu
komunizma in nacionalnega socializma, proti fadiz-
mu hoéemo federativne korporacije
delovnih poklienih stanov kot itd.« (Pod-
¢rtali mi.)

SREDNJE SOLE V DRAVSKI IN
BANOVINL

V dunavski banovini in  Beogradu je skupaj
2,676.068 prebivaleev, 41 srednjih Sol in 53.155 udéen-
cev, dotim je v dravski banovini, ki ima 1,144.298 pre-
bivaleev 13 srednjih Sol (med njimi ena niZzja sred-
nja Sola) in 8885 ucencev. Sorazmerno z dunavsko ha-
novino bi morali imeti pri nas ne priblizno 8000 uéen-
cev, ampak 20,000 in ne 13, temveé 17 srednjih Jol.
In pri nas govorimo o hiperprodukeiji inteligentov.,
(Po statistiki  pododbora Profesorskega drustva v
Kranju.) '

DUNAVSKI

Kmlar advokati evropskega ljudstva govore o
napredku, mislijo pri tem zgolj na tehnic¢en na-
predek, redko na izravnanje socialnih odnosov,
mislijo na civilizacijski proces, a skoro nikdar
na kulturni tip, na moraluni tip novega &loveka.
Konéno se v progresivizmu sodobnega mesan-
skega filozofa skriva napol zavestno napol pod-
zavestno vecna platoni¢na teznja po neki stopnji
udobnosti, v njem ii¢e opravicila utrujenost so-
dobnega evropskega ¢loveka, in da gremo v pa-
radoks, v progresivizmu je dvom nad progresom
tako povdarjen, da je psiholoiko postal ena nje-
govih najbistvenejsih oznak. Igranje s protislov-
Ji? Nikakor. Ali ne dviga moderna arhitektura
:"imilmlj udobnih stavb morda prav zato, da se
vanje varno umaknejo mnozice utrujenih, ko-
modnih mesS¢anov? In vendar je moderna arhi-
tektura progresivna. Ali ni osnovna poteza so-
dobnega inteligenta strah pred moénim intelek-
tom, ker vidi v njem nevarnega nasprotnika svo-
ji mozganski stabilnosti in z njo zvezani komod-
nosti?
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priporofa svojo bogato zalogo znanstve-
nih, strokovnih in drugih knjig v raznih
jezikih. — Pri tem opozarja, da so vse
knjige nemskega izvora sedaj za 25% (za
¢etrtino) cenejie,

Pri zanesljivem jamstvu dovoljuje
odpladevanje v rednih meseénih obrokih.

Nakup dobroohranjenih antikvarnih
knjig.

Javna kuhinja

v Delavski zbornici
Liubliana, Miklositeva 22
nudi svojim gostom

CENENO, TECNO IN OBILNO HRANO

V abonmaju: zajtrk 2 Din, kosilo po 4,
6 in 8 Din, vecerja po 3 in 5 Din,

Akademiki imajo v nasi menzi lastno

obednico!

Urejuje urednidki odbor. Za urednistvo odgovarja Evgenij Ravnihar. — Izhaja vsak teden. — Naronina: akademiki 4 Din, vsi drugi 5 Din me-
setno, — Cek, radun: Ljubljana, itev. 16.465. — lzdaja konzorcij, predstavnik Viktor Turnek. — Urednidtvo in uprava: Ljubljana,
Erjavieva cesta 24. — Tiska tiskarna >Slovenija¢, predstavnik A. Kolman. Vsi v Ljubljani.



