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24. novembra 1991. Birmanke s skofom Metodom Pirihom in prelaron; dr. A. Starcem.
Foto OSCAR-PAVLOVCIC

Obisk koprskega skofa msgr. Metoda Piriha od 20. novembra do 5. decembra 1991 je
bil za naso versko skupnost vazen dogodek. Poleg birmovanja v Buenos Airesu,
Barilotah in v Mendozi — skupaj 170 birmancev — in sre¢anj s predstavniki
organizirane skupnosti, je obiskal rojake po nasih krajevnih sredisc¢ih, utrdil je naso
povezanost s Cerkvijo na Slovenskem.

BUENOS AIRES




Skof msgr. Metod Pirih z Gallusom po slovesni masi v dvorani Slovenske hise, med katero je pel zbor, 145 birmancev pa prejelo zakrament sv. birme.
Foto OSCAR-PAVLOVCIC
Cetrtek, 21. novembra 1991 v Nasem domu San Justo: Skof Metod Pirih med sanjuskimi rojaki. Kulturnemu delu na odru je sledia slavnostna vecerja v dvorani.
Foto MARJAN OVEN




UVODNIK

sak narod ima v svojem Zzivljenju primerne
trenutke. Ni jih veliko. Pojavljajo se v teku stoletij,
vEasih celo tisotletij, in se ponujajo v premislek
N v izziv ljudem, da izrabijo primeren tas (kairés),
Prebrodijo zapreke in ustvarijo, kar je takrat treba.
S‘{ewpisemsko izrazeno, razumeti je treba tas svojega
Obiskanja. Ta imperativ (,,Razumeti je treba...”) pa ni
ahek, ker ni vsem dovolj otipljivo jasno izklesan pred
9Cmi in ga je navadno %ele treba zaznati in nato s
182avo jzoblikovati. Nekako je kot v osebnem zivijenju
Poklic (vocatio). Klicani (vocatus) &uti v sebi neko
vabilo, ki izhaja iz globine njegove biti, a e ne ve, ali
Naj mu sledi ali ne. Vabilu, &e je resnitno in pristno, je
treba dodati zrel odgovor, ki navadno terja ¢as, kot
Vsako naravno zorenje. Sele za tem nastopi odlotitev,
! Se na zunaj izrazi v kategoricni obliki, svoj temelj ima
Pa daleg v globini in zato v prepritanju, da je samo ta
'n taka odlotitev v tistem trenutku za preteklost,
Sedajost in prihodnost pravilna. Sele takrat se imperativ
SPremeni v normalno indikativno stanje, stanje nekoga
ali netesa, Cigar urejeno bivanje je vsem samo po sebi
Umevno,
Za Slovence se je tak primeren tas po tisot dvesto
letin Pojavil sedaj in razumeli smo ga. Klic je zorel dalj
asa, desetletja, in celo stoletje, dokler ni nastopila
Polnost tasov. Pri tej polnosti casov pa nasa
erQaVnina igra odlotilno vlogo, saj od tam, iz tiste
g'°b,'”9 prihajajo izzivi, ki jim doslej $e nismo mogli ali
Znali dati pravega odgovora.
v Pri tem pomanjkanju pravega odgovora je bil velike
S"(:‘Znostl nas narodni znataj. Dolga stoletja podIoZnist\{a
3 ga mocno pogojevala. Iz dobe ustolicevanja, ko je
Ovenski kosez soodlotal pri odlotanju in sprejetju
O?T?ZD)!, torej je bil drzavnotvoren element, (da ne
iz f"qan) Se prej Karantanije) in s potasnim
ff'lanlem dejanske veljave tega obreda vse do
Znac"Ieta’ po katerem je odpadel, se je slovenski
(Karaj Spreminjal in spremenil. Od drzavnega naroda
(uStoé?.ntar]ua) in pre:ko drzavnotvornega bivanja
nicemlcema) smo prisli v gisto podloznistvo, ko v
R er nismo odlogali, temvet le poslusno ubogali. To
I& skrivilo hrbtenico. Morali smo postati

——

prilagodljivi. Ohranjali smo sicer svojo kulturo in obitaje,
toda le zase, ne kot bogat element, ki bogati tudi druge.
Ziveli smo le navznoter. Morda nas je prav to resevalo
in resilo, toda brez zunanje oblike tudi ta bogata
vsebina ni imela prave identitete.

Nas narodni znataj se je javljal v trpeti narodni
pesmi, Ki je bila vedno harmonitna, a mila in mehka,
predvsem liricna, z zelo redkimi epskimi izjemami.
Pesem je zazivela samo, kadar je bila omenjena
.ljubica“, sicer pa je bilo mnogo tarnanja. Z zelo redkimi
iziemami se je Slovenec kje uveljavil, te pa se je, je
bil vedno Avstrijec ali pozneje Jugoslovan. Mnogo je
bilo med nami tarnanja in pesmi, ki so izrazale za narod
skoraj brezplodno boletino. ,,Oj ta vojaski boben...
kadar jaz umrl bom*, ,,Puobt sem star sele osemnajst
let, cesar me hote k soldatom imet..." Neprestana
boletina ob zapu&¢anju déma zaradi vojske ali zaradi
boljsega kruha je trgala liritno notranjost nasega
tloveka, ki prevetkrat ni znal premostiti grenkih
trenutkov in jih ukrotiti, temve¢ so trenutki ugonabljali
njega, da je neznan izginjal po vseh kontinentih, strt in
unicen. Najveckrat tak konec ni prinesel nobenih sadov
in so Slovenci v sluzbi drugim, vojaski ali nevojaski,
padali in izginjali vsepovsod brez zanosa, brez
najmajsega obtutka, da je njihovo trpljenje narodu kaj
sluzilo. Seveda pa tudi pravih perspektiv ni bilo. Ce se
v nam bliznjih &asih spomnimo samo na Preserna, Ki
kot odvetnik in inteligent ni mogel napredovati na
domatih tleh, ker je bil zaveden Slovenec, si dovolj
jasno naslikamo stanje, ki je viadalo prej. Tezko je to
izreti, toda ne moremo drugate kot da zakljutimo, da
smo bili skoraj ni¢. Kot Slovenci v svetu in med drugimi
narodi nismo eksistirali. Ni nas bilo v evidenci
premnogih seznamov narodov, in komaj da je bil kaka
omemba v enciklopedijah. Zelo tezko je biti ponosen
na svoj narod ob takih okolis¢inah! Ker si komaj kaj,
se mora$ prilagoditi, predvsem pa timprej priklugiti
kakemu drugemu, vetjemu in moZnejsemu, da se
tistega ,,komaj kaj“ ne izgubis. Seveda so bile vedno
in povsod tudi izjeme, ki so zrasle v raznih okolisginah
in ki so znale negativne momente sprevreti s tezavo v
pozitivne. Vendar se je to dogajalo bolj na redko.

V zadnjih desetletjih je to bilo za danes zivete
Slovence dovolj jasno. V matici so govorili, da so
Jugoslovani, ob mejah Italijani ali Avstrijci, ¢e si pa v
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NOVO POGLAVJE

slovenske zgodovine

Plebiscit, razglasitev, priznanje.
Trije momenti enega samega

dogodka, rojstva slovenske
drZavnosti. Pri¢enja se pisati novo
poglavje tisocletne slovenske
zgodovine.

Ce bi morali izbrati naslov za to
zgodovinsko poglavje, bi bilo
primerno napisati na prvo stran z
velikimi ¢rkami besedo
»odgovornost‘. Z odlocitvijo za
svojo drZavnost je sprejel nase
slovenski narod polnost druzbene
odgovornosti.

Pri tem si moramo biti na
jasnem, da izhaja suverenost iz
plebiscita, ki je prvi drzavni akt
nasega ljudstva v novejsi zgodovini.
Razglasitev je le uresniéevanje
ljudske volje in mednarodno
priznanje ni¢ veé kakor izjava
drugih drZzav, da so pripravljene
priznati naso politi¢no polnoletnost.
S plebiscitom je vsakdo prevzel nase
odgovornost za slovensko drzavo
pred samim seboj, z razglasitvijo
smo se zavzeli pred narodnim
obCestvom, s priznanjem smo
odgovorni pred svetom,

MARKO KREMZAR

Dobili smo priznanje, ker smo Ze
bili drZzava, nismo drZava, ker so nas
drugi priznali. Izku$nja kaZe, da
lahko sodobna drzava deluje in Zivi
uspesno in suvereno, ¢etudi je nihée
ne prizna, medtem ko ostajajo
nekatere priznane drzave le prazna
lupina, =zapus$Cene ob cesti
zgodovine kot neporabno in mrtvo
ogrodije.

Zivljenje je v osebi, v druzini, v
narodu, drZava pa je tem naravnim
enotam in ob¢estvom potrebna
opora. Ko smo z drZavnostjo sprcicli
na svojc rame popolno odgovornost
za usodo nade narodne skupnosti, je
prav, da se veckrat spomnimo, kaj je
namen in kaj je sredstvo. Drzava
nam lahko pomaga, da je nasc
Zivljenje mirnejie, delo uspesnejse,
odnosi pravi¢nejsi. Ne more pa
drZava posredovati ali vecati
Zivljenja, ¢eravno lahko ustvarja
zanj boljse razmere.

Bog daj, da bi z novo odgo-
vornostjo prejeli Slovenci tudi
potrebno modrost, da bomo svojo
drzavo hoteli urejati tako, da bo
postala prijeten in Zivljenja poln

dom vseh rojakov. Naj v tem
skupnem domu ne bi presojali srece
in blaginje le z merili imetja in
dohodka marve¢ predvsem po obilju
ter kvaliteti Zivljenja.

RAZMISLIANJA
OB ZMEDI

MARKO KREMZAR

Nikdar ne vemo, katera
misel je lahko pricetek niti,
ki nas bo privedla
iz zmede in feme — do Luci,
2
Ceprav segajo na razli¢na
podrocja
druzbenega Zivljenja,
so Kultura, Gospodarstvo in
Politika,
Znanost in Vera
veje istega drevesa,
ki poganja
iz korenin ¢lovekove narave
ter rojeva sadove
v srcih posameznih oseb.

zdomstvu in v svetu dejal, da si Slovenec, nihte ni
vedel, kaj je to. Se enkrat, tezko je bilo biti Slovenec
do vceraj!

Kaj pa danes in jutri? Kar na lepem, v nekaj letih,
mesecih in tednih- smo Slovenci iz skoraj nica postali
subjekt v mednarodnem zivljenju. Kar na lepem smo
postali upostevanja vreden dejavnik. Kar na lepem so
nas zaceli spostovati, ker smo z zanosom, s pravo
zavednostjo in tudi uspesno branili svojo zemljo. Kar
na lepem smo s skorajsnjim priznanjem postali
enakovreden partner v Organizaciji zdruzenih narodov.

Ali bomo sedaj se tarnali? Ali bomo se vedno z vase
zaprto boletino trpeli ob vsakem Slovencu, ki odide v
svet, namesto da bi ga bodrili in mu pomagali, da on
tujino premaga, ne tujina njega? Ali bomo %e vedno
govorili, da smo majhni in da sami nitesar ne zmoremo,
namesto da bi si bistrili um v podjetnosti, da

nadoknadimo z iznajdljivostjo svoje objektivne
pomanjkljivosti? Ali bomo $e vedno mislili, da nam
morajo priti drugi na pomot&, ¢e bi nam pretila
nevarnost, in ne prijeli najprej sami za primerna
obrambna sredstva pred napadalcem? Lahko bi se
sprasevali se in %e...

Odgovor si pa mora dati vsak pred seboj in moramo
ga dati tudi skupno kot narod. Doziveli smo svoj kairés,
svoj pravi trenutek. S tem smo stopili v novo dobo.
Sedaj imamo svoje Iime in svoje mesto v svetu. Sedaj
je napotil trenutek, da se zavemo sami sebe in da
odgovorno stopimo na pot, ki smo si jo zagrtali, ko smo
sledili klicu iz nase pradavninske notranjosti. Za
slovensko prihodnost je vsak Slovenec, naj bo 3e tako
skromen, vazen, e zna biti pokon&en in samozavesten
v svojem slovenstvu, ki se je iz trpljenja v 3koljki izvilo
in spremenilo v biser, ki bogati vse ¢lovestvo. @
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3 ZA ZIVLJENJE

Nova slovenska drzava si daje
novo ustavo. Ni drzave v modernem
pomenu besede, ki ne bi imela nekih
osnovnih zakonov, ki naj svojim
drzavljanom in svetu povedd, kaksna
je narava nove drzave, kaksne so os-
novne pravice in dolznosti drzav-
ljanov.

Nekatere skupine v Sloveniji se
potegujejo, da bi se v novo ustavo
v¢lenila tudi ,,pravica do splava”. Na
drugi strani pa se ogladajo institucije in
posamezniki, zlasti iz katoliskega
tabora, ¢eprav 3e zdale¢ ne samo iz
njega, ki se odlo¢no zoperstavljajo
temu predlogu. Naj tudi nasa revija
pove nekaj k temu vprasanju, ceprav
je seveda nase nacelno stalidce ze od
zmeraj jasno.

1. Najosnovejsa pravica, ki mora
biti zagotovljena vsem drzavljanom
Slovenije, je pravica do Zzivljenja. To
pravico morajo priznati logi¢no vsi
tisti, ki verujejo v osebnega Boga,
stvarnika in gospoda ¢loveskega Ziv-
ljenja. Vendar ne samo ti, temve¢ tudi
vsi tisti, ki se zavzemajo za uveljav-
ljanje kakrsnekoli druge ¢loveske
pravice. Kajti pravica do Zzivljenja je
temelj in predpogoj vseh drugih
pravic. Ce ¢loveku ni zagotovljena ta
pravica, je vsako govorjenje o drugih
¢lovekovih pravicah prazno fra-
zarjenje. Kako naj napr. imam pravico
do ustanovitve druZzine in zakona, do
svobodne izbire poklica in dela, do
iskanja resnice itd., ¢e mi ni predhodno
pravno zagotovljena pravica do ob-
stoja, do Zivljenja? Ce nimam pravice
do zivijenja, se zamajcjo vse druge
moje pravice.

2. Danes je znanstveno neizpod-
bitno ugotovljeno, da je pod materinim
srcem zazivelo bitje od vsega pocetka
novi ¢lovek, da v materi spoceto bitje
ni del njenega telesa. Zivi v materi-
nem telesu, a ni del njenega telesa. In
kot novo ¢lovesko bitje je zatorej tudi
nosilec vseh pravic, ki gredo ¢loveku
kot ¢loveku, torej predvsem nosilec
pravice do Zivljenja. Te pravice ni
dobil od matere in oceta, temve¢ jo

starSev je, da mu to pravico branita; in

poseduje neodvisno od njiju. Dolznost |

¢e onadva tega ne storita, mora drza-
va subsidiarno pose¢i vmes.
Sklicevanje torej na neke domnevne
pravice matere do njenega telesa je
popolnoma neumestno, kajti otrok pod
njenim srcem ni del njenega telesa. Je
v njej, a ni del nje.

3. Zagovarjati pravico do splava z
dokazom, ¢e3 da je mati lastnica svo-
jega telesa, bi bilo podobno, kot ¢e bi
kdo povabil nekoga v svojo hiso, po-
tem pa mu izjavil, da je s tem izrodil
svoje Zivljenje na milost in nemilost
svojega gostitelja, ¢e3, dokler si v nasi
hisi, mi odlotamo o tvojem Zzivljenju.
Dokler si v hisi, katere lastniki smo mi,
si izgubil celo pravico do zivljenja. Ko

4 mesece, 1 teden, 20 cm dolzine

jo bo3 zapustil, bo3 znova sam odlo¢-
al o svojem Zivljenju. Sme3no doka-
zovanje! V resnici, toda ali ni prav
taksno dokazovanje tistih, ki zahtevajo
zase pravico do splava? Zenska je
svobodno sprejela v dom svojega
telesa gosta — svojega otroka — in s
tem naj bi si pridobila pravico nad
njegovim Zzivljenjem in nad njegovo
smrtjo?!

4. Ne moremo se ubraniti vtisa, da
so med glavnimi pospesevatelji ,,pra-
vice do splava” tisti, ki so v zadnjih
desetletjih tako v teoriji kot zlasti v
praksi zgovorno dokazali, kako poj-
mujejo ,,pravico do Zivljenja“, kajti za
to pravico konéno gre. Oni so delili to
pravico po svojih merilih, kogar so pa¢
smatrali za vrednega, da Zivi. Drugim
pa so jo nacrtno odrekali. MnoZzi¢ni
pokoli, nesteta skupna grobis¢a ne-
dolzno pobitih ljudi bodo ostali neiz-
brisen dokaz, kam privede prezir naj-
bolj osnovne pravice vsakega ¢love-
Skega bitja — pravice do zivljenja.

5




37

V blisku ljubezni neviden,
stopil je v veZo Zivljenja,
naelektren od hotenja,

da se razraste v Zeni

v koZo in kost in tkivo,
da bi kdaj v Solski klopi
sklanjal, nerazresljivo
lisockrat zapleteni

»Jjaz, mene, meni...

Kakor titancek zariva
v sluznico miligrame
in drgeta skozi tkiva:

Mamica, misli name!

Mislim, saj mislim nate,
mislim ponoci, ko sanje

Vv dar mi neso stanovanje,
mislim pri trezni zavesti,
ko mi vsakdanja bodocnost
v slehernem hipu priganja:

Liter ¢mega vina,
vejica roZmarina,
Irikrat dnevno po dva kinina.

Mamica, kaj te ni sram!
Vendar, ¢e tiras me v smrt,
vedi: kot klop sem zazrt,
Jaz se ne dam!

Kaj si Zelis v svet nadlog,
dete neumnno! Tu zunaj
Caka zacaran te krog:
misli! in ¢uti! in dvomi!
ljubi! sovrazi! racunaj!

In trepetaj pred atomi!
Dete, dokler te se ni,
Pametno, mirno umri!

Lit_qr ¢mega vina,
vejica roZzmarina,
trikrat dnevno po dva kinina.

Ampak jaz noc¢em, jaz nodem,
nocem umreti!

"locem, stotisockrat hocem
Ziveti!

Dete, le kaj bi hodilo na svet?
Glej, milijarde teh daljnih zvezd,

Otrok

JANEZ MENART

dete prislo bi samo umret,

smrt je strahoten, brezumen cilj,
ki ga pozna zavest.

Dete, dokler te Se ni,

pametno, mirno umri!

Mamica, kaj tu stoji§

in kot v zasmch Ijubezni

gledas ta zIdto stekleni napis:
SPECIALIST ZA ZENSKE
BOLEZNIL

Mamica, ko me razzre
gumijasti vonj rokavice,
v gnoj brez sledu se utopim.

Mamica, jaz se bojim
britvastega robu
hladne ponikljane Zlice.
Kaj se ti ne?

Mamica, pojdi naprej!
Glej,
dvoje rocic Ze imam,
dvoje noZic Ze imam,
prstkov deset in Se enkrat deset,
ritko in glavico tudi,
sréeca drobni trepet
kmalu te v sreci zacudi,
potlej se odebelim,
laske dobim,
v gozdu Ze ¢akajo pticki
in v trgovini igracke,
Cakajo racke in psicki,
dude in prve hlacke,
pojdi, le pojdi od tod,
glej, saj gre noga sdma,
glej, saj to tezko pot
kmalu kon¢a moj
ma-mal

Sredi vsemirskih cest,
sredi nemirnih mest,
sredi Zeljd in skrbi
cudeZ zori.

Skoz medenico,

kot skoz slavolok,

stopil bo v druzbo veselih otrok
in dobrih in slabih

ljudi.

DUtovno ZIVLIENJE  Februar 1992

Misli

Evropa se je dancs zclo oddaljila od
Boga, zato so morale priti nad njo
raznovrstne preizkusnje. Jasno je —
Bog nam pri tem ne jemlje svobodne
volje. Kdor hoce, te preizkusnje izkoristi
v svoje dobro, kdor pa noce, ga vodijo
v pogubo. Vsakemu se godi tako, kakor
sam hoée (sv. Maksimilijan Kolbe).

* Kk

Bog ni dal enemu ¢loveku vsega,
ampak vsem vse (slovenski pregovor).

% %k %k

Ko govorimo o Bogu, moramo
spremeniti svoje obi¢ajne predstave.
Prvi predmet boZje pozornosti in
boZjega pogleda je vsak ¢lovek tu doli,
vsaka ¢loveska oseba, vsaka neumrljiva
dusa (kardinal Leon-Joseph Suenens).

* ok %

Svetost ni nekaj manj cloveskega,
ampak je nekaj Se bolj ¢loveskega. To
pa vkljuéuje tudi veéjo sposobnost za
trpljenje, razumevanje in simpatijo, prav
tako pa tudi za humor, za veselje, za
cenitev dobrega in lepega v Zivljenju
(Thomas Merton).

% % %k

Neobcutljiv sem tako za hvalo kot
za grajo; ¢e me hvalijo, pravijo, kakSen
bi moral biti, ée me grajajo, povejo,
kaksen sem (sv. Janez Bosco).

* %k %k

Mi smo odgovorni za nas ¢as. Mi
smo odgovorni pred nafo kri¢ansko
vestjo. Odgovorni smo pred Kristusom,
pred Cerkvijo, pred zgodovino (papez
Pavel VI1.).

EE 3
Ako ¢lovek ne more biti lep in
bogat, kakor bi rad, lahko je dober in
posten (slovenski pregovor).

* ¥ Kk
Naj bodo dobri in posteni ljudje Se
tako brez moci, je samo zaradi njih
Zivljenje vredno Zivljenja (Albert
Einstein).
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‘Mariborski skof Kramberger
na Skofovski sinodi v Rimu

...Kljub koncilski pomladi mnogi, predvsem
mladi, zapuscajo Cerkev, se obrac¢ajo od nje in se
odlo¢ajo ,,za Kristusa brez Cerkve®.

Od 28. novembra do 14. decembra
je bila v Rimu 8kofovska sinoda. Nad
130 skofov je razpravljalo o novem
poloZaju Cerkve po koncu komunizma
in o moZnosti nove evangelizacije
,,stare celine“. Po padcu Cerkvi in veri
sovraznih ideologij v vzhodni in sred-
nji Evropi se Cerkvi odpirajo nove
moZnosti, hkrati pa je tudi pred
tezkimi nalogami.

Glavni tajnik skofovske sinode v
Evropi, nadskof Jan P. Schotte, je na
tiskovni konferenci pred zatetkom
sinode opozoril na nevarnosti, ki se
porajajo ob iskanju nove podobe
Evrope. OgroZajo jo porabnizke, libe-
ralistitne in nihilisti¢ne ideologije.
Nove nevarnosti zanjo pa pomenijo
novi nacionalizmi, ogroZanje Se nero-
jenih Zivljenj in ostarelih ljudi (splav
in evtanazija) in vedno nove nevar-
nosti, ki razbijajo druZino.

Slovenske Zkofe je na sinodi zas-
topal mariborski skof dr. Franc
Kramberger, od laikov pa je bil pova-
bljen pisatelj dr. Alojzij Rebula. Skof
Kramberger je na sinodi 30. novem-
bra takole razmisljal:

Moj prispevek zadeva 42. in 43.
tlen predloZenega predsinodalnega
dokumenta (Summarium) — o iden-
titeti Cerkve v Evropi.

Nismo v apostolskem &asu, smo pa
v ¢asu apostolskega delovanja. Kakor
apostoli in prvi kristjani pred skoraj
2000 leti moramo tudi mi spoznati
znamenja svojega fasa, govorico in
delovanje Svetega Duha sedaj in med
nami.

Od 2. vatikanskega cerkvenega
zbora je minilo dobrih 25 let. V tem
Zasu naj bi koncil presel v Zivljenje.
Ceprav Se ni zaZivel v celoti, se je
obraz Cerkve v marsi¢em spremenil.
Med boZjim ljudstvom je Ziva zavest,
da je Cerkev obcestvo, ki se najbolj
uresni¢uje pri lomljenju kruha ali pri

sveti liturgiji, tudi je navzota zavest
o splosnem duhovnistvu, dostojanstvu
laikov in o boZjih darovih ali ka-
rizmah. BoZja beseda globlje in bolj
Zivo prebiva med boZjim ljudstvom.
Sveti Duh ni ve¢ »neznani Bog«, o
katerem se je govorilo enkrat v letu.
V ospredje stopajo molitvena obtest-
va, duhovna Zaris¢a...

Kljub koncilski pomladi in tolikim
pozitivnim premikom mnogi, pred-
vsem mladi, zapu&&ajo Cerkev, se ob-
racajo od nje in se odloajo »za Kris-
tusa brez Cerkve«. Postali so si nace-
lo: Kristus — DA, Cerkev — NE!
Prepri¢ani so, da znotraj Cerkve ni
vse v redu ali da ni celo ni¢ v redu,
zunaj nje pa kakor da je vse dobro.
Zahtevajo pristno evangeljsko krié-
anstvo, a njihovi smerniki so narav-
nani pro¢ od Cerkve. Zelijo boZjo
besedo, a brez cerkvenega uciteljstva.
Zastopajo migljenje: &e hote Cerkev
imeti e kako besedo ali vlogo, naj
dela za mir, pravi¢nost, poStenost, za
razoroZitev; naj pomaga ladnim in
revnim; naj pomaga razre3Sevati so-
cialna in ekonomska vpraZanja. Da,
tudi to je potrebno, toda take zahteve
so za Cerkev velika skuinjava. Po tem
misljenju bi morala Cerkev zamenja-
ti vrednote. Namesto boZjih, verskih
in moralnih bi morala oznanjati
tloveske, socialne, ekonomske,
politi¢ne vrednote. Ne bi smela go-
voriti o boZjem kraljestvu, marved
samo o cloveskem. Njen cilj naj bi bil
samo humanizem; ta pa v svoji
skrajnosti pravi, da je ¢lovek lahko
kristjan, €etudi Cerkve ne sprejme.

Koncil je nasproti takemu
misljenju mo¢no poudaril, da poslan-
stvo Cerkve ni najprej socialno,
ekonomsko, politi¢no, marveé versko,
duhovno, moralno. Cerkev mora nad-
aljevati Kristusovo delo, oznanjati in
uresniciti boZje kraljestvo med naro-
di, ves svet usmeriti h Kristusu, &as
prekvasiti z duhom evangelija, razo-
devati skrivnosti Boga, ki je edini
smisel in kon&ni cilj €lovekovega
bivanja. Cerkev (kri¢anstvo) mora
prifati za boZjo transcendenco, za

prvenstvo Boga v svetu, za boZje
kraljestvo, molitev, posmrtno Zivljen-
je, vstajenje...

Danes smo prife velikih spre-
memb, politiénih prevratov, meSanja
narodov, rufenja tradicije, nastajanja
novih drZav, vdora novih kultur in
verstev v Evropo, price tudi velikega
strahu: €lovek se boji ¢loveka, narodi
trepetajo pred narodi. In v tem pro-
cesu kristalizacije Evrope ima Cerkev
vlogo nespremenljive dufe. Kar je
dusa za telo, je Cerkev (kri¢anstvo) za
svet.

ALOJZ REBULA NA SINODI

V Sloveniji je kr&¢anstvo Zivelo kot
v ¢asu katakomb. Po petdesetih letih
taksnega natina Zivljenja drZa slo-
venskega katoli®ana ni triumfalizem.
Njihovo izkustvo bi lahko povzeli kot
ozavesfenost o veli¢ini kricanstva: lik
Jezusa je nekaj edinstvenega.

Morda danasnja katoliska kultu-
ra precenjuje vaznost organizacije,
teologije, liturgije in literature na
gkodo vrednote svetosti, ki ostaja Se
zmerom najzgovornejsi izraz Zivljenj-
ske sile evangelija. Ce bo katoli¢an
bolj poudarjal svetost, bo s tem dal
tudi ve¢ zagona viru svoje vere,
evangelizaciji. Kr&¢anstvo je v bistvu
eshatologija, nauk o poslednjih receh.
Gre navsezadnje za poZivitev vere v
vstajenje. Zdi se , da je v danasnjem
kristjanu premalo ob&utljivosti in
zavzetosti za druZbena vprasanja, kar
pa je morda posledica nezadostnega
smisla za poslednje re¢i, za posmrtno
Zivljenje in posmrtno usodo.

»Kristus — da, Cerkev — nec, je
geslo izobraZencev. Zvestoba Cerkvi
ima svojo korenino v kricanski
skrivnosti kriZa, na kar pa je moder-
na misel alergi¢na. Vseeno pa gre za
skrivnost, ki jo je treba Ziveti v vsej
njeni sveZini v sodobnem ¢asu, ko se
svet tako Zene zlasti za uspesnost.

»Jaz sem pot, resnica in Zivljenje«
Kristus sam odkriva nalogo, ki jo
mora uresnifevati vsak kristjan in Se
posebej kritanski izobraZenec.
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2. februar: Jezusovo darovanje all svetnica

40. dan po Jezusovem rojstvu sta ga
Marija in Jozef darovala v templju.Tedaj je
startek Simeon napovedal, da bo Jezus luz
v razsvetljenje poganov. Na te Simeonove
besede se naslanja bogosluzni obitaj
blagoslavljanja svet, ki ima ta-le smisel:

Jezus je prava lug, ki razsvetljuje vsakega
tloveka, ki pride na ta svet. Kakor prizgane
svete preganjajo noZne temine, tako naj bodo
tudi na%a srca razsvetljena z nevidnim
ognjem, to je, z lutjo Svetega Duha, in brez
sleherne gresne slepote, da bomo mogli
gledati z oZis¢enim duhovnim otesom, kar je
Bogu vset in nasemu zvelitanju v korist, ter
da bomo po temnih nevarnostih tega sveta
zasluzili priti k neminljivi svetlobi.

3. februar: Sv. Blaz, skof In mu¢enec

Sv. Blaz je bil skof v Sebasti v Armeniji
(legenda pravi, da je bil najprej zdravnik). Umrl
je v 4. stoletju muteniske smrti. V srednjem
veku se je njegovo testenje razsirilo po vseh
krstanskih dezelah in ga imamo za
pripro&njika posebno zoper bolezni grla.

5. februar: Sv. Agata,
devica In mucenka

Sv. Agata (+ 251), doma iz Katanije na
Siciliji, je med preganjanjem kristjanov v tasu

- rimskega cesarja Decija, nekega 5. februarja,

verjetno leta 251, pretrpela mutenisko smrt za
Kristusa. Cestenje tega krstanskega dekleta
se je razsirilo po vsej Cerkvi.

6. februar: Sv. Pavel Mikl, duhovnik, In
tovarisi, mucencl

Sv. Pavel Miki (1564/66 - 1597), japonski
jezuit, je s 25 kristjani pretrpel smrt na krizu
5. februarja 1597 v mestu Nagasaki na
Japonskem, kamor je 50 let prej ponesel
krdtansko vero sv. Frantisek Ksaver.

10. februar: S. Sholastika, devica

Sv. Sholastika (ok. 480-547) je bila rodna
sestra sv. Benedikta, oteta zahodnega
menistva. Vodila je Zenski samostan ob
vznozju Monte Cassina v Italiji, kjer je umrla

- 10, februarja 547.

11. februar: Lurska Matl bozja

Leta 1907 je papez sv. Pij X. vpeljal v
bogosluzje spominski dan na prikazovanja
Matere bozje v Lurdu na Francoskem. V tem
kraju pod Pirineji se je od 11. februarja do 16.
julija leta 1858 Marija osemnajstkrat prikazala
pastirici Bernardki Soubirous.
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14. februar: Sv. Valentin, duhovnik In
mucenec

Sv. Valentin je eden izmed mutencev
rimske Cerkve, ki so mu kmalu po zmagi
krstanstva postavili v Rimu spominsko cerkev.
Legenda postavlja njegovo muenistvo v dobo
cesarja Klavdija leta 269.

14. februar: Sv. Cirll In Metod, slovanska
apostola

Sv. brata Ciril (ok. 826-869) in Metod (ok.
812-885) nista prva &irila med nasim ljudstvom
Kristusov nauk, pat pa sta ga tako oznanjala,
da sta po letu 863 zanj pridobila vse in postavila
temelje slovanski krstanski kulturi. Uvedla sta
slovanski jezik v bogosluzje in dala nasemu
ljudstvu knjige v domatem jeziku, kar je potrdil
papez Hadrijan Il. Ugeni sveti Ciril je sicer v Rimu
umrl 14, februarja 869, sveti Metod pa je postal
panonski 8kof. Njegovo delo je podpiral panonski
knez Kocelj, umrl pa je 6. aprila 885. lzven
Slovenije je njun obvezni god 14. februarja, v
Sloveniji pa je njun slovesni praznik 5. julija.

17. februar: Svetih sedem ustanoviteljev reda
servitov

V tasu bojev med italijanskimi mesti, v 13.
stoletju, je sedem plemitev pri Firencah
ustanovilo bratovatino Marijinih sluzabnikov, se
posvetilo molitvi in zunanjim delom usmiljenja v
sluzbi ubogih.

21. februar: Sv. Peter Damiani, skof in
cerkvenl ucitelf

Sv. Peter Damiani (1007-1072) iz Ravenne
v ltaliji je sluzil Bogu kot menih samotar, pozneje
pa kot ozji papezev sodelavec, ostijski kof in
kardinal. S spisi in spokornimi pridigami je veliko
storil za verski in nravni dvig Cerkve v prehodni
dobi 11. stoletja.

22, februar: Sedez apostola Petra

V preteklih ¢asih so se kristjani posebe;
spominjali delovanja sv. Petra v Antiohiji.
posebej pa njegovega prihoda v Rim, kjer je bil
zadnji sedez njegovega delovanja. Praznik
sedeza sv. Petra nas spominja, da je Kristus
sezidal svojo Cerkev na Petru, Skali, in ga
postavil za vrhovnega pastirja svoje trede.

23. februar: Sv. Pollkamp, skof In mucenec

Sv. Polikarp (+ 155) je bil utenec apostola
Janeza in utitelj sv. Ireneja ter deloval kot &kof
v Smirni v Mali Aziji. Popis njegovega
mutenidtva (23. februarja 155) je prvo in
najstareje izvirno porotilo o smrti nekega
mugenca.
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KAJ JE Nova zaveza?

e Nastalo je ¢isto novo razmerje med Bogom in ljudmi.
« Nov odresenjski red, ki je nastopil z Jezusovo smirtjo in vstajenjem.

vlogo pojem zaveze. Vsak se je moéno zavedal,

da je ¢lan naroda, s katerim je Bog sklenil zavezo.
Bog je v zgodovini sklenil zavezo z ocaki, z Noetom (1 Mz
9. 9-17), z Abrahamom (1 Mz 15, 18-21; 17, 2.9-14), najbolj
svecano pa je sklenil zavezo pod Sinajem (2 Mz 24, 3-8).
To je bil visek starozavezne odre3enjske zgodovine. Takrat
se je ljudstvo prerodilo v »Kraljestvo duhovnikov in svet
narod« (2 Mz 19, 6). Postalo je »posebna boZja lastnina
izmed narodov« (2 Mz 19, 5} in obljubilo, »da bo pokorno
spolnjevalo vse, kar je zapovedal Gospod« (2 Mz 24, 3.7).
Sedaj je imelo Boga na svoji strani, zato se je zdelo
nepremagljivo. Zaveza z Bogom je tako presinjala njihovo
zavest, da so se prav po tem locili od drugih narodov;
imenovali so se kar »ljudstvo zaveze«.

V verski zavesti izvoljenega naroda je imel osrednjo

Clovek pa je slab. Kljub trdni odlocenosti in dobri volji
veckrat odpove. Tako je tudi judovsko ljudstvo odstopalo od
zaveze. Prelamijalo je zapovedi, ki jih je Bog dal na Sinaju,
se spogledovalo s tujimi bogovi in hudo gresilo. Zoper to so
dvigali glas preroki in spodbujali k spolnjevanju zaveze, hkrati
pa napovedovali dobo, ko bo Bog sklenil z njimi novo zavezo,
drugacno kot pod Sinajem. »Dal jim bo novo srce. Odstranil

Sveénica
ZDENKA SERAJNIK

Bogu odpri, svetiife se srca,

nas Kralj prihaja, na3s Odresenik,
postal za rod ¢loveski je srednik,

da z ognjem milosti nas resi zla.

Deviska Mati nosi ga v rokah,
Njega, ki sam svetosti je glasnik,
vstajenja ali padca je mejnik,

po Njem bodoénost naia se ravna.

Daruj, daruj se, boZji Sin, za nas,
kot plamen ¢ist razsvetli nam temo,
prizgi Se nasa srca za daritev,

da na%a uresniéi se molitev,
zveliédanje uzrlo bo oko,
ko hrepenenja se dopolni ¢as.

bo kamnito srce in dal meseno srce« (Ezk 36, 26). »Svojega
duha jim bo vdihnil v njihovo notranjost, da se bodo drzali
njegovih zapovedi in jih spolnjevali« (Ezk 36, 27). »Pokropil
jih bo s ¢isto vodo, da bodo oprani vseh necistosti« (Ezk 36,
24) in bo sklenil z njimi novo zavezo (prim. Jer 31, 31).

Te napovedi je uresnicil Jezus. Svoje odresenjsko delo
fe imenoval nova zaveza. Pri zadnji vecerji je nad kelihom
dejal: »Ta kelih je nova zaveza v moji krvi« (Lk 22, 20). Na
veliki petek je te besede uresnicil. S krvjo, ki jo je prelil na
krizu, je zapecatil novo zavezo med Bogom in ljudmi. Ta je
izmila ¢loveski greh in nas notranje zdruzila z Bogom.
Nastalo je ¢isto novo razmerje med Bogom in ljudmi,
drugacno Kot je bilo v stari zavezi. S Kristusovo smrtjo na
krizu je bil unicen greh in [judem omogoéen »dostop k Bogu«
(prim. Rim 5, 2). Jezus je z odre3enjem zasluzil milost, ki
¢loveka notranje posvecuje in mu zagotavija zvelitanje. Ce
so bili v stari zavezi ljudje povezani z Bogom samo, Kolikor
so bili ¢lani naroda, s katerim je Bog sklenil zavezo, smo v
novi zavezi z njim tako notranje povezani, da Bog sam po
milosti zivi v nas. »Ne Zivim ve¢ jaz, ampak Kristus Zivi v
meni« (Gal 2, 20), je dejal za to novo stanje apostol Pavel.
»Postava je bila namre¢ dana po Mejzesu, milost in resnica
pa je prisla po Jezusu Kristusu« (Jn 1, 17).

Nova zaveza je torej nov odre3enjski red, ki je nastopil z
Jezusovo smirtjo in vstajenjem. Zdaj smo spravljeni z Bogom,
tako da »se ne le imenujemo, ampak smo boZji otroci« (1
Jn 3, 1), »¢e pa otroci, pa tudi dedi¢i pri Bogu« (Rim 8, 17).
To je prvi pomen nove zaveze.

Zacela se je torej nova ali poslednja (eshatoloska) doba
odresenjske zgodovine, ki bo trajala do Jezusovega
ponovnega prihoda na svet. Ta ¢asovni razpon je drugi
pomen nove zaveze. Mi torej Zivimo v novi zavezi.

Jezus nas je odresil brez nas, ne bo nas pa zvelical brez
nas. Zato moramo z milostjo, ki nam jo je zasluzil na krizu,
sodelovati, ¢e ho¢emo zasesti prostor, ki nam ga je pripravil
pri O¢etu (prim. Jn 14, 2-3a). O tem pa govori zbirka 27
knjig, ki ji pravimo s skupnim imenom Nova zaveza. To je
tretji pomen tega izraza.

V tej zbirki knjig so na prvem mestu Stirje evangeliji:
Matejev, Markov, Lukov in Janezov. Prve tri imenujemo
zaradi velike vsebinske, oblikovne in jezikovne slicnosti
pregledni ali sinopti¢ni evangeliji, Janezovega pa duhovni ali
pnevmaticni. Ker so evangeliji Jezusove besede, je z njimi
razodetje doseglo visek. kakor se je Bog v Jezusu najbolj
popolnoma razodel, tako nam je v evangelijih »spregovoril
po svojem Sinu« (Heb 1, 2). Jezus je mogel najbolj popolno
razodeti Boga, ker sam »biva v O&etovem narodju« (Jn 1,
18). Zato se nad njegov nauk cloveski duh ne bo nikdar
povzpel. »Naj duhovna kultura se tako napreduje, naj
Znanosti zrastejo v vidino ali porastejo v globino, naj se
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Cloveski duh se tako razsiri, preko
Visine in duhovne kulture, ki sije in se
blesei iz evangelijev, ne bo nikdar
prisel« (J. W. Goethe) Jezusove
besede so »duh in zivijenje« (Jn 6, 63).
Kdor jih sprejema, »ne bo taval v temi,
temvec bo imel lue Zivijenja« (Jn 8, 12).

Za evangeliji so v zbirki
novozaveznih knjig Apostolska dela,
Prva zgodovina Cerkve. Za njimi je
zbirka Paviovih pisem. Delimo jih v &tiri
velika pisma: Rimljanom, Prvo
Korineanom, Drugo Korincanom,
Galacanom; stiri pisma iz jetnistva:
Filfpljanom, Kolosanom, Efezanom,
Filemonu; tri pastirska pisma
(pastoraina) pisma: Prvo Timoteju,
Drugo Timoteju in pismo Titu; zunaj teh
Skupin pa sta Prvo in Drugo pismo
Tesaloni¢anom in pismo Hebrejecem. Za
Paviovimi pismi je sedem »katoliskih«
pisem: Jakobovo, Prvo Petrovo, Drugo
Petrovo, Prvo Janezovo, Drugo
Janezovo, Tretje Janezovo in Judovo.
Na zadnjem mestu pa je edina preroska
knjiga nove zaveze Razodetje
(Apokalipsa), ki ji pravimo tudi
»evangelif povelitanega Kristusa«.

Nekateri razvrs¢ajo novozavezne
knjige po ¢asu nastanka in stavijo na prvo
Mmesto Prvo pismo Tesaloni¢anom, ki je
nastalo I. 51, mi pa se drzimo razvrstitve,
ki jo je nazadnje dolocil tridentinski
Cerkveni zbor (1546), ki uposteva
Pomembnost svetih knjig (EB 59).

Marijje Pomagaj v Slovenski hisi.

Pogled na vsakdanjost

(prosto po: A. Quarracino, Notas sobre realidad)

MASONSTVO MED
NAMIT

Masonske loZe je v prejsnjih
stoletjih Cerkev vetkrat obsodila.
V zadnjih desetletjih pa so se
odnosi med masoni in kristjani
na videz umirili. Ob nevarnosti
komunizma je prevladovalo
mnenje, da je masonerija stvar
preteklosti.

Katoliskemu opazovalcu
mednarodne stvarnosti bo kmalu
jasno, da ni tako. Masonsko
zdruZenje, ki so ga v svojem
pismu februarja leta 1959
argentinski gkofje imenovali
,»huditevo zaroto“ (conjuracién
satdnica), ni odstopilo od svojih
prvotnih natrtov. V cerkvenem
Zakoniku, ki je veljal do leta
1983, je bilo tlanstvo v masonski
loZi kaznovano z izobfenjem.

Sreda, 20. novembra 1991. Na dan svojega prihoda v Argentino, pri vecerni masi,
/e skof Metod Pirih blagoslovil dokonéni grob msgr. Antona Oreharja v cerkvi

Foto ANDREJ REZELJ
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MARKO KREMZAR @i

Ceprav novi zakonik masonov ne
omenja, se cerkveno staliste do te
organizacije ni spremenilo.
Kongregacija za Cistost nauka je
pojasnila, ,,da so njihove ideje
neskladne z naukom Cerkve®.
Zato so vsi, ki so vélanjeni v
masonskih organizacijah, v
stanju smrtnega greha in ne
smejo prejeti svete Evharistije.
(26. 11. 1983).

Treba je upostevati, da je v
svetu, ki poudarja
individualistitno svobodo od
struktur in ideologij, masonerija
prav tista sila, ki skuZa z
infiltracijo v svet politike, kulture
in finane, s svojo nevidno
strukturo obvladovati svet. To
dela v imenu humanizma,
katerega skuga ,,oprostiti“ vsake
transcendence in religiozne du-
hovnosti.

Res je, da so anglosaksonske
loZze manj sovrazne katolizki
Cerkvi, kakor latinske, ki
izhajajo iz parigke loZe ,,Veliki
orient“. Vendar temeljé vse na
brezboZnem humanizmu, to je na
prepricanju, da je ¢lovek po
naravi dober in tako zadostuje
sam sebi za dosego smisla.

Ideja o dobrem ¢loveku, ki se
more dvigniti do humanistitne
popolnosti z lastno mo&jo, je
vabljiva za lahkoverne kristjane,
pa tudi za take, ki bi Zeleli biti
dobri ljudje, brez boZje pomoti in
ki so izgubili nadnaravno vero.
Ker je kaj takega nemogoce,
masonski bratje zaupajo v praksi
bolj manipulaciji politi¢nih in
kulturnih silnic s pomo&jo skrite
sile in denarja. Teorija o dobrem
tloveku je le sredstvo za varanje
javnega mnenja.




42 NASA ZVEZA Z BOGOM

Prirejeno po JANKU KONCILJA, DJ

e Slavilno in zahvalno molitev bomo nadaljevali v vecnosti.
Prosilne molitve tam po vesoljni sodbi ne bo.

SLAVILNA MOLITEV

Slavilna molitev ima namen, v
polni meri priznavati Bogu njegove
¢udovite lastnosti. Slavi, ¢asti, hvali,
povelicuje Boga zaradi tega. Molimo
Boga, to je: priznavamo popolno
odvisnost od Njega, priznavamo, da je
Bog po svojem bistvu neizmerno
popoln in povsem blaZen v sebi. V
slavilni molitvi obéudujemo, kako
veli¢asten je Bog. Vecen je: nima ne
zacetka ne konca bivanja; vseveden
je: vidi tudi skrite misli duha in ¢ustva
srca: neizmeren je: povsod navzoé, v
nebesih, na zemlji, na vseh krajih;
vsemogocen je: vse premore, samo
hudobije ne: svet je: brez vsakega
greha; usmiljen je: rad odpusca, e se

kesamo; dober je: v svoji brezmejni
dobroti, moci in modrosti vse ustvarja,
ohranja in v previdnosti vodi.
Dobrote, ki jih uZivamo, prihajajo od
njega; poniZzne in zaupne prosnje
dobrohotno usli§uje. Cujmo, kako
psalmist obcuduje boZjo
vsemogocnost, modrost in
dobrohotnost do ¢loveka: ,, Ko gledam
nebo, mesec in zvezde, ki si jih
ustvaril, mislim: kaj je ¢lovek, da se
ga spominjas. Ustvaril si ga skoraj
kakor angela, s slavo in ¢astjo si ga
ovencal. Dal si mu oblast nad svojimi
deli; vse si mu podvrgel: ovee, govedo
in divje Zivali‘* (Ps 18).

Sveto pismo Stare in Nove zaveze
je polno slavilne molitve. Navedimo

Sreda, 20. novembra 1991, po $kofovi masi v Slovenski hisi. Ceprav je bil delavnik,
kijub temu se je zbralo veliko rojakov, da pozdravi slovenskega skofa.

Foto ANDREJ REZELJ

samo nckaj njih. Mladeniéi v ognjeni
peci so kakor iz enih ust slavili Boga:
».Slavite, Gospoda, vsa Gospodova
dela, hvalite in poveli¢ujte ga na
veke'* (Dan 3, 57...). V Novi zavezi
poznamo Marijin slavospev: ,,Moja
dusa povelicuje Gospoda, moje srce se
raduje v Bogu, mojem zvelicarju... "
(Lk 1, 46). Zaharijev slavospev:
..Hvaljen, Gospod, Bog nasih ocetov,
obiskal je svoje ljudstvo in nas
odrestISSE S (N LOR2 T ) Pavigy
slavospev: ,,Blagoslovljen Bog in Oce
naSega Gospoda Jezusa Kristusa, ki
nas je iz nebes v Kristusu blagoslovil
z vsakr§nim duhovnim
blagoslovom...** (Ef 1, 3). Cerkev
slavi Boga, ko duhovniki v imenu
vsega kricanskega obcestva slavijo
Boga v dnevnih hvalnicah in
vecernicah. Slavimo Boga pri masdi z
molitvijo ,,Slava Bogu na visavah‘:
poveli¢ujemo Boga v njegovi svetosti:
.avet, svet, svet si Ti, Gospod... nebo
in zemlja sta polna tvoje slave...*
Pred blagoslovom z Najsvetejsim
pojemo: ,,Tebi, Oce, z ljubim Sinom,
Cast pojo naj vse stvari; Svetega Duha
enako naj slave jeziki vsi. Troedinemu
naj Bogu slava vekomaj doni.

ZAHVALNA MOLITEV

Ze pamet sdma, $e bolj pa Sveto
pismo nam govori, da je potrebno, da
se zahvaljujemo Bogu za prejete
darove. ,,Vsak dober dar in vsako
popolno darilo prihaja od zgoraj, od
Oceta luéi‘* (Jak 1, 17). Ze misel na
naravne darove za telo in duSo nas
vabi, naj s¢ v zahvalni molitvi
pogovarjamo z Bogom. Kako
dragoceni darovi so na primer zdrava
Cutila in njih ¢uti!

Koliko lepega nam podarja zdrav
vid. Od vida do vida toliko lepega
vidimo: lepoto nebesnih teles: sonca,
lune, milijard zvezd. ,,Zvezda se od
zvezde razlikuje po sijaju‘* (1 Kor 15,
41). Vidimo krasoto zahajajoega
sonca v morje in vzhajajocega izza
gorskih velikanov. Veseli smo
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encijana, pogacic, planik v zati§ju na
planinskih tratah. Razveseljujcjo nam
oko zlati pSeni¢ni klasi, ki valové ob
hladilnem vetricu.

Zahvala gre Bogu za dober sluh.
Koliko radosti ob melodijah narodnih
in cerkvenih pesmi! Koliko veselja ob
prijaznih besedah prijateljev!

Zahvaljujemo se Bogu za
blagodejni ob¢utek vonja; tega nam
darujejo raznobarvne cvetlice, vrtnice,
vijolice, lilije..., a tudi raznobarvni
sadezi: jabolka, hruske, grozdje...

Bogu dolgujemo zahvalo za ¢ut
okusa: mnogovrstnih sadeZev nam je
Ze znanih; ni¢ manj zahvale gre Bogu
za okus dobrih jedi in pijac.

In zahvala gre Bogu za Cut tipa. Z
njim zaznavamo, ali je red (rda ali
mehka, hrapava ali gladka.

Kaj pa zahvala za dar govora? —

Koliko zahvale dolgujemo Bogu
Za vse gmotne dobrine!

Zahvaljujemo s¢ Bogu za sredstva
druzbenega obvescanja, ki nadim
Cutom ponujajo toliko lepega: za tisk,
radio, televizijo, gledalisée (dramo,
Opero), film. Za vse, kar nam ponuja
Znanost, umetnost, tchnika,

—

gospodarstvo... Za vse nadnaravne
vrednote Kristusovega odresenja!

Zahvalna molitev je Bogu viec. A
ne samo, ¢e se zahvaljujemo Bogu za
dobrote izkazane nam samim, temvec
tudi za darove, ki jih Bog podarja
mojemu bliZznjemu. Hvalim Boga, da
Jje moj mlajsi sobrat obdarjen z darovi
duha in telesa: da ima zdravo telo, da
Jje dober voznik, dober Sportnik, dober
pevec, da je bister, da napreduje v
strokovnem znanju in v duhovnem
Zivljenju, zlasti v ljubezni do Boga in
ljudi.

Ali vemo, kaj sledi iz tega, ¢e se
Bogu zahvaljujemo za darove,
naravne in nadnaravne, podarjene
mojemu bliZnjemu in se tega
veselimo? Bozje placilo je: srce je do
bliZznjega vedno bolj dobrohotno, roka
bolj prozna, da ume delati dobro,
skratka, napredujemo v ljubezni do
cloveka! A tudi v ljubezni do Boga!
Ko gledamo namre¢, kako je Bog
dober do nadega sobrata, gledamo,
spoznavamo, kako neizmemno dober
je On sam v sebi. Darovi, s katerimi
je obdarovan na$ sobrat, so namrec

kakor Zarek, sij ncizmerne dobrote,
katere poln je Bog.

Sv. Pavel se v pismih Rimljanom,
Korin¢anom, EfeZanom, Filipljanom,
Kolosanom iskreno zahvaljuje Bogu,
da vsi ti verniki kr$¢anskih obcin
rastejo v veri in ljubezni do Jezusa
Kristusa. Ta zahvala je bila tako
iskrena, da je bil pripravljen v ljubezni
do njih dati celo Zivljenje zanje.

Slavilno in zahvalno molitev
bomo nadaljevali v ve¢nosti. Prosilne
molitve tam po vesoljni sodbi ne bo,
zato se je tu na zemlji ¢im bolj
poprimimo. Prosimo, da bomo
predvsem cenili in ljubili slavilno in
zahvalno molitev! @

= B
Neki pridigar je takole
pokaral svoje vernike:
Sestre in bratje, vasa vera
je zelo Sibka. Zbrali smo se, da
Boga prosimo, naj nam po
dolgi susi poslje prepotreben
dez. In kaj vidim? Niti eden
izmed vas nima s seboj
deznika!”

i 4

Po sv. masi se je skof Metod Pirih pokionil spom...
nasilja na Slovenskem.
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LJUBEZEN DO SEBE

» Prava ljubezen do sebe je vedno ljubezen do treh: do Boga, do sebe in do bliznjega.
« Najvecja dolznost ljubezni do sebe je Zivljenje s Kristusom

STEFAN STEINER

POJEM IN RAZLOGI LJUBEZNI DO
SEBE

Clovekova narava sama zahteva,
da ¢lovek sam sebe ljubi. Brez ljubezni
do sebe tlovek ne more ohraniti sam
sebe in ne more dosecCi smotra
svojega zivljenja.

Ljubezen do sebe zahteva tako
tloveska kakor krs¢anska narava.

Ljubezen, s katero se ¢lovek ljubi
kot psihofizi¢no bitje in zaradi dosege
naravnega smotra, npr. zdravja,
imenujemo naravno ljubezen.
Ljubezen, s katero se ¢lovek ljubi kot
bogopodobno bitje in Zzaradi
nadnaravnega smotra, npr. zaradi
zvelicanja, imenujemo nadnaravno
ljubezen.

Ljubezen do sebe postane krepost
ljubezni, ko ¢lovek ljubi sam sebe
predvsem zaradi Boga, npr. zaradi
svojega bozjega otrostva ali zaradi
tega, ker je Bog to ljubezen zapovedal.
»Samo tisti, ki se ljubijo zaradi Boga,
se prav ljubijo. Da bi se mogli tako
ljubiti, morajo ljubiti Boga‘'* (sv.
Avgustin). Zaradi Boga se ¢lovek more
ljubiti le v mo¢i viite bozje ljubezni.
Brez viitega daru boZzje ljubezni torej ni
ljubezni do sebe, ki bi bila nadnaravna
krepost.

Krepost do sebe torej vsrka vase
ne samo nadnaravno ljubezen do
sebe, ampak tudi pristno naravno
liubezen. Clovek namret v moti te
kreposti ljubi tudi svoje naravne
dobrine, zaradi Boga.

Krepost ljubezni do sebe, ne more
obstajati, ¢e ne ljubimo Boga in
svojega bliznjega. Clovek namre¢ ne
more ljubiti sebe zaradi Boga, ce prej
Boga ne ljubi. Ne more ljubiti sebe
zaradi Boga, ¢e ne ljubi svojega
bliznjega, saj Bog ljubi vse ljudi in je
bliznji pravtako bogopodobno bitje,
kakor sam. ,,Clovek sam sebe ne
more resnicno ljubiti, ¢e v ljubezni ne
odkrije ,ti svojega bliznjega. Ljubezen
do sebe in ljubezen do bliznjega pa ne
moreta za svoje uresnitenje in
izpopolnitev doseti potrebno globino,
te obe ne odkrijeta in isCeta svojega
izvora in svojega sredista v Bogu"
(Haring).

Prava ljubezen do sebe je torej
vedno ljubezen do treh: do Boga, do
sebe in do bliznjega. ,,S krstansko
ljubeznijo ljubimo sebe in bliznjega kot
bozje ljubljence v reki bozje ljubezni*
(Haring). Da je to res, nam zagotavlja
Kristusova molitev: ,,Da bo ljubezen, s
katero si me ljubil, v njih in jaz v njih*
(Jan 17, 26).

Sami sebe moramo ljubiti, ker nas
Bog ljubi in nam daje svojo ljubezen.

Sami sebe moramo ljubiti, ker smo
bozje stvari, naravne in nadnaravne
bozje podobe (,,delezni bozje narave"
— 2 Pet 1, 4), ker smo odreseni in
namenjeni za vetno zdruzenje z
Bogom (prim. 1 Pet 1, 19). Sv. Tomaz
jedrnato pove: ljubiti se moramo, ker
pripadamo Bogu.

Ljubezen do sebe ukazuje tudi
naravni zakon in bozja zapoved.

., Ljubi svojega bliznjega, kakor
samega sebe" (Mt 22, 39), ta zapoved
najprej ukazuje ljubiti sebe, saj je
jasno, da nam Gospod postavija za
zgled ljubezni do bliznjega ljubezen do
sebe. Zgled pa mora prej obstajati,
Sele potem je mogote po njem delati.
Vsak je sam sebi najblizji bliznji.

DOLZNOSTI LJUBEZNI DO SEBE
IN GREHI ZOPER NJO

Najvecja dolznost ljubezni do sebe
Jje Zivljenje s Kristusom: ,,Jaz sem pot,
resnica in zivljenje. Nih¢e ne pride k

Slovo
KAREL MAUSER

Votel sem.
Veter poje skozme

kakor skozi piscal.

Vsak mora

prazen odtod,
vsak mora odpasti
kot zrel plod.

Octetu, razen po meni (Jan 14, 6).
,,Ostanite v meni in jaz v vas" (Jan
15,4).

ivifenje s Kristusom pomeni, kakor
vemo: spreobrniti se in neprestano se
spreobracati, sprejemati bozjo milost
predvsem z zakramenti in molitvijo,
teziti k popolnosti, cuvati se greha,
izvrsevati dela ljubezni itd. Skratka:
prva dolznost ljubezni do sebe je skrb
za nadnaravne dobrine: ,,Kaj namre¢
tloveku pomaga, Ce si ves svet
pridobi, svojo duso pa pogubi?* (Mt
16, 26)

Ljubezen do sebe nas obvezuje,
da si poskrbimo duhovne dobrine, npr.
izobrazbo, dobro ime, plemenit znacaj,
zdravje, razvedrilo.

Ljubezen do sebe zahteva, da
skrbimo za telesne dobrine: hrano,
stanovanje, obleko, potitek itd.

Ljubezen do sebe nalaga, da si
vsakdo poskrbi primeren poklic in da
vsakdo dela. Delo je nujno potrebno za
dosego vseh zgoraj navedenih daobrin.
Ni dolzan delati samo tisti, ki si z delom
sluzi vsakdanji kruh, ampak tudi tisti,
ki bi bil brez dela prekrbljen s telesnimi
dobrinami. Po ugotovitvi psihologije je
delo za tlovekovo zdravje, za njegovo
normalnost nujno potrebno.

Zoper ljubezen do sebe se
pregresi, kdor po svojih moceh ne
izpolni dolznostih, ki izhajajo iz te
liubezni. Zanemarjanje kake dolznosti
ljubezni do sebe je lahko tudi tezki
greh.

Sebitnost je zapostavljanje bozjih
pravic zemeljskim ¢lovekovim koristim,
pravtako pa nezakonito izkoris¢anje
bliznjega za svoje koristi ali tudi
neobcutljivost za potrebe bliznjega.

Hotena ali dopustena navada
sebitnosti je tezki greh. Tudi
posamezno dejanje sebitnosti je tezki
greh, ¢e gre za veliko materijo.

Tezki greh zoper ljubezen do sebe
je sovrastvo do sebe. Sovrastvo do
sebe je vedno tezki greh, ce je
direktno, npr. ¢e kdo sam sebe
zanicuje zaradi krstanske narave:
Indirektno sovrastvo do sebe je
neizpolnjevanje dolznosti ljubezni do
sebe in sploh vsak greh.
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* Vero smo dolZni razsirjati pametno in po svojih sposobnostih
* Kristjani smo na podrocju razsirjenja vere v preteklosti veliko opustili
in mnogi fo danes nadaljujejo

OBRAMBA VERE

Naslednja dolZnost do vere, ki je ne
Smemo opustiti, je ¢uvanje in obramba
vere. éuvanje vere pomeni, da se,
kolikor je mogoce, izogibamo vsemu,
kar bi veri $kodovalo, npr. protiverskemu
govorjenju in berilu, brezboZnim
zgledom, in da zle vplive na vero, ki se
Jim ni mogoée izogniti, ¢imbolj
oslabimo, npr. z obujanjem vere, z
Iskanjem razlogov za versko stvar, z
razkrivanjem vrednot kr§¢anske vere in
Obiskovanjem verouka.

Tudi vero bliznjih smo dol7ni ¢uvati,
kolikor nam je mogode, posebno &e gre
za bliznje, ki smo jim postavljeni za
sluzitclje vere, npr, star§i svojim
Otrokom, Zupniki svojim Zupljanom.
Kadar imamo za to sposobnost in ne bi
bili izpostavljeni prevelikim teZavam,
moramo svojo in bliZznjih vero braniti,
Npr. v razgovoru, s pisano besedo.

PRIZNAVANIE VERE

Priznavanje vere je Kristus skrajno
Tesno zahteval:,,Vsakega torej, kdor bo
Mene priznal pred ljudmi, bom tudi jaz
Priznal pred svojim Ocetom, ki je v
Nebesih; kdor pa bo mene zatajil pred
ljudmi, njega bom jaz zatajil pred svojim
Ocetom** (Mt 10, 32-33). Ce imamo res
0sebno vero, potem priznavanje vere ne
more biti problem, saj: ,&esar polno je
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srce, 0 tem usta govore‘. Ce se v
navadnem Zivljenju bojimo svojo vero
priznati, je 1o navadno znamenje njene
slabosti.

Ocitno moramo vero priznati takrat,
ko smo po njej uradno vprasani ali ko bi
z nepriznavanjem koga pohujsali, npr.
starSi otroke, ali ko bi stalno skrivanje
vere pred drugimi pomenilo Ze zatajitev
vere pred njimi.

Zacasno smemo vero prikrivati, ¢e
imamo za to sorazmerne razloge. Nikdar
pa se to ne sme zgoditi z nepoStenimi
sredstvi, npr. z lazjo.

Najmanj, kar priznavanje vere
zahteva, je to, da svojega kri¢anstva
nikdar ne zatajimo, ne z besedo, ne z
dejanji, ne z obnaSajem, npr. z
izogibanjem vsemu verskemu, da bi tako
ustvarili vtis nevernosti. Simulirati
nevernost je v bistvu isto kot vero
zalajiti.

RAZSIRJANJE VERE

Za vsakega kristjana velja Kristusova
zapoved: ,,Oznanjujte evangelij vsemu
stvarstvu!*‘ (Mr 16, 15), vsak je zaradi
svoje veepljenosti v Kristusa in Cerkev
dolZan vero razSirjati.

Vero smo dolZni razirjati pametno
in po svojih sposobnostih. Vsakdo jih
ima dovolj, npr. molitev za razsirjanje
bozZjega kraljestva, preprecljiva beseda,
denarna podpora Zupnijskemu ali
misijonskemu delu, sodelovanje v skupni
verski dejavnosti. Najbolj prepriéljivo
razSirjenje vere je Zivljenje po veri:
,zgledi vlecejo’.

Kristjani smo na podro¢ju razirjanja

vere v preteklosti veliko opustili in
mnogi to danes nadaljujejo. Pripadniki
nekaterih drugih ver imajo moénejso
zavest glede tega, npr. jehovci.

ZIVLJENJE 1Z VERE

» vera brez del je mriva‘‘, izjavlja sv.
pismo (Jak 2, 26). Kdor se vsaj kolikor
toliko ne trudi, da po tistem, kar veruje,
tudi Zivi, tistega skrb za vero je bistveno
pomanjkljiva in malo uspes$na. Najboljsa
skrb za vero je redno kri¢ansko Zivljenje,
molitev, posluianje boZje besede,
prejemanje zakramentov, ljubezenski
odnosi v druZini, vestno izpolnjevanje
poklicnih dolZnosti itd.

Ko si pred spovedjo izpradujemo vest
glede vere, bi si morali najprej odgovoriti
nasplosno, kak3no je nase Zivljenje po
veri. Pozitiven odgovor na to vprasanje
mocno govori za to, da sem posamezne
dolZnosti do vere v bistvu izpolnil,
oziroma, da nisem z opustitvami teZko
gresil proti veri.

GREHI PROTI VERI

Najhujsi grehi, ki lahko nastanejo pri
kristjanu zaradi stalne nemarnosti do
vere, so krivoverstvo, verski dvom,
verska brezbriZznost in odpad od vere.

Krivoverstvo je zanikanje enega ali
vel razodetih verskih dejstev, npr,
Kristusovega boZanstva. Podoben
krivoverstvu je verski dvom, kjer ne gre
samo za teZzave pri priznanju kaksnih
verskih resnic, ampak za prostovoljno
misljenje, da je ta ali ona morda zmota.
Verska brezbriZnost je praktiéna ali
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nacelna: prakti¢na je Zivljenje mimo
Cerkve, po svojih lastnih uvidih, je neka
.»vera brez del*’; nacelna pa je zadolZeno
prepri¢anje, da so vse vere enako dobre.
Nacelni brezbriznosti se more pribliZati
skrajni verski pluralizem, ki ima za
moZna nasprotujoca si misljenja o isti
verski stvari. NajteZji greh, ki ga lahko
kristjan napravi proti veri, pa je odpad od
vere, ki je ,,greh za smrt*‘ (1 Jan 6, 16),
kot bi dejalo Sveto pismo, je prosto-
voljna odklonitev celotne vere, to je so-
Zitja z Bogom v Kristusu.

Z zvezi z nadtetimi grehi naj slede Se
najnujnej$a pojasnila. Ne gresi s
krivoverstvom, kdor zanika kaks$no
versko resnico brez lastne krivde; pri
njem gre za zmoto.

Ce je kdo negotov glede kaksncga
verskega dejstva, vendar iskreno iiCe
jasnost, ne gredi z verskim dvomom. Isto
velja za tistega, ki dvomi glede
izrazoslovja kak3nega verskega nauka,
npr. ali je Bog res ustvaril svet v §estih
dneh, ko ne pozna dovolj nacin izraZzanja
Svetega pisma, ali ¢e dvomi o trditvi
kaksnega cerkvenega oznajevalca, ko ne
gre za razodeti nauk. Kajpada, nobenega
greha ni, ée se komu vsiljujejo verski
dvomi, ki jih noce. Tudi tiso¢ verskih
teZav e ne napravi verskega dvoma (H.
Newman). MoZno je, da nckdo odpade
od vere brez tezke krivde, ker npr. ni
imel dobre verske vzgoje ali ker je v
razvojnih letih doZivel hudo pohujsanje.
Gotovo pa je res, da kristjan, ki skrbi za
rast svoje vere, ne more imeti razloga za

odpad, saj je kr3Canska vera po svojem |

bistvu nekaj tako primernega ¢loveski
naravi, da je nastal celo pregovor: anima
humana — naturaliter christiana
(¢loveska dusa je po naravi kri¢anska).
Ni odpad od vere, ¢e kak3en zdomec
zaradi cerkvenega davka pred sodi§¢em
izstopi iz Cerkve ali zaradi sluZbe kaksen
kristjan izjavi, da je ateist; oboje je
zatajitev vere.

Ce bi kristjan iz zadolZenega
prepri¢anja govoril proti kaksni verski
resnici, bi to lahko pomenilo
krivoverstvo ali tudi versko brezbriZznost.
Navadno pa se govorjenje proti veri
pojavi zaradi zadolZenega
nerazumevanja kak3$nega verskega
dejstva, nasprotovanja cerkvenim

ljudem, lahkomiselnosti in objestnosti
itd. To govorjenje zlahka povzroca
pohujSanje in tako nastane poleg njega Se
drugi greh. Govorjenje proti cerkvenim
predstavnikom, npr. duhovnikom, je
govorjenje proti veri v primeru, da se
nanasa nanje kot na oznajevalca verske
resnice, sicer je opravljanje ali
obrekovanje, ki lahko tudi veri Skodi.
Lahkovernost je nadomestek za
pravo vero. Z njo gredi, kdor bolj
verjame posameznim ljudem, privatnim
¢udeZem in razodetjem itd. kot
razodetemu ali tudi rednemu nauku
cerkvenega uciteljstva. Lahkovernost je
pogosto posledica raznih psihi¢nih zavor,
nepravilne vzgoje, teZenja po posebnosti
ipd. in zato pogosto ni tezko gre$na.
(Bo se)

¥ ¥ ¥

Crnec je spremljal svojega
gospodarja na lov na slone. Crnec je bil
kristjan. Ob neki priloznosti sta se
zacela moza pogovarjati tudi o veri.
Belec je rekel:

»INe razumem, zakaj vedno govori3
o grehu, skusnjavi in hudiéu. Jaz ne
¢utim nobenih skusnjav. Mene pusti
hudi¢ pri miru.”

Crnec je odgovoril:

.~ Takole ti bom stvar razlozil. Ko na

lovu na slone ustrelis, padejo nekateri
sloni mrtvi. Pustim jih lezati. Nekateri
so samo ranjeni in skusajo pobegniti. Za
temi moram teci in jih pobiti. Glgj, ti si
slon, ki ga je hudi¢ Ze ubil. Pusti te pri
miru. Preprican je, da mu ne uidcs. Jaz
sem kot ranjen slon, ki bi mu rad
pobegnil, zato mi je vedno za petami in
me skusa ujeti.”

* ¥

Robert Maoussi, pctnastletni decek
iz Kameruna je bil gobav. Komaj si
lahko predstavljamo, kaj to pomeni.
Trpel je strasne bolecine, toda trdno je
veroval v Jezusa in ta vera mu je dala
mo¢, da je zdrzal. Pripravljen je bil
trpeti, kakor je trpel Jezus. Njemu je
daroval svoje bolecine. Rekel je:

. Vse to zelim zdrzati, in to za decke
in deklice, ki so tako mladi kot jaz.
Hocem biti kakor kapetan nogo-
metnega mostva. S tem, ko prenasam
svoje bolecine, jim kazem pot k Bogu”.

Nekega vecera so bile njegove
bolecine nevzdrzne. Prosil je sestro, naj
mu prinese tableto proti bolecinam
nekoliko prej kot sicer. Ko se je sestra
¢ez uro vrnila, je tableta se lezala na
mizi. Sestra se je zacudila, fant pa ji je
pojasnil:

. Veste, sestra, premislil sem si. Bog
potrebuje moje bolecine za resitev ljudi
$e bolj kot jaz tablete za olajsanje”.

T "/

Se en simpatiden posnetek od sprejema $kofa Piriha na letaliséu Ezeiza.
Foto MARJAN OVEN
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ALFA IN OMEGA, PRVI IN POSLEDN]JI

Medsebojno presinjanje zemeljske in nebeske druzbe je
mogoce dojeti samo z vero; e ved, to ostane skrivnost
cloveske zgodovine, ki jo vzburja greh prav do trenutka, ko
se bo velicastvo bozjih otrok v polnosti razodelo.

Cerkev torej pri uresnic¢evanju svojega odresitvenega
cilja ne le posreduje ¢loveku delez bozjega Zivljenja, ampak
na neki nac¢in tudi razliva na ves svet tisto lug, ki jo izzareva
to bozje zivljenje. To drugo izvr3uje Cerkev najbolj s tem,
da onravlja in dviga dostojanstvo cloveske oscbe, da utrjuje
povezanost ¢loveske druzbe in da vsakdanjo dejavnost ljudi
prepaja z globljim smislom in pomenom. Cerkev veruje, da
more po svojih udih in po svojem celotnem obcestvu
prispevati k temu, da bi druZina ljudi in zgodovina te
druzine postali bolj zares ¢loveski.

Ko Cerkev pomaga svetu in od njega mnogo prejema,
tezi edinole za tem, da bi prislo bozje kraljestvo in da bi se
uresni¢ilo odresenje vsega ¢loveskega rodu. Vse dobro, kar
ga more bozje ljudstvo v ¢asu svojega zem cgskega
potovanja izkazati druzini clovestva, pa priteka iz dejstva,
da je Cerkev vesoljni zakrament odresenja, ki razodeva in
hkrati uresnicuje skrivnost bozje ljubezni do ¢loveka.

Bozja Beseda sama, po kateri je vse ustvarjeno, je namreg
postala meso, da bi tako kot popolni ¢lovek vse ljudi
odresila in prevzela v sebi vse stvari. Gospod je cilj cloveske
zgodovine, tocka, v katero se stekajo vsa hrepenenja
zgodovine in civilizacije, sredisce cloveskega rodu, vesclje
Vsch src in izpolnitev vsch njihovih tézen). Njega je Oce
obudil od mrtvih, ga povisal in posadil na svojo desnico;

Cetrtek, 21. novembra 1991, Nas dom, San Justo. Skof Metod Pirih blagoslavija
sobo Ivana Ovna, prvega kulturnega referenta Nasega doma.
Foto MARJAN OVEN

njega je postavil za sodnika zivih in mrtvih. V njegovem
Duhu oZivljeni in zdruZeni potujemo nasproti tisti dovrsitvi
¢loveske zgodovine, ki se popolnoma sklada z na¢rtom
njegove ljubezni: Prenoviti v Kristusu vse, kar je v nebesih
in kar je na zemlji.

Cospod sam pravi: Glej, skoraj pridem in moje placilo
z menoj, da povrnem vsakemu po njegovih delih. Jaz sem
alfa in omega, prvi in poslednji, zacetek in konec.(40.45)

DELO ZA MIR

Mir ni le v tem, da ni vojne, niti ni to zgolj utrjevanje
ravnotezja med nasprotniki niti ni posledica nasilne
zasedbe; mir v pravem in IEmlmzm pomenu je delo
pravicnosti. Mir je sad reda, ki ga je polozil v Cfovesko
druzbo njen bozji ustanovitelj in ki naj ga uresnicijo ]'{udjc,
zejni vedno popolnejse pravicnosti. Res je, da je splosna
blaginja po svoji prvobitni naravi podrejena ve¢nemu
zakonu, a v tem, kar zahteva v dolocenih okolis¢inah, je
zaradi zgodovinskega razvoja podvrZena nenechnim
spremembam. Zato ni mir nikoli za vedno pridobljen,
marvec ga je treba neprestano graditi. Ker je vrh tega se
¢lovekova volja nestalna in ranjena po grehu, zahteva skrb
za mir od vsakogar, da stalno obvladuje svoje strasti, od
zakonite oblasti pa trajno budnost.

To pa 3e ni dovolj. Na svetu ni mogoce dose¢i miru, e
niso zavaravovane osebne dobrine in ¢e si ljudje ne morejo
neovirang medsebojno priobcevati bogastev svojega srca in
razuma. Ce hodemo zagotoviti mir, je nujno potrebno imeti
odlo¢no voljo spostovati druge ljudi in narode ter njihovo
dostojanstvo in wvztrajno si
prizadevati za bratsko sozitje. Mir je
torej tudi sad ljubezni, ki gre vse dalje
od tega, kar zmore uresniciti
pravi¢nost.

Zemeljski mir, ki izvira iz ljubezni
do bliznjega, je podoba in uéinek
miru Jezusa Kristusa, ki izhaja iz
Boga Oceta. Ucloveéeni bozji Sin,
knez miruy, je namreé s svojim krizem
vse ljudi spravil z Bogom, znova vse
zedinil v eno ljudstvo in eno telo, v
svojem lastnem mesu unicil sovrastvo
in z vstajenjem povelican razlil Duha
ljubezni v srca ljudi.

Zato vneto pozivamo vse
kristjane, naj izvrsujejo resnico v
ljubezni in naj se zdruzijo z ljudmi, ki
so iskreno za mir, da bi mir izprosili
in vzpostavili. Prezeti od tega duha si
ne moremo kaj, da bi ne izrekli
priznanja tistim, ki se pri
uveljavljanju svojih pravic odrekajo
sili ter se zatekajo k obrambnim
sredstvom. Ta sredstva so. spotoma
povedano, tudi slabsim na voljo, &e se
to le da izvesti tako, da niso kriene
pravice in dolznosti drugih,
posameznikov ali druzbe. (78)
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ZA NOVO, MIROLJUBNO MISELNOST

Vsak izmed ljudi naj pazi, da se ne bo zanasal samo na
napore nekaterih posameznikov, svojo lastno miselnost bi
pa pustil vnemar. Kajti drzavni voditelji, ki odgovarjajo za
skupno blaginjo svojega ljudstva in hkrati skrbijo za blagor
vsega sveta, so mo¢no odvisni od mnenja in razpoloZenja
mnozic. Ves njihov trud za mir je zaman, dokler duh
sovraznosti, prezira in nezaupanja, plemensko sovrastvo in
zagrizeni svetovni nazori ljudi razdvajajo in pretvarjajo
nasprotnike. Odtod tolika nujnost prevzgoje duha in
preusmeritev javnega mnenja.

Tisti, ki se posvecajo vzgoji, zlasti vzgoji mladine, ali ki
oblikujejo javno mnenje, naj imajo za svojo nad vse vazno
nalogo, poskrbeti, da bo pri vseh zavladala nova,
miroljubna miselnost. Sicer je pa potrebno , da prav vsi
spremenimo svoja srca, da nam je pred o¢mi ves svet in tiste
naloge, ki jih moremo izvrsiti skupno z drugimi, da se bo
nasemu rodu obrnilo na bolje.

Ne dajmo se prevarati od praznih upov. Ce ne bodo
prenchala nasprotja in sovrastva, ¢e ne bodo za prihodnost
sklenjene zanesljive in ¢astne pogodbe glede svetovnega
miru, utegne ¢lovestvo, ki se Ze sedaj nahaja v veliki
nevarnosti, kljub svoji obéudovanja vredni znanosti doziveti
usodno uro, ko ne bo ve¢ uzivalo drugega miru, kakor
grozoten mir smrti. Vendar Kristusova Cerkev hkrati, ko
zgrinja te misli in ko tudi sama Zivi sredi tesnobe tega ¢asa,
ne neha gojiti trdnega upanja. Znova in znova, bodi prili¢no
bodi neprili¢no, se ¢uti dolzno oznanjati nasi dobi
apostolsko oznanilo: Glejte, zdaj je ¢as milosti za
spreobrnjenje src, zdaj je dan resitve.

Ce hocemo zagotoviti mir, je potrebno najprej poravnati
vzroke nasprotij med ljudmi, vzroke, ki netijo vojno,
predvsem krivice. Mnoge izmed njih izvirajo iz prevelikih
necnakosti na gospodarskem podrogju in iz prepocasnega
dajanja potrebne pomoci. Druge Eotekajo iz sle po
gospodovanju in iz preziranja ¢loveske osebnosti, ali, ¢e
poiséemo globlje vzroke, iz clovekove zavisti, nezaupnosti,
napuha in drugih sebi¢nih nagnjenj. Ker

vedina prebivalstva se pona3a s kri¢anskim imenom, zive
v razkosju, v tem ko drugim primanjkuje najpotrebnejsega
za Zivljenje in jih mudijo lakota, bolezni in vsakovrstne
nadloge. Duh ubo3tva in ljubezni je vendar slava in
pricevanje Cerkve.

Zato je treba pohvaliti in podpreti tiste kristjane, zlasti
mladino, ki se prostovoljno Zrtvuje, da prinasajo pomog
drugim, posameznikom in narodom. Se ve¢, stvar vsega
bozjega ljudstva je — pri tem mu bodo z besedo in zgledom
na ¢elu skofje —, da Eo svojih modeh lajsa bedo nase dobe
in sicer, kakor je zahteval star obic¢aj v Cerkvi, ne le od
preobilja, ampak od potrebnega za zivljenje.

Nacin zbiranja in razdeljevanja prispevkov naj bo, ne
sicer togo in vedno enako urejen, a vendar naértno vpeljan
Eo skofijah, po drzavah incro vsem svetu; pri tem naj

atolicani, kjerkoli se bo zdelo primerno, sodelujejo z
drugimi brati kristjani. Duh ljubezni ne samo da ne
prepoveduje nacrtne in urejene druzbene in dobrodelne
dejavnosti, marve¢ jo naravnost zahteva. Zato je potrebno,
da se tisti, ki se zelijo posvetiti sluzbi narodov v razvoju,
izobrazijo v ta namen tudi v primernih zavodih.

Tako mora biti Cerkev na vsak nacin navzoca tudi v
mednarodni skupnosti, da pospesuje in spodbuja
sodelovnje med ljudmi, in sicer tako po svojiﬂ javnih
ustanovah, kakor tudi po tesnem in iskrenem sodelovaniju
vseh kristjanov, sodelovanju, ki ga ne navdihuje ni¢ drugega
kakor zelja koristiti vsem.

To bomo tem bolj gotovo dosegli, ¢e se bodo verniki,
svesti si svoje cloveske in krdcanske odgovorosti, trudili,da
bi ze v okolju, v katerem zivijo, vzbujali Zeljo po
velikodusnem sodelovanju z mednarodno sLupnostjo. 0
nalogo je treba imeti pred o¢mi zlasti pri oblikovanju
mladine tako pri verski kot pri eravljansii VZgOji.

Zeleti je naposled, da bi se katolicani, ako naj v redu
spolnijo svojo nalogo v mednarodni skupnosti, trudili za
ejavno in ucinkovito sodelovanje, bodisi z lo¢enimi brati,
ki skupno z njimi izpovedujejo evangeljsko ljubezen, bodisi
z vsemi ljudmi, ki jih Zeja po resni¢nem miru. (88-90)

¢lovek né more prenesti tolikerih
pomanjkljivosti reda, zato iz tega sledi, (&=
da tudi takrat, ko ne divja vojna, svet
neprestano okuZzujejo ¢loveske razprtije
in nasilje.

Ker vrh tega isto zlo razjeda tudi
mednarodne odnose, je nujno potrebno,
¢e ga hodemo premagati ali prepreciti ter |
obrzdati divja nasilja, da mednarodne
ustanove bolje in tesno sodelujejo ter si
porazdelijo delo; in neutrudljivo je treba
spodbujati k ustanavljanju zdruzenj, ki
se bodo zavzemala za mir. (82-83)

NALOGA KRISTJANOV PRI DELU
MIR

Pri graditvi mednarodnega reda, ki
se bo zares skladal z upravic¢enimi
svobosd¢inami in s prijateljskim brat-
stvom vseh, naj kristjani radi ter z vsem
srcem sodelujejo, in to tem bolj, ker vecji
del sveta trpi Se toliksno pomanjkanje, &
da v revezih Kristus sam tako reko& na |
ves glas klice ljubezen svojih uc¢encev.
Na svetu bi ne smelo biti tega
pohujsanja, da nekatere drzave, katerih

Skof Pirih ob spremstvu predsednika Nasega doma, Staneta Mustarja,
poslusa razilago in gleda fotografije raznih nastopov in kulturnih prireditev
sanhuskega doma.
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* Jaz-ti, povezovanje dveh,
vendar ne enacenje

* Al se veselita drug drugega,
morda celo uzivata v svojih
razli¢nostih, ki lahko dopolnjujejo
in vajin zakon bogatijo

SAMOSPOSTOVANJE

Naslednje vprasanje se nanasa na
samospostovanje moZa in Zene v zakonu.
Ali c¢utis, da je ohranjena tvoja
enkratnost? Si paé moski ali Zenska,
taksnega ali drugaénega znaéaja in
vzgoje. Zato ne mores enako misliti, cutiti,
govoriti, doZivljati in se odzivati kot
sozakonec. Ali te on ali ona nekako sili,
da misli§ po njeno? Ocene spostovanja
Vajine drugac¢nosti bodo pokazale, kaksen je vajin
Zakonski odnos, ki je sicer odnos jaz-ti, torej povezovanje

veh, vendar ne enadenje.

Tukaj bi se lahko vprasala o svoji bolj ali manj
Spostovani odraslosti. Vcasih je kar smesno videti in
slisati, kako moz in zena drug drugega popravljata in si

elita navodila, kot da bi bila otroka, ne pa odrasla
Cloveka. Kot da bi se ¢utila ogroZena v svoji enkratnosti,
Posebnosti. Kaksna je torej vajina samostojnost, kaksno
Je vajino medsebojno spostovanje, Se prej pa spostovanje
Samega sebe? Ce ga imas, si sposoben spostovati tudi
> ugega. Ce je le-to zelo veliko, je dobro in odliéno. Ce je
€8a bolj malo, pa kaj prida kakovosten odnos dveh
odraslih, ki sta se svobodno odlocila drug za drugega, ni.
Tl vsej taksni ali drugadni samostojnosti pa Se
O;’?amﬂ vprasanje: Ali znas ohranjati svojo samostojnost
i roma alg ti jo sozakonec omogoca tako, da sprejemas
Sfeé’?Ve ali njene dobre nacine, obenem pa ne podlegas
abim? Spet je véasih zanimivo, kako slaba volja enega
nltr 0 potegne v podobno nerazpolozenje tudi drugega,
amesto da bi sam ali sama ostala dobre volje, sozakoncu
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pa pomagala premagati slabo.

Pri obéutku, da si spostovan taksen, kakr3en si, in da
podobno spostujes sozakonca — njegovo enkratnost in
razlicnost — se Se vprasaj, ali ostaja3 pri tem
sprejemanju drugega dobrohoten in ali znas priznati
posebne darove, ki jih ima, ker je pa¢ taksen, ali prav
zato, ker je drugaden?

Pravijo, da je zakon Zele takrat uspel ali je Sele takrat
zakonski odnos res na visini, res kakovosten, kadar
zakonec zacne sprejemati sozakonca taksnega, kakrsen
Jje. Zanimivo pa je, da ravno po obéutku neokrnjene
samostojnosti in sprejemanja s strani sozakonca zacutis
potrebo po spreminjanju samega sebe. V nekaterih
stvareh bi se le zelel priblizati drugi strani in se
prilagoditi. To pa je redno mogoce Sele ob obcutku
neogroZenosti, ob samospostovanju in ob obéutku da si
spostovan. Takrat gre Ze za precej visoko stopnjo
zakonskega odnosa in ni redko, da do tega pride Sele po
desetih ali celo ve¢ letih zakona, seveda, e se oba trudita.

TOVARISTVO

V tem razmisljanju bomo na bistvo zakona, na odnos
Jaz-ti, pogledali pod novim vidikom. Gre namre¢ za vajino
tovaristvo. VpraZajta se, kako je z vajinim usklajevanjem
razli¢nosti ali z vajino vzajemnostjo. Vama zelo tezko
uspeva ali samo véasih? Kako znata sodelovati vsak s
svojimi darovi in pogledi pri stvareh, ki so skupne zakonu
in druzini? Gotovo, da je marsikdaj treba delo razdeliti,
saj ne bosta zmogla vedno oba vsega delati. Vemo pa, da
Je velikokrat za uspesno delo potrebno prav sodelovanje.
Kako vama to uspeva?

Za jasnejso podobo te vzajemnosti, tega sodelovanja
in tovaristva se lahko vprasata: Ali pride med nama kdaj
do veljave tisto sebi¢no pravilo ,kdo bo koga®? Kdo bo
moénejsi, kdo bo vztrajnejsi in koliko ¢asa ne bo popustil,
da bi le obveljala njegova? Vrhovno pravilo pa ne bi smelo
biti ,po moje‘ - ,po tvoje‘ ampak kaj je v skupno korist
zakona, s tem pa tudi druzine. Visoka mera uveljavljanja
¢udnega pravila ,kdo bo koga‘ bo zelo znizala oceno
kakovosti vajinega zakona.

O vajinem tovaristvu ali vzajemnosti govori tudi mera
ljubosumnosti na kaksno sozakoncevo posebnost: moza
na primer na Zenino veselje do oblek ali trgovin nasploh,
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¢ Iz Zivljenja za Zivljenje

* Za sreco je treba
marsikaj vedeti in
upostevati

mladim na pot...

STIK ZAROCENCEV S SORODNIKI,
PRIJATELJI IN ZNANCI

V prejsnjih razmisljanjih smo moc¢no
poudarili, kako se morata fant in dekle
zelo veliko o vsem pogovarjati, ce
hoceta kolikor toliko prodreti v skrivnost
drug drugega. To je pogoj, da se lahko
resni¢no vzljubita. Neznanih in skritih
stvari ne mores prav ljubiti. OpoZzorili
smo tudi na to, da morata zelo paziti na
precejsnjo mero neodvisnosti in
samostojnosti, ko se odlocata za zakon
s tem ali onim ¢lovekom, za tak ali
drugacen nacin Zivljenja. Nobenemu
pritisku ne smeta popustiti, ¢e po
lastnem spoznanju in vesti mislita
drugace. Skratka, dva mlada ¢loveka, ki
se pripravijata na zakon, se morata do
neke mere osamiti in se ozirati v svoj
ljubezenski krog.

Vendar bi bilo ¢isto napacno misliti,
da je to edino, kar je v teh mesecih
priprave potrebno. Tudi fant in dekle, ki
se imata rada in se pripravijata za vstop
v zakon, ne nehata biti druzbeni bitji.
Nobena vrsta Robinzona ni mogoca, ¢e
se hoce ¢lovek razvijati normalno, se
pravi naravno in zdravo. Tudi Robinzon
v dvoje ne! Tudi kot zakonca ne bosta
Zivela lo¢ena od sveta, ampak sredi
njega. Zato morata Ze na poti v zakon
razumeli in Ziveti zakonitost ¢loveka, da
namre¢ potrebuje soljudi.

Kakorkoli je torej res, da morata biti
do svojih star3ev dovolj samostojna, je
enako res, da se ne smeta od njih
locevati, pac pa bolj kot kdaj koli prej
imeti z njimi ¢im bolj Zivahne stike.
Prehod iz prejsnje druZine v
novoosnovano ne more biti ¢isti skok,
ampak pameten, pocasen, organski
prehod. Ravno zdaj je prilika, da se
veliko pogovarjata tudi s svojimi starsi,
da jih sprasujeta o njihovih izkusnjah, da
izmenjavata z njimi mnenja, poglede in
nacrte. Vet ljudi gotovo vect ve, seveda
¢e to dela v medsebojnem razumevanju
in strpnosti drug do drugega. Celo stari
starsi, ¢e so Zivi, lahko marsikatero
modro povedo, saj na svoj nacin poznajo
in imajo radi svoje vnuke.

Velikokrat se sli3i pritozba, da je ta
ali oni prifatelj, ki je imel veliko stikov z

drugimi, nenadoma utihnil, skoraj izginil.
Ko je namree zacel hoditi z dekletom ali
dekle s fantom, skoraj ni ve& poznal
svojih nekdanjih prijateljev ali prijateljic.
Res ne more nihce zameriti dvema, ki
hodita skupaj, da veliko vec casa
porabita zase. Vendar ju to ne
opravituje, da ne bi vzdrzevala rednih
stikov z drugimi svojimi znanci in
prijatelji. Ce hoteta ostati sredi
resni¢nega Zivijenja, ne smeta umetno
ustvarjati okolja, ki ga ni bilo in ga ne bo
— da bi namrec lahko bila sama zase.
Se kako bosta pozneje rabila znance in
prijatelje, e posebej te, in bilo bi zelo
nespametno pustiti jih ob strani zaradi
medsebojnega spoznavanja, kajti enkrat
pretrgano prijateljstvo je potem tezko
spet poziviti. Bistvo pravega prijateljstva
fe ravno v tem, da se nikdar ne prekine,
¢eprav ni ravno odvisno od dolZine ¢asa,
ki ga porabimo za prifatelje.

Se posebej je lepo inkoristno, ce se
najdejo pari, ki se pripravljajo na zakon,
in se vtasih skupaj pogovorijo o svojih
opazanjih in izkugnjah, razocaranjih in
tezavah, upih in nacrtih. Obstajajo celo
skupine, ki se shajajo na takS§no
izmenjavo misli in dozivetij redno vsak
mesec. Marsikatera tezava ni vec¢ tako
velika, kot je bila videti, ker par opaZa
pri drugih enak problem ali pa se teZji.

Slisita tudi o pametnih resitvah, do
katerih sama 3e nista pri3la. O vsem se
pogovorijo tudi kot Kristjani, kar danes
vsekakor ni ne lahko ne pogostno.
Pozneje se ta predzakonska
poznanstva in prijateljstva razvijejo v
zakonska, v tako imenovana zakonska
obcestva.

Pa 3e eno podrocgje je, kjer
pripravnika na zakon ne bi smela biti
manj navzoca Kot sicer — Ce sta seveda
kristiana — v 2upniji. Zupnijsko Zivijenje
s svojimi masami, sre¢anji, romanji;
2upnijski sveti, kjer je dobro, da se slisi
tudi njun glas; posvetovanja, misijoni,
duhovne obnove in podobno.

To je naravno krdcansko okolje, ki
lahko samo dobro deluje na mlada
kristjana, ¢eprav bosta morda pri tem
naletela tudi na kaksno opravijanje ali
obrekovanje. Pa se ne dajta zbegatil S
svojo odprtostjo pokaZita, da nikomur
nicesar ne kratita, pac pa da Zelita biti
vsem Clovesko in krcansko blizu in delifi
Z njimi veselje in skrbi vernega obcestva.
Potem bo tudi vajina cerkvena poroka
skupni 2upnijski praznik in skupno
veselfe. Pozneje se bosta v 2upnijskem
obcestvu cutila toliko bolj sprejeta tudi
kot zakonca. To je zelo vazno za vajino
versko Zivijenje in za sre¢anje z njim
vajinih bodocih otrok.
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Odpusti_mi, Natasa!

klenil sem se Studija, ki se

je blizal koncu. Kmalu

bom postal kadetniski pod-
poroénik sovjetske mornarice. Nad-
aljeval sem z vodstvenim delom pri
mladinski organizaciji, v moji no-
tranjosti pa je rastlo nezadovoljstvo in
zalost. Bilo je okoli 1. decembra, ko
sem prejel ukaz, naj se javim Nikifo-
rovu v njegovi pisami. Tam sem nale-
tel na Azarova, majorja KGB, ki me je
bil rekrutiral. Rekel sem si: ,,Gotovo
gre za kaj velikega!“*

»oedi, Sergej,* mi je rekel Niki-
forov in se trudil, da bi ustvaril sprogc-
eno ozradje. ,,Sergej, ti si res nor,** je
dejal. ,,Pred seboj ima$ veliko kariero

KAKSNA ZAKONCA SVA?

ali Zene na moZevo navdu3enje nad
Sportom, posebej pri gledanju
televizije. Pravo tovariitvo ni
zdruzljivo s tako ljubosumnostjo. Ce
Pa ostaja, kaZe na niZjo raven
Vajinega zakonskega odnosa. Z dobre
Strani gledano pa se bo ta odnos
pokazal v lepsi Iuéi. Ali se namre&
veselita drug drugega, morda celo
uZivata v svojih razlicnostih, ki se
med seboj - ¢e se za to nenehno
trudita - lahko lepo dopolnjujejo in
vajin zakon bogatijo.

Tovaristvo seveda zahteva tudi
veliko medsebojno odkritost, da si
Upata in smeta povedati vse, izraZati
Svoje Zelje. Pri tem ne gre brez
Nekega nacrtovanja ali razporejanja
Zelja, da ob svojem &asu Zelje
Vsakogar pridejo na vrsto, ne da bi se
Pri tem sozakonec ¢util prizadet ali
Prikrajsan. Koliko je tega med vama,

sta videla precej razloéno, e bosta,

ot Ze redeno, skusala sama sebe in
drug drugega oceniti.

akrsno je torej vajino zakonsko

pri policiji, ti pa se ji odpoveduje§ in
hoce§ iti na morje. Mar ne ve§, da bos
polovico svojega Zivljenja prezivel na
morju z ribami? Kaksno prihodnost pa
vidi§ v tem?**

Povzel je toplejsi, prijateljski ton in
dodal: ,,Ce bos pametno prisluhnil, bo§
napravil veliko kariero pri policiji. Za

pogovor.

,» 11 si ¢lovek, kakr§nega potrebu-
jemo. Policiji si potreben bolj kot mor-
narici. Poglej, kaj smo pripravljeni
storiti,** je rckel in ob tem prikimal
Azarovu. ,,Iz podporo¢nika te bomo
takoj povisali v poro¢nika. Poslali te
bomo na partijsko policijsko akademi-
jo v Tomsk.** To je bila slavna, elitna
KGB-jevska akademija, s katere je izsla
vecina najvi§jih policijskih oficirjev.
Diplomanti te akademije so bili ime-
novani na najvi§je polozaje v policij-
skem sistemu.

Nikiforov je nadaljeval govor in
citiral moje ,,posebne izku$nje*‘ z ver-
niki ter rekel, da bom v Tomsku izSolan
v specialista za pregon vernikov. Dobro
sem vedel, kaj to pomeni. V glavi se mi
je zvrtelo. Akademija v Tomsku! Samo
Rus lahko ve, kak$no karicro to pome-
ni. Azarov je bil tak primer. Star okoli
trideset let, pa je Ze bil major KGB! Jaz
bi bil celo boljsi od njega, to sem vedel.
Po enem letu bi diplomiral in bil pov-
i§an iz poro¢nika v poveljnika, nato pa
v majorja. Preden bi bil star petindvaj-
set let, torej Cez §tiri leta, bi lahko postal
major tajne policije, zavezan za
preganjanje vernikov. Od tam bi mi bila
pot navzgor odprta. Zivljenje je lahko

|
nas si opravil odli¢no delo. Imas vse |
lastnosti, ki jih potrebujemo.** Medtem
ko je govoril, sem pogledal Azarova.
Prepri¢an sem bil, da je on zahteval ta

I e Sergej Kurdakov ‘

zelo prijetno za ljudi, ki slepo sluZijo
sistemu, O tem sem se Z¢ sam prepric-
al. Lahko bi imel avto, pocitnisko hi-
Sico in kup denarja.

Vse se mi je motalo po glavi,
medtem ko je Nikoforov govoril.
Drzava potrebuje take ljudi kot sem jaz,
je znova poudaril in dodal, da jih za to
zna tudi dobro nagraditi.

Takrat je prvi¢ spregovoril Azarov.
»,Poznamo tvojo kartoteko, tovaris
Kurdakov. Odli¢na je za to delo. Nima
napake. Tvoja izku$nja z verniki je
izredna, mi pa potrebujemo strokov-
njake za posel te vrste. Omogo¢ili ti
bomo, da se bo§ visoko povzpel.*

No, ¢e pogledajo v mojo kartoteko,
je prav zares brez napake. Ce bi pa
mogli pogledati v moje srce, bi v njem
naleteli na veliko nezadovoljstvo.

Posludal sem ju do konca, se jima
zahvalil za ¢udovito ponudbo in prosil
za nekaj dni premisleka o zadevi, ki bo
odlo¢ala o moji usodi.

»Razumeva,** je rekel Nikiforov.
»Kmalu se bova zopet pogovorila.*

»Tovari§ Kurdakov, je z usodno
pomenljivostjo pocasi dejal Azarov,
»drzava je veliko vlozila vate — zelo

veliko — in zato od tebe veliko pri- ’

tovaristvo, taksen je vajin zakon.
(Bo 3e)

DUHOVNO ZIVLJENJE  Februar 1992



52 SERGE] KURDAKOV

Sergej Kurdakov (v sredini) v otroskem zavetiséu.

¢akujemo. Tega ne sme§ pozabiti!*“*
Vedel sem, kaj je to pomenilo. Bil sem
ujet na trmek, s katerega ni bilo reSitve.
Obema sem se zahvalil in od3el.
Premisljevaje sem se vmil na pomors-
ko akademijo.

Vecina karieristicnih oficirjev bi
zrivovalo desno roko za ponudbo, kak-
rino sem ravnokar dobil jaz. Skoraj vse
zivljenje me je vodila misel: ,,Napre-
dovati!“* Bil sem na najvecji prelomnici
svojega Zivljenja. Vendar je bila ta isto
votla. Srce mi je govorilo, da ne bi
mogel sluZiti sistemu, ki mi je ubil
oceta in me spremenil v divjo Zival, ki
je pretepala Zenske in neskodljive ver-
nike.

Ce bi rekel da, bi postal orodje
drzave za preganjanje vernikov. Niki-
forov je jasno dejal, da sem
zaznamovan za to delo. O tem ni bilo
nobenega dvoma. Nisem mogel prista-
ti. ‘

Cez nekaj dni sem Nikiforovu po-
vedal svojo odlogitev. Naglo je odgo-
voril: ,,Pojdi za nekaj mesecev na morje
k ribam, in ko se bo$ vrnil, se bova
zopet pogovorila.**

Takrat sem doumel, da me KGB ne
po pustila pri miru, vse dokler se ne
bom strinjal. ,,Ko se bo$ vrnil...** mi je

nenchno odzvanjalo v usesih. V srcu pa
sem vedel, da se ne bom vmil — zara-
di tega ze ne!

Trdno odloéen, da se ne bom
premislil, sem se vneto lotil uéenja in
dolZnosti v mladinski organizaciji,
obenem pa sem nestrpno ¢akal trenut-
ka, ko bom lahko odsel na morje. Cez
en mesec, v januarju 1971, sem diplo-
miral na pomorski akademiji kot radi-
jski oficir in dobil naziv kadetniski
podporocnik sovjetske momarice. Ta-
koj so me poslali na morje, da bi
opravljal svoje dolZnosti na krovu
sovjetskega ruSilca.

Po poldrugem mesecu na rusilcu
smo se za dva tedna vrnili v pomorsko
Solo. Sel sem obiskat prijatelja, ki je
delal v pisami, v kateri so pomorski
oficirji dobivali razporeditve. Prosil
sem, da bi me razporedili na ladjo, ki
pljuje vzdolZ obale ZdruZenih drZav
Amerike. Prijatelju sem rekel: ,,Sem
izucen radijski oficir, a potrebujem vec
izkugenj. Rad bi bil na ladjevju, ki plu-
je ob obali ZdruzZenih drzav, kjer je
stalna aktivnost pri oddajanju radijskih
informacij iz Amerike. V kratkem ¢asu
bi si lahko nabral veliko izkuSen;j.**
Razlog je bil videti dovolj tehten.

Odgovoril mi je: ,,To ni ravno v

navadi, ve§, a zate, Scrgej, bomo Ze
uredili.*

Po dveh mesecih bivanja v
pristani$¢u so me dodelili za radijskega
oficirja na sovjetski podmomici, ki je
bila namenjena na opravljanje dolZnosti
vzdolZ obalnih voda Zdruzenih drzav.
Ko sem se tistega mrzlega jutra, 4.
marca leta 1971 vkrcal na podmornico,
sem zadnji¢ videl svojo ljubljeno do-
movino. Raje bi bil mrtev ali pa svo-
boden, kot da bi se vrnil sluzit sistemu
ali postal drugi Nikiforov. Vsak nor-
malen Clovek ima $e druge moZnosti.
Lahko Zivi v Sovjetski zvezi tako, da
se ¢im manj meni za sistem in Zivi
udobno zivljenje po svojih zmoznostih.
Moj primer pa ni bil tak. Bil sem del
sistema; sistem me je stiskal za vrat.

Ce bi se vmil z morja, bi moral v
celoti sluZiti policiji. Azarov in Niki-
forov sta mi to jasno povedala. Ker pa
sem videl, kaj je ta sistem storil ljudem
in moji domovini, mu ne bi nikoli
mogel sluZiti. Sem Rus. Ljubim svojo
domovino. Ljubim njene ljudi, se mi je
od vseh teh nasprotujoéih misli v glavi
vrtelo.

NaSa podmornica je plula ob obali
Koreje in Japonske, potem pa se je
usmerila prek prostranega Pacifika proti
ZdruZenim drzavam. V nekem smislu
sem bil pocaséen, da so me izbrali za
podmomiSkega oficirja, saj so ta mesta
namenjena sovjetskim pomorskim
oficirjem, ki jih zberejo z najveéjo pre-
vidnostjo. Samo tisti z neoporeénimi
karakteristikami so lahko izbrani. Imajo
dostop do vojaskih tajnosti in imajo v
rokah jedrsko orozje, ki lahko povzroci
vojno. Vendar dolznosti na podmomici
niso bile tisto, kar sem si Zelel. Bilo je
namre¢ nemogoce, da bi s podmornice
izvedel svoj naért za pobeg.

Minevali so tedni in meseci, jaz pa
sem upal in ¢akal, vestno opravljajoc
svoje dolznosti. Sredi junija 1971 pa so
mi sporoéili, da je v bliZini sovjetski
vlacilec Ivan Sereda, na krovu katere-
ga potrcbujejo radijskega oficirja.
Kapitan me je obvestil, da me bodo
sredi Pacifika izkrcali in da bom prev-
zel mesto radijska oficirja na vlacilcu
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Ivan Sereda. Prekipeval sem od veselja. | [

Stvari so se dobro razvijale. Na povrje
smo se dvignili 25. junija v bliZini

Havajev in tam sem se vkrcal na Ivana |

Seredo.

Bil sem na pomorski povrsini. Plu-
li smo mimo Havajev, naravnost proti
San Diegu, kjer smo prisli zelo blizu
obale. Potem smo nadaljevali plovbo na
sever vzdolZ kalifornijske obale, Cisto
blizu Los Angelesa. Vse je kazalo, da
je prisel trenutek mojega bega na svo-
bodo. Bili smo tik ob teritorialnih me-
jah. Pozno zvecer sem zbral nekaj
lesenih desk in jih zvezal v majhen
splav. Nacrtoval sem, da bi ponodi nanj
naloZil hrane in vode in ga uporabil za
plovilo. Potem bi plaval do obmo¢ja
teritorialnih voda Zdruzenih drzav in
dal znamenje kak$ni amerigki jahti ali
drugi ladji, ki bi plula mimo. Splav je
bil torej pripravljen in skrit.

Na daljnem obzorju sem mogel vi-
deti luci Los Angelesa. Svoboda je bila
tako blizu, jaz pa sem moral deZurati
kot radijski operater. Tiste noci, ko so
bile moje misli vecidel zaposlene s
svobodo, ki je bila tako blizu, sem
rutinsko opravljal svoje dolZnosti.
Kmalu sem sprejel sporoéilo, da nam
bodo v najkraj$em ¢asu poslali porogilo
iz Moskve. S svinénikom v roki sem
zacel spremljati porocilo, ki me je pre-
Plagilo. Komaj sem zmogel pravilno
beleziti vsebino, ki je tako moéno
vplivala na moje naérte. Eden nasih
ribicev, je bilo reeno v porocilu, mlad
Litvanec z imenom Simas Kudirka, je
23. novembra 1970 sko¢il s sovjetske
ribiske ladje in splaval do ameriske
ladje, ki je plula ob obali Nove Angli-
J¢. 'V porocilu je bilo receno, da je
.Kudirka zagresil izdajo Sovjetske zveze
In 50 ga obsodili na deset let jece.

Seveda! Le kako sem mogel
Pozabiti na Kudirko! Zanjegov poskus
Pobega sem sligal takrat, ko se je to
Zgodilo, sedaj pa sem v naglici pozabil.
Prav na predvecer pred nacrtovanim
Pobegom sem slial porocilo o njegovi
Obsodbi, kar me je navdalo z velikim
Strahom. Spominjam se, da so nam
takrat rekli: ,,Vlada Zdruzenih drzav je
v celoti sodelovala s sovjetsko mor-
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Sergej kot , kralj* v otroskem zavetis¢u. Zob je izgubil, ko je branil svoj
..Kkraljevski polozaj".

narico in nam takoj izro¢ila Kudirko, ki
je sedaj v nasih zaporih.**

Vsem sovjetskim mornarjem so
povedali, da je ta predaja sovjetskim
oblastem del novega dogovora med
Zdruzenimi drzavami in Sovjetsko zv-
¢z0, po katerem bodo ZdruZene drzave
izroCile vsakega mormnarja, ki bi posku-
§al pobegniti, tako kot so izrocile
Kudirko. V tistem ¢asu sem
premisljeval, kakSna svobodna dezela je
ta Amerika, ¢e sklepa dogovore o
izro€itvi vsakogar, ki poskusa priti na
svobodo.

Postal sem jezen sam nase, da sem
pozabil na Kudirko in skoraj ponovil
njegovo napako. Spomnil sem se majh-
nega splava, ki bi me lahko izdal, ¢e bi
ga na$li. Ves zaskrbljen sem koncal
deZurstvo in tisti trenutek pohitel na
mesto, kjer je bil splav skrit. Oddahnil
sem se, ker ga ni §e nih¢e odkril. Tisto
no¢ sem stal ob ladijski ograji in gledal
sij lu¢i Los Angelesa ter premisljeval o
tem, zakaj Amerikanci izroCajo ljudi, ki
pobegnejo na svobodo. Kasneje sem
zvedel, da je Kudirko izro€il neki ame-
riski admiral brez vladnega dovoljenja in
da to ni bila ameri$ka vladna politika.

Zrl sem v vodo, tako toplo in tako
vabeco. Sedaj bom moral izbrati Ka-
nado... Le zakaj Amerike ne!

(Bo se).

Mish

Vera dobro pove to, cesar ¢uti ne
povedo, a to ni nasprotno tistemu, kar
ti vidijo. Je nad njimi, ne pa proti njim
(Blaise Pascal). .

o k

Biti junak v eni minuti ali v eni uri
je lazje, kakor prenasati vsakodnevno
zivljenje v tihem junastvu (Fjodor
Mihajlovic Dostojevski).

* ok

Gospod, saj bi ti prav rad sluzil,
vendar le po urah. Rad bi kaj zrtvoval,
vendar ne sebe. Rad bi ljubil, vendar
ne prevet. Rad bi zatel, vendar selel
jutri (Paul Roth).

* w oW

Bozje ljubezni je vredno samo eno:
da bo ote poklical vsakega svojega
otroka z njegovimn lastnim imenom in
priimkom... Ni¢, kar je na tem svetu
bozjega, ne bo uniteno, ampak samo
povelicano (Alojz Rebula).

- o

Posebno si moramo prizadevati, da
smo do ljudi dobri v majhnih stvareh.
Brez cene so tiste visoke misli, ki
vasih pridejo, kako velikodusno bomo
ravnali z bliznjim. Na3a ljubezen do
bliznjega se mora kazati v vsakdanjih
receh (Irenej Friderik Baraga).
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Morda ob tem razmisljanju tudi vi meni stavite
vprasanje: ali ne bi bilo s strani nasega naroda sebi¢no
enostavno cakati, da nas drugi osvobodijo, medtem ko bi
sami drzali krizem roke? Ne, ne bi bilo in ni bilo sebi¢no,
ker nam ni bilo mogoce ni¢ drugega storiti. Kaj pa naj bi
storili mi, majhen narod, brez orozja in brez zunanje pomo¢i
proti okupatorju, ki je bil tedaj na visku svoje moc¢i? Sami
pisete v knjigo, kako je vam partizanom primanjkovalo
vsega, od hrane in obleke do municije in oroZja. Proti
tankom, topovom in avionom se ne da boriti z golimi
rokami. Saj nas tudi zavezniki niso k temu pozivali, ker so
vedeli, da tega od nas ne morejo ne pri¢akovati, e manj
zahtevati. Nas narodni samomor bi tudi poteka vojne
bistveno ne spremenil. Toda komunisti¢na stranka ni bila
voljna sprejeti nobenega teh razlogov. Njen cilj je bil pa¢
prevzem oblasti, pa naj bi na slovenski zemlji ostalo ge tako
malo ljudi, ¢e bi le ti ziveli v ,novi druzbi”.

Ni ¢udno, da je tudi Cerkev bistveno posegla v
razéis¢evanje idej, v razkrivanje komunisti¢ne prevare.
Zacutila je to dolznost. Iz skrbi za svoje vernike in iz skrbi
za narod. Govorila je ljudstvu, da noben
katolican, kateremu je mar kricanske
kulture, ne bo sodeloval z ateisti¢nim
komunizmom; da ,,0svobodilni boj” ni
v resnici osvobodilni, temve¢ zasuz-
njevalni boj; da komunizem hoce uniéiti
krscansko kulturo in zgraditi novo
druzbo, v kateri ne bo mesta ne za
verske ne za kracanske in obc¢ecloveske
vrednote; da bodo poskusali novi
oblastniki spremeniti duhovno obli¢je
nase zemlje proti volji lastnega naroda.
In 3e in Se! Vecino je prepricala, vseh ne,
Premnogi so, Zzal, nasedli masivni
komunisti¢ni propagandi, ki je dvignila
zastavo narodne osvoboditve, spretno
pa zakrivala svoje resni¢ne namene. Vi
sami ste indirektna prica za vse to. Ce
bi jim res §lo za svobodo naroda, kaksen
smisel naj je imelo, da so vas pri
partizanih neprestano skusali oropati
vase vere? Prav zaradi svojega verskega
nazora ste bili res ,,partizan nekoliko
drugace”, jaz bi celo rekel , partizan zelo
drugace”. Sami priznavate, da je bilo
splodno vzdusje v partizanih

Ob knjigi Franca Cerarja
»Partizan

nekoliko drugace«

brezversko, protiversko, gotovo pa zmeraj proticerkveno.
Vas so kot vernega ¢loveka med seboj sicer trpeli, ker pac¢
niste prevec glasno govorili o svoji veri, njihovega zaupanja
pa niste nikdar uzivali, zato tudi niste nikdar ,prisli
napre]”, éeprav bi vam po vasi izobrazbi to pripadalo. Ce
bi imeli kaj prevec verskega vpliva na svojo partizansko
okolico, pa ne bi bilo ¢udno, ¢e bi nenadoma v kaksnem
boju ,,padli” in tako izginili, kot se je to drugim zgodilo.
Ali vam ni Ze samo to va3e dozivetje zadosten dokaz, da
OF ni 8lo za narod, temvet za boljsevisko revolucijo? Ce bi
OF 3lo res za narod, potem bi ne poskusala pri svojih
privrzencih rusiti krscanskega svetovnega nazora, ki je bil
vendarle sestavni del nasega narodovega bistva! Zakaj jih
je tako motil ta nazor in krécanska vera, saj nista nasprotna
svobodi naroda! Sami tudi pisete, kako so vam pri
politicnih mitingih govorili neprestano samo o dobrotah
Sovjetske zveze, o Stalinu kot najvecjem strategu in ne vem,
kaj 8¢ vse. Vse je bila le komunisti¢na propaganda! Vse le
pranje mozganov! Tako ste tudi vi, tak narodnjak, veljali
za ,politicno nezanesljivega in oportunista”, ker je bil vag
»0dnos do KP negativen in odklanjajo¢”, ¢eprav so priznali,
da ste posteni. A ker ste ,,bili globoko verni”, ste bili
nezanesljivi.

Nas dom, San Justo. Nastop folklorne skupine v gorenjskih narodnih nosah na
prireditvi z mnozicno udelezbo, s katero so pozdravili skofa Piriha.
Foto MARJAN OVEN
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Potem pravite, da je ,,enim in drugim 8lo za oblast...
Sovraziti in biti osovrazen. Moriti in biti umorjen”. Da,
komunistom je 3lo za oblast, edino to. Njihovim
nasprotnikom pa ni 8lo za oblast. Sicer se jim je trenutno
preprecevalo nje izvrievanje, ker je oblast na Slovenskem
izvrSeval pa¢ okupator, a ko bi okupator odsel, bi oblast
naravno spet morala priti v roke tistih, ki so jo pred
okupacijo legitimno izvrsevali. Za kar je protikomunistom
8lo, ni bila oblast, temve¢ kako prepreiti, da bi se oblasti
polastil nekdo, ki za to ni imel nobenega pravnega naslova
in ki bi s totalitarnim sistemom unicil temelje slovenske
demokracije. Slo jim je za to, da prepredijo nasilno
boljsevizacijo nase domovine. 5li so v boj za to, da bi OF
ne vsilila z ognjem in me¢em nasemu narodu neko ,tujo
u¢enost’’, katero je narod odklanjal. Narod ni mogel
sprejeti, da bi neka neznatna skupina ljudi izrabila najtezje
trenutke, ¢as sovraznikove okupacije, da pride do oblasti
in vsemu narodu proti njegovi volji vsili druzabni in
politi¢ni sistem, ki ga je ta narod vedno odklanjal, kot so
ga do sedaj odklanjali sploh vsi narodi. Kajti, ali ni nadvse
znadilno dejstvo, da komunisti¢na stranka nikjer na svetu
ni prisla na oblast po demokrati¢ni poti, temve¢ povsod
le z nasiljem, krvavim ali pa nekrvavim? Zato, pater Cerar,
delate vsem protikomunistom krivico, ¢e jih obtozujete
oblastizeljnosti. Ne, prav ni¢ jim ni 8lo za oblast! Borili so
se za ohranitev svojih Zivljenj in vrednot.

Protikomunisti so imeli namen, da branijo nedolzna
Zivljenja, da zascitijo brezbrambne ljudi pred ropanjem in
nasilnim rekrutiranjem za OF in pred ubijanjem. Stvari je
treba vendarle povedati tako kot so bile. Ni 8lo za sovrastvo
do partizanov, 8lo je za obrambo proti njim. Vas so res
partizani ucili sovrastva in ga udili tudi izvrsevati celo nad
civilnimi ljudmi. To sami poveste. Nas domobrance pa so
ucili, da so v vecini partizani zapeljani Slovenci, da se
borijo, za kar bi se ne borili, ko bi poznali ,pravi obraz
Osvobodilne fronte”. Nikdar nas pa niso u¢ili sovrastva. Ce

je kdo res sovrazil med nami, potem je to delal na svojo
roko in proti temu, ker so ga ucili in kar so mu govorili.

V knjigi seveda obravnavate tudi vaZno temo
protikomunisti¢nega oborozenega odpora. Nocem se
izre¢no spustiti v to tematiko. Veliko je o tem Ze bilo
napisanega in povedanega z obeh strani. Vi ste do pojava
Vaskih straz in domobrancev kriti¢ni. Nekoliko je to celo
razumljivo iz vaSega custvenega razpoloZenja. Bili ste pac
partizan, ¢eprav ,,nekoliko drugace”, a vendarle partizan.
Vendar bi pricakoval, da bi se kljub temu prikopali do bolj
objektivne sodbe, do katere so se, kot sem Ze omenil,
prikopali tudi mnogi vasi bivsi sobojevniki. Ce bi to napisali
neposredno po koncu vojne, ko je bilo se vse megleno,
nejasno in razbolelo, bi se manj ¢udil. Vi pa imate za seboj
ze vec desetletij komunisti¢ne tiranije, nasilnega in krutega
zatiranja najbolj osnovnih ¢loveskih pravic, na¢rtnega
razkristjanjevanja nase druzbe, se ve¢, prisilne ateizacije. Po
vsem tem bi ¢lovek pri¢akoval, da boste imeli vec
razumevanja za oboroZzen poskus, kako nasi domovini vse
to gorje prihraniti. Ali ni imel narod pravice, da se je z
vsemi razpolozljivimi in moralno upravicenimi sredstvi
uprl poskusu nasilne, protinarodne boljsevizacije? In za to,
samo za to je 8lo. Pa pustiva to!

Kar pisete v poglavju ,Pijana zmaga” je pretresljivo.
Usoda vrnjenih domobrancev — mucenih in na strahoten
nacin pobitih in pometanih v jame, posejane Sirom nase
domovine! In to niso bili samo domobranci, med njimi je
bilo mucenih in pobitih na stotine civilnih ljudi, celo Zzena,
deklet in otrok. Je to edinstven primer v tisocletni
zgodovini. Tega je bil resni¢no zmoZen samo brezboZzni,
proti¢loveski komunizem. Mnogi od teh pobitih civilistov
niso zakrivili drugega, kot da so bili sorodniki
domobrancev, ali pa 3e to ne. Cisto enostavno so zbezali
pred partizani na tuje, ker jim niso zaupali. Mnogi od teh
so bili celo zrtve starih medsebojnih obrac¢unavanj.

Neutolazljiva zalost in groza nas prevzame 3e danes, ko

se jih spomnimo. Dovolite mi, da tu

Nas dom, San Justo. Nastop folklorne skupine v belokranjskih narodnih nosah na
prireditvi, s katero so se Sanhuséani predstavili $kofu Piribu. .
Foto MARJAN OVEN

omenim primer svoje druZzine. Zgubil
sem tri brate, najmlajsi od njih je bil
komaj Sestnajst let star. Ne vem, kje so
bili postreljeni, v katerih jamah pocivajo
njihove kosti. Tudi tega nam sovraznik
ni privoscil, da bi se smelo zvedeti za
njihov grob. Poznal sem svoje brate in
tudi premnogo drugih domobrancev in
vem, kaj so bili in kaj so mislili. V njih ni
| bilo sovrastva. Zato me boli in z menoj
vse nas, ko vi pisete, da je bilo ,,ozracje
i na obeh stranch nabito s sovrastvom®.
Pa Za nas domobrance — tudi jaz sem bil
med njimi — je to krivi¢no in zaljivo. Ce
je bil kdo med nami, ki je sovrazil,
potem je to delal iz svoje zlobe, ne pa
ker bi ga na to navajali ali pa ga
sovrasdtva ucili. Ce se je kak3no kruto
I dejanje na nasi strani zgodilo, vam
lahko zagotovim, da za to ni nihce dobil
navodila od zgoraj. To je storil na svojo
roko in ¢e se mu je to dokazalo, je bil
kaznovan.

Medtem pa ste bili vi — tako pisete
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Ko so se nagi: ofe, moj moZ, Tine,
Bara in Vlada dne 5. maja 1945 v
jedilnici poslovili od nas ostalih, so se
ote, Bara in Vlada z banovinskim
avtomobilom odpeljali v begunstvo.
Kot so mi potem povedali, se je avto
na vrh Ljubelja ustavil, ker je
zmanjkalo nafte oz. je bila nafta
zme3ana s sladkorjem. Seveda je bilo
to sabotaZa s strani Zoferja, katere-
ga so Natlagenovi zelo cenili. Nasi
trije so potem nadaljevali pot pes.
Tine se je iz Ljubljane odpeljal s
svojim kolesom, a se ez Cetrt ure Ze
vrnil, da naj se hitro pripravim in
grem z njim in otroki do Justinovih
v St. Vid in potem dalje v Loko.
Zmetala sem v globoki otro%ki
vozidek nekaj otrogkih oblek in
predvsem plenic, posadila na vrh
JoZejko in smo 3li pes proti JeZici.
Tine je peljal kolo ,,za usesa“. Ko smo
prisli do Justinovih, smo tam nasli Ze
precej znancev, ki so se na svoji poti
v begunstvu tu ustavili. Gospa Anica
nas je vse pogostila z veerjo. Med
pogovorom pri vederji, seveda o zad-
njih dogodkih in begunstvu, se je
gospa izrazila zaradi skofa dr. Roz-
mana: ,,Kdor druge po3ilja v be-
gunstvo, mora iti tja tudi sam!“
Preseneéena sem bila, da je ta gospa
tako mogla nasesti partizanski pro-
pagandi in verjeti njih laZi, ko je bila
vendar verna in vedno Zena na
mestu. Gospa Anica je bila moja uéi-
teljica v Lichtenthurnovem zavodu v

Devet let
vV rdeCem raju

VERA REMEC
DEBELJAKOVA

Eetrtem razredu osnovne
Sole in smo jo u&enke
zaradi njenega milega
znacaja rade imele. Imela
pa je sestro, Julijano Pin-
tar, obe sta bili doma iz
Lovskega Brda v gkofjelo-
gkih hribih, in ta je bila
huda propagandistka za partizane
ter je mogla na sestro vplivati. Ko so
pozneje po koncu vojne komunisti
ukinili pouk verouka v 3olah, je gos-
pa Justinova zadela zbirati otroke
Sentviske fare in jih privatno poude-
vala v kri€anskem nauku. Oblast jo
Jje seveda takoj poklicala na zagovor
in jo tudi zaprla, ne vem, za koliko
Zasa. Mislim, da je po tem postopku
jasno spoznala ,,pravi obraz OF, vsaj
ob poznej§ih srefanjih z njo sem
imela ta vtis.

V Ljubljani je bilo veZ vodilnih
vernih druZin, ki so se smatrale ta-
koreko& za smetano ljubljanskih
vernikov, pa se jim je prenekateri
otrok povsem izneveril in se udinjil
novi komunistiéni doktrini.

V nasi dijagki organizaciji je bila
npr. dekle-uégiteljica, iz zelo verne
druZine, tudi sama polna idealizma,
vneta za vsako pozitivno delo v
smislu katoliskih naZel. Ob ustano-
vitvi OF pa je tako nasedla komu-
nistiéni propagandi, da je postala ena
najbolj zavzetih partizanskih akti-
vistk! Pa to ni bil samo osamljen
primer.

Meni je e danes nerazumljivo,
kako se je mogel kdo, ki je bil vzgo-
jen v idealnem verskem okolju, tako
izneveriti vsem, kar je v mladih letih
prejemal v lastni druZini, kongre-
gaciji, organizaciji. Najbolj me je
bolela nezvestoba papeZevim encik-
likam, ki so jih zlasti v katoligkih
organizacijah stalno prougevali, in
niso imeli posluha za stalna opozorila
gkofa dr. RoZmana, da naj se verni
varujejo volkov, ki pod krinko na-

rodne osvoboditve zavajajo verne v
komunizem, ki je bil in je Ze vedno
viden nasprotnik Cerkve in njenih
naukov. :

Velikokrat je bil vzrok temu
privlagnost novega nauka, ki se je
ponasal z absolutno svobodo zlasti v
moralnem oziru in je zlasti razbijal
svetost zakona, kar so dokazale
stevilne lo€itve in zamene zakon-
skega druga, v kar Cerkev ni nikoli
pristala.

Nadaljujem z naim umikom:

Po vederji se je Tine takoj odpel-
jal naprej s kolesom proti TrZicu,
mene z otroki pa je dr. Justin s svo-
jim avtom zapeljal v Skofjo Loko. S
Tinetom sva se zmenila, da tam
potakamo, da vidimo, kakSen bo
poloZaj, in v primeru potrebe beZimo
ez mejo. Tinetova domaga hisa
(danes zas¢itena kot zgodovinska
zanimivost) stoji prav pod biviim
nunskim samostanom, v vznoZju
grajskega hriba: Tineta so v Loki celo
imenovali ,,kloZtrski muc®. Ob nagem
prihodu sta bila v domaéi hiZi le Ze
priletni Tinetov o¢e in sestra Poldka,
pozneje porotena s Fr. Balangem, ki
je vodila Ze vedno obstojefo domao
trgovino ,,z deZelnimi pridelki. Oba
brata in druge sestre so Ziveli s svo-
jimi druZinami Ze v lastnih higah oz.
stanovanjih. Le sestra Minka je bila
s svojo druZino %e v Srbiji, kamor so
jo Nemci ob zasedbi Gorenjske
pregnali. Ko se je z vso druZino vr-
nila, je zvedela, da je moZ na spisku
onih, ki jih hogejo partizani odstra-
niti. Prekrizal jim je radune, ko je en
teden pred dolofenim rokom umora
umrl sam naravne smrti! Brat
Francelj je bil tedaj e zaprt v Be-
gunjah (najprej po Nemcih, potem po
partizanih), Ani¢in moZ-ucitelj, Jan-
ko Sicher], se Se ni vrnil s Tirolskega,
kamor so ga Nemei prestavili. Doma
je bil s svojo druZino v loZenem
stanovanju le starejsi brat Viktor,
stoprocentni invalid Se iz prve
svetovne vojne. Njegova Zena Mica,
doma iz Gorenje vasi v Poljanah, iz
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znane ,,klerikalne“ druZine Mrak, pa
je bila med revolucijo in pozneje
strastna pristasinja OF in vneta
sodelavka v AFZ.

V Loki mi je bilo v veliko moral-
no oporo moja stara znanka in pri-
jateljica Ze iz orliskih let, uciteljica
ga. Ivanka Straus-Gojnigeva, ses-
trigna duhovnika Strausa, ki so jo
Nemci zaradi imena oznaé&ili kot
» Volksdeutsche® in jo prestavili v
Slezijo, od kjer se je po vojski vrnila
v Loko. Kot svojo bivZo uéiteljico so
Jjo v Loki prijazno sprejeli in ni ime-
la teZav z oblastjo. Se danes hranim
avstrijski srebrnik, ki mi ga je takrat
podarila!

Ob svojem umiku iz Loke so
Nemci rekvirirali v Poldkini trgovi-
ni ve¢ moke in sladkorja, ki si jih
Poldka ni upala zadrZati, ker se je
Nemcev Ze vedno bala.

Mimo tastove hiZe pod grajskim
hribom so se tiste dni pomikale ko-
lone zajetih domobrancev in nemgkih
ujetnikov. Prosili so za vodo in jo je
Poldka ponudila, a so ji straZarji to
prepovedali.

Ze prve dni mojega bivanja v Loki
se je ustavila pred tastovo hiso ga.
Ple¢nikova, Zena Ivana Pleénika iz
Hotedersice, ki je tik pred revolucijo
kot mizar zelo lepo izdelal moZevo
knjiZico. Nosila je v naro&ju trime-
setnega dojentka in bila vsa
zaskrbljena: mo¥% je beZal, ve¢ otrok je
Se doma, ona sama je preko hribov z
otrokom prisla do Loke. Ko je videla
na tastovi trgovini napis DEBE-
LJAK, se je ustavila tu in naletela
name. Po posvetu se je vrnila domov
v HotederZico e po ostale otroke.
Dojenc¢ka so medtem — po posredo-
vanju Ivanke Strausove — sprejele
neke redovnice s Spodnjega trga v
svojo siroti¥nico med druge otroke.
Ko se je gospa vrnila Se z ostalimi
otroki, jim je poiskala po raznih
kmetijah sluzbe in 3la tudi sama z
dojenki sluzit na neko kmetijo. Po
tistem je v Sloveniji nisem veé vide-
la, pat pa se je z malim sintkom se%-
la z mozem in so se nastanili v Mid-
dletownu v Severni Ameriki, kjer je
moZ pred leti umrl, sama pa s sinom
zadovoljno zivi tamkaj. Mislim, da so
Se ostali otroci vrnili na dom v Ho-
tedersico, kjer jim je nova oblast
_fi_Q_maCijo seveda zaplenila. Tamkaj si
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je poiskal nevesto g. Janez Petkoviek
iz Churruce, s katero si je ustvaril le-
po in verno, danes Ze odraslo druZino.

G. Pletnik in Zena sta nas %e za
zivljenja mojega moZa obiskala celo
v Argentini, pozneje kot vdova Ze
enkrat gospa sama.

Ko se je poloZaj po prvih dneh
,,0svoboditve® nekoliko umiril in sem
se zavedla, da ne morem veé biti v
nadlego tastu in svakinji, sem prosi-
la Poldko, da nas je z izposojenim
vozom zapeljala nazaj v Ljubljano,
kjer se nas je zapustena mama zelo
razveselila. Ves #as na%e odsotnosti
je bila v hii sama s slu¥kinjo Karli-
no, le semtertja jo je razvedril redek
obiskovalec, npr. v Ljubljani zelo
poznani trgovinski name&¢enec Ciril
Koro%ec, ve&ina znancev pa se je
zatela hiZe izogibati.

Med vojno smo se zaradi razlitne
politi¢ne opredelitve popolnoma
razili z dolgoletnimi sosedi — dru#i-
no tedaj Ze pokojnega prof. Evgena
Jarca. Ko je prve dni po koncu vojne
gospa Jargeva sretala na%o mamo, ji
je ponudila roko: ,,Gospa, podajva si
roke, da se ne bomo v sovrastvu lo-
&ili s tega sveta!” Torej je bila pre-
pri¢ana, da nas bodo komunisti vse
pobili. Vendar gospa je bila dobra,
ko nam je Ze zadnje dni pred
zaplembo spravila ve¢ stvari.

.: .

Nas dom, San Justo. Na prireditvi na ¢ast skofa, ki je obiskal argentinske Slovence,

Spor z Jargevimi ima v glavnem
tole ozadje: Jaréeva héerkica Ivica je
na postaji v Grosupljem sprasevala,
ge so prispeli 3 vagoni (?) obvez za
partizane. Pri tem so jo zalotili do-
mobranci in jo zaprli ter pretepli. Ko
je po posredovaju igralke Mlejnikove
in njenega prijatelja nem3kega
komandanta Schuhmacherja Ze po
enem dnevu bila iz zapora izpuiena,
si je takoj dala izstaviti od dr. Misa
zdravnisko spridevalo o znakih pre-
tepanja, in je domobrance naznanila
Nemcem. Za ovadbo Ivice so Jar&evi
dolzili nas. Konéni epilog k temu je
pojasnil g. Godec, bivi gostilnigar v
Ramos Mejiji na Alvarado 350. Kot
komandant domobranske posadke v
Grosupljem je za aretacijo vedel,
poznal pa je tudi Ivico, ker je bila ga.
Jargeva doma v Vi3nji gori (Omah-
nova).

Takoj po vrnitvi iz Loke sem
opazila, kako se v nasprotni hisi
stalno gibljejo zastori in da nas nek-
do neprenehoma opazuje. Gospodar
hiZe je bil neki Verbic, trgovec z us-
njem z Vrhnike, opazovalka pa je bi-
la njegova héerka. To sem tudi vide-
la, da je vetkrat sedla na kolo in od-
vihrala na Pojansko cesto, na , kvart®
— seveda porodat, kaj se pri nas godi
in kdo k nam zahaja.

(Bo se)

Lo g SN

tudi Ribni¢an ni mogel majkati...

Foto MARJAN OVEN
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«PARTIZAN NEKOLIKO DRUGACE»
Nadaljevanje s 55. strani

vi sami — ves ¢as svojega partizanstva pri¢a ,,spodbujanja
k sovrastvu. Prisotno je bilo v medsebojnih pogovorih, v
nagovorih staresin, pa tudi v ¢asopisju” (str. 111). In prav
nadaljujete, da je ,,¢lovek, ki sovrazi, hujsi od zveri, kajti
zver mori samo toliko, kolikor je potrebno, da si utesi
lakoto. Clovek pa sovraznika pobija, da si utesi slo po
zmagi. Ker ga nasiti le popolna zmaga, je sposoben iti do
popolnega unicenja sovraznika” (istotam). Domobranci niso
mogli slutiti, da bo v partizanih toliksno sovrastvo se po
zmagi. Zaupali jim sicer niso, zato niso ostali doma. Mislili
pa so, da jih po zmagi ne bodo lovili kot ranjenih zveri.
Kako smo se motili! Kot ste vi rekli, sovrastvu v njihovih
srcih bi bilo zado3¢eno 3ele, ko bi prislo do koné¢nega
uni¢enja nasprotnika. Se celo uni¢enje samo jim ni bilo
zadosti. Prej so jih muili, ponizevali, sele potem onemogle
pobili. Sejanje sovrastva med vojno je s tem rodilo svoj
najbolj dozorel sad. Navadno so zmagovalci s premaganim
nasprotnikom velikodusni, mu prizanesejo, sovrastvo
partizanov pa je seglo preko vojne in ¢ez meje domovine.
Bog ve, za kaksno ceno so zbarantali na3o nasilno vracanje.
Ni jim bila zadosti zmaga, cez mejo so 3li iskat svoje
nasprotnike in s prevaro, eno ve¢ od tolikih, so jih dobili v
svoje roke. Mnogi med nami, ki so Zze vedeli, kam so odsli
njihovi tovarisi, so se vdali v usodo, ¢es saj nam ne bodo

ni¢ hudega storili. Konec vojne naj bi bil po njihovem tudi

konec sovrastva in preganjanja. Kako kruto so se zmotili!

Ce s svojim vprasanjem ,,Kaj bi naredili domobranci, &e
bi se zmaga nasmehnila njim in bi jim prislo v roke deset
tiso¢ neoborozenih partizanov, kaksna bi bila pijanost
njihove zmage” hocete namigniti, da bi bili tudi oni kaj
takega zZmozni, potem Ze samo vase vpradanje smatram za
izredno Zaljivo in krivi¢no. Upam, da tega niste tako mislili.
Vendar Ze najmanjsi dvom o tem, ali bi bili domobranci kaj
takega zmozni, kaze, da domobrancev niste poznali in jih
e danes ne sodite pravilno in pravi¢no. Imam vtis, da se
vedno nanje gledate skozi temna o¢ala predsodkov in
klevet, s katerimi so vas hranili pri partizanih.

Tudi naslednje vase besede zvenijo nerazumljivo:
»Omeniti je treba Se zadrego partizanov, kaj naj naredijo z
belogardisti. Naj jih pustijo, da se vrnejo na svoje domove?
Tam se bodo srecavali s svojimi sosedi, ki so bili v
partizanih. Kako se bodo gledali? Ali ne bo prihajalo do
obracunavanj? Kdo jami, da se ne bodo povezali med seboj
in s tujino in zaceli rovariti proti novi oblasti? Zadrega je
bila prisotna in treba je bilo ukrepati.” (str. 112). Oprostite,
te besede, tako kot so napisane, zvenijo naravnost cini¢no.
Ne vemo, kam z domobranci. Sicer niso storili ni¢ smrti
vrednega — ali ni tako govoril Pilat, ko je obsodil Kristusa
— a, ker ne vemo, kaj je storiti z njimi, jih bomo enostavno
pobili. Tako bomo stvar dokonéno in najlaze resili. Najprej
vse storiti, da jih nasilno in zvija¢no dobijo iz tujine domov,
potem se pa vprasati, kaj z njimi. In nato preprost sklep: v
smrt z njimi! Tako so zapisali usodo 12.000 domobrancev
in nekaj stotin civilistov!

Ne, mislim, to ni prava razlaga. Menim, da je bolj
logi¢na in stvarna razlaga za ta edinstveni genocid nase
zgodovine, ta, ki jo tudi vi sami nakaZete, ko v naslednjih
vrsticah piSete: ,MoZna je tretja razlaga, po kateri se je
komunisticnemu vodstvu ponudila priloznost, da se po
hitrem postopku znebi tisocev sovrazno razpolozenih

Sel sem brate iskat...
IVAN KOROSEC

Kakor da se utrgal je plaz,
je obticala skala
nad zadavljenim breznomy
z zemljo in gruscéem pokrita,
z brsljanom ovita.
Ob stenah vdolbine
Iobanja izglodanega brezna.
V njej skalne police
Z razmetanimi, rjavimi kostmi
in konci bodece Zice.
Tisoc razdrtih Zelja,
trohneci spomini,
pokopane obljube,
vse zasuto v bolecini.
Vse prst postaja
Za novo rast,
za rod,
ki prihaja.
Po izmitih stenah
solze polzijo
in se trgajo kakor hizop
v neZegnani grob.
Tik - tik - tik - -
Ze pol stoletja,
dneve in noci
nekje v globini
odmev Steje kosti. ..

vernih Slovencev. Izkoristilo jo je. Pa ne v stanju neke
omoti¢ne pijanosti, ki v njem ne bi vedelo, kaj po¢ne. Tudi
ne iz kak3ne nepremagljive zadrege, ki si iz nje ne bi znalo
drugace pomagati. Kar je storilo, je storilo pri polni zavesti,
premisljeno, hladnokrvno in preracunano, zavedajo¢ se, da
so taksna dejanja v skladu z naceli neizprosnega razrednega
boja” (str. 112). Mislim, da je to pravilna razlaga za ta
ogabno posastni dogodek nase polpretekle zgodovine.

S tem koncam svoje kratke pripombe k vasi knjigi. Ne
zamerite mojim odkritim besedam. Morda vas je katera
neprijetno prizadela. Nisem vas hotel zaliti. Napisal sem jih
le z eno Zeljo: da se resnici pomaga do zmage. Kajti samo
na resnici, resno iskani in praviéno priznani, bo mogoce
zgraditi novo Slovenijo, skupno domovino vsem nam, vam
doma in nam na tujem. °
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STANE KOS, STALINISTICNA
REVOLUCIJA NA SLOVENSKEM

1941-1945, 1I. DEL, samozaloZba,
Buenos Aires - Celovec, junij 1991, 271
strani.

Izdelava tega 2. dela je terjala, prav
lako kot izdelava 1. dela (1984), sedem
let. Po 14 letih trdega dela je nasa
emigracija slovenskemu svetu podarila
izredno pomembno knjigo, ki osvetljuje
najhujso dobo nasega obstoja, hoce
pomagati Sloveniji ,,pri iskanju njene
Ciste preteklosti‘* ter nakazuje pot za
pravilno reSevanje tezav po padcu najbolj
Skodljive okupacije — komunizma.

Avtor te knjigc ki se je dosle;j skrival
fa izmisljeno ime Staneta Kosa, je

Nikolaj Jelocnik. V uvodu pravi: ,,Knpga
je delo enega samega ¢loveka. Pri
pisanju, zbiranju gradiva, (*) preverjanju
resnice posameznih dokumentov nisem
imel na voljo nobene komisije, tudi ne
tajnih arhivov, ki so $e vedno odprti
partijskemu zgodovinopisju. (...) Pri
pisanju sta pomagala prof. Janez Grum in
g. Branko Rozman. Prvi z mnogimi
dokumentarnimi zapisi, drugi s tem, da je
dal iniciativo za to dclo, z dokonéno
redakceijo napisanega in s fmzmcwanjum
celotnega nacrta.** (6)

Delo je zgrajeno tako, da poglaviju o
protirevolucijskem in okupatorskem
delovanju sledi poglavje o revoluciji; to
S¢ ponovi trikrat; sedmo poglavje pnka/c
ZavezniSko zmago v Evropi in njen
odmev na slovenskih tleh; epilog pa
Sorazmemno ob$irno plsc o domobranski
Predaji Anglezem in angleski izdaji
domobrancev.

Piscc je Ze v prven delu opozoril, da
50 ,,bombasti¢ni naslovi vojaskih enot
Javnost zavestno 7avaJa[r ustv.irjall SO
videz mnoZicnosti in pomembnosti.** V
2. delu je treba s to razlago razumeti
Poimenovanje raznih partizanskih enot

DUHOVNO ZIVLJENJE «+ Februar 1992

ALOQJZIJ GERZINIC

(bataljon, brigad).

Zelo koristne so razli¢ne liste, npr.
Seznam primorskih Zrtev (82), Seznam
duhovnikov, pobitih med revolucijo ali
po koncu vojne (82-83, 259-263),
Seznam vosovskih Zrtev na Gorenjskem
(110-112) s pripombo, da so bili mnogi
umori izvreni po predhodnem dogovoru
med p'arlirani in Nemci.

Ob vsej sinteti¢nosti besedila (**) je
razvidna bkr'l_]nd zapletenost in nevarnost
poloZaja in so upodobljene poglavitnne
osebnosti. Kaksna veli¢ina je odlikovala
Skofa RoZmana in generala Rupnika!
Koliko junastva in zvestobe so domovini
in Cerkvi darovali mnogi nastopajodi,
vedina prav do zaasne zmage temnih sil!

(*) Veliko gradiva zajema pisec iz

komunisti¢nih virov, najve¢ iz MikuZa in
Borisa Mlakarja.

STANE KOS

STALINISTICNA
REVOLUCIJA
' NA SLOVENSKEM

1941—-1945

(**) Obravnavano temeljno delo o
revoluciji ima vaZzna dopolnila in razlage
v skoro 20 let starejSem Pravem obrazu
Osvobodilne fronte. Za primer naj
navedem, kako je obdelano vpraSanje,
.»zakaj so slovenski protikomunistiéni
borci sprejeli od Nemcev oroZje za boj
proti partizanski vojski‘‘ (Pravi obraz, 11,
297-304). Avtor Stevilnih bistrih analiz v
., Pravem obrazu...** je bil prof. Mihacl
Brunec (Miha Marijan Vir).

NEKAJ OPOZORIL IN
POPRAVKOV:

Stran 17— Pisec Temne zarjc na
Primorskem Matija Tratnik je bil dr.
Anton Kacin.

Stran 142 — Vito Kraigher naj bi bil
ustreljen na Turjaku pred majem 1945.
Na str. 154 je vkljucen pravilno med tiste,
ki so bili pobiti pri Turjaku 4. maja (ne
pa ,.konec aprila 1945°),

Stran 164 — Lista eksckutiranih
ofarjev pri Turjaku ni popolna. Popolno
Je najti v reviji Borec, letnik 37, 19835, str.
718. Navaja 24 imen, 2 neznani Zenski pa
Se 3 imena. Pok. dr. Maks Loh mi je pred
davnimi leti sporocil, da je tam navzodi
Kurat dr. Ignacij Lenéck obsojencem
ponudil ¢as za kesanje in odvezo. To so
vsi razen dveh Zensk kleée sprejeli.

Stran 169 — V poglavju o Stajerski
pise, da so se¢ partizani pred Nemci
umaknili na Sl.:Jcrsko

Stran 220 in 224 — Major Lchmdn
se je ustrelil 11. maja (220). Za datum 12.
maja pa piSe: Boh, Cof in Jeruc pod
Lehmanovim poveljstvom.

Stran 258 — Zavezniske vojaske
oblasti so ,,izro¢ile... 11.000 slovenskih
domobrancev Titovim partizanom, ki so
bili jugoslovanski in slovenski patrioti.**
(!) ,,Titovom partizanom** je treba
postaviti takoj za ,,izrodile'*; tako se
stranski stavek (ki...) pravilno veZe z

' ,,}domobrancev*‘.

Stran 225-235 —Dogodki v zvezi s
predajo domobrancev so opisani po
dnevih (zagetek 24. maja) Zaverovanost
naSega vojaSkega poveljstva in NO v
AngleZe in odsotnost skrbi za usodo
domobrancev je nekaj nerazumljivega.
Gl. poglavje Vzroki slepe vere slovenskih
beguncev v AngleZe (Pravi obraz..., 111,
31-45)

k ok %k

Zeleti in upati je, da bo ta
zgodovina revolucije na Slovenskem
nasla mnogo bravcev in da bo zaprla
usta tistim, ki $e danes zagovarjajo ali

celo slave OF in strahotno uni¢evanje
naSega naroda po KP,




OSNOVNE SOLE

SOLA JAKOBA ALJAZA V
BARILOCAH
Utencev 11. Voditeljica: Marta
Jerman; verouk: Marjana Marn; utiteljice:
Alenka Arn3ek in Lidija Kambig; v vrtcu
je utila Cilka Arn3ek.

SOLA FRANCETA BALANTICA V
SAN JUSTU

Utencev: 76. Voditeljica: Angelca
Klandek; katehet: Tone Bidovec;
utiteljice: Danica Malovrh, Marija
Zupanc, Veronika Malovrh, Andreja
Krajnik in Monika Zupanc; petje: Anica
Mehle in Andrejka Selan; pomo¢: Ivanka
Puhek; predsednica %olskega sveta:
Nezka Krzisnik.

SOLA IRENEJA FRIDERIKA
BARAGE V SLOVENSKI VASI
Utencev: 54. Voditeljica: Mirjam

Goljevstek; kateheta: Jaka Barle in
Janez Petek; utiteljice: Martina Rozina,
Lucijana Servin, Marija Urbanija, Lojzka
Mehle, Olga Fink, Zlata Adamjc, Zali
Urbanti¢; petje: Monika Urbanija in Ani
Rozina.

Stane Mustar, predsednik Nasega doma, izrota spomfnsko darilo $kofu Metodu

SOLA SKOFA JEGLICA V
SLOVENSKI HIS!I
4 utenci; verouk: dr. Alojzij Starc;
utitelji: Marjeta Dobovsek, Frido Beznik
in Marjana Batagelj; predsednik odbora
starev: inz. Jernej Dobovsek.

TECAJ SLOVENSCINE ZA
SPANSKO GOVORECE V
SLOVENSKI HISI

UZencev: 28; voditeljica: Marjana
Batagelj; utiteljice: Irenka Fajdiga,
Nevenka Godec, Karina Panaino, Lucka
Tomazin, Veronika Vivod in Mojca
Vombergar.

SOLA JOSIPA JURCICA V
CARAPACHAYU
Utencev: 27. Voditeljica: Ani Klemen;
katehet: dr. Jure Rode; utiteljice: Ani
Senovrsnik, Metka Slabe, Monika
Jeretina, Marjeta Senovrsnik, Marija
Slabe.

SOLA FRANCETA PRESERNA V
CASTELARJU

Utencev: 66. Voditeljica: Mija

Markez; katehet: France Bergant;

utiteljice: Pavla Petek, Helena Zarnik,

Veronika Zurc, Monika Kenda, Nadica

Pirihu ob njegovem obisku sanhuskega doma.

L
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Grohar; predsednica odbora starZev:
Metka Kopac.

SOLA SKOFA ROZMANA V SAN
MARTINU

Utencev: 47. Voditeljica: Katica
Dimnik; katehet: dr. Jure Rode; utiteljice:
Andreja Verbic, Ana Strle, Danica
Petkoviek, Sonja Zorko, Angela Podrzaj,
Sasa Golob, Metka Praprotnik Luna,
Elizabeta, Petkoviek; predsednica
odbora starsev: Marija Petkovsek.

SOLA ANTONA MARTINA

SLOMSKA V RAMOS MEJIJI
UZencev: 62. Voditeljica: Helena
Malovrh; katehet: Joze Skerbec; utitelji:
Marjan Loboda, Marjan Loboda ml., Vladi
Selan, Alenka Smole, Anka Smole,
Gabrijela Malovrh, Helena Rode, Nancy
Selan; petje in telovadba: Ivan
Vombergar, Marcel Brula, Angelika
Smole in Ciril Loboda; predsednica

odbora stardev: Sasa Omahna.

SOLA SV. CIRILA IN METODA V
MENDOZI
Uctencev: 40. Voditeljica: Lentka
BozZnar; katehet: Joze Horn; utiteljice:
Tonzka Smon, Rezka Nemanig, Angelca
Bajda, Lentka Bajda; petje: Marjanca |
Bajda, Angelca Bajda in Lentka Boznar.
Argentinsko skupino 10 otrok u&i Bibi
Bajda.

KREKOVA SOLA V TUCUMANU
6 utencev, vodi Jozejka Zakel] in uci
tudi Diana Draksler.

KUNCICEVA SOLA V VILLA
MERCEDES, SAN LUIS
9 utencev, vodi JoZica Zupanc, uti
Marija Urbantig.

SREDNJESOLSKI TECAJ
RAVN. MARKO BAJUK

V SLOVENSKI HISI

Dijaki: 1. letnik - 36; 2. letnik - 29; 3.
letnik - 24; 4. letnik - 25; 5. letnik - 24.
Ravnatelj: lic. Franci Markez; profesorski
zbor: Frido Beznik, dr. Katica Cukjati,
Luka Debevec, Tine Debeljak, Veronika
Grabnar, Marjan Hribar, Andrej Kretic,
dr. Marko Kremzar, Pavlinka Koc-

| mur.Marjan Loboda, Albin Magister,

Alenka Magister, Metka Mizerit, Tomaz

| Rant, dr. Alojzij Starc, Joze Skerbec in
| Neda Vesel-Dolenc; tajnica: Cirila Zuzek,

knjiznicarka: dr. Natasa Kretic.

V BARILOCAH
Dijakov; 6. Vodi: Milan Magister; ugijo
tudi Zdenka Jan, lvan Arn3ek in dr. Vojko
Arko.




KRSCENI SO BILI: Nevenka Belig,
Natalija Mabel Krvina, Friderik Aljanzig,
Cecilija Florencija Falco Dragan, Tomaz
Persuh, Aleksandra Tatjana Ayerbe
Rant, Janika Avgustina Poto&nik, Niko-
laj Habat, Marija Erika Mulc, Pavel Ig-
nacij Menvielle Fink, lvan Andrej Golob,
Daniela Marzullo Rot, Nadja Monika
Mikli¢, Boris Aleksander Mehle, Barbara
Ferfolja, Aleksander Martin Rant, Nad-
ja Medic, Gabrijel Kokalj, Romina Zu-
panti¢, Lucija Tatjana Canavese Hote-
var, Viktorija Glinsek, Lavra Gabrijela
Re Klemenc, Marina Inés Bidone Vor-
8i¢, Marija Musar, Natata Malovrh,
Alenka Cukjati, Ljudmila Smrdelj,
Avgustina Yasmin, Nadja Monika Bajda,
Diana Paola Cueto Marindek, Natasa
Malalan, Marija Florencija Silva Cris-
cuoli, Noelija Brillante Kokalj, Matija
Lojze Leskovec, Mavricij Martin, dvojz-
ka Marko Viktor in Sebastijan Mihael
Belec, Nadja Vitrih, Ton&ek Oblak, Zofija
Irenka Zerovnik, Marija Paz Jeriha,
Daniel Rados, Gabrijel Pavser, Lucija-
na Soledad Smrekar, Marjan Skulj, Ro-
mina Sonja Anibal Fabijangi¢, Alenka
Morotti Bras, Erika Marija Omahna,
Karolina Kristina Senk, Zofija Ana Lo-
boda, Miriana Andreja Delbene Koro-
sec, Mirjam Noelia Senk, Guillermo
Valentin Znidarsi¢, Lucijana Valerija
Plesko, Aleksander Andrej Hostnik,
Guillermo Damian Re Vesel, Lucas
Héctor Bartolomé Bavec, Marjan Andrej
Dolenc, Natalija Simenc, Marko Jerman,
Natasa Pavla Qualizza, Bojan Magister,
Karolina Kenda, Lutka Maringi¢, Lija
Cecilija Krzignik, Nadja Dobovaek, Kar-
la Tatjana Spinella Reven, Lojze Emili-
jan Jan, Tatjana Rozanec, Matija Alek-
sander Urbanti¢, Marija Pavla Stariha,
Maria del Rosario Arabetti Dimnik, An-
ton Ivan Podrzaj, Matjaz Gabrijel Ur-
bangiz, Katja Marina Oblak, Erik Andrej
Fell Zakrajsek.

POROCILI SO SE: Martin Zerovnik in
Tatjana Golmajer, Jurij Lojze Frontini in
Viviana Beatriz Delia, Klavdija Grebenc
in Marcelo Ortega, Marija Bajda in
Rodolfo Arroyo, Joze Smalc in Mateja
Hribar, inz. Milan Nemani& in prof. Rez-
ka Novak, Slavko Rant in Patricija
Sénchez, dr. Marjana Malalan in Néstor
Trabuco, inz. Marko Gaser in Ana Marija
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Rant, Marko Gabrijel Zupanc in Nancy
Andrea Djourian, Gabrijela Medve&tek in
José Luis Cambiaso, Marko Krzisnik in
Tatjana Modic, Pavlinka Vorsi¢ in Ger-
man Ravarotto, Vencelj Dolenc in prof.
Nedel Vesel, Nezka Angela Bajda in Al-
berto Renato Bellandi, Milod Mavrig in
Elizabeta Petkovek, Gregor Papez in
Tilka Mognik, Angelca Cukjati in Fausto
Gorno, Pavel Marolt in Lilijana Bohinc,
Viktor Lazar in Marcela Frances, arh.
Jure Miheli¢ in Metka Japelj, Franci Pet-
kov3ek in Magda Zupanc, prof. Alek-
sander Strah in Marija Zupanti¢, Marko
Rezelj in Rezi Rovan, Metka Lampret in
Branko Capuani, Terezika Rogina in
Carlos Fernandez, Daniel Fajfar in San-
dra Musolino, Matjaz Ravnik in Helena
Oblak, Tone Zitnik in Marjana Burja, arh.
Franci Klemenc in Marjetka Mazora,
Susana Strle in Marcelo Bustos, Karel
Bajda in Celia Manzano, Jure Komar in
Lenti Likozar, Helena Andreja Krajnik in
Dario César Silvero, Janez Rode in
Martha Durén, lic. Janko Smalc in lic.
Marjana Urbanija.

UMRLI SO: Stanko Lavrit, Alojzij
Korinti¢, Sasa Baraga (83), Adela Cesar
(69), duhovnik Marko Mavriz (61), akad.

’ Skapinom na odru Nasega doma.

San Justo, Nas dom. Skof Metod Pirih s svojim tajnikom Sandijem

(84), Jurij Puhek (68), Katarina Ludman
(85), Helena Mramor (74), novorojentek
Pavel Ivan Lajovic, Anton Terpin (84),
Ljudmila Oman-Villa (49), Mirko Klavzar
(80), novorojenka Natasa Malalan, Ana
Rode (79), dr. JoZe Krivec (75), France
Gorse (65), lvan Ban, Anton Ursig (70),
Marko Jerman (28), Miha Horvat (70),
Pavla Zupan (89), Marjan Willenpart (79),
Tone Kukovica (75), dr. Franc Bajlec
(89), Marija Horvatin (96) lvanka Rijavec
(83), Alfonz Kuhar, Lojze Skoda (74),
Katarina Kole (98), Joze Petkoviek (94),
Anica Kralj (86), Stefka Zajc, Francka
Vidmar-Polanc (86), lvanka Ga3pergi¢
(83), Marija Korenjak (88), Angela Rupar
(80, Rudolf Skamlec (89), Joze Senica,
Mihael Mijaz (89), Matija Vintar (66), Ivan
Gregortit (44), Marija Mozkat, Albina
Tera¥ (68), Bernardina Mandelj, Tatjana
Vovk (69), Antonija Pernisek (85), Mari-
ja Koradin (95), Katarina Preeren (69),
Leopold U%aj (85), Peter Jakos (58),
Vera Terpin (80), Roza Speh (71), Milka
Hlaza (84), Ivan Rauh (90), Joze Jerala
(67), Ferdinand Jereb (76), Matevz Po-
tognik (73), Joze Gregorc (82), Avgusta
Makuc (90) in Lovrenc Krizman.

(Po Oznanilu)

Foto MARJAN OVEN
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Matevzu Potocniku
v spomin

Ko sem bil leta 1988 naprosen, da
prevzamem scenarijo za otrosko igro
,Pekarna Mis-mas”, ki jo je za
Alojzijevo proslavo v Slovenski hisi
pripravila ramoska Slomskova 3ola,
sem potreboval za izvedbo te naloge
poleg kartona, ki ga ob taksnih
priloznostih zmer? dobim v Zu-
panovi tovarni, tudi nekaj novega
lesa... Svetovali so mi, naj se glede
tega in sploh mizarskega dela obrnem
na gospoda Potocnika. Tako sem
storil in tako sem se prvic srecal z
njim.

L

Zmenila sva se za dan, ko se bova
lotila ogrodja za kulise in sicer pri
njem v mizarski delavnici, v njegovi
tovarni. Ko sem mu omenil, da 3e
nikoli nisem bil pri njih, naj mi pove,
kako se do njih pride, mi je kratko
odgovoril: ,Kar doma me pocakajte,
vas pridem iskat!”” Za avtom je prisel
k nam na dom.

Bila je sobota. Tovarna ni ob-
ratovala in ni bilo Zive duse v njej. Ves
prostor in vse stroje sva imela na
razpolago. Pokazal mi je les, ki naj ga
nosim k Zagi, kjer ga bo obdelal in
Zagal. Bil je razigran in dobre volje.
Kljub svojim sedemdesctim letom je v
nekem mladostnem zagonu skoraj
letal od stroja do stroja. In zgodilo se
je, da se je spodtaknil ob les in
~pogrnil” po tleh, kakor je bil dolg in
sirok, da so mu padla ocala z obraza
in obleZala dalec¢ na cementu... Hitro
se je pobral, tipal po tleh, iskal ocala
in ugota vljal, ¢e so 3e cela. Nerodno
mu je bilo...

L

Medtem ko sva ,,cimprala”, je
obujal spomine. Pripovedoval mi je
tudi, kaj je dozZivel v zaporu v
Skofovih zavodih leta 1945, kjer je bil
zaprt kot vrnjeni domobranec, in mi
tudi razodel intimnost svojega srca,
kako se je tam v stiski zaobljubil. Ce
se kdaj vrne domov Ziv in zdrav, da
bo blizu déma na znanem kriZpotju,
ki pelje v Crngrob, postavil v zahvalo
znamenyje, slovenski kriZ. Res so ga —
proti pricakovanju — izpustili iz
zapora. Domd pa mu je takoj postalo
jasno, da v tistih razmerah ne bo
mogel izpolniti svoje obljube. Saj so
fakrat kriZe podirali, ne pa postavljali
novih! Videl je, da bo obljubo moral

preloZiti na kasneje, ko se cCasi
~obrnejo”. Kmalu je bil opozorjen, da
mu ponovno grozi nevarnost. Se
istega dne zvecer je zapustil drage
domace kraje in se skusal prebili na
varno v Avstrijo, kar mu je tudi
uspelo. Prisel je v liensko begunsko
taboriice, tam spoznal dekle in se z
njo porocil — gospo Kati — z njo se
odselil v Argentino, kjer sta, kot
vecina beguncev, zacela druZinsko
Zivljenje iz ni¢. V sre¢nem zakonu sta
imela Sest otrok: tri sinove in tri héere.
L]

V Argentini najdemo MatevZa
Potocnika med zacetniki in
graditelji Slomskovega -
doma. Kasneje tudi med
odborniki RoZmanovega
zavetisca, kjer je postal Se p®
predsednik in eden nje-
govih najvecjih dobro- |
tnikov. Ko so na neki s¢ji na
pobudo Jozeta Zerovnika
sklenili postaviti za 25- |
Ietnico pomora domo-
brancev na vrtu zavetisca
spominsko znamenje, sta |
glavno delo za postavitev

prevzela prav Zerovnik in g
Potocnik. Prvi, da kot rezbar

upodobi KriZzanega, drugi,

a kot mizar izdela slo- §
venski kriz. No in, ko ga |
Potoenik Ze polakiranega
ogleduje v delavnici, se v

j in ugotovi, da
poteka prav tiste dni pet- §
indvajset let od njegovega |
sklepa, ki ga je s tem krizem
na neki nacin ,slucajno”, na @
Zerovnikovo prosnjo |
uresnicil.

Ponudil sem mu, da to
zanimivo zgodbo zapiSem
in objavim. Pa mi je —
sramezljivi Gorenjec —
odklonil: ,,Ze, Ze, a ne tega B
objavljati zdaj, kvecjemu
Sele po moji smrt.”” Pro- [
testiral sem, zakaj Selc |
potem, a zaman.

L

Ko sem Zze tu in tam kaj
slisal o njegovem bolehanju, §
sem ga neko¢ po nedeljski
masi v Slomskovem domu
pobaral, da greva, kadar on

?galuusggmni svoje nekdargb

V zavetisé¢u skofa Ro2mana, 2. marca 1991.

hoce, v zavetisce, da ga fotografiram

ob krizu. Dogovorila sva se za

naslednjo soboto. In res, 2. marca

lanskega leta sva $la fja in ga slikal.
L4

Posnetek sem mu nameraval
izrociti osebno takrat, ko bi se sesla,
da mi $e enkrat podrobneje pove
zgodbo svoje zaobljube, da jo
posnamem na frak... h/isva se mogla
vec dobiti, bolezen je to preprecila.
Fotografijo mu je zato 1zrocil nas
zupnik JoZe Skerbec na enem
njegovih zadnjih obiskov. Ne vem, s
kaksnimi obcutki jo je sprejel in
gledal. Ali je slutil, da bo le nekaj dni
potem sam moral na krizev pot lastne
Kalvarije?

.

Hvala Bogu, Kalvarija za kristjane
ni konec, je zacetek. Za Matevza
Potoc¢nika se je pravo zivljenje brez
konca sele zacelo.

Stane Snoj

o




IZ NASE

KRONIKE

SKLEPNE PRIREDITVE SLO-
VENSKIH SOL so bile v nedeljo 1. de-
cembra ali v nedeljo 8. decembra. Po
vsch krajevnih domovih so bile pove-
zane z miklavZevanjem.

O RAZPADU IN RAZPLODU
MARKSIZMA je predaval univ. prof.
dr. Milan Komar 6. decembra v Slo-
venski higi pod okrijem SKAS-a.

II. VESELICA MEDNARODNIH
PLESOV s sodelovanjem argentinske,
grike, danske, nemgke, Spanske in
slovenske folklorne skupine je bila na
Pristavi v Castelarju v soboto 7. de-
cembra.

SREBRNO MAS30 JE DAROVAL
Zupnik Mirko Grbec v nedeljo, 8. de-
cembra, v cerkvi Marije Kraljice v
Slovenski vasi. Pridigal je Zupnik
Janez Malen&ek.

DELEGATI IZ ARGENTINE NA
SVETOVNEM SLOVENSKEM KON-
GRESU so porotali o poteku kongresa

v soboto, 14. decembra, v Slovenski
hisi,

ENODNEVNE DUHOVNE VAJE
za Zene so bile v nedeljo 15. decembra
od 8, do 18. ure v Slovenski hisi, v
nedeljo 22. decembra pa za moZe; oboje
Je vodil dr. Lojze Kukovica; udelezilo se
se jih je 96 Zena in 50 moZ.

,,BOZICNICO 1991“ sta organi-
zirala Zveza slovenskih mater in Zena
in Vincencijeva konferenca v Slovenski
hisi v soboto 21. decembra. Po mazi v
cerkvi Marije Pomagaj so izvajali Sopek
misli in pesmi ob boZi¢ni skrivnosti
recitatorka Marica Mayer Debevec,
Sopranistka Ani Rode, basist Luka
Debevec in na orglah Mirjam Klemenc;
drugi del boziznice pa je bil v dvorani.

~ »TRG REPUBLIKA SLOVENIJA“
Je 30. novembra blagoslovil gkof Pirih
v Mendozi. Do poimenovanja je prislo
PO sporazumu slovenske skupnosti z
obtinskimi oblastmi. Opremo trga z
Znatilnim slovenskim obeleZjem so

Dalje na 64. strani

DUHOVNO ZIVLJENJE « Februar 1992

AT i

September 1991. Zupmiste Smartno pod Smarno goro. Predsednik Peterie in direktor
M.I.V.A. za Slovenijo, 2upnik Stane Kerin.

ook W N : - St . i
Rast XX z ministrom Vencliem v $oli za gospodinjstvo in turizem. Nove Fuzine,
Ljubljana. Foto MARJAN LOBODA

Rast XX na obisku pri Alojziju Luskarju, nekdanjem taboris¢nem profesorju verouka in
kongregacijskem voditelju. Kamen, Koroska.
Foto MARJAN LOBODA
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UVOZENO IZ SLOVENDE

* Eni imajo delavski razred v srcu, drugi na vesti.

» Najslab3e so tiste prodane duse, ki so kupljene na drzavne stroske.

* Vsi smo na istem, toda vseeno so nekateri na boljsem.

* V nasi partiji imamo tudi golobe. Dokler so na tleh, ti jejo iz roke, ko
pa se dvignejo, se ti ponesnaZijo na glavo.

* Kdo je bil prvi socialist? — Kristof Kolumb . Odjadral je na pot, pa ni
vedel, kam gre; prispel je nekam, pa ni vedel, kje je; in vse 1o na tuje

stroske.

+ Na stara leta bi tudi hudi¢ rad postal svetnik.
» Marx se je ukvarjal s kapitalom, mi pa z izgubami.
* Idcologi umirajo, kot se spodobi, njihove ideje pa Sele z ljudstvi, ki so

jim nasedla.

* Do medrepubliskih razhodov ni prislo, ker se poznamo premalo, ampak

zato, ker so poznamo prevec.

+ Lahko je Ziveti od danes do jutri, e si se Ze¢ vCeraj nagradil.

« Ce je verjeti temu, kar vidim na TV in berem po casopisih, potem se
mi zdi, da je preveC odprtih vpraSanj in premalo zaprtih tovarisey.

darovali nasi rojaki v Mendozi, o Slo-
vencih pa je spregovoril predsednik DS
inz. Joze Smon.

BOZICNI PRAZNIKI so spet pri-
vabili izredno Ztevilo rojakov k sloven-
skim verskim opravilom. Polnoénica v
cerkvi Marije Pomagaj je spet napolnila
cerkev in dvoriste. Mageval je delegat
dr. Alojzij Stare, pel pa Mladinski zbor
iz San Justa pod vodstvom Andreja

Selana. Tudi na boZi#ni praznik so bile
maZe mnoZiZno obiskane. Mladina je
priredila mladinska boZitna sretanja.

SILVESTROVANJE za rojake sta
priredila Nas dom v San Justu in
Pristava v Castelarju.

40. MISIJONSKA VELETOMBO-
LA je bila v nedeljo, 5. januarja v
Baragovem misijonis¢u v Slovenski
vasi. Ob 17.30 je v cerkvi Marije
Kraljice maSeval za vse slovenske
misijonarje misijonar JoZe Adamit CM,
igranje tombole pa se je zaZelo ob 18.30.
Glavni dobitek je bil barvni televizor.

DUHOVNO
ZIVLJENJE
SLOVENSKA VERSKA REVIJA

lzdaja ga Slovensko dusno
pastirstvo (dr. Alojzij Starc); urejuje
urednigki odbor (Joze Skerbec) —
Ramoén L. Falcén 4158 - (1407)
Buenos Aires, Argentina — Re-
gistro de la Propiedad Intelectual N¢
90.877 — Stavljenje: MALIVILKO
— Tiska: VILKO S.R.L., Estados
Unidos 425 - (1101) Buenos Aires,
Argentina.

POVERJENIKI

ARGENTINA: Dusnopastirska pisarna, Ramén L.
Falcén 4158, Buenos Aires. ZDA: Slovenska pisarna,
Baragov dom, 6304 St. Clair Ave., Cleveland 3, Ohio
44103, USA. KANADA: Ivan Marn, 131 A Treview Dr.
Toronto M8W 4C4, Canada. ITALIJA: TRST: Marijina
druzba, Via Risorta 3, Trieste, ltalia. GORICA, Riva
Piazzuta 18, 34170 Gorizia, ltalia. AVSTRIJA: Naroenino
posiljajte Mohorjevi druzbi v Celovec.

NAROCNINA

Narotnina v Argentina za leto 1992: $ 55.- in izdatki
za posto; drugod v odgovarjajoti valuti. Denarna nakazila
na bancni (ne osebni) tek na ime: Luis Starc, Ramén L.
Falcén 4158 - (1407) Buenos Aires, Argentina.

Malo za salo

,»o1 res kupil avto?“*

,»»Ja, res. Rad bi videl malo
sveta.**

».Katerega pa? Tega ali onega?‘*

* k kK

»All ste imeli kaj teZav s svojo
angledcino, ko ste bili v New
Yorku?‘*

»Jaz ne, Amerikanci pa.©

*k %k %

,,OCka, koliko stane, ko se
poro¢i§?*

,»Kaj vem, sinko, jaz 3e vedno
placujem.**

* ok ok

»»Moja druZina je kot drZava,‘*
pravi gospod Miha. ,,Moja Zena nc
zna gospodariti, moji otroci hocejo
pomoc¢ za nerazvite, moja ta3¢a hoce
imeti nad vsem nadzor, jaz pa moram
vse financirati.**

* %k k

Psihiater pripoveduje svojemu
kolegu: ,,Imam novega kolega, ki je
preprican, da je taksi.*

,»NO, in kaj po¢nes z njim?¢

»»¥sak dan me pelje domov.

* %k %k

,»oliSim, da si svoji Zeni naredil
vzneseno predavanje o varéevanju.‘

»Prav si slisal.

»»In kak3en je bil uspeh?**

,.Prenehal sem kaditi.

* k %k

»1VOoja Zena ima prav angelsko
potrpljenje z otroki.‘*

»Res je. Sicer pa ima za sabo
dolgo 3olo potrpeZljivosti: veé let je
bila namre¢ prodajalka v trgovini z
Zenskimi Gevlji.

* *k %k

»Zakaj morajo biti dekleta bolj
lepa kot pametna?**

»Zato, ker fantje bolj vidijo kot
mislijo.*

* %k %k

Dekle fantu: ,,Ko sem mami
pokazala tvoj zaroéni prstan, mi je
rekla, naj te kar vzamem, ker se takoj
vidi, da nisi zapravljivec.**
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Foto OSCAR-PAVLOVC

fom Metodom Firihom in prelatom dr. A. Starce
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