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jejo. jim strehe odnaSajo ali je popolnem razrufujejo; s kratka, odneso,
razlomijo in razrudijo vse, kar jim je na poti; imenojemo jih trobe,

Ce se taki vetrovi naredé nad morjem ali jezeri, vzdigavajo vodo,
kakor prah na cesti, jako visoko, ter marejajo vodene trobe ali
morske smrke. Vodene trobe nastajsjo navadno med povratnikoma
le na pasu tisine. Telesa, katera v tako vodeno trobo zaidejo, vzdigne
kvifko kakor po Sravfu. V puftavah se narejajo peitene trobe.

Vetrove razdelujemo tudi v mrzle in vrofe, mokre in suhe, zdrave
in nezdrave. Pri nas so vzhodnjaki suhi, zahodojaki mokri, sever mrzel,
jug topel. *)

Codni in nezdravi vetrovi — Harmatam (lojni veter), ki vlede na zahod-
njem obrefji Afrike iz velike puitave. Vae taled razenfi, dn se samd lomi in trga,
kar nij prav obilo z oljem namazano. 8 seboj prinafa premnogo prahi, s katerim
vee zagrne in zasmje, kar mu je razpostavljenegs. Ondotni zamorei ga imennjejo
lojni veter, kajti namaZejo se z lojem, kedar pridakmjejo ta veter.

Znana Vam je burja ob severnem jadranskem morji, poschno na Krasu,
katers najlefje vozove prematava.

¥V judni Italiji veje nezdravi ,sirocco® (izg. siroke), po katerom glava boli

Bamum t j strupeni ali zelo vro&i veter; ta veter nij ravno strupen,
ampak nevaren sarad peska, katerega prepafa iz jedne defele v drugo v toliki mno-
#ini, da se jasno nebd poobladi ali popoluem otemmi; ta preveodi veter razdirjn
pudéave Saharsko, posnia razme rele, zasiplje zelenice (onze v pudéavi).

Blizo tako bi poutevali na vigji stopnji. Kako bi pa to storili na
srednji? Najpriprosteje razlaganje vetra bi bilo tako-le: Ako knjigo, ruto
in druge take reti hitro tje in sem v zraku premikamo, naredimo veter.
Veter postane, kedar se premika zrak. Potem bi lodili vetrove po raznih
stranéh svetd, iz katerih vlefejo, in po hitrosti in moéi. To razlaganje
vender na zadostuje nalogi fizike, ker ne seznani z uzrokom zracnega
gibanja. Zadostevali bi pa tudi paSemu naértu ne, kujti on zahteva prej
raztezanje zraka vsled prevojene toplote in potem propuh in veter.
Propuh in veter pa le dobro razlodimo, ako v resnici naredimo take
poskuse, katere smo v gornjem navedli. Na srednji stopnji poutujmo
potemtakem ravno tako, kakor na vifji, samo da na prvej ne govorimo
o mornikn in sudniku in o drugih vetrovih, katere maysjamo v spisu za
unima vetrovoma, (Dalje prih.)

Slovnica v ,,Zacetnici in ,,Drugem berilu*,
(Dalje.)

Toliko, kakor ravno omenjeni pomanjklicj — e ne vedi — je omi v
pravilu: ,Dopovedek vefe se ali neposrednje 5 oseblom, ali ju sklepate
besediei je, ni, Kadar veie ena iomed teh besedic osebek & dopovedkom,
rede g6 ji vesilo®

*) Vezemite ta veter za .girocco!l®
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Tako? samo besedici ,je in ni® kakor ste ti, vefele osebek 2 dopo-
vedkom? — ste vesilo? (Ce jo bila sploh kaka potreba tega na tem mesti
emenjati!) Ali naj se pod je, ni* wmeva ves pomodne glagol? Ali mar
po drugih osebak, raznih spolih i Sevilih pomodni glagol ne veke hudi
osebla 5 dopovedkom? — ni vesilo? Ali naj se v vsakem stavku, kjer se
nalaja pomoinil v pervi, drugi ali fretji osebi tordivio ali nikavno, sa
wse spole (razven trefje osebe v edvini, za kalere je b omenjeno) stavi
posebej opomnja, da sem, sva, sve, smo, si itd. tudi vefe osehek =
dopovedkom? — da je vesilo?

Umeje se, da je v polofaji, kakor se nam (i predoduje, teiko ofro-
kom ves pomoini glagol kot vegilo predstavljoti, ker jim po tej metodi,
na fej stopmji Se nidesa ni smanega o glagolu, witi o pomodniku, witi kaj
v osehah. Ako se Fe pri metodi (da se sé stavkom pridenja) ostane, bilo
bi se po metodicnih nadelile izogibati stavkov v isgledih vn nalogah, kateri
o otrokom po svejej obliki popolnoma 8¢ wnemmani, ker se Se niso nikjer
dosedaj obraviavali in so se ti le kot neposnani med druge posnane
brez dostajne predstave” umesali.

Dalje ko se pride v raspravah v slovnisho tvarino, tem jasneje po-
‘samezni sluéaji svedodijo razliko med metodo, ki zadenja pervi sloonishi
nauk st stavkom in ono, K zalenja pervi niawk z onimi besedwimi ple-
ment, kakor je drugo sa drugem v sestavo stavkov potrebno.

0 pedagogicnej teldnosti omenjenih metod naj skuSeni Sitatelj sodi sam.

Pri saletnilih, ako nam jo na temeljitem privdevanji, je ved pasiti
na obrosko wmoinost in na to, kaj in kake se je Ze obravnavalo, kakor
na spoved slovmiske tvarine, katero vsak oddelek po pripadnosti in skup-
nosti iz wmetnega ali wéenega staliSéa wverstuje.

Enaka obravnava je veljavna in plodunosna le tam, kjer se je slov-
nika tvarina v glavnih potesah, de tudi le v shromnej meri, fe prebavila,

Kar se tife pridjanik nalog v teh paragrafik, se morejo pripravie
imencvafi.

V nadaljnem paragrafu pride Se le sposnava samostalnika in wiega
verste v obravnavo, kjer se nahgja kot osebek v stavhu.

Nalogn 35., v kateri je navedenim samostalnikom poiskati nasprotne
powmene, se mwi gdi posebno pripravma, da se ofvoei wvadijo samostojno
misliti, ter da si pomnoiujejo izvaze za rasne pojmove; pri vsem tem jim
dela pa Se mnogo veselja, ker sami po svojem preudavjeni na nekaj
pridejo, na kar pred de wikoli mislili niso.

Nausledngi paragraf obravnava spol samostalnikov.

Tukaj se pogreda primernega wooda, kakor pri vedini drugih obrav-
nav, katere bi éitalee na obravnavo ne le pripravijal, ampal: stvar samo
tudi pojasnjeval.
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Navedenih je wekaj golih stavkov, katerim so osebki samostalnili
raswih spolov.  Vse dolgo in Siroko obdelovanje, kakor ga je i treba,
se prepuséa uditelju, navedeno je samo pravilo kol wspek vse obravnave
(— katere pa tukaj ni): Spol samostalnikov je trojen: modki, Zenski in
sredugi,

Z golimi pravili, definicijami v Gudski Soli ne gré,

Temu sledite sicer dve kratki pojasnili, ki bi bili pa pred pravilom
bolj ma mesti.

Popolnoma pa se vjemam s tem, da se nu tej stopnji privaja spol
samostalnikor samo po sluhu — bres tako imenovanega slovniskega spola
po Lonénicah, ker ti pervi del pravila zadostuje.

Giledé pisave jnjt* naj tic ponavljaje opovmnim, da se vwovem ., Dru-
gem berilu obée v prav muogih sluéajih, kjer se je do sedaj pisal, opuiéa
in s& samim n°" nadomestuje. N, pr. Zena gospodimi (mesto: gospodmji),
gmezdo (mesto: gmjesdo).

Takino izgovarjonje & izpuldenim Jj, posebno kranjskemu Gorencu
neprijeino prefresne usesno bolwico,

Tudi nje* v mnofnem rodilniku in todilnike mesto Jih* se med
prosto govoredine narodom Se nofe wdomadili,

Stevilo samostalnikov se navaja v §. 5.

Da pomanjkliivost primernega wooda zopetno ne omenjam, prehajam
k svojej vide weerstengy terditvi gledé navedenega pravila o vabi je, ni®
kot vezila.

V lem paragrafie se wicé meng, kot trikrat v posamesnih sludajil,
kjer pomofni glagol tudi (rasven v tretjej osebi v ednind) v drugih osebah
in Stevilih kot verilo nastopa, v opombi fo pojasnjevati mora.

Spored obravnavi se sadenja: Travmil: je zelen. Riba plava, Mesto
je veliko. — Temu sledi kar golo pravilo: Ce goverimo o enej osebi ali
redi, je samostalnil v ednind . . . .

Ali bi po tej obravnavi ne nastala lahko smesnjava med lehlomi-
sledimi wéenci? Govori se o travniku, o ribi in o mestu — pravilo pa
pravi; ée govorimo o enej osebi ali redi. Ker ni nobenega pojaswila,
se stvar veame tako, kakor je, in tedaj pa se govori tukaj o vedih redeh, a
ne o enej. Drugié pa sgoraj ne nahajamo nobene osebe, na katere
se pravilo sklicuje.

Vendar pa omenjeni nedostatki v tem paragrafu obravnajocemu
uéitelju niso tako nevarna zadrega, kakor je siten njegov polokaj v pe-
dagogidni smednjavi, v katero vodite iz prejéngih pravil izhajajodi nalogi.

Vestna uditelj, ki je slovnisko tvarino natandéno po ,Zadetnici* in
wDrugem berilw* do sem = otroci prakticno obravnaval, bo gotovo spoznal,
da muw k zverdethu teh wnalog mnogo primanjluje, da bi mnogodesa po-
treboval, o emur v dosedanjih obravnaval niti govora wi bilo,
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Naloga: Zapidite te-le stavke v dvojing in mnofini (slede rasni
stavki, katerim je dopovedek glagol ali pridevenik) zalleva mnogo preved.
T pride staviti pridevnik v dvojino in mnofine; ter ga = doticnim spo-
lom strinjati; glagol v deojing in mnosind sa rasne spole in osebe,

Do sedaj se pa o pridevailih, o wnjih sklangi itd. se ni prav nié
govorilo ; isto tako je ofrokem Se popolnoma neznan glagol, neanane so jim
glagolove konfnice po raznih osebah — sploh neznana jim je vsa sprega.

Kalo je mogode od otrol: sahtevati — ali vsqj pricakovati tege, kar
se gim nikoli povedalo ni? Ali si bo kdo deremil terditi, da slovenski
olroct Ze iz vsakdanjega govora, iz vsakdanje rabe wmejo rabiti priloge,
glagole v edniva, dvojing, mnofini, sa vse spole in osebe? Smelo terdim:
kdor tn dea besedna ragpola bres prejShega poduba — is vsakdanjega
Fivljenga pravilng rabiti sna, temw je tudi ravno obranovalni paragraf
nepotreben. Nedom terditi, da b otroei kacega stavka prav me napra-
vili, & dvojina in winofina bo vendar vedinoma napéna. Ali naj se ti
pri popravtionji razlaga pridevnik, glagol? sakaj je tako napéno? kako
je prav? —kam b prifel] Al naj se pomote witi popravljajo ne? Cemu
so pa potem vaje? Al naj se kar molée popravijo, vekoé: tako je prav!
— prnktum ! AR bi imelo tako delo kak wspeh?

T nam je zidati vseley 16 na lerdno in sanesljive podstavo ; radus
niti nam je le s tem, kar je v vesniei tulkaj,

Drugade je tem obravnavam v srednik Solah, kjer se za vsako enako
stavbo nahaja vsaj nekaj temelja — iz Yudskih Sol. (Dalje sledi.)

Dopisi in novice.

Iz derzavnega zhora, — Odkar so avtonomisti pri glasovanji o razpo-
logni blagajni (Dispositions-Fond) = 2 glasovema v manjdini ostali, so se po-
boljdali ter bolj prideo jeli dolsjati v zbornico, in fako je prisle, da so bili
vai na svojem mestn, ko je 28. p. m. v razgovor prisln Vodnjakova resolucijo
gledd ufnegn jerikn na srednjih Solah po degelah, kjer Slovenci stanujejo v
ogromni vecin, kakor na juinem Sfajerskem, ma Kranjskem in Primorskem. —
(Cf 1, 5. doé 1. marcija t, L) 24. aprila smo numreé brali po @asopisih tele-
gram iz Dunaja: »Vodnjakova rvesolucija sprejeta 8 158 glasovi proti 128,
slzversing za njo govorila poslanca Schineid in Klun., Proti nji Duhag iz -Ma-
ribora in Foregger iz Celja, Jutri 24, aprila govori Yosujak o preparandijahe.
Resolucija zarad néiteljisé se glasi: Vlada naj se pozivije, da na uéi-
teljig¢ih v Mariborn in Ljubljani slovenski jezik kot uéni
jezik uvede, 26, aprila je biln sprejeta tudi ta resolucijn s pristavkom, da
sg pripraviiki morgjo popolnomu nemskega jezika nauditi,

Ljubljuna, Maribor in Celje (obdinski zastopi teh mest) so ukladali prog-
nje zoper ti resoluciji pri derfavnem zboru, in nasprotniki so ves mogodi gorje,
skliculi nad Slovence zarad tégn groznega &ina, — Istinn, slabo bi se godilo
Slovencem, ako jo resniéno vse to, kar so Slovencem #ugali, — ker se namrad
ne bodo nem&ine uéili, zabredli bodo v reviéine in nevedunost, — Mislim, da




