
mal že oo sv-piem ooklicu ves čas. odkai 
dehiiem na ooliu kmetijskega in eospo­
diniskeea šolstva. Ves načrt ie produkt 
dolgoletnega joazovania in dela. 

Žalostno ie pri vsej stvari to. da se 
skuša s povsem nepotrebno in nezaslu­
ženo polemiko Dodirati kar ootrebuiie 
vzajemnega in vnetega dela vseh čiri.te­
liev. ki so res poklicani pomagati dobri 
stvari do vsoeha. Ali mar misli gosoa re­
ferentki, da se s takimi neosnovanimi 
proizvodi m osebnostimi stvar pospešuje? 

Rt­snici na liubo moram slednjič iz­
daviti, da ne poznam do danes — in naj se 
mi to oprosti — nobenega p o d o b n e g a 
načrta o takih tečaiih. ki bi ga bil izdela] 
g. nadučiteli Skulj za kmetijski pouk na 
Hudski šoli ali na ga. Grčar­Likarieva za 
gospodinjski pouk na ljudski šoli. 

Rohrmann. 

K referatu krožka 
v Št. Janžu.* 

Nisem mislil odgovarjati na kritiki 
referentke na tem krožku, gosoe Orčar 
ieve zaradi načrtov za kmetiisko­nada 
ijevalne in rospodini^iko­nadaljevalne te 
^aie ki so bili obiavlieni o tem listu, todi 
da se ne bo molk napačno tolmačil, čutin 
se poklicanega k besedi. 

Veliko ie t>ri sestavi omenienih na 
črtov mojega dela. to bo vedel g. naduči 
teli Skuli sam. to vedo oa tudi nekater 
drugi gospodie. ki so imeli priliko, zbirat 
za svoio ctroko potrebno gradivo. V refe 
ratu navedeno podtikanie ie torai povsen 
neosnovano in nepošteno in se mi splol 
čudno vidi da se izvaia od strani, ki na 
vsezadnie niti komoetentna ni za to. Re 
verentka bi morala vedeti, oredno se ii 
lotila tako neplodnega kritikovania. d; 
imam ooravni s kmetiisko­nadalfievalni 
mi tečaji že od leta 1884. sem in da sen 
SR za kmetiiski pouk na ljudski šoli zani 

* Oled »Učiteljskega Tovariša« z dne 13. U 
i miaria t. 1. štev. 2. 


