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POVZETEK

Avtorica poudarja, da je bistvena prednost reSevanja sporov v
mediacijskem postopku pred sodno pravdo v tem, da je slednja
vedno usmerjena nazaj, v preteklost, v ugotavljanje kaj je slo na-
robe in kdo je za to odgovoren; medtem ko je sistem reSevanja
sporov v mediaciji usmerjen v prihodnost, zato ponuja bistveno
bolj kreativne resitve, kot so tiste, ki jih lahko prisodi sodisce. Po-
membna konkurenc¢na prednost mediacijskega reSevanja sporov
je, da zagotavlja ohranitev dobrih poslovnih razmerij tudi, kadar
pride do nesoglasij. Kot vrsta evropskih drzav, je tudi Slovenija
uvedla trzni model sodiscu pridruzene mediacije

Mediabilnost (primernost za mediacijo) spora je temeljna pred-
postavka za izvajanje mediacij. Zato kriteriji kot so npr. pripravlje-
nost strank, zZelja po dolgoroc¢nih resitvah, ¢asovna in finan¢na
komponenta, narava razmerja med strankami, ne morejo biti nu-
merus clausus, saj lahko v posameznem primeru ali pri doloc¢eni
vrsti sporov in metodi mediacije, nastopijo Se drugi kriteriji, ki lah-
ko odloc¢ilno vplivajo na primernost ali nesprejemljivost prime-
ra za mediacijo. V nobeni druzbi mediacija via facti ne more biti
uspesna, ¢e ne dozivi Siroke in afirmativne podpore predvsem so-
dnikov in odvetnikov, pa tudi drugih poklicev, ki lahko koristijo
pri mediacijskih postopkih (npr. socialni delavci, psihologi, itd.).

Kljucne besede: mediacija, terminologija, zgodovinska razvoj-
nost, oblike ADR/ARS v Sloveniji - s posebnim ozirom na media-
cije, vloga pravnikov v mediacijah.
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Development of mediation in litigation
matters at the Ljubljana District Court
from 2001 to 2019

ABSTRACT

The author stresses that a crucial advantage of solving disputes
in a mediation process in comparison with litigation is presented
by a fact that litigation is always oriented to the past, because it has
to be found out what went wrong and who is responsible for that.
On the contrary, a system of solving disputes through mediation
is oriented to the future, and therefore it provides much more cre-
ative solutions than those which are judged by a court. Important
competitive advantage of solving disputes through mediation is
its capability to provide keeping good business relationships also
in a case of disagreements. Slovenia is among many European co-
untries which have implemented a market model of mediation
associated with a court.

Mediability (suitability for mediation) of a dispute is a basic
presumption for performing mediations. Consequently, criteria
such as willingness of parties, preference for assure long-term so-
lutions, financial and time component, nature of relationship bet-
ween parties, could not be numerus clausus. Namely, in individu-
al cases or at certain types of disputes and methods of mediation
other criteria could take place which could have a decisive impact
on suitability or unacceptability of the case for madiation. It is not
possible for mediation via facti to be successful in any society, if it
does not get a broad and affirmative support especially by judges
and lawyers, as well as other professions which could make va-
luable contributions to mediation processes (e.g. social workers,
psychologists, etc.).

Keywords: mediation, terminology, historical development,
ADR forms in Slovenia - with special regard to mediation, the role
of lawyers in mediations

1. Uvod

Drzavni zbor Republike Slovenije je 23. maja 2008 sprejel so-
doben Zakon o mediaciji v civilnih in gospodarskih zade-
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vah!'. Namen sprejetega zakona je bilo spodbujanje izvensodnega
reSevanja sporov v civilnih in gospodarskih zadevah z uporabo
mediacije. To je bil ze drugi zakon, poleg Ze sprejetega Zakona
o arbitrazi? ki je pri drzavljanih spodbudil uporabo postopkov
mirnega resevanja sporov in po moznosti razreseval spore med
strankama ze pred zacetkom sodnega postopka s sporazumom.

Mediacija je izmed vseh oblik alternativhega reSevanja sporov
v Sloveniji najbolj razsirjena. Pri postopku mediacije mediator po-
maga strankam doseci sporazum, ki bi razresil njihov spor in na
novo uredil njihova medsebojna razmerja, kot tretja nevtralna ose-
ba - mediator. Vloga mediatorja je v pomoci strankam, da same
dosezejo sporazumno resitev spora, nima pa mediator pristojno-
sti za sprejem zavezujoce resitve spora (kot npr. v obliki ADR? me-
diacija - arbitraza, za katero se zavzemam).

Zakon o mediaciji v civilnih in gospodarskih zadevah vsebuje
splosne procesne in materialne dolocbe ter nacela mediacijskega
prava, kot so zlasti:

* vpliv mediacije na sodne postopke,

 zaupnost v mediaciji razkritih podatkov,

 prepoved njihove kasnejSe uporabe v dokazne namene ter

» vpliv mediacije na tek zastaralnih in prekluzivnih rokov.

- Mediacija strankam pomaga brez sodnega postopka doseci
sporazum tako, da se razresi njihov spor, z namenom ohranitve
nadaljnjih osebnih in poslovnih odnosov. Taksna resitev je spreje-
mljiva za vse stranke, saj le-te same oblikujejo vsebino sporazuma.
Mediacija je iz tega razloga primerna tako za fizicne osebe, obrtni-
ke, kot tudi za druge gospodarske subjekte.

- Postopek mediacije je izrazito neformalen, zato je enostaven
in mnogo hitrejsi od sodnega postopka, ki lahko traja kar nekaj
¢asa.* Tak nacin reSevanja sporov je zato za stranke veliko bolj pri-
jazen.

- Za stranke je mediacija mnogo cenej$a od sodnega postop-
ka. Ker stranke v postopku mediacije dosezZejo sporazum, se na-

1Zakon o mediaciji v civilnih in gospodarskih zadevah (ZMCGZ). Uradni list RS, §t. 56/08.

27akon o arbitrazi (ZArbit). Uradni list RS, st. 45/08.

3Kratica ADR pomeni »Alternative Dispute Resolution« ali po slovensko ARS »alternativno resevanje
SPOrov«

1V svoji odvetniski praksi imam spis, starejsi od 10 let. Gotovo pa je rekorder spis pred ESCP v Stras-
bourgu, ko je po besedah biviega predsednika tega sodisca, dr. Luziusa Wildhaberja (Svica), zadeva
pred nacionalnim sodis¢em trajala 51 let.
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mrec ne placuje nobene takse, pa tudi stroski odvetnikov so bi-
stveno nizji (manjsi), kajti placilo odvetniskih storitev ni odvisno
od uspeha v sodnem postopku.

Razlog za sprejem Zakona o mediaciji v civilnih in gospodar-
skih zadevah je bila postopna mednarodna harmonizacija zakon-
skih ureditev mediacije. Za slednje si je prizadevala Komisija Zdru-
zenih narodov za mednarodno trgovinsko pravo (UNCITRAL), ki
je leta 2002 sprejela Vzoréni zakon o mednarodni trgovinski kon-
ciliaciji’>. Generalna skupsc¢ina Zdruzenih narodov je na svojem 57.
zasedanju dne 19. novembra 2002° drzavam priporocila, da pre-
ucijo moznost uzakonitve Vzorénega zakona zaradi zagotovitve
enotnosti pravne ureditve reSevanja sporov, upostevajoc¢ posebne
potrebe mednarodne trgovinske konciliacije. Zakon je v notranjo
zakonodajo vnesel direktivo Evropskega parlamenta in Sve-
ta EU (v nadaljevanju Direktiva 2008/52/ES) o nekaterih vi-
dikih mediacije v civilnih in gospodarskih zadevah. Navedena Di-
rektiva 2008/52/ES je bila sprejeta dne, 23. aprila 2008, in je eden
od dosezkov slovenskega predsedovanja Svetu EU.”

Zacetki sodiscu pridruzene mediacije v Sloveniji segajo v leto
2001, ko se je zacel izvajati program na Okroznem sodis¢u v Lju-
bljani, sprva v obliki pilotnega projekta. Programi sodiscu pri-
druzene mediacije, ki jih imamo danes, so uspesni. Minimalisti-
¢en normativni pristop tega segmenta alternativnega resevanja
sporov (ARS) se mora nadaljevati tudi v prihodnje. Vendar pa se
zdi prevec tvegano, da bi bila nekatera vprasanja, kot sta npr. na-
celi prepovedi dokazovanja in zaupnosti, odvisni od avtonomije
strank. Ko razmisljamo o viziji avtonomne ureditve, se porajajo
zlasti vprasanja o moznostih zunanjega izvajalca (druzbe, instituti,
odvetniske pisarne, ki se ukvarjajo z mediacijami) (court connec-
ted mediation) in placila za storitve v mediaciji.?

2. Sodiscu pridruzena mediacija

Sodisce zagotavlja izvajanje mediacijskih storitev s pomocjo
mediatorjev, ki so bili v veliki vec¢ini vklju¢eni v program izobraze-

>UNCITRAL Model Law on International Commercial Conciliation with Guide to Enactment and Use.
¢ Official Records of the General Assembly, Fifty-seventh Session, Supplement No. 17 (A/57/17), annex
I

7 Direktiva 2008/52/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 21. maja 2008 o nekaterih vidikih me-
diacije v civilnih in gospodarskih zadevah, objavljena 24. maja 2008 v Uradnem listu RS $t. 136/2008.
8Tako tudi Betetto, 2008, str. 8 in nasl.
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vanja (osnovni in nadaljevalni), ki ga je organiziralo in zanj pred-
pisalo minimalne standarde sodis¢e v okviru izobrazevanja, ki ga
organizira Drustvo mediatorjev Slovenije, Odvetniska zbornica
Slovenije in drugi ponudniki mediacijskih izobrazevanj).

Na seznamu aktivnih mediatorjev tega sodisca jih je danes
84 na dan 12.8.2020. Status mediatorja lahko v skladu z zahtevami
programa pridobijo vec¢inoma pravniki, teh je trenutno 76, ostali
so iz poklicev druzboslovnih smeri, za komediatorje (komediaci-
ja naj bi bila praksa v druzinskih zadevah, a zaradi pomanjkanja
proracunskih sredstev, se ta ne izvaja ze nekaj let), to ni pogoj. Naj-
ve¢ aktivnih mediatorjev izmed pravnikov je odvetnikov, sledijo
upokojeni sodniki in pravniki v gospodarstvu, nekaj je notarjev in
(tudi upokojenih) sodnikov (njihovo stevilo je od zacetka izvaja-
nja programa, ko so bili v vecini, bistveno upadlo). Komediatorji
so psihologi, socialni delavci in drugi nepravniki.

Obstajata dva glavna nacina napotitve na mediacijo:

1, stranki se o moznosti, da spor resita v postopku mediacije,
obvesti z brosuro, ki se rutinsko posilja obema, v fazi posiljanja
tozbe tozeni stranki;

2, stranki se 0 moznostih, da spor resita v postopku mediacije,
seznanita na naroku za glavno obravnavo, ko jima informacijo o
programu in mediaciji kot metodi ARS da sodnik, ki mu je zadeva
dodeljena.

Program temelji na nacelih prostovoljnosti, brezpla¢nosti in
ucinkovitosti (sporazum se zapise v obliki sodne poravnave, ki
je izvrsilni naslov). Vodenje programa in administrativna opravila
(vklju¢no s pojasnili strankam, spremljanjem uspesnosti progra-
ma in proaktivhem obvesc¢anjem javnosti ) izvaja leta 2008 raz-
vijala ob skromni zakonski in podzakonski normativni ureditvi,
na podlagi avtonomne pravne ureditve. Prav programom sodis¢u
pridruzene mediacije gre zasluga za zanimanje javnih obcil za
ADR?Y; povprasevanje po mediaciji s strani potencialnih uporab-
nikov na sodi$c¢u in zunaj njega, ter »dvig zavesti« prebivalstva o
obstoju in prednostih ADR nasploh.

2.1. Normativna ureditev in ukrepi sodne politike

Minimalisti¢na zakonska in podzakonska ureditev mediacije se

je v Sloveniji izkazala za prednost (»manj je vec«), saj je dala sodiscu

?Glej Belo knjigo o mediaciji, Drustvo mediatorjev Slovenije (DMS), junij 2008, 117 str.
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proste roke za oblikovanje programov, ki so prilagojeni potrebam
uporabnikov. Ceprav mora tak pristop prevladovati tudi v priho-
dnje, pa se zdi vendarle prevec tvegano, da bi bila nekatera vprasa-
nja odvisna od avtonomije strank. To velja zlasti za vsebino nacela
zaupnosti v mediaciji in prepoved dokazovanja, kar opredeljujeta
Direktiva 2008/52/ES in tudi Vzorc¢ni zakon UNCITRAL o medna-
rodni trgovinski konciliaciji. V Sloveniji pa bi moralo biti urejeno
v procesni zakonodaji.'” Kar zadeva podrobnejso opredelitev dru-
gih eti¢nih standardov in pravil (npr. vprasanje nepristranskosti in
usposobljenosti mediatorja, konflikta interesov), pa bi lahko dali
prednost avtonomni ureditvi (npr. s kodeksi ravnanja).!

Postavlja se vprasanje, ali naj sodisc¢a Se naprej sama zagotavlja-
jo izvajanje mediacije (tako za zdaj predvidevajo vsi programi, ki
potekajo v Sloveniji) ali pa morda pride v postev napotitev strank,
ki soglasajo z mediacijo, na zunanjega izvajalca, ki je specializiran
za izvajanje mediacij (court connected mediator). Jasno je namrec,
da je zahtevno stalno vzdrzevanje »infrastrukture, ki je potrebna,
Ce zeli sodisce samo nuditi izvajanje mediacij. Po drugi strani pa ni
dvoma, da je nadzor nad kakovostjo precej preprostejsi kot v pri-
meru napotitve na zunanjega izvajalca. Ni ovir, vsaj ne nacelnih,'
za program sodisc¢u pridruzene mediacije, ki bi se opiral na zuna-
njega ponudnika.

Brezpla¢nost mediacije za stranke, je bil v zacetku izvajanj
mediacij pomemben atribut programov sodis¢u pridruzene me-
diacije, ki je prispeval k njihovi uspesnosti in je imel mocan pro-
mocijski uc¢inek. Ni pa mogoce zanikati, da placljivost mediacij
pri stranki ustvarja predstavo o doloceni »vrednosti« storitve in jo
tako spodbuja k aktivne;jsi vlogi. Obcutljivo vpradanje je, ali in ko-
liko bi se povprasevanje strank zmanjsalo v druzinskih sporih, ¢e
bi strankam nalozili placilo za storitev v mediaciji? Razumno je pri-
¢akovati, da je elasticnost povprasevanja najvecja v gospodarskih
sporih, a tam je mediacijski postopek placljiv. Kljub placljivosti me-
diacij v skladu z zakonodajo®? so stroski mediacijskih postopkov
v primerjavi s sodnimi postopki relativno majhni. V gospodarskih

0 O¢itno je to vprasanje uredil Zakon o mediaciji v civilnih in gospodarskih zadevah (ZMCGZ). Ura-
dni list RS, §t. 56/08; vendar le na formalnem nivoju.

WEticni kodeks Drustva mediatorjev Slovenije je bil sprejet v letu 2007.

2Gotovo je, da odlocitev za zunanjega izvajalca mediacijskih storitev v odsotnosti neposredne pro-
racunske podpore pod vprasaj postavlja brezpla¢nost mediacije za stranke.

B kot to dolo¢a Zakon o alternativhem resevanju sodnih sporov (ZARSS). Uradni list RS, st. 97/09 in
40/12 - ZUJF)
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zadevah so stranke tudi najbolj usposobljene, da opravijo analizo
ekonomske upravicenosti mediacije (cost benefit), ki je utemelje-
na na primerjavi stroskov sodnega postopka in mediacije.
Direktiva 2008/52/ES* drzave EU zavezujejo k proaktivhemu
ravnanju in neposredni financ¢ni podpori izvajalcev mediacije. 1z-
hodisc¢e sodne politike, ki tezi k SirSemu dostopu do sodnega var-
stva, bi moralo biti podpora sistemu, katerega tezis¢e ni v sodnem
reSevanju spora, kot edini moznosti za stranke, ampak v naboru
med seboj prilagojenih opcij, ki so na voljo strankam v sporu in
med katerimi lahko izbirajo (arbitraza, mediacija, zgodnja nevtral-
na ocena spora, sodna odlocitev). Ker je pojem »dostop do so-
dnega varstva« 8irsi od pojma dostopa do sodis¢a,” bi moral biti
naslednji korak - ob hkratni promociji alternativnega reSevanja
sporov v $irsi javnosti - spodbujanje enake dostopnosti sodis¢u
pridruzene mediacije za vsakogar. K temu drzave ¢lanice vec kot
ocitno spodbuja tudi Direktiva 2008/52/ES, ki v 3. ¢lenu doloca,
da lahko sodisce, kadar je to primerno, povabi stranke, da posku-
sijo spor resiti v mediaciji, ali pa jih z mediacijo seznani na naroku
za glavno obravnavo. Ponujene moznosti ZMCGZ in dosedanje
novele ZPP' sta zadovoljivo izkoristila. Pojma dostopnost media-
cije in dolznost sodis¢, da izvajajo programe sodiscu pridruzene
mediacije, se navezujeta na obveznost (socialne) drzave, da Se
naprej zagotavlja sredstva za programe sodiScu pridruzene
mediacije in s tem na eni strani zagotavlja pogoje, za delo media-
cij oziroma sodis¢, na drugi pa prepreci, da bi premozenjski polo-

v .

zaj oviral dejansko uresnicitev pravice do sodnega varstva.

2.2. Avtonomna ureditev

Ko razmisljamo o viziji razvoja (na tem mestu le) sodiscu pri-
druzene mediacije, je treba najprej poudariti, da mora kakovost
storitev v postopkih mediacije ostati temeljni postulat in conditio
sine qua non vseh programov. Sodis¢u pridruzena mediacija
ni isto kot mediacija zunaj sodiSca. Sodiscu pridruzena medi-

1 Glej npr. tocko 17. Direktive 2008/52/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 21. maja 2008 o
nekaterih vidikih mediacije v civilnih in gospodarskih zadevah.

> Naloga sodis¢ je zagotavljanje razli¢nih postopkov, prirejenih individualnih razli¢nostim primera,
za resitev spora.

16 Zakon o pravdnem postopku (ZPP). Uradni list RS, §t. 73/07 - uradno precis¢eno besedilo, 45/08
- ZArbit, 45/08, 111/08 - odl. US, 57/09 - odl. US, 12/10 - odl. US, 50/10 - odl. US, 107/10 - odl. US,
75/12 - odl. US, 40/13 - odl. US, 92/13 - odl. US, 10/14 - odl. US, 48/15 - odl. US, 6/17 - odl. US, 10/17,
16/19 - ZNP-1 in 70/19 - odl US
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acija poteka v »senci sodis¢a« in je povezana s sodnim postopkom,
Ceprav ni del njega. Stranke zato utemeljeno pric¢akujejo, da bodo
doloceni standardi in nacela spostovani tudi v mediaciji. Sodisc¢a
morajo torej zagotoviti postenost mediacijskih postopkov, to pa
lahko storijo le tako, da posvecajo nenehno skrb strokovnim stan-
dardom mediatorjev, njihovemu kontinuiranemu izobrazevanju,
superviziji, izobrazevanju sodnikov, ki sodijo v dolo¢enem prime-
ru in sodnega osebija in, da z razli¢cnim kazalniki spremljajo uspe-
Snost programa.

2.3. Vmesni sklep

Najprej je treba poudariti, da morajo sodis¢a ohraniti vodil-
no vlogo pri spodbujanju nadaljnje uporabe mediacije in dvigu
povprasevanja po njej. Informativnost in stalno izobrazevanje
sodnikov in odvetnikov, katerih vloga je pri napotitvi na sodi-
S¢u pridruzeno mediacijo klju¢na, sta zelo pomembna. Programi
sodis¢u pridruzene mediacije v Sloveniji so uspesni. To lahko
sklepamo na podlagi analize zadovoljstva strank, ki so sodelo-
vale v postopkih mediacije. K temu so prispevali zlasti naslednji
dejavniki:

- kakovost storitev v postopku mediacije,

- brezplac¢nost storitev,

- izvrsljivost sporazumov,

- prepletenost ARS in sodnega odloc¢anja v dolo¢enem sodnem
primeru,

- dobra promocija,

- razmeroma visoka podpora odvetnistva,

- motiv strank za hitrejsSo resitev spora z mediacijo, v primerjavi
s sodno odlocitvijo.

3. Mediacija v pravdnih zadevah

3.1. Podana soglasja v klasi¢nih pravdnih sporih

V tem poglavju bomo interpretirali podatke za 1. 2001, ko so
se mediacije v pravdnih sporih zacele izvajati pri Okroznem so-
disc¢u v Ljubljani in nato Se za zadnja tri leta (2017, 2018 in 2019),
ko imamo Ze znane podatke glede izvajanj mediacij pri tem so-
discu.
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V letu 2001, ko smo priceli izvajati program, smo strankam me-
diacijo ponudili v 420 zadevah, pri ¢emer sta v 106 primerih dali
soglasje za sodelovanje obe stranki, kar predstavlja 25,2 odstotka
vseh zadev. Pri uvedbi novega programa je to bil visok odstotek,
v primerjavi z drugimi drzavami, kjer so uvajali primerljive s sodi-
S¢em povezane postopke mediacije, saj so le te dosegale precej
slabse rezultate, ki pa so se s¢asoma izboljsevali.” V letu 2017, smo
strankam mediacijo ponudili v 2608 zadevah, pri ¢emer sta v 697
primerih dali soglasje za sodelovanje obe stranki, kar predstavlja
26,7 odstotka, v letu 2018 pa je bilo ponujenih v mediacijo 2703
zadev in sta soglasje podali obe stranki v 694 primerih, tj. v 25,7
odstotkih. V letu 2019 smo strankam mediacijo ponudili v 2434
zadevah, pri ¢emer sta v 605 primerih dali soglasje za sodelovanje
obe stranki, kar predstavlja 24,9 odstotka.'

Delez podanih soglasij obeh strank je bil v letu 2019 kar za 5,7
krat visji od tistega v letu 2001, vendar glede na Stevilo ponuje-

Graf 1: Primerjava podanih soglasij po letih
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7V Veliki Britaniji na sodis¢u druge stopnje v Londonu izvajajo mediacijo, ki tudi temelji na prosto-
voljni bazi. Stranke povabijo k mediaciji in le-ta se izvede ob pogoju, da z njo obe stranki soglasata.
V zacetku izvajanja programa jeseni 1997 je bil delez obojestransko podanih soglasij le 2 odstotka,
vendar je postopoma narascal in sicer v obdobju od februarja do julija 1998 na 13 odstotkov, v obdo-
bju od avgusta 1998 do januarja 1999 na 23 odstotkov in v obdobju od februarja do julija 1999 pa kar
na 67 odstotkov. Genn, 2002, str. 73 in 77.

18 Statisticne podatke za leta 2001, 2017, 2018 in 2019 je pripravila Sluzba za alternativno reSevanje
sporov pri Okroznem sodis¢u v Ljubljani.
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nih zadev v mediacijo, je potrebno pogledati odstotke podanih
soglasij, ki sta v letih 2001 in 2019 primerljivi in odstopata le za 0,3
odstotka. Skozi vseh osemnajst let se je trend narascanja Stevila
ponujenih zadev v mediacijo nadaljeval, kar je gotovo posledica
boljse informiranosti strank in odvetnikov ter kakovostnega dela
mediatorjev. Padec v letu 2019 ne gre pripisati slabsi informirano-
sti glede reSevanja sporov z mediacijo, temve¢ manjSemu pripadu
sodnih zadev na sodiscu.

Preglednica 1: Statisticni podatki o Stevilu ponujenih zadev v me-
diacijo in podanih soglasij obeh.

L Stevilo zadev, ponujenih Soglasje podali
eto DB :

v mediacijo ob stranki
2001 420 106 (25,2 %)
2017 2608 697 (26,7 %)
2018 2703 094 (25,7 %)
2019 2434 605 (24,9 %)

Vir: Interni podatki Okroznega sodisca v Ljubljani

3.2. Kvalitativna analiza za sodelovanja v mediaciji

Kot je mogoce zakljuciti na podlagi podatkov, ki so navedeni
v preglednici 1, delez obojestransko podanih soglasij ne narasca.
To je bilo tudi za pricakovati saj gre za posledico pospesenega
pravdnega postopka, v katerem se sedaj v vseh zadevah ponudi
strankam moznost resevanje sporov v mediaciji.

Iz anketnih vprasalnikov, ki jih izvaja SARS" pri Okroznem so-
diSc¢u v Ljubljani?® je razvidno:

- odvetniki in pooblas¢enci pravnih oseb ne podajo soglasja
v primeru, ko menijo, da je v celoti ali deloma sporen tozbeni
temelj in se tako nima smisla pogajati o visini zahtevka;

-v primerih, ko dokazno gradivo, ki je prilozeno tozbi, zmanj-
Suje njihovo pogajalsko izhodisce;

¥ Sluzba za alternativno resevanje sporov. .
®Intervju z vodjo SARS pri Okroznem sodis¢u v Ljubljani (mag. Barbara Levstik Sega).
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- v primerih, ko je na nasprotni strani stranka ali njen poobla-
s¢enec, za katerega je splosno znano, da ne bo podal soglasja, ali
da v mediaciji ne bo popuscal.

Mnenje mediatorjev e, da so stranke Se vedno premalo informi-
rane o mediaciji in njenem pomenu in da tudi to prispeva k temu,
da ne podajo soglasja za sodelovanje.

Nasprotno pa so odvetniki in stranke pripravljeni podati so-
glasje v primerih, ko je jasno, da bo pravda dolga in draga, stranke
pa zelijo hitro in poceni resitev svojega spora. Iz vprasalnikov za
odvetnike je razvidno, da so v vecini primerov na vprasanje, ali
razmisljajo o tem, da bi postopek mediacije uporabili tudi v dru-
gih sporih, odgovorili pozitivno. Iz tega je mogoce sklepati, da bo
v prihodnje delez podanih soglasij Se narascal. Taksen zakljucek je
mogoc tudi zaradi izrednega zanimanja za mediacijo med stranka-
mi, saj se telefonsko veckrat zanimajo za moznost mediacije celo,
ko tozbe na sodisce Se niso vlozili.

3.3. Uspesnost zaklju¢enih mediacij v pravdnih zadevah

V letu 2001 se je postopek mediacije zakljucil v 105 primerih. V
52 zadevah ali v 49,5 odstotka zadev je bila mediacija zakljuc¢ena
uspesno, to je s sklenjeno poravnavo ali z umikom tozbe. V 53
zadevah ali v 50,5 odstotka zadev pa se je postopek mediacije si-
cer zakljucil, vendar se je zadeva vrnila v redno obravnavo v prav-
dnem postopku.

V letu 2017 je bila mediacija zaklju¢ena v 639 primerih in od
tega je bilo uspesno koncanih 337 ali 52,7 odstotka zadev medi-
acijskih postopkov, v 302 zadevah ali v 47,3 odstotka zadev pa se
primer nadaljuje v pravdnem postopku.

V letu 2018 je bila mediacija zakljuc¢ena v 591 primerih, od tega
so stranke sklenile poravnavo oziroma umaknile tozbo v 332 pri-
merih ali v 56,2 odstotka zadev, 259 zadev ali 43,8 odstotka zadev
pa se nadaljuje v pravdnem postopku.

Leta 2019 se je v postopku mediacije zakljucilo 530 zadev. V
297 primerih oziroma v 56 odstotka zadev je bila mediacija za-
klju¢ena uspesno, v 233 primerih ali v 43,9 odstotka zadev pa se
primer nadaljuje v pravdnem postopku.
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Preglednica 2: Statisticni podatki o Stevilu uspesno resenih medi-
acij po letih.

o Uspeng esene
2001 105
2017 639
2018 591
2019 530

Vir: Interni podatki Okroznega sodisca v Ljiubljani.

Graf 2: Odstotek uspesnosti koncanih mediacij

Odstotek uspesno koncanih mediacij

60,0%
45,0%
30,0%
15,0%

0,0%

2019

Odkar smo zaceli s programom mediacije, to je od leta 2001 do
leta 2019, se je zakljucilo 13540 mediacijskih postopkov, od tega
7207 uspesno, kar predstavlja 53,2 odstotka zadev.
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Graf 3. Zakljucene mediacije v letih od 2001 do 2019

Zakljucene mediacije v letih 2001 -2019

B mediacija uspesno
zaklju¢ena

B zadeva vrnjena v redni
sodni postopek

3.4. Stevilo srecanj potrebnih za uspesno konc¢an mediacijski
postopek v klasi¢nih pravdnih zadevah

Za stranke naj bi mediacija pomenila prihranek na ¢asu in po-
sledi¢no tudi na denarju, zato smo preverjali, v kolikSnem obsegu
uspesno zakljuc¢enih mediacij se zadeva zakljuci Ze na prvem sre-
¢anju in kaksno je njihovo povprec¢no trajanje.

V letu 2001 se je zadeva uspesno zakljucila Ze na prvem sreca-
nju v 31 primerih ali v 62 odstotkih zadev. Za ostale zadeve je bilo
potrebno opraviti dve ali Se vec¢ srecan;.

V letu 2017 je bila zadeva zakljucena na prvem srecanju v 33
primerih ali v 48,5 odstotka zadev.

V letu 2018 je bila zadeva zaklju¢ena na prvem srecanju v 17
primerih ali v 33,3 odstotka zadev.

Iz zgoraj navedenih podatkov vidimo, da se Stevilo uspesno
koncanih mediacij na prvem naroku zmanjsuje, kar pa nikakor
ne pomeni, da je to slabo. Na podlagi ugotovitev, sedaj ze zelo
izkuSenih mediatorjev, je razvidno, da lahko dodatno mediacijsko
srecanje bistveno izboljsa odnose med strankama v prihodnje, saj
se razjasnijo kompleksnejsa nesoglasja. Prav tako pa so mediatorji
mnenja, da so stranke veliko bolj zadovoljne s dosezenim spora-
zumom Vv kolikor lahko doma v miru premislijo o alternativnih
resitvah njihovega spora.
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4. Zakljucek

Iz Stevilnih statisticnih podatkov in empiri¢nih raziskav, ki smo
jih opravili, pa tudi iz neformalnih pogovorov s pristojnimi na
Okroznem sodisc¢u v Ljubljani, v zadevah, zakljuc¢enih z mediacijo,
ni pritozb, kar pomeni manjsi pripad in s tem zmanjsan obseg
dela tudi Visjega sodisca.

V mediaciji stranke celovito pristopijo k razreSevanju ne samo
konkretnega spora, temvec celotnega spornega razmerja.

Tudi stroski za zastopanje odvetnikov in delo izvedencev so bi-
stveno nizji, saj pri uspesni mediaciji placajo stranke samo stroske
sodnih taks. Pri sodni poravnavi lahko nato polovico teh stroskov
zahtevajo v povracilo na podlagi izvrsljive in pravhomocne sodne
poravnave, ki jo sklene sodnik. Tudi za sodiS¢e obstajajo denar-
ni prihranki na stroskih prostorov, dela sodnikov, postnih storitev
itd. Spori, reSeni v mediaciji, sodnikom in odvetnikom ter vsem
udelezenim mediatorjem omogocajo, da se osredotocijo na bolj
kompleksne in pravno tezke zadeve, kjer so sporna pravna in ne
dejanska vprasanja.

Potrebno je ponuditi ve¢ materialnih vzpodbud strankam, ki
so se pripravljene poravnati oz. sodelovati v mediacijskih postop-
kih ali kako drugace prepreciti oz. resiti spor s pomocjo mediaci-
je, ¢e so z aktivnim delovanjem k temu pripomogli. Delezni naj
bodo ugodnosti pri (ne)placilu sodnih taks, povrnitvi stroskov
postopka, oprostitvi izvedenskih stroskov, na davénem podrocju
(ti. »pozitivne sankcije«). Poskuse uvajanja mediacije prakti¢no
v vse vidike Zivljenja bi lahko dejavno in konkretno pripomoglo
k zmanjSanju sodnih zaostankov, ublazitvi konfliktov v druzbi, k
bolj tolerantnim odnosom med ljudmi in vzpostavitvi porusenih
medsebojnih in poslovnih odnosov.

Treba se je zavedati, da so spori vsakdanja stvar in ni treba za
vsak spor na sodisce, temvec je oportuno pred tem poskusiti resiti
spor s pomocjo nevtralne tretje osebe, mediatorja. Skratka pov-
sod, kjer bi bilo mogoce spor resiti na hitrejsi nacin, bi morali naj-
prej uporabiti mediacijo, Sele Ce ta ni uspesna, pa spor resevati po
drugi poti (dolociti mediacijo kot neke vrste procesno predpo-
stavko za sodni spor).
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