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ZBORNIK ZABAVE 1 POUKE.

Knjlgal & U Zagrebu, za studeni 1897, _ﬁ{i'  Svezak 2.
PR Selpr : th %, :
Bajki.
j ¢ul sem bajko, bajko prekrasno:
E Kak srce si je Pelikan skljuval,
Q‘q Umirajo¢ ga svojim mladim dal,
e% Da vtesil glad J:m z lastno bi kr\qd
No davno, davno je Ze to bild .
Po zemlji takrat mraz je kraljev:ll,
Vkoval v ledeno plast morja vsak val,
Bolj kot najtrdnejsi mi sklep moénd . ..
A c¢ul sem bajko, bajko drugo spet:
Vesoljni svet pokril je debel led,
Pokril vsa srca je in vse roke,
Pokril je ljudstva vsa iz vse zemlje,
In zemlja pila je brezsréno kri,
Ki Zgé in po osveti koprni .

Velimir.

cg_‘;% A
V' spominih.

jem ob okno se naslanja —
"'.1[ V daljo plove mu pogled;
i Bleda trepétajo ustna,

“CD\; Obraz smrtno mu je bled.

V osivele njega lase
Vetri¢ vpleta se lahan; —
NeZno ga zefir obveva,

Ki pihlja ¢ez hrib in plan.

V daljo mu hite pogledi —
Duh mu plove v davne dni:
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Zopet tam v ladine sredi
Dneve blaZene Zivi...

A iz tihe rodne vasi
VrZe ga usoda v svet...
Brez vodnice, zvezde jasne,
Blodi v svetu tih in bled.

Cez vasij tiSino ¢arno
Spé mu negotov korak,
V mesta hrum in $um ga vodi
Negotov korak mu vsak.

In dvorane zre mogocéne,
Bajno lu¢i se Zare . ..
Zre, kakoé Zeljnd in zvito
Grabijo denar roké.

Vse bogastva tu blis¢i se!
Slavlje to in ta sijaj!. ..
Tam pa v koé¢i borni zvija
Se od bolij otrodaj.

Kak od glada tam umira
Tla¢en, jaden siromak,
In nikjer se ne prikaZe
Mu resitelj v bolih blag.

Kolikrat zavzdignil na se
Siromak je smrtno cev,
Da bi resil se Zivljenja,
TeZe redil se in rev. ...

Zre, kako zvestoba hira,
In sovrastvo se rodi, —
Kak se tamkaj kréevito
Za c¢istost dekle bori.

Vsplove duh mu v hiso rodno: —
Pred razpelom svetim, glej!
Mati moli tamkaj, bleda :
JSre¢o mu v Zivljenje, sejl%
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Na oko mu pada megla,
Srce bije mu mocno;
Pred razpelom i on klecal
V hisi tej nekdaj tako.

Vzdih globok se mu izvine
Vzdih bolesten, pretresljiv:

,Mnogo véinil sem na sveti —
Bodi Bog mi milostljiv 14

Znate T kako? ..:.

Veh. pl, Priesiti.

Znate 1’ kako srce i boh i pece,
Kad i od svih veé se zadnja nada gubi?

Znate 1’ &to je ptici, kad gnijezda nema,
No bez nade prsi u ocaja nodi;

Kad sred zime ljute ne zna kud se sklonit
Veé se usred bure mora da ukodi?. ..

Jos je gore meni: ja svim Zarom ljubim
I svom patnjom pla¢em propast nada mojih,
Jos je gori meni: ja domaju imam,
Ali u njoj n’jesmo ni jaki ni svoji.
%
Vila.-1 snasa.

Narodna pjesma iz okolice Og\ﬂillske.l

7. G. Goran.

.

_omoljlla tijana godina

Po lijepem vrtu Ivanovem,
, Kudaj Mare pavunove pase,
Bele pave i sive sokole.

¢ Od pavuna perje odlitalo;
Lipa ga je Mare pobirala,
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Metala ga za bijela nadra.

Pa zapiva tanko, glasovito:

»Evo danas devet godin dana,
Da se jesam ja mlada udala,

Da ja ne znam, §to je muska glava®“,
To doc¢ula Ivanova majka.
Komaj ona no¢i docekala,

Pa uziZze svic¢e i duplire,

Pa se Sec¢e na gornje cardake

I otvara do Ivana vrata.

Uz Ivana gorska vila spava.

Pa joj veli Ivanova majka:

.Bjez odavlje, ku¢ko gorska vilo,
Nis ja tebi Ivana gojila,

Veé Marici povoljnoj snasici®.

i

Prijelom.

Drama u jednom dinu,
(Nastavak.)

Karvo, B1o je ta] dan malo mamuran, pa me nije
pravo ni razumio. A kasnije? — On, koji je te noci
prokartao nekoliko stotina, stao mi je govoriti o po-
nosu, aristokraciji, starom plemstvu, o d&asti grba ..,
I ja sam ga slu$ao, slufao, — a najposlije uhvati me
muka, slabost, nemoé¢, Sav moj predjasnji Zivot opirao
se toj odluci; odgoj, ofeve rije¢i, pa i udoban dota-
dasnji Zivot odvracao me od te misli . . . Oh, onda jo§
nije bila tako jaka moja mrznja. Pa kad je otac svrdio
svoje dokazivanje, morao sam priznati sam sebi, da mu
ne znam, ne mogu odgovoriti. ,Aristokrata — govorio
mi on — pa da ide sluZiti novac plugom?“ Ta nesretna
rije¢ ,novac“.smela me. Rad nje upao sam u strasnu
dusevnu borbu. Htio sam, a sve mi je govorilo, da ne
smijem, da ne mogu. — Ali ja sam se sjetio buduce
sramote, koja nam prijeti, predocio sve to ocu bezob-
zirce, — i svladao sam sebe, Napokon odoh pun mrZnje.

Lupwic. Cemu toliko govorite o mrZnji?

Karro, Ne znam, kako da drukéije krstim ovo cuy-
stvo. Bijesan sam na sudbinu, nezadovoljan s ocem,
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plaéljiv pred buduc¢no$éu; sva sam svoja ¢uvstva ulio
samo u jedno: u strasnu mrZnju na filisteriju, koja dée se
smijati mome padu,

Lubwic. KaZete, da ste bili nezadovoljni s ocem; a
ipak ste mu uvijek lijepo pisali.

Karro On je u meni potpalio tu mrZnju — i zato
sam mu bio zahvalan. Samo tom ¢uvstvu imao sam za-
hvaliti svoju postojanost na naukama.

Lupwic. Pa Sto ste htjeli, kad svrSite gospodarsku
skolu? :

Karro. Htio sam tamo steé¢i znanja, onda se vratiti
amo 1 raditi kao mrav. Za par godina bio bih ovo
imanje podigao, uredio i pokazao %Iisteriji, da jo$ imam
nesto osim imena i tradicija, — da imam snage i ka-
raktera. ;

Lupwic. Oprostite, prijatelju moj, krivo sam vas
sudio, To bijahu plemenite namjere

Karro. I potrebne. Jer ja sam osim toga znao, da
ovakovo gospodarenje ne moZe dugo trajati. Moj se
otac nije brinuo ni za Sto; karta$ sjedio je uvijek uza
stol, — a imanje je propadalo. Ja sam ve¢ onda pred-
vidjao ovo, 5to se dogodilo. Nijesam ipak mislio, da ée
dana$nji dan tako brzo dod¢i, da ¢e me tako zatedi, Ja
sam uc¢io marljivo, samo da Sto prije dodjem do svoga
cilja; — a . . . ovo me je prekinulo na po puta.

Lupwic. Sad razumijem vasu bol!

Kagrro. Ne razumijete jos posvema, Vi ne znate,
sto sam tek na naukama prepatio. Ta oni, koje sam
najvise mrzio, — oni filistri i novéari, — to bijahu moji
drugari. A kako su me oni prezirno gledali! Za njih
sam bio propali aristokrata, — i svakom prilikom po-
kazivahu, kako je jadna moja uloga Htio sam se uspeti
nad njih i gledati s visa; — a dotle me oni drZahu
propalicom. U jednu ruku bijesnio sam na sebe i na
svoj glupi poloZaj, i — nadao se u buduc¢nost; a u drugu
— kupio sam kap po kap goréine protiv njih.

Lupwic. Vasa je ipak bila pobjeda; vi ste sve sa-
vladali.

Karro A ¢emu tolik prijegor ? — Danas je svemu kraj.

Lupwic. Nije. Jo§ Zivite vi.

Karro. Zivim, ali moj je Zivot patnja. Mene su zadnji
mjeseci posvema oslabili 1 unistili — —
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Lupwic, Ima jo$ nadina . . .

Karro. Da se dignem? — Nikad vise, velim vam.
Moje, nase je imanje propalo. Ne mogu ga pridi¢i. A
na tudjem ne ¢u da radim. Ovaj mi je dan unistio sve.

Lupwic. Pa zar tako brzo polaZete oruZje?

Karro. Moram. Ja veé¢ nemam snage. Dok sam
mrzio, dok sam svaki ¢as govorio: Mrzim ih, mrzim, —
mogao sam biti jak, mogao sam svladavati se i prega-
rati. Sad sam nemocan. Uvijek mi je na ustima vZasno
pitanje: ,Cemu je bila moja mrZnja, moj prijegor? Gdje
je to sad?* — — Nema nicesa. Ostala je gorc¢ina, razo-
Caranje, a snage nema. Na §to ona muka od toliko mje-
seci, na 5to one suze? — - — jer ja sam i plakao od
mrZnje. Oni mi se smiju, ¢ujete li, smiju — a ja stojim
tu, proklinjem ih, a moram da Sutim i da se grizem
u srcu.

Lupwic. Ne tako ocajno! Imade joS pomodi.

Karvo. Kako? (u pokraynjoy se sobi cuje lupanye sto-
licama 1 smizek). Onako raditi 1 namjeravati, onako sna-
Sati sve — pa za nagradu docekati ovo. Tko da ostane
jak? (Smijeh biva jali) Otac se budi. (Pausa). Ba$ sam
bolovao, kad mi dodje vijest o o¢evu dvoboju. Nijesam
mogao da odmah dodjem kudi; to me je pace jo§ jace
prikovalo uz krevet. Za mjesec dana dodjem kuéi i na-
djem oca, — nesretnika, komu odrezaSe nogu. Da bi
zasto! . . . Radi karata.

(JLA% Mammnov (u pokragnjoy sobi) Karlo, ¢uj, Karlo!
(smijeh).

Karco. Odmah ote! (Ode ljevo. Pauza. Cuje se iz
sobe razgovor. Karlo dolazi natrag, uzimlje iz ormara bocu
t daje slugi, kojt ga slijedi). Eto, — zar nije ovo strasno?
Podjetinjio je sasma, poludio na polak; o drazbi i pro-
daji nista ni ne sluti. Kako ¢u ja s njim Zivjeti? Sam
bih lako, — ali ovako? On me ¢itav dan muéi svojim
ludim bajkama; uvijek mu je na pameti onaj ritmajstor,
s kojim se posvadio kod karata i dvoboj bio. Baje i
pripovijeda kao dijete. Kako da izdrZzim tu kudnju? A
kad mene nema uza nj, viée kao pomaman . . . Kamo
da vucem toga djetinjastog, ludjahnog starci¢a, Sta da
radim s njim u svijetu?

Lupwic. A zasto da se veZete uz njega?
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Karro. Moram. To sam duZan njemu ne kao ocu,
jer on mi je uniStio isti onaj Zivot, Sto mi ga je dao,
nego kao ¢ovjeku, koji me je udinio jakim.

Lupwic. On vas je dakle uéinio jakim, — a ne ja?
Mislio sam da su moje rije¢i stvorile vas prijegor i
snagu.

Karro. Ne. Vi nijeste nikad govorili o mrZnji, a ja
sam samo nju ¢utio. [ zato sam zahvalan ¢ovjeku, koji
me je bar za par godina punio mrZnjom i ponosom,

Lupwic. Krivim ponosom,

Karro. Neka bude; — ali u tom je bila moja snaga.
Sad je nemam. A njega ne mogu da odaljim od sebe.
Kako? Ja da ostavim oca na rug -— njima?

Lupwic. Pa zar ne bi bilo moguée kako drukéije?

Karro. Kako to mislite?

Lubpwic. Ne biste li ga mogli ovdje ostaviti kod
koga, — ili tako &to,

Karvo (Syeda @ sakriva glavw u ruke). Oh, Ivane
moj, da se moZe! Ali tko da mu dade pomoé:? Ova
filisterija? — Da, ona se smije i meni i njemu, ona se
ruga na$oj nesreci. To je rug svijeta, to mene boli,

Lubpwic. A da ga va$ stric uzme k sebi?

Karro. Ne govorite mi o stricu! Taj je poluplemic¢
jo& gori trgovac i filistar od ovih drugih. Ohol je taj
odvijetnik, taJ malogradjanin. I on se valjda sad ruga
momu ocu, i on nas prezire u na$oj nesreéi. Citavo
vrijeme o¢eve bolesti nije ga bilo kod nas. Uvrijedio se,
§to nije bio, kao i mi, pozvan na ples bec¢ke aristokra-
cije. Sto napokon? — On je poluplemié, njegova mati
nije mati mome ocu, ve¢ prosta trgovkinja, kéi filistra,
koja je svojim novcem od djeda naSega kupila ime i
grofovski naslov . . . Pa od njega da se nadam po-
mo¢i? — Ne bih je ni traZio, ni primao — — on bise
jo§ nazvao mojim dobroémxtel;em, taj filistar. I njega
mrzim.

' Lupwie. Vi bivate nepravedni u svome gnjevu .

Karro. A kakvi su oni prema meni? — Kad se
pokaZem vani, govore i Saptu samo o meni i o ocu;
nasladjuju se mojom nesre¢om. Pa od njih milosti molltl,
od njih je traziti? Nikad, nikad!

Lubwic. Sto dakle namjeravate udiniti?
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Karro. Sve, samo ne podloZiti se onima, koje pre-
zirem. Uzet ¢u starca sa sobom u svijet, u Be&, mudit
¢u se i hraniti sam. Tamo nas barem nitko ne pozna i
nitko ne zna za na$u nesrec¢u. Da; ja ¢u se odreci svojih
namjera, ali ne ¢u da budem rob novca.

Lubwic. Hodete 1i izdrzati tu kusnju?

Karro, Hoéu, moram! — Odreéi ¢u se naslova i
imena i osnova, bit ¢u siromah, ali ne sluga. Ne ¢u da
mi se smiju.

Lupwic, A u ¢em dete naéi snage za svoj buduéi rad
MrZnje nema, ostala je goréina, pesimizam, negacija
Zivota.

Karro. Ne znam. _

Lubpwic. Ne govorite tako. Iito ja vidim, da je to
bila samo kruta nevolja, koja je izazvala va$u mrZnju.
Zar moje rije¢i nijesu pale na plodno tlo?

Karro. Zaboravio sam ih.

Lupwie. Sjetit ¢ete ih se u Zivotu. A §to u Zivotu,
— ta vi ih se i sad sjetate. Vi ne cutite mrZnju, nego
i drugo 3to.

Karro. Ivane, ne govorimo duZe o tom. Eto, vet
je kasno. Ja idem. Ne ¢u da gledam draZbe. Dalje, dalje
od ove kuc¢e — — a filisterija neka se o nju tuce, neka
draZzbuje i kupuje Ja ne ¢u da toga gledam.

Luowic (gleda na wvrata u zatku). Ljudi ¢e se ved
podeti sakupljati. A ja, kamo ¢u ja?

Karvo (hvala ga za rukw). Sa mnom, s nama! Bit
¢e nam lakse trpjeti, Ostanite s menom. Ja trebam
pomodi, sile, da ne ugine ponos.

Lupwic, Promislit éu i — — ili ne, — ve¢ sam pro-
mislio. Vama treba ucitelja, da vas oduci toj mrZnji. U
mrinji nije Zivot. Za nju se ne Zrtvuje nista. Dobro je,
idem. Samo jo% da starcu reknemo. Idem po njega (ode
desno), _ (Nastavit ée se.)
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NaS Matic.
I

Nag je Mati¢ kocijas, to jest ,paradni¥ kodcijas.

Znam, vi se nadate, da ¢u vam pricati o koc¢ijasu
sa Zutim zaliscima, obrijanih brkova, ... tupa dugog
obraza, s velikim dugmetima, o nekakovom kako ono
vele romanopisci ,potrebnom pokuéstvu“. Ali nije tako.
Nas Mati¢ nije takov; on je mlad momak, tek je od
nedavna u nasoj kudéi, ima crne brkove, za koje mu
mnogi zavidjaju, — Steta samo da ih zafrkava onako ,na
madjarsku“, e — ali nije on badava sluZio tri godine ,kod
hulanerov®. Inace brije bradu i zaliske, svidja mu se
crno odijelo, ali ipak nije jo$ nosio nikada uniforme
kocijaske, ni onog visokog kako on veli ,tulca“,

Kad sam onomadne do$ao bio kué¢i na praznik,
doc¢ekao me je jedini on na kolodvoru s koé¢ijom. Upitam
ga za ime. On se ispravi, spusti ruke niz bokove, pa ée
tupim nekim glasom:

— Mato Gredji¢ iz Tisine (selo kod Siska).

Iznenadilo me ovo drZanje i u opée cijela njegova
pojava.

Drugi sam dan pregledavao sve one prostorije, §to
se nalaze oko dvoriSta u trgovca, kako mi je otac, pa
sam zavirio i u Stalu. I tu sam opazio u polumraku na
daski kreveta vise glave napisano bijelom kredom:
Mato Gredji¢ iz Tisine. Zavirim i u kolnicu, no i tu
opazim nesigurnom rukom napisano na vratima: Mato
Gredji¢ iz Tisine. Dalo mi se to malo na smijeh.

Izidjem,

U dvoriste je upravo ulazio: Mato Gredji¢ iz Tisine.
S desne mu je strane sporo isao na$ Zelenko, a s lijeve
Simel.

Pogledam nasega koc¢ijasa i konje. Samo da S&to
kaZem, nagovorim Matica.

— Ej Mato, gdje ste bili?

Matié trgne konje i uspravi se.

— Molim pokorno, isao sam konje prati.

Nasmijem se.

On me pogleda, a onda brZe pogleda konje, naj-
prije glavu pa noge. Bilo mi je jasno, zasto to ¢ini. —
Valjada mu se kad dogodilo, da ga je njegov ,ritmajstor*
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ismijao ili opsovao ako ne bi dobro konje odistio, pa
se Mato zaboravio i pomislio, nijesu li moZda njegovi
konji uzrok momu smijehu. Kad se uvjerio, da tome
nije tako, upre opet pogled u me. Sutio je. A ja i opet,
samo da 5to reknem:

— Nista, niSta Mato, sjetio sam se, kako sam nocas
sanjao, da je na$ Zelenko o$epavio na desnu nogu, pa
se eto tome smijem.

Matié¢ me jo§ smetenije pogledao, Zurno se obazreo
na Zelenka, promotrio mu desnu nogu, pa kad je i opet
vidio, da se prevario, htjede da digne ruku na pozdrav.
Ali se predomisli i misle¢i valjda, da je ,viZita* gotova,
uputi se s konjima u $talu.

Pitao sam i oca o Mati¢u. On nije znao mnogo o
njemu. Znao je tek, da je Mati¢ istom od dva mjeseca
u nas u sluzbi, da je prije cetiri mjeseca otpusten iz
vojnistva, i da je marljiv i posten. Ovo je moj otac
osobito naglasio.

Ali ja hoéu, da vam pricam o tome, kako se na$
Mati¢ vozio na svoje vjenéanje. Vi céete se nadati bog
znao kakoj zanimivosti. A to je tek jedna d¢udna, no
istinita epizoda iz najobicnijeg Zivota.

Vjendanje je vrlo vazan momenat u Zivotu, jer po-
slije vjenéanja slijedi brak. Svi vjeruju, da je tomu
svemu uzrok ljubav.

Po svoj prilici dakle, da je i Mati¢ ljubio, kad se
odlu¢io na takav korak.

Obi¢no se supruzi najradije sjeéaju onoga vremena
Sto traje prije braka i vele, da su ono najsladji ¢asovi.
Pomislite si onakov zaljubljeni par, kako si ono gude
slatke rije¢i golubinjim glasom ljubavi. Ono slatko uzbu-
djenje, dok je ¢ovjek u zjemoy blizini, ono opjevano sa-
njarenje pri blijedom svjetlu mjesecine, kad je sve onako
milo, slatko, bajno. Da da, to mora da je krasno, da je
svagdje i za svakoga jednako krasno vrijeme.

O velikim praznicima spomenula je nekom zgodom
majka, da je opazila, kako se nas Mati¢ rado gleda sa
sluskinjom Marijom. Ostali, §to su to slusali, nasmjehnuse
se; no mene je stalo zanimati, kako izgleda Mati¢ sada,
kad je zaljubljen.

Motrio sam pomno Matica; ali on je ostao isti, kakav
je bio i prvoga dana, kad sam ga susreo. Svaki mi je
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dan pri susretu nazivao obligatni ,dobro jutro, a uz to
mu je lice bilo strogog ili bolje reéi sluzbenog izgleda.

Mati¢ nije u.opée ni s kim toliko ni tako povjer-
ljivo razgovarao, kako sa Zelenkom i Simelom. A i
§ njima nije govorio premnogo.

— Simel, no Simel — stani, no stani — — I onda
bi se ¢uo udarac dlana po Simelovoj koZi, lupanje ko
pita, struganje Cetke i onda opet mir.

Za tas bi se to opet sve ponovilo na Zelenku.

I takav bi bio njegov nesluZbeni, privatni raz-
govor,

Pa onda ¢is¢enje kola, remenja, lupanje kefe po
podu (obi¢no Zestoko), koji iznimni:

— Molim pokorno, Zelenku treba potkova, ili

— Molim pokorno, zob je potroSena — — ili &to
sli¢na. To su bili jedini znaci, da Mati¢ opstoji u nasoj
kudi.

I ¢&inilo se, da je bio sasma uvjeren, da ée se u
takim prilikama stvar po njegove konje dobro svrsiti,
jer je izgledao ¢isto ravnodusno. Vidilo mu se na licu,
da ne misli nista,

Motrio sam ga koji put, kad je u dvoristu kola
distio.

Stao bi podalje od kola, promotrio ih, nasmjehnuo
se, zafrknuo najprije jedan pa drugi brk, vratio se ko-
lima, stavio na konje svoju desnicu, pa ih onako prija-
teljski podrmao i opet se zagledao u njih.

I to su bili tasovi, kada je na$ Mati¢ mijenjao izraz
lica, drzanje tijela i polozaj brkova. I dosao tko mu
drago onda u dvoriste, on se ne bi ni obazreo; bilo
je tuicura i momaka i starijih ljudi, no on bi se ¢inio,
kano da ih i ne cuje.

Jedino, ako je dosao tko od ,pretpostavljenih® t. j.
od nase obitelji, tad bi se Mati¢ uspravio i mirno sa-
slusao zapovijedi.

Rekli su mi, da se Mati¢ zaljubio. Ali — zar da
nije na njega ama nista djelovala ta ljubav? — Gdje
je tu ona smetenost zaljubljenih, gdje uzrujanost? Rado
bih bio vidio, kakav je Mati¢ na ljubavnom domjenku.

I pruzila mi se domala zgoda, Bilo je sasma slu-
&ajno. (Nastavit e se.)

G
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Robovanje.

Napisao &. Vinkov.

I1TT.

Setasmo trgom ja i Simon Cesarec. On mi odjednom
rece: -

— Sad nijesam ve¢ tako glup; zaSto da se srdim
i izjedam, kad nema od toga pomodi! GGdje da bude prave
ljubavi! Gdje su ti hvaljeni ideali! Zene su sve jednake ;
samo inferiorna pola c¢ovjecanstva. Kako ti se svidja
Pavica Darini¢eva? Bio sam juder u nje... ona me
voli... Jelde, krupna je tijela!

I tu mi on stao pricati o Marici i njenom ponadanju
nekom od¢itom nasladom, $to mijeda vlastitim rukama
‘blato takovih stvari, te mu naprosto nijesam vjerovao.
Cuo valjda te obitajne djatke osvadice, koje izmisli i
protura ,izigrani“; i on ih sada dalje Siri, pa izvadja
gotovo nemoguce konzekvencije.

— Sjutra odlazim na par dana na trgadbu u vinograd
Hiinebergerov; bar ¢u se malo rastresti...

— A skola?

— Do bijesa i ona! ne ¢e za par dana propasti!
GroZdje, vele, da je dobro rodilo, a i onako nijesam jo$
vidio trganja; u nas nema toga... (rovorio je brzo,
usiljeno, kano da mu nije iSlo iz duse. Regbi da se
pretvara.

Stao mu ja opisivati ljepote vinograda, uzgredne
zabave, maséenje i tako Sto; ali on i ne slusa, ve¢ gleda
nestrpljivo okom po trgu. Bilo malo zamracilo. Ja usutao,
a on se odjednom trgne, pozdravi me i Zurno poleti
u jednu pokrajnu ulicu. Odmah se dosjetim uzroku i
znali¢an, kako sam uvijek bio, podjem drugom ulicom, da
vidim, nijesam li se prevario.

I nijesam se prevario. Opazim njega, kako raz-
draZzenim smijeskom razgovara s Maricom i zagleda joj
u oc¢i; kano da joj nesto predbacuje kima glavom i
rukom nemirno kre¢e, Sve mi se pri¢ini, da ju je par
puta zaustavio, kad je htjela da ode; a ona nestrpljivo
tapkala nogama, rumenila se i kanda ga je nukala, da
se udalji. Dodjem blize. Oni me ne opaze. On bome
poceo, da joj glasno spotitava.
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— Sta ste poludili? Vi ste bezobrazan! odsjece
mu ona i naglo izmakne.

— Hodéete li sviedoke? poviée za njom Simon.

— Sta si se uzvikao ? pridjem k njemu, — $ta ée ljudi?

— Neka c¢uju, to i Zelim. Neka svi znadu, svi —
kakova je. S istinom na vidjelo; ne ¢u da se tko drugi
opece uz mene, ... Sve, sve ¢u izmjeniti na javu, sve ..

— Ne vi¢i bar uz mene, hotu ja njemu, — budi
pametan; ta poznajes je, pa Sta te briga ... za nju.

— Znam, da je nistarija i sve zlo na svijetu, koje je
upravo mene moralo zadesiti. — Al ja je nec¢u nikada
zaboraviti, nikada je ne ¢u prestati nadgledati, uvijek
¢e me zmija gristi i ranu jedom puniti. — [ gle: reknem
li u sebi: ,Marva je ona“, — to me u srcu ubode kao
Zalac savjesti, i kad se sje¢am nje, gotovo te se poma-
mim, raspuknem se Ziv. —

— Prodi ée i to s vremenom, kad se uZivis u svijet.

— A, to ne ¢e nikako proéi ... Ona me je za
uvijek unesreéila. Dugo se, veé dvije godme. ta rana
pnvlauI A sve je Ze$ta, sve dublja biva. Cekaj, osvetit
¢u joj se, pa ¢e se kajati ...

Tvrdoglavost je bilo takodjer svojstvo, duboko
usjeteno u dusu Simonovu. Uz nju bila je u njega neka
neizvjesna teZnja, da se svemu opire, da i sam sebe
kini. Neka vrst tiranide, — ¢edo rosptva. I dodje mi na
ne misli li Simon, i
tim sredstvima da predobije Maricu, ne sumnja li i on
sam o tim osvadama i nije li to samo burkanje povrije-
djenog njegova egoizma., —

IV.

Trecéi dan, &to je Simon otisao u vinograd, dobijem
od njega sh]edeée pismo:

,Citao sam i mislio sam, da je ropstvo ukinuto i
da nema vise onih jadnika na svijetu; — ali ja sam ih
ovdje ipak na$ao, i to me je otkri¢e silno uzbunilo ...
(adno, gadnot ... Ima ti ljudi bez ista svoga, koji su
potpuni kmetovi, te ih moZe gospodar i preseljivati i
otjerati i raditi od njih, &to ga volja; — a oni moraju
trpiti i samo zahvaljivati milosti Hiinebergerovoj. Obje-
dujemo na tratini; a seljaci, otrcani i jadni, lopovskoga
izgleda, donese jela i vino, vrzu se amo tamo; Zene im
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tuku i tjeraju djecu, da ne smetaju gospodi. Gazda
zapovjeda kovacu, da kola nacini: — jednomu ovo,
drugomu ono; a oni sve rade. Pitam, kako su spali na
to; a gospodar mi s potpunim prijezirom rekao: —
Propili se, propali; doSao glad i nevolja. Ja kupio
zemlje i kuée, pa htio imanje da sasma preuredim.
Dosli me moljakati, da ih ne tjeram, da ¢e mi raditi;
— navalila i moja Zena, pa sam ih ostavio. Nego sam se
po stoti put pokajao. Samo su mi na teret; lijeni su,
nemarni, tatine, a dosadjuju mi neprestano tuzakajuci
jedan drugoga.” Ve¢ mi se ne da ni da ih slusam; —
nek se kolju sami . ..

Ja sam se zgraZao! Tako ne bi ni o Zivini govorio.
Kako da i obradjuju tudje, kako da se zanemareni jo$
vide ne zanemare? Pitam, oda &ta Zive? — A, uzmu
psine, rece, i onako dosta. A da ih ¢ovjek vjetno ne
drzi na oku, raznijeli bi cijelo vlastelinstvo. Inace dobiju,
ako im &to treba . ..

Kasnije sam obiSao te ljude. Zadjem u jednu kudicu,
zadjem u drugu; a to sve gola nevolja: ljudi divljeg,
podmuklog izgleda, djeca strasno zla; a Zene ne govore,
nego kako su susjede vjestice. Kuce trosne, Supljine na
krovu i stijenana, a pod prost, zemljen ; jedan krevet u
prostoru za kuhinju i sobu, i jedna $krinja s dvije klupe
cijelo je pokuéstvo osim par popucanih, krnjih i po-
vezanih zdjela ...

Vidia sam, da me ljudi drZe gospodinom. Kad
sam ih S$to ispitivao, to se samo pogledavaju; a ne
govore nista, nego se tuzakaju na susjeda, S$to ih zamrzio
1 ogovorio kod gospodina, te im nije dozvoljeno posjeéi
sto u Sumi ili se momku ne daju Zeniti. — Sve samo
odgovaraj i javljaj, kako je taj nedavno ljepSe groz-
dove pobrao, kako onaj, usahla mu ruc¢ina, ba$§ njima
pred nosom lijep grmi¢ posjekao, i tako sve dalje traje ...
Potpuno kmetstvo, nevoljnistvo.

Mimo mene prosao gazda i gromko se izderao:

— Marvo! sta jadikujes i Sta lazima punis usi
gospodinu! Tornjaj se na posao!

-— Usaho ti jezik! progundja seljak i sasma ravno-
dusno podje nekud, pa se izgubi u Sumi ...

— To vam pripovijedaju, samo da iscigane novca,
— razjasnio mi gazda. (Nastavit ce se))

A~
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Zola 1 Tolstoy.

Ulomak iz studije: ,Moderni moraliste“.
(Svrietak.)

Vidjeli smo kakva je Tolstoju osnova prakti¢nog
Zivota t. j. seljacki i radni¢ki Zivot. Zola nije nigdje o
tom nista jasno rekao; ipak se iz svega vidi, da on hoce
miran gradjanski Zivot, — ono, S5to se veli ,filistarski®
ili jo& bolje ,spiessbiirgerlich“. Miran Zivot, bez ma&tanja,
bez idealnih snova, treba da bude Zivot naravi ljudske.

Kako da se ovo sloZi s Tolstojevim nac¢elima? Rus
hoée u braku ¢isto¢u i uzdrZljivost (u tom je, &ini se,
mrva nedosljedan); a I‘rancuz nalazi u tom najveli¢an-
stveniju formu prirode, (Napokon — je li mu Zena u
braku moZe biti umjetnicki ideal?) Rus hode, da se rijesi
umjetnosti i njenog ,draSkanja“, jer vodi do grijeha i
do Zivota u strasti; Francuz ne ¢e tako: njemu gode te
radosti Zivota, ta obi¢na srec¢a. U tom Zivotu, koji treba
da bude besvijesno obavljanje instinktivnih potreba, bez
idealne spekulacije, vidi Zola pravu buduénost covje-
canstva. Dakle — epikurejizam,

Sad pita Zola: ,Jesu li dosadadnji nazori podobni,
da ljude u istinu usrece?“ Pri tom se zaustavlja kod
vjere, pa umuje ovako: Svakoj je religiji temelj vjera u
nesto nadnaravsko, &to ¢e tek poslije patnja na ovom
svijetu donijeti covjeku sreéu. Zato je princip svake re-
ligije: ,Trpi, vjeruj i nadaj se!“ Spomenuli smo, da
Zola proklinje ovo za nj straSno stanoviste. Ali najjace,
sa svom svojom dijalektikom, oborio se glavar natura-
lizma na kr&canstvo. U njem on vidi najja¢e izraZene
ove ,pogubne“ ideje, koje su negacija Zivota, Vjera u
posmrtno, zaboravljanje Zivota, nada u nadnaravsku na-
gradu za patnje i askezu, — to mu je najuZasnija op-
sjena Covjecanstva.

»,Ova Zedja za boZanskim, koje nijesu mogla unistiti
stoljeca, ¢ini se, da je s novom silom opet ustala na
koncu 19. vijeka. Lourdes bijase sjajni, neoborivi primjer,
da ¢ovjek moZda nikad ne ¢e moéi biti bez sna o Bogu,
koji ¢ini ljude jednakima i usrecuje ih cudesima. Kad je
covjek do kraja iskusao nesre¢u Zivota, vraca se opet
k bozZanskoj varci. I u tom je izvor svake religije, da
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slabi i goli ¢ovjek nema snage da Zivi svoj zemaljski
Zivot bez vje¢ne laZi o nekakvom raju“.

Nada u ¢udo za Zolu je dakle apsurd; a vjera u
¢udesa jo§ vecéi. Marija (ruersaint, koja u Lourdes do-
lazi sa slomljenom nogom, za nj ozdravlja naravskim
procesom, po zakonu premoci duha nad materijom (te-
orija Charcotova); Pierre Froment, u kom je Zola orisao
sebe sama, vidiiu samim ¢udesima lourdskim prijevaru
i opsjenu. Pierre je dosao u Lourdes, da dobije izgub-
ljenu vjeru; on moli, tjedi bjednike, Zivi moralno, kr-
$¢anski, — no vjere nema. U Lourdesu se u 5 dana
hodocaséa sastaju desetke, pace stotine tisuca ljudi, koji
hlepe za ¢&udom, uzdiu za pomocu, Svi dolaze tamo
opojeni vjerom u nadnaravsko; svi urli¢u jednakim fana-
tizmom silni usklik: ,(Grospode, spasi naSe bolesnike® i
pjevaju jednakim gromorom beskrajni refren:  Ave, ave,
ave Marial“ Tu, u toj vrevi kritana, u tom mozaiku
svih naroda i krajeva, u tom novom Jeruzalemu hode
da Pierre nadje vjeru. Duboko proucavanje svih Lo-
urdskih dogadjaja, od poroda Bernardice pa do kraja

radnje Lourdske crkve dokazuju mu, da je ta vjera u ¢udo,

oju toliko propagira crkva, samo $tete donijela mirnom
provincijskom gradi¢u. Ovdje Zola, na oko slucajno, siste-
mati¢no opisuje propadanje i rasap gradida. Bernardica
sama umire zatvorena u samostanu; abbé Peyramale, koji
gradi crkvu Djevici Mariji, svraca na se jal Isusovaca
1 umire jadno. U Lourdes dolaze godimice tisuce i ti-
suée; cijelo to mnostvo kvari samo ove gorane. Nestaje
marljivosti i rada, jer se dade lako Zivjeti, prodajuci
svijeée i krunice; velegrad demoralizuje provinciju; a
samo pucanstvo rastrovano je takmenjem. Svi hoce da
interes crpe od tog ¢uda: od siromasnog brice Cazabana
pa do samostana milosrdnica sve hlepi za novcem, sve
se kolje radi njega. Stari, mirni gradjanski i porodi¢ni
Zivot unistilo je — ¢udo, Tako isto, umuje Zola, nije
¢udo donijelo sre¢e ni cijelom svijetu.

A u druga ruku opaZa i sam Zola, da u Zivotnoj
borbi ,sola fides sufficit, da jedino ta vjera u posmrtnu
nagradu i u ¢udo hrabri tisuce patnika. I svojim savr-
Senim opisivanjem mno$tva nesretnika, Sto dolaze u
Lourdes (Zola se tu nasao u svom elementu), pa crtanjem
noé¢i pred spilom, postizava Zola protivno. Mi vidimo,
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da je ba$ ta vjera jo§ jedina potpora nesretnom dovje-
¢anstvu. I Zola to ne taji. Na jednom mjestu umuje Pierre
ovako:

»Ne, ne! ne smije§ bijednike tjerati u o&aj; treba
¢cuvati Lourdes, kao $to ¢uva$ laZ, koja pomaZe k Zi-
votu !“

,Ne, ne, to bi bio zlo¢in, ovim patnicima na dusi
i tijelu oteti san o nebu, kojima je jedina utjeha u tom
bila, da mogu tamo kledati uza sjaj svijeta, uz blage
glasove korala .. .* ,Gdje da nadjes ¢ovjeka, koji bi
bio tako okrutan i oteo onemoglima vjeru, unistio u
njima utjehu nadnaravskoga, i nadu, da se za njih brine
Bog i sprema im bolji Zivot u svome raju?“ —

Eto — u ovom vainom momentu klonula je ruka
u Zole. I on se ne moZe oteti, pitanju: Nije li ljudska
sreta u opsjeni, u lazi? . .. I on pita s Pierrom za-
jedno: ,Sto dakle?* — ali je odgovor teZak. JZivjeti
treba i raditi, da razum (koji se Pierru ¢&ini gospo-
darom buduénosti) savlada patnjuida joj ne da vjeéno
Zivjeti“. U dugom razmisljanju Pierrovom, dok se vozi
kuci s ozdravljenom Marijom (Guersaint, sabire Zola sve,
§to je htio ,Lourdesom“ da kazZe. Pierre vidi, da treba
novih principa, nove religije.

»Da, novu religijul Ta se rije¢ porodi u njem i
]eédbe mu u dusi opet i opet kao isti kri¢ naroda, kano
pohlepna i ocajna Zelja moderne duse. Cinilo se, da je
nakon 18, stolje¢a povjesti sila krvi, sila barbarskih
strasti iscrpila utjehu i nadu, koju je na svijet donio
katolicizam®.

y,Novu religiju, novu religiju! Ova bi bez sumnje
morala biti blize Zivotu, morala bi bemljf dati vise mjesta
i prilagoditi se ste¢enim  istinama. A. prije svega religiju
koja ne c¢e biti Zelja za smréu . . .

U ovoj vaznoj rije¢i receno je sve. Zemlja i ze-
maljsko treba, misli Zola, da bude glavno u ljudskom
Zivotu; mjesto cuda i fantazija o raju treba rad i go-
spodstvo razuma. Ne treba ni spomenuti, da je Zolin
yrazum“ drugo od Tolstojeva.

U samom ,Lourdesu nije Zola do kraja rijesio
problema; mora se pace kazati, da iza svih Cuvstava i
razmisljanja Pierra Fromenta nije jasna nova Zolina
religija. U samom tom romanu nije pace ni iz daleka

. 5
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objasnjeno, kako da se u realnosti udesi taj novi Zivot,
nova buduénost. Neka ipak nitko ne misli, da bi taj
Zivot morao biti do kraja hladan i materijalisti¢an; treba
samo procitati, kako velicajno i dirljivo Zola opisuje
nezahvalnost ljudsku, koja ucini, te debele kaplje kise
padaju u sam lijes abbca Peyramale. Jos se to bolje
vidi u pripovijesti: ,Cetiri dana Jeana Gourdona®, u
kojoj je narisana slika zdravog, naravnog Zivota u real-
nosti. Kako je taj Zivot razlican od onoga, Sto ga crta
Tolstoj u svojim: ,Puckim pripovijestima“ i u slikama
iz Zivota starih kr&tana! U tom je Tolstoj svakako vedi
i — jasniji. Dok ruski moralista hoée ideal ljubavi,
francuski reformator (da ne re¢em moralista) dovikuje
na kraju ,Lourdesa® ¢ovjecanstvu ovako:

5O Zalosni ljudil Siromasno, bolesno &ovjecanstvo,
kcn]e hlepi§ za opsjenom, koje si onemoglo u omaglici
ovoga stoljeéa, §to se kraju primice. Unistilo te je, $to
si pohlepno previse saznalo, pa misli§, da su te ostavili
lije¢nici du$e i tijela, 1 hote8 da podlegnes zlu, kome
nema lijeka. Natrag se vracas i od mistickog Lourdesa,
od zavijek mrtve proslosti, traZi§ ¢udo svoga spasa. A tamo
dolje u¢i Bernadetta, taj novi Mesija boli, koja tako
dira u svojoj ¢ovje¢joj realnosti, stradnu nauku; ona je
odbatena Zrtva svijeta, posveéena odricanju, samodéi i
smrti, koju je nesreca stigla, te nije postala ni Zenom,
ni suprugom, ni majkom, jer je vidjela svetu Djevicu*.

A dok on ovako stradno osudjuje ¢udo i ,bolesno
kric¢anstvo, nagovijeSta Brunetiére bankrot znanosti, a
za ¢udom, kao jedinim spasom covjecanstva, vapi (u svojoj
drami: ,Preko sile¥) treé¢i veliki moralista modernog
svijeta — Bjornstjerne Bjornson. M. Hajev.

-

| Novac 1 stampa.

Kao §to svagdje, tako je i u Stampi novac veoma vaZna stvar, jer
ju ne samo podupire, nego joj Cesto i prefesto odredjuje i smjer, Do
sad je bio novac sredstvo, a danas je i svrha. To je postalo nacelo,
koje se u novije doba sve jade udvri¢uje na zapadu, osobito n Americi.

S —



NOVA NADA i)

Englezi su i Amerikanei mnogo radiniji nego mi, pak ih naj-
vefi dio niti nema kada da cita jos Stogodj osim novina. Toga radi
obuhvatilo je ogromno i bujno anglosasko novinstvo ave grane drus-
tvenog Zivota. Nakladnici i pokretadi novina, uredniei i novinari (koji
gu prema uspjesima dosta slabo plaéeni) nastoje svim silama, da zado-
volje publici i steku &to vise pretplatnika. U Americi se moZe rafunati
samo na 25%, stalnih pretplatnika; ostalih 756, leti od jednih novina
k drugima, kako im veé koje bolje prijaju. Da se tih 757/, privade,
rabe se najrazli¢nije reklame i preporuke. Novive pribavljaju pretplat-
nicima dionice zemljista ili ih nagradjuju knjigama; gdjekoje im pri-
redjuju tombole i Iutrije. Ni u Evropi nije bolje. ,Reforme sociale*
davala je svojim pretplatnicima za premiju fekove za jelo, a neke ku-
palifne novine — komad sapuna

Ogromni se trofkovi najvise namirnju oglasima. ,New-York-
World“ moZe se jeftino prodavati i jo& silno obogatiti, kad danomice
donosi do 5164 anonse. Sve to nije dosta! Jer takve novine treba da
imaju silan broj izvjestitelja i dopisnika po cijeloj zemaljskoj kruglji,
koji prodiru u najzabitnija i najopasnija mjesta, bila to centralna
Afrika ili indijsko bojiSte. Pa kako su bitri i radini! Evo nekoliko pri-
mjera: Dok jof kuéa gori u jednom predgradju, u drugom veé ditaju
tiskane vijesti o tom, — Kad je umro neki znameniti muZ, zatvorili
su sva vrata na zgradi, u kojoj je le#no, samo da novinari ne dodije-
vaju. Ali jedan je ipak ufao uputra. Spustivdi se niz dimajak u zgradu,
umijefa se medju one ljude, 5to su tu bili zabavljeni, pobiljeZi sve po-
trebno, pace ukrade i govor, &o ga je imao izreéi svefenik nad otvo-
renim grobom. Tako su njegove novine jo& na dan pogreba imale sve,
ito je bilo vrijedno znati; a k tomu su donijele i govor, koji sveéenik
niti izrekao nije, jer je — kako znamo — bio ukraden; a svedenik ga
nije znao dobro na pamet. — U isto vrijeme, kad su na berlinskom
kongresu potpisivali berlinski vgovor, ¢itali su ga u Londonu veé na-
tiskana.

Naravna je stvar, da ¢e tako obilno i tako dobro obavjedtene
novine imati uvijek dosta pretplatnika. Na Zalost, sve novine ne stoje
uvijek na onoj visini, na kojoj bi morale stajati, jer su Cesto, osobito
u Americi, Spekulativna poduzeéa, kojima je glavna svrha novac. To
s i oni sami uvidjeli; rekao je netko, da je glavni cilj Zurnalizma,
da se arak Cistog papira kupi po 3 novéiéa, naStampa, pa proda po 10.
Taj je ruZni, ali istiniti sud o amerikanskom novinstva potvrdio 1813.
u svojoj oporuci Benjamin Rush, osnovatelj filadelfijske biblioteke, za-
branivii izriéno primati u nju novine, Kad je veé onda bilo tako, kako
je tek sada! Statistika dokazuje, da politicki i religiozni ¢lanci ustu-
paju- mjesto Skandalima i tricama. Jer tamo je itampa sluga mase,

*
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dok je u Evropi ipak ,sedma velevlast®. No produkecija je Stampe
ogromna: na godinu se trofi na to 500,000.000 franaka.

Pred kojih dvadeset godina bavio se Emile Zola o jednom
¢lanku (koji je preveden u ,Balkanu* g. 1883.) noveem u literaturi, pa
je ustvrdio, da knjiZevnik upravo time, &to mu je knjiZevnvset zanat i
§to prima nagradu za svoj zanatlijski posao, postaje neovisan i slo-
bodan u raspravljanju svojih misli. Kako su Amerikanci shvatili Zo-
linu teoriju?

O njihovu npadinn rada govori sam Amerikanac 15 Beck u
»The Forum* po prilici ovako: Pisci i nakladnici sklapaju ugovore, u
kojima se tofno oznati: roman od toliko i toliko rijedi za tu i tu pu-
blikn mora biti do toga i toga dana gotov, a honorar ¢e biti toliki i
toliki, O sujetu i o vrijednosti komada nema ni govora. Do sada je
pisac pisao samo onda, kad bi outio nagon, da Sto napide, i pisao je
samo dotle, dok je trajalo nadahnude. Sad je drukéije; ne pita se za
inspiraciju i dispoziciju, nego pifi, 8to hoéef i kako hodes, ali pisati

. mora&, Pisci, koji tako piSu, nastoje, da im barem prvo ili drugo djelo
bude &to vrijednije i da steku renom®, a onda rade kao marljiv zanatlija,
koji vZiva dobar glas medju svojim sugradjanima. Amerikanci dobro
placaju pisce; rije¢ vrijedi 6—10 centa (dakle vife nego u npas redak),
katkad i cijeli dolar, a autorov potpis 12—20 centa; isto i zgodan na-
slov. Tu vrijede dakle samo rije¢i; nije ni ¢ndo, da pisac prije Stam-
panja pomno ogleda, ne bi li se jo¥ gdje mogla numetnuti koja izreka
ili rije¢. Ta autor ,Trilbya* dobio je za 50.000 rije¢i 50.000 dolara,
Prekooceanska je literatura postala robom novea. Ona je veéinom mr-
Sava i fuplja, bez individualnog obiljeZja Dakako da ima ¢asnih iznimaka.

Zlo je kad literaturn ovisi o noveu, kad joj je on kralj. Moglo
bi se reéi o njem, da je dobar sluga, ali zao gospodar. Jer ¢im se u
literaturi opaZa teZnja, da se postigne efekat i senzacija, snizuje se
ona 8 piedestala, s koga ima davati direktiva idejama vremena. Danas
previadjuje ova sporedna svrha senzacije, pa pisei laskaju i-sluZe masi,
mjesto da joj zapovijedaju, Djela su puste fabrikacije i gomilanje ne-
ocekivanih momenata, koji napinju Zivee. Ako pisac ipak hoce, da bar
donekle zadovolji i literarnim zahijevima, postane djelo mjefavina n.
pr. od ideja Ibsenovih i fénomena spiritizma, kao u nekim produktima
savremene engleske drame. A komadi a la ,Charleyeva tetka“, ,,Trilby*
i ,Oficijelna Zena“ bane se na svim kazaliftima svijeta,

A kako je n nas? U nas ne moZe da novac gospodari nikomu,
jer je knjiZevnost ponajvife sporedni posao. Glayni nadi pisci ubijaju
se uredskom sluzbom ili uditeljskim nevoljama. A krive predrasnde
tifte na# jo¥ jade nego novac knjiZevnost zapada, 8.  Bunid.

ANV
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Literarna Kronika.

Pavao Pavlovié. Pripoviest iz nedavne proflosti, Napisao J. Zorié,
Prestampano iz ,,Obzora®,

Netom je ,Pavao Pavlovi¢* izifao u posebnoj knjizi, ¢itali smo
u ,Obzorovoj* recenziji djela ovo: .P. P. jest nefto neobifan pojav;
on je, rekao bih, dedo bujne piSdeve malte, &to mu ni najmanje ne
uzimlje cijene. Uopée u g, pisca opaZa se teZnja za idealizacijom zna-
¢ajeva. On stvara znacajeve, kakovi su rijetko posijani, ali ih imade
i moZe ih biti, pa ih stavlja kao primjer svojim ditateljima u njihova
radu i djelovanju. Ja sam ga jedno¢ radi toga i prikorio, a on mi od-
vratio: ,,Vidim da moji znaéajevi ne odgovaraju danafnjim prilikama ;
vidim, da se ne ¢e mnogima svidjati; ali ja bih Zelio novi naradtaj, koji
© bi & puta krntog realizma skrenuo na put zdravog eti®nog ponimanja
svoje zadade u obiteljskom, drultvenom i politickom Zivotu. Danasnji
realizam, oslonjen na kruti materijalizam, koji se uvukao u lijepu knjigu,
slabo je druStva koristio, ali mu je mnogo &kodio, te mu oni Zalosni
pojavi, &to se opaZaju u obiteljima i u druStvu, imadu velikim dijelom
svoj postanak zahvaliti. Ja bih Zelio zlu na svoj nadin doskoditi, ali to
ne stoji do mene; no uyjeren sam, kad bi se poflo vife idealnim,
etitkim praveem, da bi se ipak druftvu koristilo*. A u ,Pripomenku*
se veli: ,P. P. je tendenciozno zasnovan“. Pisac je htio potaknuti ,na
onu ljubav, koje sastoji u maru i radu za boljak domovine*. Toga radi
je odabrao doba izmedju god. 1844,-59., doba burno, doba zamadnih
dogadjaja u historiji Evrope, a osobito u nafoj: dogadjaj na Markovu
trgu, slavlje instalacije Jela¢iéa bana, rat u Italiji, slava Radeckoga,
borbu Talijana za slobodu, smrt Jeladidevu, dotakao se Solferina i za-
vriio listopadskom diplomom. Kod ovakih djela pisae treba ili da poda
jasnu sliku toga doba ili nekun osobitu ideju ili dublju psiholofkn
analizu. No glavni junak romana nije predstavnik one dobe, on nema
na sebi niSta karakteristiéna, specijalna; mogao bi se bio roditi
svagdje i u svako doba i — ostati isti. Histori¢ka je okolina za nj
samo u toliko vaZna, 8to u Italiji sastaje svoju majku (on je nezakoniti
sin neke grofice, odgojen na selu) i sestru. Dakle je bar nosioe kakve
ideje? Koja je to ideja? — Dobro i plemenitost triumfira. No pisac je
to prikazao sasma romanticki i nevjerojatno: Pavao spasi iz poZara
Jelenu (a toliko se puta kazuje, da je to ,nadéoyjefansko djelo*); njegov
otac dodje sludajno u gungulu na Markov trg i bude ranjen; sin ga
lijedi i po drugi put se sludajno sastane s Jelenom, koja mu daje svoju
maramu, Samo radi hirovite mrinje ¢inovnika mora Pavao u vojnike.
Opet sasma sludajono pude u Italiji iz jedne kuée u V. puika; kuéa
bude pretrazena i Pavao nadje tamo svoju majku. Slu¢ajno &uje jedan
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vojnik razgovor sakrivenih lupeia i probudi Pavla, koji opet spasi
groficu, majku svoju. Kad Pavao padne u boju dolazi grofi¢ina kéi
Emilija, traZze¢i na bojiftn svoga brata; ona sluéajno u zadnjem Casu
spase Pavla i odvede kuéi, gdje se upoznaje s majkom, koja zatim
umre. Emilija ga zavoli, ali dozna, da joj je brat, pa napokon polazi za
Mirka, Pavlova prijatelja, koji opet slu¢ajno dolazi. T — tako dalje!
Uopée se sve dogadja uvijek u najzgodniji éas, svriuje uvijek najbolje.
A gdje vlada sludaj, tu nema ni etike, ni estetike. Ili bi to imala biti
idealizacija? No rariteti ne mogu da budu mjera obi¢nom Zivotu; kako
def dokazati nefto, ako prikazuje¥ ljude, koji su bas za to iskalupljeni?
Jasno je iz ovoga, da u ovoj pripovijesti ne moZe da bude ni dublje
psiholozke analize. Jer ovi ,nadcéovjeéni® ljudi nemaju ljudske dufe. Sve
je samo ishitreno. Prizore, koji su upravo zgodni za realistiénu ob-
radbu, rijeSava pisac s par fraza. (A Gujte ovo: — Da je vremena,
govori se na jednom mjestu, ja bih vas jednoga drugomu predstavio,
dn se spoznate; ali spoznat Cete se i sami doskora, jer sad nas predi
posao na rad nagoni. -— A iza toga ima jo¥ preko dvije strane razgovora!)
Pavao uopte niéta ne radi syojom voljom, nego — providuost! Pa ni to po-
davanje providnosti nije u njega motivirano. Ni drugi karakteri nijesu
jasni. Pisac hode novi nara¥taj, hofe da mu pokaZe ,ljubav, koja sastoji
u radu za boljuk domovine.* A glavni junak u javnom Zivotu ne
utjefe apsolutno nidta u radnju, a u privatnom stane tek onda raditi
za seljaka, kad se bogato oZeni. Guéetié ne radi nifta. Kajetano bi
nefto radio; ali njegov rad nije nikakav primjer .novoj* generaciji:
on je jedino dao ukrasti neki spis iz austrijskogn tabora; on dijeli
proglase Mazzinijeve, — a pisac osudjuje Mazzinija. -Jeladicev je rad na-
veden samo 8 par rijeti. Jedini Zupnikov rad oko prosvjete narodnje
moZe da bude primjer &itaocu. A i ostala su lica ponajvife pasivna. Sve
je — fatum. Pisac pafe veli, da se Italija nije radom djece svoje spa-
sila, nego ju je sreéa (!7) oslobodila i ujedinila. Osudjuje Mazzinia i
Garibaldia (jer su — srusili papinsku driava!) pa im ne priznaje ni
ideje ni rada, Mjesto da je pokazao mladeZi primjer tih odufevljenih
boraca, on diZe .teoriju srefe*. A njom se zaista ne e potaéi na rad
anova* generacija. ,Obzorov® je kritiar rekao, da je Zoridev jezik ,.(Cist,
slog lijep, gladak i pravilan; a radnji bi se dalo prigovoriti samo s
tehni¢kog gledidta*, No upravo stil nalik je na obifne sentimentalne
romane a 1A Montepin; stereotipni izraZaji boli, pa beskrajni: ,dakako,
naraveki“ i t. d. PiiCevo ishitrivanje pokazuje se najbolje u prizoru
kad Zupniku dodje pismo od Pavla na majku njegovu Baru. U sobi je
zupnik, Jelena, Bara, grof Gudéeti¢ i orgulja§. Za razvitak pripovijesti
nuzno je, da Jelena sazna, kako je Pavao ljubi. To je i u tom pismu
spomenuto. I' — Zupnik bez svakoga uzroka dita na glas pismo svima,
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samo da i Jelena ¢uje! To je upravo naivno. Treba ipak spomenuti
neka lijepa mjesta (kako Petar Pavlovié opisuje svoju Zenu Baru kao
djevojku, opis bojista, susret njegov u bolnici). G. pisac ukorio je
realiste. Rekao on, 5to mu drago, ne moZe se tajiti, da su ba$ ruski
realiste dali najja¢u pobudu mnogim znamenitim socijalnim reformama
(n. pr. ukinnéu kmetstva). A hofe li od kakve koristi srednjoj klasi
biti ovakovo prikazivanje, kako je u Pavlu Pavlovitu? Srednja klasa
treba realizma. Jer seljak ¢e n. pr. sve vjerovati Swiftu ili Le Sageu i
zanosit ge onim fantastiénim slikama, inteligencija ée uzivati u sakri-
venoj ideji i simbolizmu ovakvih djela, — a srednjoj ¢e klasi biti samo
zabava i dokolica. Teiko je vjerovati i zgodama i Zivotu junaka ovoga
romana, — one mogu biti samo zabavne. A snmnjamo veoma, je i to
bila svrha g. Zori¢u. M.
Adam Asnyk. ,Veliki pjesnik poljski i mislilac, majstor rijedi i
odabrane forme i duboki znalac tajna ljudske dufe i bura, koje tresu
ljudstvom, vjerni sin domovine, milujuéi je neizmjerno njeZnom lju-
bavlju mladiéa i muZa, preselio se u vjefnost. Prestalo je biti srece,
koje je'ljubilo cijeli svijet, ¢utilo njegvn bol i smjeli Zar, i plamtilo
zanosom za sve ono, 5to je vide od obi¢nosti. Al je u tom svijetu to
sree najvoljelo jedno samo: domovinu Poljsku i njenu slavnu povjest
i njenn Zalosnu sudbinu®, Ovim je rijedima varSavska ,Nova Reforma®,
kojoj je Adam Asnyk bio glavnim pokretadem, popratila smrt dovjeka,
za kojim plate sva Poljska. U njima je u kratko karakterisan rad
Adama Asyka, kojemu kriti¢ari poljski daju mjesto za besmrtnim mu
imenjakom — Adamom Mickiewiczem. Na dva je polja Asnyk koristio
svojoj domovini: kao Zarki pjesnik i kao zanosni publicista. Kao radin
rodoljub trpio je za nju za ustanka g. 1861., kad je bio uhvaden i pod
istragu stavljen. Uopce je cijeli njegov Zivot odjek teskih casova, koje
je Poljska proZivjela u to doba. Rodio se g. 1838. usred najjadih na-
vala Rusa i Nijemaca pa Poljsku. Na sveudiliftu bio je isprva u Bre-
slavi i Varfavi, ali je domala dofao u spomenuti konflikt s ruskom
policijom, pa je otifao u Heidelberg. Tu je napisao neke &lanke o nar.
gospodarstvu, koji nijesu bili nigdje tiskani. Od godine 1864.—66. ho-
ravi Sto u Italiji, 5to opet u Heidelbergu, gdje je domalo dobio dok-
torsku diplomu. Veé od svoje 12, godine bavio se pjesmom, ali je tek
g. 1864, stupio kao zrio muZ i gotov pjesnik pred svijet svojim prvim
pjesmama u ,Dzenniku literackom* pod pseudonimom El-y. Savriena
forma i Zar odavahu odmah pravoga piesnika. U prvim se pjesmama
opaza dojam Heinea i De Musseta. Dubokoj Ziei pesimizma u tim
prvim pjesmama razlog je tuZuo stanje Poljske. Cetiri godine kasnije
napisao je prvan pripovijest (,Panna Leokadia“). a g. 1869, izadje u
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»Tygodniku illustrovanym* njegova komedija ,Walka stromictwa®. Go-
dine 1870. vratio se kuéi i nastanio najprije u Galiciji, a onda u Kra-
kovu. Cesto je i kasnije putovao u inozemstvo. U ostrim polititkim
satirama veé je prije utjecao u dnevne dogadjaje svoga naroda. Ali
pravo je u polititku akeiju stupio tek 1882., pridruZivii se demokratskoj
stranci i preuzevii uredniStvo ,Reforme®, koja se kasnije prozvala
nNowa Reforma*. Svoje piesme izdao je u Cetiri sveska, pod naslovom
»Poezije“. Znamenite su njegove komedije (4), pripovijesti (3) i osobito
tragedije (,Cola di Rienzi* i .Kjejsut*, koja je dobila Fredrovu na-
gradu). Okufao se i kao literarni kriticar, raspravljajuéi i o prodlim i
o savremenim knjiZevnim pojavama. U svim je svojim mislima Asnyk
idealista. Vjeruje u ideal ¢ovjetanstva, koji odolijeva svemijeni. Lje-
potom zadivljuje ga priroda, koju pjeva u mnogim sonefima, a uzor
dobrote nalazi Golgotskom mudeniku. Zanose ga #rtve za domovinu,
pa zato oftro kori kovzervativizam u tom pogledu (,San grobova®). U
tom zanosu nalazi naknadu za skepticizam, kojim ga je napunilo pro-
matranje sadafnjega svijeta. Ni u najteZim materijalnim prilikama nije
jenjao taj zanos, ali pije jenjala ni njegova gorka, gdjekad i preoitra,
satira. Mnogo je radio o slozi Ceha i Poljaka i o unapredjivanju pro-
svjete seljatke. Umr'o je 2. kolavoza ove godine.

ats

i

Mesijanizam. N. Pytlovski napisao je u 7. br. ,Sévernoga Viést-
nika“ dlanak o ,Dostojevskom i Krasinskom®, u kojem raspravlja o
ruskoj i poljskoj mesijanskoj ideji. Svaki od ovih dvaju mesijanista
htio je, da svoj trpeéi narod — Dost. ruski, Kras. poljski — udini
Mesijom svih naroda svijeta, pridajuéi mu vodstvo i prvenstvo. No ima
medju njima i razlika. Oba se zanose vjerama svoga naroda (Dost.
griko-istotnom, Kras. katolitkom), ali je izvor njihovih ideja razlican,
Dok Dost. izvodi sve iz savremenih realnih prilika naroda ruskoga,
jzvor su Kr. midljenja apstraktni filozofski i historijski pojmovi. Oba
misle jednako o moralnom karakteru slovjenskoga mesijanizma protiv
kulturnih i politidkih sila i tendencija zapadno-evropskih naroda, protiv
tendencije dobe Napoleonove, tendencije pangermanizma, neobritanizma
it d. I jedan i drugi misle, da je njihov narod kadar biti vodjom na
putu do sreée ljudstva, a za to treba zdruZiti vjeru i narodnost, da
Ge pogibeljne borbe drudtvenih klasa na zapadn unititi ta ljubayv na-
roda, a ne revolucija i da valja za ispunjenje te zadae u narodu iza-
brati jednu klasu. Krasinskom je ta klasa — aristokracija, Dostojevskom
— prosti puk. Jer, misli Dost., spoj vjere i narodnosti ima samo kod
puka, Grof Krasinski, aristokrat podrijetlom i odgojem, morao je dati
aristokraciji poljskoj zadadu, da preporodi Poljsku i cijeli svijet. Jer
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Dost. temelji svoju misao na psihologiji naroda, Kras. na filozofiji hi-
storije. Dost. vidi, da njegov narod ima plemenska svojstva, kojima za-
sluzuje mjesto vodje narodd, dok Krasinski zna, da je Poljska vaZan
histori¢ki elemenat u kulturi fovjefanstva, pa bad zato ne moZe da
uzmakne s pozorifta povjesti. I njezin pad ba¥ je jamstvo sila narodnih,
koje jo& nijesu propale; a razdijeljenje Poljske nije nego Zrtva, koju je
Poljska prinijela na oltar ideje mesijanske, da spasi ljudstvo.

s

U Rusiji javio se nov talenat, Fjodor Sologub. Njegov roman:
~Tekki sni* preveden je veé i na njemadcki, pa ga kritika mnogo hvali.
Junak je romana Login, uditelj na jedooj provineijalnoj gimnaziji,
blijed i nezadovoljan. Muée ga ,te¥ki sni* o problemima dovjedjega
givota i o svrsi njegovoj Napokon uvidi, da nema u knjigama srece ni
istine, nego treba zaroniti u realan Zivot. U glupoj malogradskoj oko-
lini upozna se 8 Klaudijom Kuléiskajom, kojoj mati Zivi 8 nekim Pal-
tusovim. Klaudija se bila zaljubila u Paltusova i ovaj je zaveo, Login
éuti za nju samilost — i hoée da je spasi. Misli pade, da je u toj
samilosti ljubay. Klaudija je ovo: ,U proflosti gorka mladost, muke
zavisti, nemogude Zelje . .. nade se srufile, a i ideali. A kad naprijed
" pogledag — tama , . . Sad pak sve u nje zakriva strast“. No Login i
o tom svom naumu razmiflja i umuje, pa napokon uvidi, da je i to
w8pasavanje” zavodljive Klandije pusti fantom, iluzija ... Upoznaje se
s Njutom, zdravom i dobrom, pravo ruskom djevojkom, koja je ,Zista
i priprosta kao izvor-voda“. Ona ljubi Logina i hofe da ga spasi, da ga
otme pesimizmu. No — on je jednako skeptican. ,Ovo mi se dini, go-
vori ona, Nada je nemirna, egoistiéna, ona ne mo’e da se sloii ni
g vjerom ni 8 ljubavlju. Vjera je odvife odredjena: ona nifti nadu i
obuzdava ljubav. Jer nadati se moZe§ samo onda, ako moZe da bude
ovako ili onako: a u vjeri je sve jasno, kao u pridi. Ako podjef desno,
gubi¥ konja, — ako lijevo, glavu; — sad izberi, Sto je dobro ili zlo. U
&to da se nadai? Ljubav ée dodi iza ovoga; i ljudi Ce je disati, kao i
zrak® . . . ,Vjerujete li u tu buduéu ljudsku ljubav?“ pita je skepti¢ni
Login. ,Da, vjerujem, smjesljivo odgovara Njuta. Medjutim se sav grad
digne protiv Logina radi klevete nekoga Motovilova. U pijanci ubije
Login klevetnika., Sad se promjeni sav njegov Zivot. Njuta hode, da
mu pomogne zajedno snafati Zivot. Ali Login se boji svojih uspomena,
gvoje sumnje: ,Kako da se rijefim proslosti? Treba da dodje &udo, —
a ja ne vijerujem u ¢udesa,* — ,Ljubav &ini ¢udesa, odgovara Njuta.
Ima vatra, na kojoj izgaraju sve zle misli. Daj da se pridignemo. Vidjet
Gemo, da li moZemo dosti¢i vrhunac sreée — ljubav bez pozude. Ako
ne moZemo, bolje da umremo.“ Ovo je konac romana. Uz realisti¢ne
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karaktere, navlastito savrieno crtanje provincijalnog drustva, i sime-
trijskn tehniku ima ovaj Sologubov roman duboku ideju: Njuta, pred-
stavnica sile gruboga i nepokvarenoga ruskoga naroda, spasava i diZe
Logina t. j. skeptiénu i mlaku inteligenciju, koja je bez cilja i bez ko-
risti, jer ju je pokvarila Evropa. Ta je Evropa oecrtana u nervoznoj i ras-
knladenoj Klaudiji, kejoj je dosadan Zivot, pa treba da ,ubije vrijeme*
bilo ¢im. U ova je tri simbola Sologub otkrio duSu moderne Rusije,

L]
%

Simbolizam. Kao &to su danas moderni Nietzsche, bicikl, spiri-
tizam i druge sportske manije t. zv, vifih deset tisua, tako je mo-
deran i simbolizam. Simbol — rije¢ sama — gréka je i znadi znak ili
uopce kakvu predodzbu, gliku. Simbola nalazimo veé u Egipéana, ko-
jima pismo — hieroglifi — i nije drugo no simbolno, slikovito. O njih
predli su Zidovima i kri¢anima. I evandjeliste imaju svaki svoj simbol.
Pa i gotovo svi veliki pojavi pjesni¢ki u renaissanci jesu simbolisticki.
Sjetimo se samo Danteove ,Divine commedije”, kojoj se svaka prica,
svaki stih moze simbolisti¢ki tumaditi na dva nadina: s gledidta filo-
zofskoga 1 s obzirom na ondaSnje polititke prilike. A %to su danafnji
simbolisti ? y ;

Podetkom osamdesetih godina pobudila je u Francuskoj senza-
ciju rpa pjesnika sasma mladih, sasma nepoznatih imena, koji su htjeli,
da u knjiZevnost uvedu struju sasma novu, sasma opreénu naturalizmu,
koji je baf tada bio u najljepfem cvatu. Geslo im je bilo: .Sve, 5to se
prije u nas u pjesniftvn stvorilo, bez ikakve je cijene; lijepa knjiZevnost
podinje tek s nama .. . Danas pristafe ovih misli tvore veé ,&kolu*, kon-
tingenat pjesnika, kojima se kritika treba ozbiljno da bavi. Glavom
svojom zovun Paul Verlainea, koji je u nas jok sasvim nepoznat. Uz bok
mu stoji Maeterlinck, poznat u nas tek po jednoj prevedenoj drami,
Promatrajuéi objektivno plodove te nove fkole, ¢ovjek se ne moZe oteti
dojmn, da im je jedina namjera, da jof prije, nego Sto zvono povjesti
svjetske udari zadnji udar 19. vijeka, podadu novu liriku, ni u dem
sliénu onoj staroj. Jer Francuzi zazbilja nikad nijesu imali prave lirike.
Lemaitre sam kaZe: ,La poesie fran¢aise a toujours un pen ressemblé
it de la bonne prose®. Ta je proza bila ukofena i zbijena u stroga
pravila, koja su sapinjala svaki slobodni poriv. Najvife je tomu kriv
Malherbe (rodom iz Caena, 1555.—1628.); po njegovoj strogoj pjes-
nitkoj formi ravnao se 16. 1 17. vijek. Od tada pa do Hugoa opet
nema osobitih plodova lirike. Pa i Hugo je nekim (Engelu) previge
retorian. Iza Hugoa opet je nema; n doba, kad se javljaju simboliste,
caruje naturalizam, Simboliste udarife novom stazom i upadoSe u pro-
tivnu skrajnost. Nijesu pravo znali, kakvo ima biti to novo pjesniitvo,

.
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nego su se samo upirali, da na dosadadnje ne bude nalik ni oblikom,
ni jezikom. Stare fraze imale su dokonéati svoj vijek: zato se nijesu
Zacali nikakvib novotarija ni u jezikn, ni n stihun. Prihvatili su se kon-
strukeija, koje su prije bile pod Ziva glava zabranjene ; nijesu se ni
najmanje obazirali na izmjenu mukke i Zenske rime. Jezik im je tako.
nerazumljiv i nejasan, te je neki Plowert slozio glosarium za ditanje
simbolisti¢kih djela. I n sadrfaju pjesama pofli su praveem, koji je
ekstremna opreka tadafnjem naturalizmu. Mjesto apsolutne realnosti i
detaljnoga crtanju paravi, dali su se nekud u mrak, u tamu, u neod-
redjenu nejasnost, u Anaksimandrov 10 &recoor. Paul je Verlaine rekao,
da poezija treba da se hvata krajeva ,on l'indecise an decise se joint*.
Nova je ta &kola naSla domalo silu pristafa. Mozemo ih podijeliti u
troje. Jedno su t. zv. literarni gigerli, koji od duga fasa pristadofe uz
tu novost. Drugi su opet u simbolizmu nazrijevali veoma lagano sred-
stvo, da steku slavu. Ovi su efekta radi tako pretjeravali, te su im
stihovi nerazumljiva verzifikacija, puna besmisleaib, upravo nebolomnih
gluposti. Tre¢i (a tih je najmanje) jesu pravi pjesnici; amo ide pogla-
vito Verlaine, kojemu su pjesme istiniti izljev burne i strastvene dufe,
dok se nestalno od grijeSne strasti vraéa k djevici Mariji, i umire u de-
!iriju u bolnici. On se prvi nazvao dekadentom, pa se i cijela &kola po
njemu nazivlje .dekadentskom®. Od starijih dekadenata poznatiji su
Barbey d'Auréwlly i Villiers de U'lsle-Adam; a od novijih Mallarmé,
Duplessis i Henri de Régnier. Znamenito je, Sto Brunetitre u simbo-
lizmu vidi preporod idealizma i svojim auktoritetom zaiticuje veoma
novu fkolu. Ali je pitanje, nije li ovaj mutni idealizam pusta teZnja za
novo&éu, nije i i to samo jedan odraz nervoze modernoga vijeka, nije li
to moda, koja nije jo¥ nikad stvorila nifta velikoga. Zar nije karakte-
ristitno, da su se simbolisti latili lirike, koja treba da bude jedino glas
dnge, ne sapinjan ni modom ni nemogudim regulama nekojih teoretika,
Dramu, koja bi moda najbolje mogla u moderno pjesniitvo uvesti
nekto novo i dobro, njeguje 8 uspjehom jedino Maeterlinck. e
s I
- .

Walt Whitman. Transcedentalizam Nove Britanije ima i svoje
pjesnike; to su Hawtorne i Walt Whitman. O prvim njegovim pjesmama
rekao je Emerson: U New-Yorku iziSla-je proSloga ljeta jedna kojiga,
pefto gorostasna Cudne vrste, sa strafnim o¢ima i sa silom bivola, — ali
je bez sumnje pravo amerikanska“. Whitman je i zbilja onako ,ameri-
kanski* pjesnik, kako ga je 20 godina prije toga Emerson poZelio u
essayu ,Pjesnik”.  Jof nijesmo, veli on. imali n Americi genija, koji
bi tiranskim okom spoznao vrijednost nadega svijeta i u barbarstvu i
materijalizmu nafega doba zapazio drugi karneval istih bogova, kojima se
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tako divimo u Homera . . . Trgovinu sjevera, rastlinstvo juga, Oregon
i Texas jof nije nitko opjevao. P’a je ipak Amerika u mojim ocima
pjesma . . .* No drugi o Whitmanu opet éudno sude. ,Visi* ga kru-
govi proganjaju (radi dvije toboZe nemoralne pjesme izgubio je sluzbu
i bio stavljen pod istragul), a puk drii ga polubogom. Pripovijedaju
¢udnih stvari o njem: kako glasom i pojavom! djeluje na svoje druitvo
kao neki novi Mesija, kako na ulici svatko, makar ga i nepozna, stane
i pozdravi toga visokoga i zdravoga Covjeka. I kao pjesnik Walt je
Whitman originalan. On je pravo ¢edo Amerike: divlji u svom nevinom,
veselom ponosu, silan kao ciklopske zidine. ,Moj se, pjeva on, barbarski
kri¢ ptice grabilice ori nad krovovima svijeta*. Pjesme svoje naziva
dradjem, kao da hode reéi: to nije uredno, njeino cvijefe iz vrtova
dosadadnje poezije. I oblik je njegovim pjesmama nov: nema ni strofa,
ni metra, ni ritma: stihovi se redaju nepravilno i na oko neharmoni¢no.
Jedino je gdjegdje rabio paralelne stihove, te mu pjesme podsjeéaju na
velifajnu jednostavnost psalama starozavjetnih. Medju svim pjesnicima
svijeta telko bi bilo naéi, tko je na nj nalik. Jakost karaktera, kako ju
je zahtijevao Emerson, i silna ljubav k prirodi glavni su mu biljezi.
KaZe, da bi volio znati oponafati ljuljkanje vala, nego biti Homer. Al
ne samo priroda, — sve, Eto nosi Zivot i zemlja, — od Niagarskog
vodopada pa do gomile, &to se valja Sirokim ulicama rodnog mu grada
New-Yorka — sve to zahvaéa on svojom velilkom dufom. A tek nje-
gova ljubav i suéut za ljude! U tom bi se mogao samo Dostojevski
& njim usporediti. ,Walt sam Whitman, fovjek sam, Zivim, Cutim,
jedem i pijem i radjam, ni vi& ni niZi od ljudi, ni ¢edan, ni nededan.
I opet: ,Oj vi, koji mi se divite, ne hvalite me, ne laskajte mi: ja
sam osramocen, gadan; pod licem, koje se ¢ini tako hladno, neprestano
buce valovi pakla, Oh — ja shva¢am strast i zlo i ljubim strasno zlo-
dinge, jer éutim, da sam i ja jedan od njih, da onim zlotincima i blud-
picama i ja pripadam. Odsada ne éu da ih nikad zatajim; jer kako bih
gama sebe zatajao?* Radi ovib divnih rijedi prozvaSe ga pjesnikom demo-
kracije. Pa on i jest demokrata duSom i tjelom. »Cuo sam, pjeva Ev-
ropi, da nastojite, kako biste razumjeli ovu zagonetku, ovaj novi svijet,
kako biste spoznali Ameriku, njenu atletsku demokraciju. Zato vam
Ealjem svoje pjesme, da vidite, 3to hocete¥. Ali silno prezire poniZenje.
4Ja sam pjesvik ponosa i veselja; dosta smo se ve¢ klanjali i molili*,
Da pjesnik veselja!l Ovo je prava rijeé za njega. U jednoj pjesmi
scijeni sebe najsretnijim Covjekom, jer cuti u sebi zdravlje, radinost i
nadu Zivota. Pa bi htio da i svi ljudi budu tako sretni, kao on. Ame-
rika ¢e, misli ostvariti taj ideal. Tjudi neka budu jednaki, %ena neka
je ravna muzu, On je prijatelj i Zivotu i ljudima oko sebe; zato i go-
vori gdjekad tako prostoduZno, te se ¢ini nefedan i brbljav. A i u Zi-

e
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votu je takav: zn rata amerikanskoga Zrtvovao je kao ranarnik i zdravlje
i imutak za bijedne ranjenike. Nije ni ¢udo, kad su ga radi toboinje
nemoralnosti htjeli predati sudu, da su se morali odreéi tuZbe, jer nijesu
u cijelom New-Yorku mogli na¢i ama ni jedne jury (porota), koja bi
osudila Walta Whitmana.

Kazalisna kronika.
(Listopad.)

Opera. Porin. Redeno je negdje, da samo bijeda radja velika djela.
I gle!.., Cini mi se, da ga vidim, kako u prafkom svom borayiftu
usred svojih drugova udara u sumraku moéne akorde na glasoviru. A
oni se grle od zanosa i pla¢u od sree. No za njega nema zadovoljstva:
on hoée, da u buénim noéima zagusi glas dufe, da ne &uje Zelje srea,
koja ga vuce u njegov stari Zagreb, u njegova domaju... I opet mi
se prividja blijedo-Zut, mlak, sa #ljakama, kao spjesi zagrebadkim ploé-
nikom, da mudnom podukom zasluZi cvanciku za Zivot ... Bez sreCe,
bez svoje volje, uvijek rob tudjih hira, kanda se nije pod sretnom
zvijezdom rodio. Ali ono, ¢esa nijesu ljudi htjeli, da razumiju i prime,
ito je odbio kruti Zivot, slio je Lisinski u svoju glazbu, poglavito u
svoga ,Porina“. On mi se &ni Lisinskovom suzom u bijedi i Zednim
usklikom za slobodom ujedno. Nije li karakteristidno, da je poletak
opere mrivadka kora¢nica, da je Porin jedino liridan junak, da pobjednu
pjesmu pjeva — Zenski zbor? U ,Porinu“ se ukazuje najbolje veliki
genij Lisinskoga i njegova ljubav za narodnu glazbu, koja je gotovo
jedino u njem nafla pravoga tumadca i instrumentatora. Nego — nijesmo
uzalud Slaveni: ,Porin* je 50 godina leZao u prafini arkiva, a Lisinski
u dradu samotnog groblja sv. Roka. Ali je eto uskrisilo djelo njegovo;
i dok ,Porin“ usvaja sva srea i mami jednaki zanos i suze, neka mu
to bude najbolja naplata, jer je najljepdi i najtvrdji spomenik umjet-
niku, ako narod njegov s njim i pjeva i plafe...

Prvi put se ,Porin® prikazivao 2. listopada, dakle 47 godina,
otkako ga je Lisinski dovriio. Skladao ga je u Pragn (god. 1849.) i u
Zagrebu (god. 1851.) Libreto nema ni efektnih ni ishitrenih prizora ni
— baleta, nego je (da tako reemo) dosta realistian. Neke preduge
arije (Kocelinova na podetku IV, ¢ina) i suviine repeticije nije Lisinski
ni uglazbio, ¢
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Glavou ulogu ima zbor; njegova je dionica gotovo sasma u pa-
rodnom duhu pisana. Treba spomenuti od znatnijih mjesta veoma lijepo
razvijeni razgovor boljara franadkih u 1. &inu, zbor jutrnji* u 2. ¢inu
i pobjedni zbor. Od izvrsno karakterizovanih mjesta dosta je spomenuti
prisegu u 1. ¢inu i pojedine krade dijelove (,nema Zorke*, pa divlji
akcenti prijetnja u 1. &inu). U recitativa se jo5 dosta opaZa dojam ta-
lijanski, osobito u partiji Zorke (tefka koloratura u 2. dinu na kraju).
Napjevi su veéinom liriéni; pa i u orkestru Lisinski malo rabi limena
glazbila. Osobito bogatstvo motiva ima ouvertura, koja je pisana na
nadin simfonije. Jedva koji napjev iz nje ponavlja se kasnije u operi.
Glavno pak (tim ée si ,Porin* bez sumnje steéi ime u stranom svijetua)
je instrumentacija. Na mjestima ¢inilo nam #e, da sluiamo polifoniju
Beethowena ili karakferizovanje Wagnerovo. U obradjivanju nar. motiva
moZe se smatrati pravim pretefom Ant. Dvofaka. Gdje smo mogli danas
biti u glazbi, da se — u 50 godina! — u nas u tom smjeru dalje gra-
dilo. Ta imali smo tako velikoga uditelja !

+ Citali smo negdje, da bi se preludiji k pojedinim dijelovima imali
skratiti. A oni su gotovo pajljepsi i najpoucljiviji dio opere! Prava je
naslada slufati one bogate zvukove ...

Kad ijzidje ,Porin* tiskom, upozorit ¢emo potanje nafe Citatelje
na neke osobitosti; za sad bit ¢e dosta, ako prikaZemo sastay opere
redomice.

I. &in. Franacka gospoda sabrala se na poziv Kocelina, vladara
Hrvatskoj, u njegov grad. Ne znaju, 8o hote od njih. U preludiju i
intermezzima pitanje i odgovor krasno karakterisani pianissimom gu-
dala. Tema se zbora ponavlja nekoliko puta kasnije kao neki leit-
motiv¢. Ni Klodvig, pisar Kocelinov, ne zna, 8o mu gospodar namje-
rava. Divlja éud franadka odituje se u napjevu: ,Da, nafa je domovina,
gdje britka sablja vlada!® Uz trublje dolazi Kocelin i daje Klodvigu,
da é&ita pismo, kojim car Ludvig boljarima podjeljuje Hrvatsku. No
Kocelin sprema peito strafnije: na gozbu pozvat ¢e Hrvate i tu ih n
zamci posmicati. Klodvig, kad to &uje, zaklinje ga, neka odustane; ali
ga otjeraju. Boljari prisiZu, da e tajnom cuvati ovu zavjeru. Strasna
zakletva u sekstama s fortissimom orkestra, koji npada. Kocelinov mali
i karakteristi¢ni napjev: .Da, da tako svome rodu sluZit treba bez ob-
zira“ 8 upadanjem zbora. Kad oni izadju, dolazi sa svojom prijateljicom
Klotildom sva ofajoa sestra Kocelinova, Irmengarda. Ona ljubi hrvat-
skoga velmoZu Porina, i strepi za nj. Prijateljica je tjedi narodpim na-
pjevom, vele¢i, da moZe Porinu lako doglasiti pogibao, pozvavii ga na
sastanak. Napokon odlazi, da to ucini. Molitva Irmengardina i arija:
wZaplavi mi krasna zora*. Osobito krasan sredoji stavak. Promjena,
Porin dolazi u vrt k Irmengardi i ¢uje od nje sve. Isprva veli: ,Ali
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pravo ¢ine, Robu Zivjet kakova je slast?* (krasna karakteristika ofaja),
ali kasnije ipak hote da Zivi. Duet veoma lijepo razveden.
IL. &n. Zbor se Hrvatica budi u svom zaklonistu; pravi biser

opere sa savrienom i velifajnom jednostavno¥¢u nar. pjesme. Evo mu
prvi dio:
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Zorka, kéi Ljutovidova, dolazi. Njen napjev ,Bez slobode Zivot,
Bto je“, u malo prebrzom tempu s tefkom koloraturom i upadanjem
zbora. Odlaze. Orkestar svirn mali’ intermezzo s prekrasnim decrescen-
dom; ¢ini se to reminiscencijom jedne slovenske nar. pjesme. Evo mu
konca:

Moderato.
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Recitativom: ,Zdravo moje osamljene stijene® pozdravlja Porin
rodne gore, u kojima jo¥ sloboda prebiva. Velika arija slobodi s ovom
temom
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U originalu zapjeva zatim Zorka nefto iza pozornice; Porin je
¢uje i pohita za vilinskim glasom. Polto se to na premidri pokazalo
prenapornim za pjevada, ispuita se ovaj drugi dio. Promjena, U pe-
¢ini, u svom zakloniftu, hoée zbor Hrvata da srne u boj; Sveslav, br-
vatski starina, miri njihova naglost, Cuvsi korake, zaklanja se zbor.
Dolazi Zorka, koju Porin proganja, i priznaje Sveslavu, svome hrani-
telju, da ljubi Porina. Ovaj prorokuje, da ¢e Porin biti kralj. Zaklone
se, Dolazi Dorin, traZeéi neznanu vilu. Savrieno u orkestru klarinetima
karakterisane rijedi: ,Bamodéa me grozna okruZuje.“ Ukazuje se Sveslav
i otkriva mu (pratnja violoncella), da je Zorka kéi Ljudevitova. ,Nek
mi bude Zena milal¥ — ,Dom joj prije izbavil* Uz pratnju roga
unigsono budnica: ,Bojna trublja nek zaoril* ritmicki lijepa. Kad Sve-
slay pozove Hrvate, stupi Porin medju njibh, da ih povede u boj. Veli-
¢ajan tercet Zorke, Porina i Sveslava s upadanjem zbora razvija se
sve vefom gradacijom u burnu himnu slobodi s efektnim zavrEetkom.
Pratnja je regbi nefto malo banalpa. Usklikom: ,Mrtav bolje nego
rob!* zavr§uje se Cin.

IIl. ¢in. Franacki velmoZe (lijepo ritmi¢ko izmijenjivanje zbora)
natezn Klodyiga, jer drie, da je on izdao zavjern Hrvatima. I Kocelin

~ga tjera u tamnicu. Brani ga Irmengarda, koja napokon otkriva na
samo bratu, da je Porinu, kojega ljubi, sve otkrila. Kocelinov prekrasni
napjev: ,0j potamni jasni danel* i duet. Brat otkriva sestri, da ljubi
nevrijednika: jer Porin ljubi Zorku, koja je ba# zarobljena. Promjena. Na
Eumskoj ¢istini pjeva Zenski zbor uz pizzicato gudala i triangl krasan
pobjedni napjev: ,Porin svlada® . .. s nefto kontrapunkta u altima,
Dolazi Porin ofajan, jer je Zorka zarobljena. Velika arija (Stampana
u 42. br. ,Vijenca“ i posebice; ali za glas nife nego u originalu, u
kom je u G-duru) ,Zorko moja* — opet jedan od bisera opere. No
zbor ga zove na osvetu. Taj prelaz prati u orkestru fagot solo. Porin
trgne maé i uz buku orkestra kreéu svi u boj.

IV. ¢in. Violoncello solo preludira motivom Sveslavove molitve.
Sa Zorkom zarobife ga i vrgofe u tamnicu. Tu moli uz Zorku, koja
spava, nebo za milost velitajnom molitvom, koju opet prati viola i
cello. Glayni joj je motiv ovaj:

—
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Zorka se budi, i pladljivo gleda stijene tamni¢ke. Uz narodan
motiv, &o ga je Lisinski u ouverturi bogato obradio, ulazi Irmengarda
i nudi Zorki slobodu, ako se odrede svoga Porina. Tercet s reminis-
cencijom na poletni zbor u L ¢&inu. Zorka ne ¢e. U orkestru brzi
motiv gudala karakterife situaciju. Irmengarda, videéi njenu ljubay i
odvaZnost, zove je na svoje grudi. Tercet s pratnjom duda.

V. ¢in. Pobjedni zbor Hrvata, koji su stekli slobodu. TuZni reci-
tativ Porinov. Irmengarda, oZalo&Cena, odludila je umrijeti barem od
ruke Porinove, kad ga nije ljubiti mogla, pa dolazi, da mu kaZe, kako
je ubila Zorku, Ba§ kad Porin hoée da je probode, dolazi Zorka. Porin
puita roblje na slobodu. (.'uje se mrivatka koradnica rogova, koji zvude,
kao harmonij tajnom jednostavnoféu., Donose ranjena Kocelina, koji
proklinje sestru. Kvartet, zatim septet, prelazi gradicijom u zbor. Jedan
od najljepsib dijelova opere. Irmengarda se nad umirué¢im Kocelinom
probode. ,BoZe vjecitil* klite zbor nad dvije ove Zrtve. Opera se svr-
Suje pianom orkestra, u kom flauta navijeftuje kratkim napjevom veli-
¢ajnost smrti.

Nije na nama, da spomiujemo sve, po dem je ,Porin“ veliko
djelo, Ipak — i on nam je novim i sjajnim svjedotanstvom, da genij
samo onda pravo pokaZe svoju snagu, kad zagleda do kraja u dulu

onome, koji nam je u svem uditelj, — u dufu narodu svome,
:§=

Drama. Na kraju smo profloga mjeseca vidjeli osim ,Locandiere“
Goldonijevn falu: ,Sluga dvaju gospodara“. Makar se Goldoni slavi
ko prvi pofetnik karakterne komedije u Talijana, po nadinu Moliérovu,
na ustuk Sablonskoj ,commedia dell’arte*, ipak se i n ovoj komediji,
kao i u mnogo drugih, opaZa utjecaj stare Ekole. Goldoni nu XVIIL
vijeku u muogom nasleduje komediografe XVI. vijeka. Veé u ,Calan-
drini“ od Bernarda Dovici-a (1470.—1520.), javlja se sluga, Sto zaplie
¢in i Fuolvija se obladi u muSke haljine, da traZi dragoga. Godine je
1620, prikazana u Vatikanu Machiavellova ,Mandragda“, najoriginal-
nija komedija XVI. vijeka, kojom se obara na pokvareno svecenstvo.
Jezik mu je uzet iz Zivota, komedija spoj karakterne i intrigue. 1 tu
zapliée sluga Ligurio ¢in. Lorenza Medici (1614.—15648,) ,Aridosia“
svriuje se tim, da se svi prepoznaju. Tako se isto i njegova ,Ta-
lanta* (1542.) osniva na preobladenju. Veé u XVI. vijekn ima u ko-
mediji vife sporednih radnja i zapleta; konac je svima par sretnih
zaruka. Podjemo 1i potanje istraZivati talijansku komediju, vidjet éemo,
kako uzima gradivo od Boceacia, Planta i Terencija. Na koncu XVI.
vijeka digli su se proti obifnim zapletima sa slugom i preobladenjima
Salviani, Geli i drugi, ali vzalud. T eto vidimo, da se toga nije ni Gol-

6
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doni daleko kasnije nije mogao otresti. Goldoni nije nikakav osobiti
duh. On bio dobar talenat, istaknuo se u ono doba, kad nije oso-
hito cvala talijanska literatura; znao je Zivo prikazati komicnu situa-
ciju. Od njega je mnogo veli po svom geniju bio tragik Alfieri; ali
njegove tragedije nose na sebi juinjacki biljeg: nijesu duboko drama-
tifne. Mnogi su se pitali, zaSto talijanska drama nije mogla procvasti?
Za tragediju je lahko shvatljivo: nije joj prijalo ni doba, ni znaéaj na-
roda. Ali komedija, premda moZemo iz nje prilino utiti dobu, zalto
nije donijela neSto — novo?! Gasparini odgovara u svojoj povjesti
talj. lit. na to ovo: Jer je drama kasni plod umjetnosti; ona traZi
mirnu analizu, psiholofki Etudij i refleksiju; a doba preporoda je volila
gjaju, vanjitini, zabavi. Kasnije pako, kada je drugdje drama cvala,
Italija je bila u knjizevnoj dekadenci. — Igralo se dobro. Komad
spasava jedino uloga Truffaldina, koju je g. Grund izvrsno prikazao.
Lijepa je osobitost kod njega &to karakterife svoje rijedi zgodnim kret-
njama tijela i dobrom gestikulacijom.

Ovaj manjak sadrZaja, kao i u Goldonija, opaZa se i u dvije naj-
novije Paillerenove komedije, 5to smo ih dne 6. vidjeli u veoma lijepoj
prikazbi. Prva ima krasan dijalog, pa i tema je originalva (mlada Zeoa
zadrZava svojom briZljivokéu kod kuée muZa, koji hoce da ode na jednu
veselu vederu s ,prijateljicama od mladosti“).- Drugoj je sujet (ljubo-
morna Zena zove na sastanak muza, da gn iskufa) dosta izrabljen; i
izvedba hramlje. Kanda je u Paillerona jenjala satiri¢ka Zica, koja tako
diZe njegove starije komedije, osobito ,Dosadan svijet, pa se dao na
lake %ale Meilhacova georea. Cini se, da mu zato poglavito fali spo-
sobnost izmilljavati komitke situacije, te mu zadnje stvari re umna-
#aju ba¥ slave besmrtnika.

Sardoun ima 656 godina, a njegovu knjiZevnom radu uprav pola
vijeka. Ostario je, iznemogao. Pa i njegovo opéinstvo veé je izumrlo, i
njegova manira zastarjela. Cini se da s njim nestaje jedne jake karike
romantike u glumistu. Bila je vekad jaka! Danas — sluSamo njegove
zadnje drame zijevajuéi. Jer masa hofe jadega draikanja a 11 ,Trilby*
i ,Oficijelna Zena“; a ostalo opéinstvo ipak je ocutjelo dojam skandi-
navski. Spekulacija za efekat treba fantazije; — a Sardou je veé star.
Jedino ga jos drZi, ito se hvata tema, koje su baZ na dnevnom redu.
(Spiritizam’l). Nego kao &to je Verne-a pod kraj iznevjerila snaga, tako
i on prelazi u Sablonu. Prije smo u njega bar vidjeli potresnih prizora
(yFedra®) ili historijske stafaZe (,Thermidor*); — sad toga nema. I —
¢udo! Sardou sam ¢uti, da smalaksava, pa hofe da svojoj najnovijoj
yMarcelli* dade neku socijalon temu. Ta — sad je n modi Ibsen i
gjeverni moral! Ali — sve se to &ini traZeno, usiljeno; t& su moralne
prodike dosadne. Marcella (gdja Boritnik) #rtvovala se u Algiru za
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svoga brata, koji je u igri ranio de Villerasa (g. BorStnik), potvrdivii,
da ju je brat nasao s de Villerasom i kaznio toboZ zavodnika. Kasnije
dodje u Francesku na dvor barunice (gdja Sajevié), kojoj se sin Olli-
vier (z. Anié) zaljubi n Marcelln. Ali se domala dozoa, tko je ona, i
svi se dizu na nju. Dolazi de Villeras, koji ju je ljubio (?), da je is-
prosi za Zenu., Ona ga odbija; a on spaljuje jedini dokaz nevinosti Mar-
celline — list njena brata. Opéinstvo napeto ¢eka. Marcella sad hote
da svoju nevinost dokaZe ovako: njen razgovor 8 de Villerasom sluSat
¢e iza vratn Ollivier i brat mu Rend (g. Fijan). No de Villeras opazi
zamku i kompromituje krivicno Marcellu ovim rijedima: ,Kad ste mi
mogli biti ljubovea, budite mi i Zena!* Opet napetost. Barunica,
koja Marcellu drZi nevinom i vrijednom svoga sina, prifini se savez-
nicom de Villerasu, dok se ovomu napokon u razgovoru 8 njom ne
izmakne priznanje, da je spalio ono pismo. Sve se svrii porazom ne-
¢akinja baruniénih, koje su radile ‘protiv Marcelle. Karakteri povrini
(na kraju drame jo¥ ne znamo, je li je Villeras pokten fovjek ili lopov!),
ideja ne ide oéito iz srca, a i tehnici bi se dalo prigovoriti. 8 nekoliko
zgodnih refleksija o modernom drudtva i piscima kanda je Sardou sam
sebe opecnuo. Rasplet je obifna zamka (istrofeno sredstvo), morali-
sanje stare barunice je ulidnjadko, a logi¢nih besmislica ima na pretek.
Glumei nijesu ni htjeli ni mogli da &to stvore od ovih mlohavih lu-
taka. Ne znamo, 5to je Sarah Bernhard stvorila od Marcelle, koja je
bas za nju pisana; no bit ée da su jedino njezini kostimi i Sardouova
reklama spasili dramu. Kod nas  Marcelle® svakako nije trebalo. Vo-
ljeli bismo reprizu kakvog Augidrova komada, ili 5o od Ibsena.

A propds Ihsen! Od njegova ciklusa vidjeli smo do sada Cetiri
drame .Sablasti¥, ,Borkman®, ,Nora* i ,Neprijatelj puka“..,Dok se
prikazu i druge, bit ée govora o Ibsenu, koji je uz Tolstoja glavni
»moderni moralista“. Ali nam je opet drago, §to se prikazivanje oteZe,
jer bar vidimo savrienu igru. Pohvaliti nam je osobito ,Nora* u kojoj
su se gdja Borftnik i g. Fijan istakli upravo veristickom igrom, te smo
" im se divili. I ,Neprijatelj puka* bio je dobro shvaden od g. Fijana
t. j. kao zanosni, brbljavi, neprakti¢ni idealista, bez silnih ideja. Nje-
gove velike rijedi u 4. &inu viSe su plod srdibe, i prkosa, nego raz-
mikljanja. ,Borkman® bio je bolji nego lani; u ,Sablastima“ pak nije
nas g. Boritnik zadovoljio. On ne igra bolesnika Alvinga, nego zazbilja
samo ,umornoga* Govjeka. A Oswald je realno lice, rekao tko, &to mu
drago . . . I opéinstvo bolje posjeduje Ibsenove komade nego lani. O
Grillparzerovoj trilogiji ,Zlatno runo* bit ¢e govora, kad se bude
glumio i zadnji dio: ,Medeja®.

JZlatne ribice* od Schionthana i Kadelburga davale se due 25,
pr. mj. Ba¥ ,Zlatne ribice* su ti njemacki ,lustspieli“! Sjaju se izvana
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i uniformama i vicevima, — al ih ne moZe$ da gutai. Hajde de, ove
wZlatne ribice® jo¥ nekako moZe da ovjek probavi, osobito dok se
onako lijepo igraju, kao kod nas. Par uspjelih figura moZe da opéin-
stvo zabavi koji put. Inafe — sadriaj star, iskalupljen. Zna se da u
njemackim komedijama svaki ¢in ima svoj sadrZaj; a liea, koja su u
prvoj polovici glavno, u drugoj su tek statiste. Od toga dosta trpi i
ova komedija. Ne éemo zato, da joj pripovijedamo sujeta. Ne treba ni
spominjati, da se na kraju oZene tri para. Ta nije poslovica uzalud!
Ne znamo samo, Cemu se ne bismo upoznali s produktima nove oz-
biljne njemadke drame mjesto ovoga. Hoée li se davati ipak Halbeova:
sJugend*?

Znatnijih repriza nije bilo ovoga mjeseca; najvife se gojila opera.

H—uv.

Biografije.

Emerson.

Oko tridesetih godina ovoga vijeka digao se u sjevernoj Americi
pokret, &o ga obifno zovu transcedentalizmom. Daniel Webster raspa-
ljivao je svojim govorima puk, sve je bilo odufevljeno, sve syjesno
svoje jakosti i ponosno radi stedene slobode. Pisci htjedode, da svojem
narodu i u literarnom pogledu osvoje &asno mjesto medju velikanskim
kalturnim narodima svijeta. Od Evrope, koju je prezirala njihova de-
mokratska svijest, primife gotovu civilizaciju od nekoliko tisuéa go-
dina. Javilo se u njih talenata, koji su tu civilizacijn znali primiti i
upotrebiti. Ali opet ima u transcedentalizmu, kao u svakom podetku
kulture naroda, silu diletantizma i naivnosti. Medju velikim muZevima
i pokretadima tih ideja bit e da je najznatniji znameniti kriticar
Emerson. - :

Ralph Waldo Emerson rodio se g. 1809. od oca pastora. Strogi
puritanizam mnogo je uplivao na kasnije njegovo miéljenje. I sam po-
stane pastor, ali radi nekih nesuglasja u vjerskim nazorima odrece se
sluzbe i nastani u Concord Mass,, gdje je Zivio do svoje smrti 1852,
Dva puta putovao je u Evropu kao predavad (lecturer). Premda se
rano odrekao svefenitkog zvanja, vidi se ipak u svim njegovim djelima
— prodikaé. Govori poetski (pjevao je i nefto pjesama, u kojima su
migli bolje od forme), hoce, da djeluje cijelim svojim prikazivanjem, a
ne logidkim i matemati®kim dedukecijama. Uopée svojih misli nikad ne
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potkrjepljuje dokazima. Stil mu je sjajan, ali ispretrgan; netko ga je
zgodno nazvao .staccatom™ t. j. nevezanim notama, Sve su mu knjige
razdijeljene na pojedine essaye, no ni ti nemaju prave logitke sveze,
nego bi se pafe mnoga mjesta mogla bez SZtete premjestati. On je i
pisao sve tako ispretrgano, na pojedinim papiriéim:f. Uz to rado go-
mila citate; ali i to bez reda i kronnlogije. Rekao je pade, da je
onomu, koji kakvu madru refenicu prvi utlru, mjesto odmah do onoga,
koji ju je prvi rekao.

Emerson nije kritizovao pojedina djela, niti pisce u detalje pro-
ucavao; zabavljale ga vi%e opéenite ideje. Oblik je njegovih radova
essay. Prva mu je knjiga: ,Nature* (Narav), gdje istavlja svoje mikljenje
o naravi i o Covjeku, U .Essayima“ bavi se dufevnim i materijalnim
radom Covjeka. Glavoo mu je djelo: ,Representative Men* (Predstav-
nici ¢ovjefanstva), u kojima u Eest ljudi (Plato ili filozof, Swedenborg
ili mistik, Montaigne ili skeptik, Shakspere ili pjesnik, Napoleon ili
tovjek rada, Goethe ili spisatelj) zahvaéa tipove ljudskoga roda. U
»English traits“ opisuje osebine engleskoga karaktera. Napisao je jo&
»Conduet of Life*, ,Society and Solitude* i , Lettres and Social Aims*,
Osim dva sveska pjesama pisao je i manje Clanke po novinama (At-
lantic Monthly).

U njega se ofito vidi jaka amerikanska kry. Sa smijefkom go-
vori 0 paivnom njemafkom sentimentalizmu, nema smisla za umjetnost
samu po sebi. No opet je zanosni idealista, koji pozna dva principa:
narav i dub ljudski, koje Stuje i oboZava. Silno voli paralele iz pri-
rode; u njoj vidi divan sklad, koji ga tako ofarava, te genij pisaca i
filozofa sudi prema tome, kako su shvatili taj red i ljepotu naravi.
MoZda je n tom najkarakteristidnija po njega izreka, koju je stavio na
telo svojoj prvoj knjizi: ,Nature“. ,Laki lanac, veli on, 8 bezbrojnim
karikama vefe u svijetn najbliZe i najdalje . . . i crv, traZedi, da po-
stane dovjek, unspinje se sve vife, mijenjajuéi svoj oblik.“ Po ovom su
neki pace dokazivali, da je Emerson dvadeset godina prije Darwina
intuitivno naslutio njegovu teoriju. I u svim pojavama ljudskim vidi
Emerson isti zakon promjene: ,Veliki ljudi egzistuju samo za to, da
iza mjih dodju jo§ veéi. Cilj je cijele uredjene prirode samo usavria-
vanje; pa tko da joj unaprijed odredi granice! A ljudska je zadaca, da
taj kaos promjena obuzda® . . . Covjek je dakle za nj srediite cijeloga
kozmosa; toga radi pripisuje karakteru silou vaZnost. Nije uzalud
Anglosas! Pife essay o ,heroizmu karaktera®, a na jednom mjestu veli:
+Mat i Zezlo, i talenti, koji su na ma& i Zezlo nalik, unapredjuju rad
svijeta®. On hvali i Sulu i Napoleona, jer su bili gospodari svoje dobe
(tragovi Nietzscheizma), ali joi vife uzdiZe Platona (osobito ovoga) i
Shaksperea, jer su oni gospodari svih vijekova. A opet kaZe: ,Lako
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je #ivjeti u svijetu, kako svijet hoée; lako je u samoéi Zivjeti, kako
sam hocek, ali je pravi ¢ovjek onaj, koji usred vreye ljudske sacuva u
prostom mirn srca neovisnost samode.“ Ovo Etovanje Covjeka umanjilo
je u njega pade ideju o Bogn, SAm je pak nastojao, kako bi tjelesnim
radom stekao tn neovisnost. Btoga mu ni driava ne moZe dn bude
sama sebi ciljem, nego treba (to je i Platonov nazor), da uzgaja mudre
ljude, Radi &tovanja individua smatra zakon samo ¢asovitom, promjen-
ljivom formom. Vrijedno je spomenuti njegova -tri pravila, knjih e
treba driati u Citanju knjiga: 1. Ne ditaj nikad kn_ngu, koja vije stara
godinu dana. 2, Cltuj samo znamenite knjige i *. Citaj samo knjige,
koje ti prijaju (t. j. kojima se mogu razviti tvoje dufevne sposobnosti).
Ovo su u kratko njegove ideje. Jo¥ su ih jade razvili njegovi sljedbe-

nici (t. zv. Emersonov krug), medju kojima su najznatniji Thoreau,
Hawtorne i Whitman. H.

Mlada Hrvatska.

Budi svoj!
A. Senva.
L

Veli se, da se nase srednje &kole po svom uredjenju mogu tak-
miti sa zavodima naroda, koji su u tom pogledu najnapredniji. A
mogu li se nafi djaci, nafa mlada Hrvatska, mjeriti s djacima napred-
nijih naroda ?

Ovo pitanje moglo bi se i ovako formulovati: Kakva je nafa
inteligencija prema inteligencijama drugih naroda? Je li, bar relativno,
iole izvr¥uje svoju zadaéu, je li dostojno ispunjuje svoje mjesto? — Tko
dobro progleds npa¥ socijalni i literarni Zivot, opazit ¢e tefke rane i
ljute nevolje. Nemojmo se varati, misleéi, da su djela kao Gjalskoga
LU no¢i* i Kumidieva ,Gospodja Sabina“ odviSe crna, odvile pesi-
mistiéna. Istipa je sve, gorka istina. Nisko smo. Nada inteligencija
nema pobude, nema interesa ni za kakav pokret naroda. Napredujemo
dodutie, ali kako?

Zakto smo ovako zapitali, kakva je naSa inteligencija, dok ho-
¢emo da govorimo o mladosti? — Jer mladeZ tvori inteligenciju. Ona
¢e ispuniti mjesta, koja bude ostavilr sadainja inteligencija, ona Ce
dobiti njenu zadaéu. Nafa inteligencija, osobito mladja, bila je takodjer
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pred nekoliko godina na srednjima Skolama; ako sad neodgovara svojoj
zadadi, ofito nije prije usisala sve, §to joj treba, da ju izvréi.

Usporedimo na%u dobu s ilirskom. Zna se, da se onakve epohe
rijetko javljaju n Zivotu naroda. No opet — dananje mrtvilo i rad
onih godina odvife je daleko . .. A tko je stvorio ilirsku dobu? —
Mladost. Ovo je istina, koju nitko poreéi ne moZe. Mladost je dala
zanosa, sila, radinosti. Neka je bilo u Ilirizmu i naivnosti i fantazije,
— ta je epoha ipak izvela preporod, te se narod trgnuo iz mrtvila,
stao Zivjeti i raditi. A danas toga nema. Tko je opet kriv? — Mladost.
Ako u mladosati ndarif temelj svoga rada, ako za vie ciljeve priberes
kulturne snage, moéi éef kao inteligenlan muZ ¢asno i dostojno nositi
ime ,vodiéd naroda“, koje bi trebalo da bude istiniti atribut, dok je na
#alost vedinom — fraza Jer ireba da jadi diZe slabijega, da naobraZe-
niji odgoji seljaka i uéini ga kulturnim i socijalnim faktorom.

Ne ¢emo da ispitujemo, koliko je krivnje u rasi i odgoju, u
nafim nevoljnim dosadainjim socijalnim i politickim prilikama, ne
¢emo infadum renovare dolorem, — gledat éemo samo da ispitamo, &to
nam freba, 5to imamo i &to valja da stedemo.

Treba nam — znalajeva. Mladosti hrvatskal Ako budef ikad
htjela za dom svoj moliti nebo, klikni: ,,Gospode, daj nam znalajeva!*
i opet: ,Gospode, daj nam znalajeva!* A ako buded htio, hrvatski
djade, da postaned pravim karakterom, sti¢i sebi jakost dusSevnu.

Da, jakosti dufevne nam treba, treba nam te potpore, o koju
¢emo oslopiti sva nafa djela, sve nafe misli, Jer nema gorega ropstva
od dufevnoga. Clemu sve velike ideje ¢emu zanos i rad, ako si rob
tudjih misli i tudje volje, ako mora¥ da radis, kako drugi hode. Covjek
bez samostalnih misli i sila ne moZe da bude jediniea i faktor u dru-
Stvu ljudskom. Sto je manje dufevno samostalnih ljudi, to je manje
samostalnih «ila narodu, A mi tih sila trebamo, silno trebamo.

Cim da dovjek stefe tu jakost dude, tu samostalnost misli i ne-
ovisnost rada? — Naobrazbom. Jer &to je Covjek neukiji, to je vife
prisiljen, da se povadja za drugim. S toga masa zna samo za fanatizam
i apsolutno pokoravanje volji jednoga. A ovo je oboje jednako pogi-
beljno. Razumna kultura unisti ée oboje. Prosvjeta naudit ée nas, da
je dub jadi od materije; i pred tom istinom uzmifu sve nauke, koje
su pogibeljne zdravom napretku: pesimizam i epikurejstvo. ,Najjaci je,
veli Emerson, onaj, koji savlada sebe. Covjek, koji je, napredujudi
umno sve vise, bistro proniknuo u ideje ljudske prosvjete i napretka,
vidi uZasno djelovanje duBevnoga ropstva, pa se ne Ce dati ni od koga
vudi, ni od koga izrabljivati. Ovom su izrabljivanju osim toga uvijek
razlozi niski i materijalna bijeda. Danas se na Zalost sve prodaje, od
rijeti Zoline pa do volje podloZnika; ljudi dopuftaju, da ih drugi goni,



NOVA NADA

i odritu se jedinoga znaka ljudskoga dostojanstva, Ako pak hode§, da
budes pravi patriota, potrebna je kud i kamo vife samostalnost dufe,
stedena naobrazbom. Jer izabrati ono, 8to je narodu najkorisnije, i ra-
diti oko toga — u tom je pravi patriotizam. A kako je to moguce bez
prosvjete? Tko hole, da dostojno inPuni mjesto fovjeka i patriote, neka
upamti velikn rije¢ nezaboravnoga Senoe ,Budi svojl”

Jo¥ je jedno potrebno, da odeli¢is, mladeZi hrvatska, svoj ka-
rakter, da ustali§ svoje misli. To je — Zivot. Historija nam kazuje, da
sn najjadi bili oni karakteri, koji su bili u najteZim Zivotnim prilikama.
I mlade# je u svako doba odabirala za uzore takove karaktere, Treba
dakle, da i mi zavirimo u Zivot, Ali ne brzo, ne povrino: treba pro-
niknuti u samu dubinu, treba prouditi sve njegove nedostatke i koristi.
On ¢e nas pauditi zbilji, koja treba da drii ravnoteie zanosu. U wri-
jenju pokreta i reforama Zivota opazit Cemo isti zakon: samostalan
individuum nikad ne propada; pa ¢emo i sami nastojati, da budemo
dufevno samostalni. Kao $to nam historija kulture kaZe, da najprije
propadaju narodi, koji nemaju samostalne kulture, nego su pod jakim
uplivom tudjinstva, tako ée nam Zivot kazati, da za drultvo najprije
propadaju ljudi, koji nemaju svojih misli, U epobama nehaja gubi
narod sve vife svoje sile. Rad, ogromni rad, koji i od pojedinca i od
naroda zahtijeva napredak zapada, ukazat ¢e nam se u Zivotu u pravoj
vrijednosti,

Iskustvo Zivotno i naobrazba treba da nas odelife i ustale u
borbi za egzistenciju, koju jednako vodi narod kao i pojedinac. A je
li mlada Hrvatska radi, da stece ovu jakost? — O tom drugi put.

Tmfx

Izdao Viadimir J. Teharski. Tisak Dionicke tiskare.



