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Rokoplsl s ne vratajo, nepladani listl se ne sprejemajo.
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Vremenske nezgode.

Nihée ni v tolikl meri navezan na vreme,

kakor so kmetje, Z vremenom je njih blagor
a tudi njih gorjé v najo¥ji zvezi. Ako jim

Eljuhnje vreme, lehko je vse njihovo delo za-
stonj, sem ter tje pa jim je celo nemogode.

Zal, da kljubnje vreme po nadih krajih
tedalje rajfe in da vzeme kmetom skoraj veako
leto l]:a.ka. uima po kateri pridelek, pogosto Sa
tudi upanje na pridelek prihodnjega leta. Se-
danja vlada bi jim rada v tem kje kako po-
mogla, toda ne more jim tega v drugem, kakor
da jim odpiSe davek, ako jih je nima zadela.
Taki odpisi so bili Ze sicer dosehmal v navadi,
toda ni e bilo postave za-nje, torej je pa pri
tem vse pridlo le bolj na dobro voljo gosposke,
te in kaj je odpisala pri davkn,

Sedaj pa je vlada predlozila v dri zboru
naért postave, v kater: bi dobila sedanja na-
vada podobo redne postave. Besedo te postave
objavimo, kedar dobi potrjenje svitlega cesarja.
Za sedaj pa moremo o njej le toliko redi, da
so nalrt postave v drZ zhorn znatno wvzbolj-
Sali. Vzeli so namred va-nj tudi to, da se mora
kolikor, toliko davka odpisati, ake nastane
fkoda vsled mrazit ali slane. Vlada se je tega

ristavka branila in to menimo najbolj za to,
Eer bi cenilne komisije veliko stale in tako dr-
favi v Sasih ved jemale, kakor pa odpis davka.

Kljubu temu pa je vefina drZ zbora vaz-
prejela ta pristavek v postavo. Pat Ze je dra-
gih nasvetov bilo in ne bilo bi more biti krivo,
ko bi jih drZ zbor Se bil v:r.Fre'el v postavo.
To bi bil tudi tem leZje storil, ker si je Ze z
gorenjim pristavkom jezo vlade nakopal.

Pray umesten je bil nasvet poslanca iz
Celja, g. M. Vosnjaka, stavil ga je k § 4
postave in se je tako-le glasil:

.Ako se pokaZe, kedar se presojuje posko-
dovanje kmetijskih pridelkov, da bo poskodo-
vanje seglo #e v prihodnje leto, dolodi se tudi

za prihodnje leto Skoda in odpis davka v zmisln
le-teh dolpdeb.”

Dogledno bilo bi to vsekako, kajti nima
vzeme /v dasih ne samo pridelka za eno leto,
ampall v #asih celo za dve ali tri leta naprej.
Tako i n. pr. tota za ved let §kodo na sad-
nem dre\jd, v vinogradih pa mraz in tota. Bilo
bi torej le prav, da bi od tega ne bilo davka,
kar ne da pridelka. Svoj nasvet je g. poslanec
gicer krepko priporofal in poslanci na desniei
so ga tudi z veseljem vzprejeli, toda naposled
v drZ zboru ni obveljal. postavo ga torej
niso vzprejeli, brz ko ne zato ne, da bi z njim
kje eele postave ne spravili v nevarnost, da jo
vrée ministerstvo pod klop.

Mi sicer ne vemo, koliko je wvisoki vladi
z mjeno groinjo resnica, za to pa tudi ne more-
mo eeniti modrosti na strani dr# zbora, ker
tega nasveta ni vzprejel v postavo; to pa vemo,
da si v tem ni ostal dosleden. Ako ne misli
viada v nifem iti 8ez svoj nadrt, v katerem je
postavo predloZila. ne bo je tudi v sedanji 0gl-
liki predloZila svitlemu cesarju v potrjenje, Ce

je pa le nekoliko strafila s svojo groZnjo, pred-

lozila bi jo bila tudi, ko bi bil ta modri na-
svet v mjej.

Ce e tedaj v tej postavi, kakor se je v
drZ, zhoru sklenila, tudi ni vse tako, kakor b1 mi
gledé na koristi kmetijstva Zeleli, vendar pa
zelimo prav iz srea, da postane postava. Ne-
kaj bode fe le olajfala §kodo, ki jo trpé kmetje
vsled vremenskih nezgod, ter vsaj davka ne
bodo platevali za Ekodo, kar bi jim je one po-
nzrotile.

Govor gospoda Mihe Voinjaka
v drZavnem zborm 18 maja 1886, leta.
(Po stenografifnem zapisnikn.)

Visoka zbornica! Nabirt zakona, ki le#
pred nami, ima namen olajsati davke pri ele-
mentarnih nezgodah; ako pa predlog dobro pre-
udarimo, pridemo do spoznanja, da se le odpis-

pae~ Denednji list ima '/, pole inseratov kol prilogo. ~Zpey
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kom, ki so bili Ze dosedaj pri elementarnih ne-
zgodah navadni, davka hofe dati oblika za-
kona, nikakor pa ne dovoliti izdatnejiih olaj-
Sav v sedanjem fasu toliko stiskanim posest-
nikom.

Da se visoka ylada iz splodnjih in na-
gelnih wuzrokov upira vedjim Ea.vﬁuim olajia-
njem, 2di se mi naravno. Po mojih mislih bi
se pa morala ba¥ pri zemljiskem davku dovo-
ljevati izjema, kajti tu gre za okrepfanje stant,
kateri se mora ne le ohraniti, ampak tudi
okreplati v interesu vsake drZave. To pa velja
tembolj za nado drZavo, ker hode sedanja vla
za konservativno veljati.

Zategadelj bi se nafa skupna vlada mo-
rala, kar se tice zemljiskega davka, bolj upi-
rati finandnemn ministrn; d¢e finanéni minister
trdi, da ne more privoliti v nobeno daljse po-
manjéanje davkov, ker mora skrbeti, da se dr-
#avne finance spravijo v red, temu bi se lahko
odpomoglo s tem, da bi se bolj obdadila borza
in #ganje, kajti na ta natin bi na drugi strani
drZava dobila, kar bi zgubila pri zemljiskem
davku, morda Se celo ved in lahko bi zniZala
kmetijski davek na najniZjo svoto.

ospoda moja! Jaz sem odlodno za to, da
se zdatno obdadi borza, toda ne za to, ker so
se tam udomafili Zidje in si izkljudno prisve-
jili predpravico, da brez truda pridoebivajo de-
nar; tedaj gospoda moja, jaz ne Zelim jz (Fle-
menskega sovradtva, — kajti ne smemo pridru-
ziti k narodnostnej borbi & verske — da se
kmalu obda®i borza, ampak zategadelj, da se
zemljifkim posestnikom polajia davéno breme.
e pa pri tej priliki tudi omenjam davek
na igka.nje, nagibajo me k temu ne le fiskalidni,
ampak tudi moralni pomisleki. SkufSnja udi,
da je Zganje prenizko obdadeno, da bi se Zga-
njarski kugi pridlo v okom, in &e hotete tu bika
Erijeti za roge, morate visoko obdaliti Spirit,
ajti, gospoda moja, imamo skufenj, kako se v
defeli dela Zganje. Kmet kupi Spirita v pro-
dagnlnini. in napravi #ganja za 8¢ in za svojo
rodbino. Ker govoré za zdatno obdadenje Zganja
fiskaliéni in moralidni oziri, bilo bi ved kakor
?praviﬁeno, da vlada sedaj predloZi take pred-
oge. —

Ravno tako je Zeleti, da se kmalan redi
borzni davek.

Ako bode visoka vlada te dve stvari do-
sti obdadila in morda tudi Se naloZila davek
na gizdo, plin itd., potem se bode zemljifkemn
posestniku lahko veé davka odpustilo, in se ne
bode treba ved ravnati po sedanjem nadfelu, da
se olajfanje davka dumﬁuje le v tolikej mno-
zini, kakor homeopatiéna zdravila,

Prehajajot k vsebini § 4., moram prido-
dati izjavi gospoda nadelnika davinega Eluhs,
da naj bi se za nekatere vetve kmetijstva do-
volil odpis davka tudi za prihedunje leto, kakor

je pridelke zadela elementarna nezgoda. Vei-
i:mt pridelki niso poSkodovani le za jedno leto,
ampak za vel let. Za ved let Skoduje sadjar-
stvn moiéna tofa, vinarstvn hud mraz ali toda.
Ker bi moralo veljati nadelo: ,Kjer ni pridelka,
naj tudi davka ne bode!* dovufjujem gi pred-
lagati k § 4., ki pozna odpis davka samo za
leto, kadar se je nezgoda prigodila, slededi do-
stavek (Gita):

‘e se pokaZe pri presojevanji poikodova-
nja kmetijskih pridelkov, da bode poskodovanje
uplivalo tudi na prihodnje leto, naj se tudi za

rihodnje leto v zmislu navedenih doloéb do-
oti fkoda in odpis davka.

Ta davek se pa odpise Se le drugo leto.

Priporodam, da vsprejmete ta predlog. (Do-
bro! na desniei.)

Gospodarske stvari.

Nasim hmeljarjem na znanje.
Dunajski gospodarstveni list ,Pr. Landw.“
Eiie dne 27. aprila tekofega leta sledede, kar
ode gotovo tudi nafe hmeljarje zanjmalo. Ker
je cena hmelju v zadnjem tasu tako obéutljivo
padla, se je med hmeljarji doma in na ptnjem
zalelo pogovarjati, da bode treba pridelovanje
hmelja izdatno omejiti, de se node, da hmelj ob
vso svojo ceno pride. V zadnjih treh letih se
je pridelovanje hmelja skoraj v vseh deZelah,
jer se ta trgovinska rastlina prideluje, sko-
raj za 60"/, pomnoZilo, med tem ko je cena
hmelju v neprimerno vedi meri padla. Proti
konen leta 1882 je na primer na Dunaju se za
50 kilgr. ZateS3kega mestnega hmelja platevalo
po 305 goldinarjev. Dan danes pa t. j. hmelj
lanskega leta 1885. in istega pridelka se ?
prek le veé 67 gld. za 50 klgr. platnje. To
Pomeuja. razeenjenje za 476 gld, za kigr. od
eta 1882 sem. Ravno tiste razmere se naha-
jajo tudi na Bavarskem. V Norimbergn so leta
1882 za najboljéi trini hmelj okoli 385 mark
za 50 kilogr. poteguili, zdaj pa velja istega
hmelja 60 kilogr. 40 mark. Vrh tega se mora
pa Se poudarjati, da se v obfe ni zafelo ved
piva piti in da so pivovarne zadele manj hmelja
potrebovati. ker so se zadeli zlasti En ptn{iih
deZelah in menda tudi pri nas raznih hmelje-
vih nadomestil ali snrogatov posluZevati. Po-
sebno se to godi na AngleSkem, kjer zdaj le
Eu 500.000 centov hmelja pokuhajo, med tem,
o je poprej ta najimenitnejia pivovarska de.
Zela po 600000 centov hmelja povarila. Na
Bavarskem, kjer pridelovalei hmelja jako sloZno
postopajo, se bode more biti najprej in sicer
v kratkem ¢asn sklenilo, da se pridelovanje
hmelja omeji, kateremu sklepu se bodo gotovo
tudi druge hmelj pridelujode deZele pridruZiti
morale, Tako ,Prakt. Landw.“




