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Deželni zbori. 
Deželni zbor Dalmatinski. 

V zadnjem listu smo objavili , da je deželni zbor 
Tirolski že z drugo sejo bil končan zato , ker je ve­
čina zborova zapustila zbornico. Danes imamo nazna­
niti drugo dogodbo iz zbora v Z a d r u , v katerem je 
narodna stranka iz vse drugačnih vzrokov se odpove­
dala zborovanju. Poslanec M on t i je namreč v seji 13. 
dne t. m. v imenu narodne stranke izjavil, da se ona 
zborovanja ne udeleži pod predsedstvom deželnega gla­
varja g. L j u b i š e , ki si je, ko je bil državni poslanec 
na Dunaji, pri koncesiji Dalmatinske železnice nepo­
šteno dobitek ugrabil ter se ukrivičil še druzih nečastnih 
dejanj ; kedar pa on odstopi od predsedstva — je rekel 
posl. Monti — in stopi na njegovo meato njega na­
mestnik ali kak drug predsednik, ondi jih je volja zopet 
sodelovati v zboru. — Na to izjavo postane viharna 
scena; Ljubiša hoče besedo ustaviti govorniku, al po­
slanci hočejo, da dalje govori ; naposled zapusti zbornico 
pod soglasnim klicem: „ven , proč z neurednim!" — 
Tako tragično konča politiško svoje delovanje mož, ki 
se bode težko opravičil obdolženih grehov , in postane 
za ves čas življenja svojega politiško mrtev. Gospod 
Štefan Ljubiša, ki je ves čas Avstrijske ustavne dobe 
zastopal Dalmacijo v Zadru in na Dunaji , se nikoli ni 
prav skladal z Dalmatinsko narodno stranko. O p o r -
t u n i t e t a bila je zmirotn njegovo načelo; zato je zmi-
rom na Dunaji najraje plašč obračal po volji ministrov. 
„Primorac" pravi , da je L j u b i š a bil samo politiški 
epikurejec, ki je svoj mandat skušal zmirom dobro 
fruktificirati. Ustavoverna vlada mora britko žalovati 
po zgubi takega privrženca, svet pa je zopet videl gnji-
lobo sedanje sisteme. Za čiščenje politiškega zraka v 
Dalmaciji je vsakako dogodjaj v seji 13. dne t. m. ne­
izmerne važnosti. — Vladni časnik ,,Bohemiaa se ve da 
skuša umiti vladnega moža ter pravi , da bode ostal 
deželni glavar, dokler se točneje ne dokaže krivda nje­
gova! — Po časniku „Nazionaleu je po pogodbi od 1. 
maja 1875 pri koncesiji Dalmatinskih železnic Ljubiša 
dobil 34.642 gold. 85 kr . , dr. Bajamonte 57.000 gold., 
Nikola Trigari 80.OOO gold., Elija Raceta 13071 gold. 
in lastnik nekega Dunajskega časnika 39.400 gl. dobitka. 

Deželni zbor Kranjski. 
V 4. seji 15. t. m. je gospod knezoškof dr. Po -

g a č a r kot novo vstopivši poslanec obljubo storil. De­
želni glavar je naznanil, da sta se konstituirala o d s e k 
z a p o r o č i l o o d e ž e l n o - o d b o r n e m d e l o v a n j i 
(prvomestnik vitez G a r i b o i d i, namestnik G r a s s e 11 i, 
zapisnikar S c h a f f e r ) in o b č i n s k i o d s e k (prvo­
mestnik dr. P o k l u k a r , namestnik D e ž m a n , pero-
vodja J u g o v i c ) . Finančnemu odseku so se izročile 
nekatere peticije in 2 predlogi deželnega odbora, nam­
reč poročilo o n a j d b a h s t a v b n a ko le h na Ljub­
ljanskem močvirji in poročilo glede u r e d b e p l a č e 
m u z e j s k e g a k u s t o s a . Konečno se je za namest­
nika v deželno komisijo za u r a v n a v o z e m l j i š k e g a 
d a v k a namestu P a k i ž a , ki se je odpovedal temu 
poslu, izvolil O b r e z a . 

V 5. seji 18. t. m. so se mnoge peticije izročile 
dotičnim odsekom, med temi zlasti prošnja I d r i j s k e 



o b č i n e za izjemo od deželnih šolskih priklad, prošnja 
S e l š k e o b č i n e za razdeljenje v 2 v občini , prošnja 
ž u p a n s t v a P o l j a n s k e g a poleg Škofje Loke za 
združenje cele fare veno občino in prošnja p o s e s t n i ­
k o v P o l j a n s k i h za novo razdelitev ceste. Finanč­
nemu odseku so se izročili proračuni bolnišnega, poro-
dišnega, najdenišnega in norišnega zaklada za leto 1874 
in proračun normalno-šolskega zaklada za isto leto. — 
C. kr. deželni predsednik je izročil viadoo predlogo z 
načrtom p o g o d b e med državo in deželo Kranjsko 
glede uravnave razmer zemljiško-odveznega zaklada. — 
Potem so se rešili p r o r a č u n i Kranjskih ustanovnih 
zakladov za leto 1877. — Vsled deželno-odbornega po­
ročila o n a j d b a h s t a v e b n a k o l e h na Ljubljan­
skem močvirji je deželni zbor (poročevalec dr. Zarnik) 
popolno priznanje izrekel dotičnim zaslugam muzejskega 
kustoza Karola D e ž m a n a in pa posestniku Martinu 
P e r u z z i u , poslednjemu se je vrh priznanja še dovolilo 
300 gold. iz deželnega zaklada kot odškodovanje za 
njegov velik trud pri onih zgodovinsko-važnih najdbah 
ter nada izrekla, da bode tudi vprihodnje pospeševal 
dotična dela. — Potem, ko se je še Uršuli Z a n o š k a r -
j e v i , vdovi deželnega pisarniškega oficijala , dovolila 
miloščina v letnem znesku 120 gold. za 5 let, je javna 
seja prestala v ta namen, da je deželni zbor v tajni 
seji sklepal o daljem postopanji v zadevi grofa Margheri-a. 
Ko se je v tej tajni seji sklenilo, to zadevo obravnavati 
v javni seji, se je javna obravnava pričela. 

Najprej je poročevalec dotičnega odseka dr. pl. 
S c h r e v naznanil dopis c. k. okrožne sodnije v Novem 
mestu, v katerem priobčuje, da je deželni poslanec grof 
Albin M a r g h e r i zatožen zavoljo hudodelstva javne 
sile 3. vrste in da navedena sodnija z ozirom na po­
stavo dne 3. oktobra 1861. 1. prosi d o v o l i t v e d e ž e l ­
nega z b o r a , nemudoma proti grofu M a r g b e r i u dalje 
postopati v kazensko-sodnijskem obziru. Zatožbeno pismo 
namreč trdi , da se je grof M a r g h e r i navedenega hu­
dodelstva zakrivil o priliki izterjevanja davčnega zao­
s tanka, ki pa je bil po mnenji grofa M a r g h e r i - a že 
plačan. Poročevalec bolj na drobno navaja okolnosti 
onega izterjevanja, na kolikor so razvidljive iz doseda­
njih sodnijskih spisov, ter iz teh spisov konstatira, da 
j e videti, da so se pri tem izterjevanji od strani dotič-
nih uradov zgodile nekatere nerednosti, vsled katerih je 
vedenje grofa M. pri oni priliki razumljivo, kajti zbor­
nični odsek dvomi, da je bilo tako strogega postopanja 
treba zoper premožnega posestnika, vzlasti če se po­
misli , da je zaostanek obsezal le davek tekočega leta. 
Poročevalec še dokazuje, da take naglice sodnije ta hip 
med zborovanjem potreba ni, vsaj bi se bila obravnava 
lahko že dognala pred začetkom deželnega zbora , pa 
se tudi lahko po končanem zborovanji nadaljuje ; zboru, 
ki tako le kratek čas zboruje in ima opravil mnogo, 
odtegniti poslanca, nikakor ni pristojno. Konečno po­
ročevalec pl. dr. Schrev v imenu odseka nasvetuje, naj 
se zahtevanje c. k. okrožne sodnije, da sme zoper grofa 
Margheri a m e d z b o r o v a n j e m deželnega zastopa 
dalje postopati, o d b i j e . 

Na vprašanje deželnega glavarja: ali želi kdo be­
sede o tem predlogu, se oglasi dr. P o k l u k a r in očita 
nerednosti, ki se prav pogostoma godijo pri izterjevanji 
davčnih zaostankov, in katerih glavarica je t a , da se 
potrebščine gospodarstva, „fundus instructus", rubljeva, 
kar pa po postavi ni dopuščeno. Dvorni ukaz 7. malega 
travna 1826. leta namreč določuje, da se žito, les, kr­
milo, orodje in živina, ki se nahaja na nepremakljivem 
posestvu, ako so te reči potrebne za redno gospodar­
stvo , po §. 294. in 296. dež. državljanskega zakonika 
smatrati mora kot nepremakljivo blago, kot del pose­
stva samega, da se toraj ne smejo posebej rubljevati po 

dotičnih za premakljive reči veljavnih predpisih, ampak 
rubi t i , ceniti in javno prodajati se take reči smejo le 
s k u p n o z nepremakljivim posestvom samim, kateremu 
pripadajo , in pa po predpisih za izvršbo nepremaklji­
vega blaga veljavnih. Ta c. k. dvorni ukaz se je p r e ­
s t o p i l pretekla leta na Dolenskem tolikokrat, kolikor-
krat se je rubilo, kajti ubogo ljudstvo, ki je po nevih­
tah toliko škode trpelo, gotovo ni moglo prerediti še 
toliko živine, kolikor je je potrebovalo za redno gospo­
darstvo. Prestopivši na M a r g h e r i j e v slučaj izreka go­
vornik misel, da tudi v tem primerljeji j e živina nepo-
stavno zarubljena bila. Dalje se bere v sodniških spisih, 
da je grofov pastir rekel davkarskemu služabniku, naj 
nikar ne odganja b r e j e krave, ki lahko škodo trpi, in 
naj vzame raji drugo; na to mu pa uni vrže pest pa­
p r i k e v oči. (Čujte! čujte!) Govornikov namen nikakor 
ni sodniji prejudicirati, temveč pričakuje, da bode ona 
neodvisno in pravično izrekla sodbo ne glede na to, ali 
je zatoženec gospod ali kmet, ker pred postavo moramo 
biti vsi enaki; vtis cele dogodbe pa je vendar le ta, 
da je grof M a r g h e r i ravnal v zavesti, da se b r a n i 
k r i v i c e . 

Poslanec K r a m a r i č navaja drugo krivico, ki se 
v njegovem kraji godi. M e t l i k a je od Črnomlja le 
malo ur oddaljena, vendar v M e t l i š k e m okraji ne 
hodijo M e t l i š k i uradniki rabit, ampak okrajno glavar­
stvo v ta namen pošilja Č r n o m e l j s k e uradnike v 
Metliko, n. pr. davkarskega inšpektorja in druge, kar 
dela nepotrebnih stroškov; zato zahteva govornik od 
vlade, naj skrbi za to, da v Metliškem okraji ne bodo 
Črnomaljski, ampak Metliški uradniki rubili, ker se tako 
kmetovalcem prihrani mnogo stroškov. 

C. kr. deželni predsednik vitez W i d m a n n ugo­
varja dr. P o ki u k a r j u, da nerednosti pri izvršbah vladi 
niso znane, in da o tem tudi nič učiniti ne more zato, 
ker so od dr. Poklukarja imenovane krivde le s p l o š n e 
obdolžbe, treba je ovaditi p o s a m e z n e dogodbe, po 
katerih se je postava prelomila, potem še le se bode na 
to oziral; lahko j e , v očbe uradno postopanje krivičiti, 
to pa ne velja brez dokazov posameznih slučajev. 

Dr. P o k l u k a r c. k. deželnemu predsedniku na to 
odgovarja, da d a n e s pač ni hotel navajati p o s a m e z ­
n i h slučajev, sklicuje se pa na dosti glasno izjavo vse 
dežele, da se take n e r e d n o s t i vrše večkrat kakor 
rednosti in da bode to, ako treba, dokazal ter dotične 
pritožbe predložil. *) 

Pri glasovanji se je odsekov predlog, naj se zahteva 
c. k. okrajne sodnije Novomeške o d b i j e , sprejel e n o ­
g l a s n o . Glasovalo se je na predlog grofa Brbota po 
imenu in vsi navzoči poslanci, namreč: baron Apfaltrern, 
grof Barbo, grof Blagav, dr. Bieiweis, Braune, Dež-
nam, vitez Gariboldi, Grasselli, Horak, Jugovic, vitez 
dr. Kaltenegger, Kotnik, Kozler, Kramar, Kramarič, 
vitez Langer, Matej Lavrenčič, Murnik, Obreza, Pakiž, 
dr. Poklukar, Robič, Rudež, vitez dr. Savinschegg, Schaf-
fer, pl. dr. Schrev, baron Taufferer, grof Thurn, To-
man, vitez dr. Vesteneck, Zagorec in dr. Zarnik so gla­
sovali za odsekov predlog. 
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*) Zdaj je pri izterjevanji davkov nepostavno prizadetim 
kmetovalcem lepa prilika dana , gosp. dr. Poklukarju popisati 
take dogodbe, pa na d r o b n o : kolikošen je bil znesek davka 
ali zaostanek od enega ali več le t , kako se je godila ru-
bežen itd. itd. 

Vred. 


