Stev. 30.

V Ljubljani, 20. vinotoka 1901.

XLI. leto.

c¢iteljski Tovaris.

Glasilo avstrijskega jugoslovanskega uciteljstva.

Veebina: Po volitvah. — ,Vzgojitelj Lanoves*., —
Vestnik. — Urndni razpisi uditeljskih sinZeb. — Inserati.

Mestna deklifka sola, —

Uditeljski pravnik. — Zmes. — Dopisi. — Druitveni vestnik. —

—

Po volitvah.

I1.

-V prvi visti pa moramo delati na izobraZenje ljudstya,
aolovenec* gasmehunje uéiteljstvo, ced, volitve so pokazale,
kako malo polititnega vpliva ima u&itelj na deZeli. To nas
ne sme motiti. Ne gre se za osebni vpliv uéiteljev — mero-
dajen je za nas vpliv Sole, vpliv omike, ki jo razfirja Sola.
In v tem ozirn smo lahko zadovoljni, kajti izkazalo se je, da
Sola, da omika le ugodno vpliva, dasi dubov&&ina strupeno
hujska zoper %olo in zoper uéiteljstvo. Solstvo in uditeljstvo
moramo slej kakor prej negovati, kolikor je le mogoge in de-
lati moramo, da se odstranijo tudi zadnji ostanki dohovni-
skega gospodstva v Solstvu.®

Tako pife ,Slovenski Narod* v svoji 223, letofnji Ste-
vilki. Resnifne so te hesede, zato smo jih postavili na gelo
temu ¢Elanku. Klerikalei vedo dobro, s kako wmazanimi sredstvi
in 8 kakim nasilstvom so tirali nafe ubogo ljudstvo na vo-
liffe in kako netloveSko so nastopili proti vsakomur, kdor
ni trobil v njihov rog in se ni pehal za klerikalue kandidate.

., Vzgojitelj Lanovee.”
Crtica, spisal Ivan Ivanovié.

~Pa kako je Ekolskoj mia-
dezi Talijin hrom Sirom otvoren,
page a¢ pod mornd onmno vodi
mislimo, da ne &¢ kod mladefi tim
komadom porasti ugled uitelja,
nego se ionaj uzdunani potkopati.
Uditelji bi morall lHstom wustati
protiv toga .noviteta® u  svojem
interesu i u interesu povjernene
im mlade#i.*

o Kritanska dhola® #t. 15,

.Slovensko dramatitno® druStvo je spravilo dne 8. in
10. t. m. na oder slovenskega gledalif¢a veseloigro iz ndi-
teljskega Zivljenja: ,Vzgojitelj Lanovec*. To veseloigro je
spisal ljudski uéitelj v Hamburgn Oto Ernst Schmidt.
Sehmidt je bil prej ljudski uéitelj, a ker je ‘¢util v sebi
poklic do pisateljevanja, v kratkem baje obesi uéiteljsko
suknjo na klin in se posveti popolnoma pisateljevanju. In moZ
ima prav in tudi — kakor kaZe samo sedanjost — prav lepo
prihodnost, kajti njegov prvi dramski poskus: ,Jugend von
hente* mu je v kratkem &asn prinesel samo na tantiemah
malenkost 100.000 mark.

Na#i nasprotniki vedo tudi prav dobro, da je dalo vse udi-
teljstvo, izvzemsSi par idrijgkih Slomskarjev, svoje glasove
tistim kandidatom, katere smo priporoali mi, oziroma na-
rodno napredna stranka. To, seveda, klerikaleem ni po volji in
ker e drugate ne morejo znositi nad uéiteljstvom, se bahajo
zdaj, da ima uéiteljstvo malo polititnega vpliva po degeli.
Utiteljstvo zbog svojega slabega gmotnega poloZaja res nima
tistega polititnega vpliva, kakor ga ima gmotno kar najholje
podprta dahovitina, a navzlie temn bo gotovo priSel &as, ko
bo tudi uditeljstvo prifle do zaZeljenega vpliva in sicer potom
svobodne Sole. Kaj mislite, kdo je pa zmagal na Vipav-
gkem? Tam je zmagal nas zavedni Vipavec in te zavednosti
ge je pa navzel v Bolil V vipavski dolini ima vsaka vas Ze
ved let svojo Sole in v teh Solah delujejo bres izjeme samo
napredni, svobodomiselni nditelji. Vrlo uéiteljstvo vipavsko-
idrijskega okraja sicer ni poseglo kar naravnost v volilno
vrvenje , kakor je delala vsa duhoviina tega okraja, pad pa
deluje Ze leta in leta v naprednem dohu v Soli in le potom
fole, potom omike je prifel vipavski kmet do prepri¢anja
in spoznanja, da je klerikalizem najvedji nasprotnik vsacega

Veseloigra: ,Vagojitelj Lanovec* (Flachsmann alg Er-
zieher) bila je sprejeta po vsem naobraZenem nemSkem svefn
z vsem oduSevljem. Igrali so jo po vseh vedjih nemikih gle-
dali§¢ih in tudi v Avstrijo je nasla pot. Dverno gledis€e jo
je dalo, ako se Be prav spominjamo, frikrat — beim ausver-
kauften Hanse. — Seveda, kritika je bila z veline prav
povoljna, toda nasle so se pa tudi poboine duse, katerim igra
nikakor ne ugaja, e, da je tendenecijozna itd.

Na slovanskem jugn se je prva uprla tej igri — po
nafem znanju — ,Kritanska Skola“, pedagogitno-nautni list,
ki izhaja v Zagrebu dvakrat na mesec.

Y 15. &t letodnjega leta priobCila je ,Kri@anska Skola®
uvodnik pod imenom ,Flachsmann als Erzieher¢. V dokaz,
da veselo-igra ne zasluZi svojega priznanja, cituje kritiko
.Pedagogische Monatshefte®*, Wahrheit®, ,Berliner Local-
Anzeiger*, ,Tigliche Rundschan® in ,Biihne und Welt“.

NajdaljSo kritiko prinafata prva dva lista, Oba se ba-
vita 8 posameznimi osebami, njih znaéaji itd. Dalje se ozira
kritika teh dveh listov tudi na pomen in mo¥ne nasledke
takih iger. Kritikn nikakor ni po volji, da bi se uéiteljstvo
petalo z Lambrechtom, Ranke-jem, Droysenom, Hiuserom in
Janssenom; Se manj mu pa ugaja, da bi smel imeti kak
ljndski uéitelj o zgodovini take nazore, kakor jih ima
pisatelj znanega: ,Also sprach Zarathustra® — filozof Nietzsche.
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napredka in blagostanja v deZeli. Ko bi bile tudi po drugih
okrajih fole tako pogosto nasejane kakor so v vipavski do-
lini, gotovo bi volitve izpadle drugade kakor so. Vpliv Sole,
vpliv omike je tista nepremagliiva sila, katere se kleri-
kalei najbolj boje in se ji upirajo z vsemi dovoljenimi in ne-
dovoljenimi sredstvi, zakaj predobro vedo, da bo naredil
vpliv §ole, vpliv omike prej ali slej prav gotovo konec
njihovemn srednjeveSkemn rogovilenju na Kranjskem. Da se
pa to zgodi ¢im preje, zato polagamonarodno-napredui
stranki prav toplo na sree, da Solstvo in néitelj-
stvo slej kakor prej neguje indelazvsemisilami
na to, da se odpravijo tudi zadnji ostanki kleri-
kalnega gospodstva v 3olstva. V prvi vrsti je pa
treba uliteljetvo gmotno dobro podpreti, da pride
do vedjega vpliva med narodom. ‘To hodi napredni stranki
prva in glavna naloga. Tzgovor, da je deZela revna,
mora izginiti 8 povrja in kakor so nasli na Stajerskem, na
(efkem, v Sleziji in v drugih naprednibh deZelah potrebnih
virov za zboljSanje uéiteljskih dohodkov, prav tako se morajo
tudi nafi napredni poslanci truditi z vsemi silami, da najdejo
kjerkoli in &im preje takih virov. V nebo vpijejo posebno
nase sramotno nizke kvinkvenije in pa premajhno &te-
vilo odstotkov v Satusu kranjskega uéiteljstva v prvih
dveh plagilnih razredih. Klerikalei so, seveda, Ze v
principu zoper vsako poviSanje, Ker vedo, da bi si & tem ko-
pali grob in tudi poslanee Jakli¢, kateri ni bil izvoljen kot
ufitelj, ampak kot konsumar, ne ho smel nifesar storiti v
prid u@iteljstvu in Soli, ker je to glavna in prva tocka kleri-
kalnega programa. Prav zato ima za nas poslance Jakhi¢ v
deZelnem zboru toliko veljave kakor Drobni¢ ali pa Dular.
To so le priveski, zvonee bo pa mnosil dr. Susterdié, ki
pravi, da je Sola prokletstvo za ljudstvo, in kakor ho
on zvonil, tako hodo priveski pritrkavali. Gostobesedni
dr. Krek, ki nam je znan kot graditelj mostuzaosle,
se je gledé povisanja uéiteljskih plad ob neki priliki izrazil
tako-le: Na to 8e misliti ni mogode, da bi se Vam
néiteljem poviSale plage; deZela je prerevna!l

Ako hotete, da se Vam izholjfa gmotno stanje,
delujte v svojih krogih na to, da se neha z raz-
Sirjanjem Solinz ustanovitvijo novih 8ol Dr. Krek
je bolj odkrit, kakor njegovi somisljeniki, zato je izdal te be-
sede klerikalnega programa. To so jasne hesede, ki nam ka-
#ejo klerikalee v pravi Iudi. Nafa aopora je edino le
narodno-napredna stranka, a tudi ta ne sme po-
zabiti, da je nje obsgtoj brez uciteljstvanemogodé.
To ¢utijo tudi klerikalei, zato tak lov na ,SlomSkarje®, ka-
tere slepe in mamijo z raznimi obljubami, le, da bi jih ujeli
Eim ved v svojo zanjko; nekaka vaba, nekak &uk v kletki
tem kalinom je pa Jakli¢, kateremu so dali v ta namen de-
zelno-zborski mandat. Casineje je pa biti priprost uitelj brez
Gasti in brez naslova, kakor pa poslanec tiste stranke, ki ima
zapisano na svojem praporu: ,Sola je prokletstvo za ljud-
§tvo*,

Mestna dekliska Sola.

(Konec.)

C. kr. okrajni Solski nadzornik g. ravnatelj Fr. Levee
Jje ogovoril prisotne tako-le:

«Dovolite mi, velecenjena gospoda, da ob tej slovesni
priliki tudi jaz kot neposrednji driavni nadzorovalni organ
te Bole izpregovorim nekoliko besed.

Najprej tudi od svoje strani izrekam iskreno zahvalo
mestni obéini ljubljanski, da je postavila to krasno, ohéni
ljudski omiki posvefeno Solsko poslopje. Posebno toplo pa
zahvaljujem Se gospoda Zupana, zakaj dobro mi je znauo, da
je v prvi vrsti njegova osebna zasluga, da se je stavba tega
modernega folskega poslopja v kratkem @asu tako tofno in
sreéno izvriila. Kakor ob mnogo drugih prilikah, se je pokazal
gospod Zupan tudi ob tej, kot vrlega, za mestno ljudske
folstvo jako vnetega in zaslnZnega funkeionarja.

Zatorej pa po pravici prigakujemo od njega, da posveti
v bliznji prihodnosti primerni nastanitvi tudi drugih

Istotako se spodtika kritik nad oduofevljenim oboZavanjem
Kremenjakovim (Flemingovim) Pestalozzija, kajti ,nadCovjek
Flemnig (Kremenjak) ostat ¢e, nadamo se u masti O, Ernsta,
jer bi njegova uprava u Skoli bila ekstrem kao i kukovna

koristi.* Na podlagi ravno kar navedenega bi torej za hryaske
utitelje bilo najbolje, da bi Gitali edino le kujige, ki jih iz-
daja druzba sv. Jeronima in pa Kot strokovni list , Kr&€ansko
gkolo*, a za slovenskega ulitelja pa bi zadostovalo, da je
vpisan v drazbo sv. Mohora, a zvest naroénik .Slovenskega
nditelja* — — —.

Kritanska Ekola* cituje nadalje doslovno kritiko
ostalih treh listov.  Berliner Local-Anzeiger* pife: .Die Ko-
midie besitzt nicht den geringsten kiistlerischen Wert... Sie
spekuliert fast verstimment gewaltsam unf die Empfiinglichkeit
des Publikums — — —. Plump und naiv ist die Lisung
des in keiner Beziehung dramatisch entwickelten Konflikts.*

#Biibne und Welt* pravi: ,Das grosse Wunder kommt
aber erst — um mit Ihsen zn sprechen: der Konigliche
Schulrat ist ein solcher Philantrop, Freigeist, Schwiirmer, wie
Lehrer Flemming. Er giebt diesem glainzend Recht und jagt
Flachsmann, der seine Oberlehrerstelle an Flemming abtreten
muss, zu allen Tenfeln, Ein freisinniger Schulrat? Ein Ver-
iichter des griinen Tisches und des Instanzenzuges? Auch

dass Flachsmann noch als Filscher seiner Examen-Zeugnisse
entlarvt wird mnd der Schulrat das Lehrerliebespaar scherz-
hatt wie in einer Posse zusammengiebt, ist =ziemlich

| bedenklich.* —
pojav a jednoga Flachsmanna, a za narod ne bi hila od nikako |

Slovenska kritika je sprejela ,Vagojitelja [Lanovea® s
pravim entuzijazmom, znamenje torej, da je igra Casu pray pri-
merna; v istem smislu jo je pozdravilo tudi obginstvo. —
In kakina je nafa sodba iz uliteljskega staliS¢a? — V
kratkem sledefa: Igra je v vsakem ozirn kakor nalaff za
sedanje ¢éase. Na prvi pogled bi €lovek v istini skoro rekel,
da je pretirana, toda, kdor ima priliko stopiti med svet,
nakel ho, da je igra prava slika, izborna ,zafrkacija* vseh
onih Pajkov, Poliéev, pa tudi Lanoveey in — Tre-
buharjev, ki hodijo po slovenski zemlji. — Istotako dobi
marsikatera svojo sorodnico v Suhadolnici, a redko hodo
sejani Drobtine in Svetlinke. Slovensko gledaliSko intendaneijo
pa prosimo, da nam poda fe velkrat to igro, kajti s tem
ne bode prav nié ofkodovan uditeljski ugled, marveé pridobil
bode mnogo, mnogo, ker se bode ob@instvo pridelo zanimati
malo bolj za Solstvo kakor do sedaj in slovensko néiteljstvo
bode pricelo upoXtevati oni zlati izrek: ,Clovek, spoznavaj
sam sehe!®



