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Takrat graicak se zakrohota:
»Kaj odreSenje mi mar!
Zenske, le to je uzitek moj,
vino in Cast in denar!

Zivi, moj starcek, kot jaz zivim:
mucim, obe$am, morim

kmete tlacane, a vse noci

trdno in mirno prespiml«

Cudez zgodi se s pui¢avnikom,
v besnosti kri mu vzkipi,
plane h gras¢aku Gluhovskemu,
noz mu v srce zasadi,

V' hipu, ko pan je s krvjo oblit
padel na sedlo z glavd,

padel je s hruséem in truic¢em hrast,
padlo je silno drevo.

Padel je hrast in puSéavniku
grehi so padli s srcal...
Da bi odresil neko¢ e nas,
vdano molimo Boga!

(Ob Festdesetletnici smrti N. A. Nekrasova prevedel Mile Klopé&ié.)

SLOVENSKA GLASBENA AKADEMIJA
MARJIJAN LIPOVSEK

Leta 1936. je meseca junija slavil drZavni konservatorij v Ljubljani
10letnico obstoja. Ze sledeto jesen se je zadelo v glasbenih in izven-
glasbenih krogih gibanje, ki je $lo za tem, da bi se ustanovila v Ljubljani
glasbena akademija. Ker je ta Zelja in zahteva tako vaZna za slovensko
glasbeno kulturo, hotem na kratko podati osnovne misli tega gibanja.

Solsko-administrativni ustroj ljubljanskega konservatorija je v glav-
nem povzet po zagrebski glasbeni Soli in akademiji. Dr#ava je prevzeia
konservatorij tako, da je izprva podrzavila nekatere uéne moéi, katerih
ftevilo znaSa sedaj okrog 15. S¢asoma je zadela drZava pladevati tudi
najemnino za prostore, za kurjavo, razsvetijavo it.d., torej vse tiste
izdatke, ki jih ima itak vsaka Sola predvidene v svojem proraéunu. Raz-
lika med normalno ustanovljeno Solo in med nadim konservatorijem je
pa ta, da je vsaka Sola z zakonom postavljena, kar na§ konserva-
torij ni. Glashena Matica, ki je konservatorij ves ¢as upravljala, je z
diplomatsko spretnostjo dosegla v Beogradu vsaj prorac¢unsko podrZav-
ljenje, kajti zavedala se je, da bi zahteva po zakonsko utemeljenem
zadostnem prorafunu naletela v Béogradu, kjer niso hoteli
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nikdar razumeti slovenskih potreb, na velik odpor.
Toda med obstojedimi srednjimi ali strokovnimi Zolami in med konser-
vatorijem ni samo te razlike! Glavna razlika, ki jo slovenski narod
praktiéno obéuti, je ta, da je proracun naSega konservatorija naravnost
beraski. Da obdelamo najprej personalno vprasanje: velika veéina uénih
mod¢i na zavodu je bila nameséena v sedanjo 9. poloZajno skupino, to se
pravi, da so dobivali pedagogi, med katerimi so znana imena kakor Rav-
nik, Slais, Skerjanc, od drZave manjso placo, kakor ljudskoSolski
uditelji, ker na konservatoriju iz neznanih razlogov drZava ni izplacevala
stanarine. Toda ne samo, da jih je drZava tako sramotno nastavila, iz
nerazumljive malomarnosti je pustila nekatere vseh 10 let brez vsakega
napredovanja v teh nizkih polozajih. Torej jim je po krivici vzela in si
po krivici prisvojila to, kar jim gre po zakonu. Kajti ¢e bi danes kdor-
koli izmed teh ulnih moéi Sel v pokoj, bi mu drzava izpladevala samo
tisto pokojnino, ki ustreza 9. polozajni skupini. Ne pozabimo, da so to
ljudje, stari okrog 40 let in da je teh zamujenih deset let, ¢e ostane pri
tem stanju, za vedno izgubljenih za pokojnino!

Nato s0 na vrsti tako zvana materialna vprasSanja. Vse, kar spada
v Solskem proradunu pod ta naslov, je na drzavnem konservatoriju
nezadostno. Nimamo lastnih klavirjev, nimamo v zadostni meri lastnih
uéil, imamo le majhen arhivéek, nimamo niti ene primerne uéne sobe —
vsi prostori so nehigieniéni in za glasbeni pouk nezadostno opremljeni
—- kaj Sele, da bi imeli lastno poslopje! Da pa se je zavod sploh lahko
vzdr#al, je moral pladevati slovenski narod letno velike vsote, da so
uéitelji sploh lahko primerno ziveli in da se je na zavodu lahko ohranila
moZnost poudevanja.

Ta ¢as pa se je v Beogradu ustanovila glasbena akademija, ki je
dobila okrog poldrugi milijon letnega prora¢una, novo poslopje, novo
epremo v uénih sobah, okrog enajst tovarnisko novih klavirjev najboljsih
gvetovnih znamk (Stanway, Foerster, Bechstein) in (v proratunu vklju-
éena) sijajna nameddenja uénih modi: redne in izredne profesorje in
docente na visoki in zadostno Stevilo profesorjev na svoji srednji Soli.
V Zagrebu je akademija sicer Ze prej obstajala, njen proracun je bil
vedji kakor ljubljanski, uéencem tudi ni bilo potreba pladevati ukovine,
toda niti personalna niti materialna vpraSanja niso bila zadostno ure-
jena. Zato sta ljubljanski konservatorij in zagrebika akademija danes
v glavnem na istem: oba se borita za doscgo in priznanje tistih pravic,
ki iih ima Peograd.

Ker je Giasbena Matica iz neznanih razlogov mol¢ala in ni dala vedeti,
ali kdo za to v Beogradu posreduje, se je ustanovilo v Ljubljani drustvo
»Glasbena akademija«, ki je z nazivom oznadilo svoj glavni cilj: z raz-
nimi politiénimi in nepolitiénimi zvezami dosedi v Beogradu zakonsko
utemeljitev popolne glasbene akademije z istimi pravicami kakor jih
ima Beograd. Med tem je tudi Glasbena Matica v Beogradu posredovala
in glavni uspeh tega je bil, da se je uredba za beograjsko akademijo pri-
pravila tudi za ljubljansko in zagrebsko akademijo. Uredba razpravlja
o vseh vpraSanjih, o Solski administraciji (razdelitev letnikov in raz-
redov), o personalnih zadevah in o materialnih izdatkih. Vodji ljubljan-

g 67

i
_

= |
A .
}” l__;ilh.Sl Digitalna knjiznica Slovenije



Lipovsek, Marijan. Slovenska glasbena akademija. 1938, Ljubljanski zvon

skega konservatorija in zagrebske akademije ter gospodje iz prosvetnega
ministrstva so lani okrog 1. decembra po veédnevnem delu sestavili
sporazumno svoje predloge, ki se naj uvedejo v Ze obstojeéo uredbo
o glasbenih akademijah, v kolikor zahtevajo to posebne razmere v Za-
grebu in Ljubljani. Odvisno je sedaj od ministrskega sveta in od parla-
menta, ée to uredbo sprejmeta, da postane zakon. Prej pa mora Se pro-
dreti v finanénem odboru, kar je najkoéljivejsa totka na vsej njeni dolgi
poti. Nikakor ne tajimo, da nimamo mnogo upanja, da bi predlog ome-
njene pripravljalne komisije prodrl neizpremenjen. V beograjskih uradih
znajo dobro okrcati take predloge! Tudi doZivljamo preve¢ razodaranj
2 drugimi javnimi zadevami, kakor z ljubljansko bolnico, s kemiénim
institutom, s postajnim poslopjem i.t.d. Beograjéanom prav radi pri-
vo&dimo njihovo akademijo, toda morajo nam dati tudi nado. Nevarnost
je namre¢, da zaradi grozede centralizacije, ki se javlja zadnje case
v drzavni upravi, re¢e Beograd: »Ni vam treba posebnega zavoda za
glasbeno vzgojo, dovolj sta eden ali dva v drzavi.« Hrvati bodo dobili
svojo akademijo Ze zaradi izjemnega politicnega polozaja in zaradi mo¢ne
sioge, s katero branijo v Beogradu svoje interese. Toda tudi Slovenci
moramo izvojevati lastni glasbeni zavod! Zakaj bi moral slovenski atu-
dent hoditi iskat pouka drugam, kjer mu ga ne morejo nuditi tako spe-
cifiénega kakor doma? Glasbena umetnost je tako svojevrsina narodova
last, izraz njegovih najglobljih posebnosti in lastnosti! Nihée ne more
na tujem dojemati tistega, kar mu lahko svojstvenega nudi domovina.
Kajpak je lahko vsakdo vesel, Ce si gre v tujino tehniko opilit, obzorje
ei razgirit in slog ugladit. Toda domovina mu mora prej dati toliko zna-
nja in podlage, da postane nosilec nade kulture, da jo zagovarja in ji
sluzi. Naj ne bo nikomur v spodtiko, &e izpovem tu svoje mnenje, da smo
Slovenci toliko razliéni od juznejiih Slovanov, da moramo zaradi svoje
posebne glasbene kulture zahtevati tudi svoje glasbene Sole, ¢e se notemo
izgubiti v neki mlaéni mes&anici srbsko-hrvatsko-slovenskega konglo-
merata. Nafe nadelo naj bo spostovanje do ustvarjanja juznih sosedov
v drzavi, a oni naj nam puste nade posebnosti.

Ne glede na to bi centralizacija glasbenih 3ol zahtevala od nasega
itak siromaZ%nega naroda zopet le denarne irtve. Bogati Beograjéani si
smejo privostiti #ole doma, Slovenci, izmozgani od gospodarskih neprilik
v vseh stanovih, pa naj troijo denar za Studente v Beogradu ali v
Zagrebu!

Uganka nam ostane, zakaj Glasbena Matica ni dala tega vprasanja
v javnost. Zakaj se o tem ni razpravljalo v dnevnem &asopisju? Zakaj je
Glasbena Matica dopustila, da je morala priti privatna pobuda, da se
je to vpradanje sproZilo med zainteresiranimi krogi? Zakaj ni Glasbena
Matica zatela sama moénega javnega gibanja za dosego slovenske glas-
bene akademije, mu stopila na éelo in ga vodila ?

Popolna glasbena akademija naj nam ohrani vse oddelke Ze obstojece
#ole, visoki Soli naj da znacaj in pravico univerz, uredi naj personalna
vpradanja z nastavitvijo zadostnega itevila rednih in izrednih profesor-
jev, docentov in srednjeSolskih profesorjev, popravi naj krivice, ki so sc
godile vedini uéiteljskega osebja na zavodu, uredi naj vsa materialna
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vprasanja, zlasti vprasanje primernih instrumentov za pouk, in konéno
bo treba misliti tudi na zgradbo lastnega poslopja. Beograd nam mora
dati tudi to! Slovenija se svoje vloge kot davke platujoca deZela vse
premalo zaveda!

In ée akademije ne dobimo? Potem preti drzavnemu konservatoriju
propad. Ne verjamem, da bo mogel narod Se dalj ¢asa vzdrzati Zrtve,
ki jih zahteva od njega glasbeni pouk v teh okolid¢inah kakor sedaj.
Dotok uéencev bo usahnil. Pouk postane popolnoma nesocialen, ker ga
zmorejo plafevati samo premozni sloji, ki jih niti ni dosti, niti se ne
rode iz njih posebni talenti. (Plenus venter...) Izbira gojencev postane
tako prepi¢la in preenostranska, navezana le na ene in iste stanove.

Za zakljudek naj Se povem, da bi Slovenci taka kulturna vprasanja
laze resevali z enotnim nastopom kakor pa z neslogo. To prekletstvo
nad nami, ki grize nas vse, ki ga vidimo, nas lahko pogubi ne samo
kulturno, temveé tudi politi¢no. Kriv pa je temu vsak, ki je ali zaradi
samoljubja ali zaradi nediscipliniranosti sejal med svoj krog razdor.
Zal se mora za to pokoriti ves narod, vsak posameznik, dober ali slab.

BRATA SUBICA

{Ob njuni spominski razstawvi.)

K.DOBIDA

P red Janezom in Jurijem Subicem v slovenski upodabljajoéi umetnosti
minulega stoletja ni bilo prav za prav nobenega res velikega mojstra,
ki bi se bil mogel uveljaviti tudi zunaj nasih meja. Posamezniki so se
razvili v iskane portretiste ali spretne pokrajinarje, toda njihov sloves
ni segel dale¢ izven slovenskih deZel. Subica sta bila prva, ki sta dosegla
priznanje doma, hkrati pa se uveljavila kot enakovredna sodobnikom tudi
v tujini. Zato ni ¢udno, da veljata brata Subica za zaletnika novega,
zavestno slovenskega slikarstva, ki je prekoradilo ozke domace meje in
se zaCelo bogateje in Zivahneje razvijati prav za prav Sele od njunega
nastopa naprej.

Iz3la sta, potomca podezelske podobarske in slikarske rodovine svo-
hodnih kmetov iz Poljan, oba iz Wolfove delavnice. Ta njun uéitelj, ki se
je sam imel za poslednjega dedi¢a velikih nag&ih baroénih slikarjev, jima
je skusal vliti vsaj spostovanje pred to dediiéino, ¢e je Ze njima zive ni
mogel popolnoma zapustiti. In res — oba brata sta se vselej s ponosom
in navdufenostjo spominjala svojega prvega vzornika, kjer sta dobila
temeljne napotke v deZelo umetnosti. Wolf, skoro izkljuéno cerkven
slikar, ki je bil prav za prav zakasnel nazarenec, je skudal ohraniti
Zivo izrodilo barocnega slikarstva in ga prilagoditi dobi, v kateri je delal.
Kot freskant je res dosegel znatno viSino in dostojno nadaljeval izrodilo
starih, bil pa ni ne iskalec novih potov, ne velika stvariteljska osebnost.
Vendar v tistih letih razen Wolfa v Sloveniji ni bilo nobenega resniénega
mojstra, zunaj je pa v nemski sosedcini vliadala romantika, ki je zaman
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