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KRONIKA

MEDNARODNI GRAFICNI
BIENALE IN NJEGOVE
SPREMNE RAZSTAVE

Ko se clovek po nekajurnem inten-
zivnem ogledovanju tristo ve¢ kot ti-
solih razstavljenih grafi¢nih listov spet
znajde zunaj hrama slovenske sodobne
likovne umetnosti, ljubljanske Moder-
ne galerije, prizorii¢a najveéjega gra-
ficnega spektakla na svetu, je na smrt
utrujen, vendar vizualno, estetsko in
tudi drugaCe poteSen. Njegovi mo-
Zgani so Se najbolj podobni éudu mo-
derne dobe — elektronskemu racu-
nalniku, nabitem s tisoimi najraz-
liénejsih informacij, podatkov, z misel-
nimi in likovnimi idejami in naboji
ter vizualnimi, oblikovnimi domisli-
cami in kombinacijami, skratka, z vsem
mogoc¢im, kar predstavlja velicastno
zgradbo in strukturo danasnje kot tudi
polpreteklih in preteklih ¢loveskih civi-
lizacij. Je to sploh mogoce, da skromna
bela ploskev grafiénega nosilca lahko
absorbira in shrani za danaSnje in pri-
hodnje Cloveske rodove toliko vsega
— domala ves clove$ki mikro- in ma-
krokozmus? Mar je res mogoce, da na
nekaj z razliénimi ¢love$kimi rasami
naseljenih kontinentih sveta obstaja to-
liko in tako razline umetnosti, toliko
razlinih osebnih mnenj in osebnih po-
gledov na vse tisto, kar pomeni mo-
drost in tudi bedo tega sveta.

Da smo si takoj na jasnem: grafika
danes Se zdale¢ ni ve¢ — kot je bila
neko¢ — zgolj najbolj intimni pol
umetnikove ustvarjalne podstati, sred-
stvo, s katerim je sporocal le najbolj
subtilne vzgibe svoje miselne in umet-
niske zavesti; grafika je danes mogoc¢ni
vizualni medij, ki sega in vcasih celo
odlo¢ilno vpliva tudi na druga podrodja

clovekove ustvarjalnosti; je pa, nas-
protno, likovni medij, ki nastaja tudi
s pomocjo in pod vplivom zapletene
sodobne tehnologije; prav sodobna teh-
nologija pa omogoc¢a grafiki nesluten
obseg njene naklade, kar pa je spet
medalja, ki ima dve plati: pozitivno in
negativno. Zaradi svoje cenenosti in
mnoZi¢nosti si odpira pot med Siroko
ob¢instvo, je »likovni kruh« manj bo-
gatih, po drugi strani pa prav zaradi te
svoje moznosti — velike naklade, to
posebno velja za sitotisk, zgublja pri
svoji umetniSski vrednosti, saj se sko-
raj pribliZuje industrijskemu tisku. Gra-
fika se je danes spremenila deloma tudi
v nekakSno »uzurpatorsko« zvrst umet-
nostnega izraZanja, ki vsrkava in potem
naprej odslikava vse, kar nastaja in je
ze neko¢ nastalo tudi v obmo¢ju dru-
gih likovnih medijev; z raznimi repro-
duktivnimi postopki je mogoce, zlasti
pri serigrafiji, prenasati na grafi¢no
ploskev odtise, reprodukcije slik starih
mojstrov, stare grafike, pa tudi doseZke
avantgardistov moderne umetnosti in
podobno. Prav poseben vpliv pri raz-
voju sodobnega grafi¢nega ustvarjanja
je imela in S¢ vedno ima fotografija;
le-ta ponuja grafiki brezkon¢no Stevilo
najbolj naturalisti¢nih odtisov iz vsak-
danjega Zivljenja in pojavnega sveta,
ki jih umetniki pogosto z minimalnim
intelektualnim naporom. na mehanicen
nacin in v najrazli¢nejiih kombinacijah
ter povezavah z »nemimeti¢nimi« ele-
menti, prenaSajo na grafiéni list. Za
grafiko le redkokdaj lahko trdimo, da
ima svoj stil, nekaj kar navadno pre-
morejo slikarstvo, kiparstvo, arhitek-
tura in e nekatere druge veje likovne
ustvarjalnosti; grafika je najveckrat le
svojstvena sinteza vsega tistega, kar se
nasploh dogaja v sferi obce likovne za-
vesti, in kljub temu ima mnogo gra-
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ficnih listov lastnosti edinstvene umet-
nine.

Tako je pribliZzno tudi z letoSnjim
15. mednarodnim grafi¢nim bienalom,
ki nas oCara z zavidljivo visoko tehni-
¢no, »obrtno« kvaliteto razstavljenih
del, mnogo manj pa nas zadovolji v
smislu pricakovane sveZine in novih
grafiécnih iznajdb ter prijemov. Na-
sploh pa lahko zapiSemo, da nam le-
todnji presek skozi aktualni svetovni
grafi¢ni trenutek ni prinesel skoraj nié
novega, niti na novo zastavljene likov-
ne in vsebinske problematike niti no-
vih reSitev zanje. Tudi motivna sve-
zina in aktualnost v graficnih listih ne-
katerih predstavnikov zunajevropskih
dezel zgubi svojo ostrino sprico moéno
tradicionalnega nacina likovnega pri-
jema. Ceprav se tudi na letoSnjem med-
narodnem graficnem bienalu srecuje-
mo z najbolj pisanimi slogovnimi re-
Sitvami in izraznimi moZnostimi in je
to pravi gigantski kolaz najrazlicnejsih
nacinov umetnostnega dialoga s sve-
tom, bodisi gestualne, liricne ali geo-
metrijske, neokonstruktivizma, golega
dekorativizma, poparta, opartisticnih
poskusov napadanja vizualne obdcutlji-
vosti gledalca, vseh mogocih oblik kla-
sicnega in novega realizma in figura-
like, prenosov konceptualnih eksperi-
mentov v graficni medij, do bolj ali
manj uspelih poskusov soocanja, ali Se
bolje — parafraziranja na racun izra-
zito slikarske »nove podobe«, lahko
mirne duSe zapiSemo, da tudi na tej
prireditvi rahlo prevladuje »febulativ-
na« umetnost, da se kot osnovni, nosil-
ni motiv, najpogosteje pojavlja Clovek
v sklopu svojih osnovnih eksistenénih
ali 8irSih, ekoloskih problemov.

Umetniki na vse mogoCe nacine li-
kovno ustvarjalno in miselno razisku-
jejo ¢loveka, njegov pomen in poloZaj
v svetu, obravnavajo socialne in tudi
drugaéne &loveske probleme na reali-
sticen, ekspresionisti¢en ali tudi na drug
bolj izrazito likovno »Cist«, estetski na-
¢in. Vendar se v kontekstu figurativ-

nega likovnega izrazanja ne skrivajo
samo teZnje po fabulativnhem izpove-
dovanju, marveé¢ tudi umetnikova Ze-
lja po »Cistic« likovni »igric. Obstaja
moznost tiso¢ev nacinov likovne modi-
fikacije figuralnih prizorov; figure na-
stopajo kot samostojne pojavne oblike
ali v kombinaciji s predmeti ali, v€asih,
celo z abstraktnimi elementi. Podobna
sre¢anja dozivljamo tudi v graficnih
stvaritvah z izrazito abstraktnim, kon-
struktivistinim ali drugaénim osnov-
nim likovnim konceptom, ki se potem
veZe s svojim »nasprotnim« svetom
oblik. Nasploh pa mislimo, da nam
grafike v tem pogledu ponujajo ne-
primerno vecje moZnosti kot katera
koli druga veja likovne ustvarjalnosti.

Ze na prej§njem mednarodnem gra-
fi¢nem bienalu smo opazili sledove ve-
dno vecjega perfekcionizma in morda
celo eklekticizma; to je deloma mo-
goce tudi zaradi tega, ker se mnogi gra-
fiki vratajo nazaj h klasi¢nim grafic-
nim tehnikam, k tako imenovani »av-
torski« grafiki. Na letoSnjem bienalu
je to vracanje Se ocitnejSe; sitotiska in
podobnih, »tehnoloskih« grafi¢nih teh-
nik, pri katerih se avtorji zatekajo k
sodobnim »reproduktivnim« postop-
kom, je precej manj, zato pa je veé
grafik v Zlahtnem mediju jedkanice,
akvatinte, suhe igle, litografije, leso-
reza, kjer se spet uveljavlja risba, ozi-
roma osebni umetnikov rokopis; v sve-
tovni areni umetnosti dobiva »prava«
grafika vse trdnejse pozicije. Kljub Ze
nekaj let nenehno ponavljajotim se
trditvam, da je likovna umetnost na
splosno v hudi krizi, da ni videti izho-
da, nas ogled ljubljanskega mednarod-
nega grafi¢nega bienala prepri¢a morda
prav o nasprotnem: takSne inflacije
umetnosti in umetnikov, kot prevladuje
zdaj, Se nikoli ni bilo! V Stevilnih pro-
stornih dvoranah ljubljanske Moderne
galerije se srecujemo z grafi¢nimi listi
umetnikov iz domala vseh likovno tvor-
nih deZel sveta. Pravi »babilon umet-
nostic. Resda, resni¢no kvalitetnih
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umetniSkih stvaritev, tak$nih, ki si bo-
do priborile svoje mesto v antologiji
svetovne graficne ustvarjalnosti, ni ve-
liko, ni pa veliko tudi grafik, za katere
bi lahko trdili, da so mo¢no pod likov-
nim povprecjem — zato so poskrbele
mednarodne selekcije, ko so izbirale
svoje predstavnike za to gala grafi¢no
predstavo. Evidentno je tudi — to ve-
lja predvsem za graficne »velesilex —
da je zaradi velikih imen izpadel iz
izbora najbrZ marsikak sicer drugace
zanimiv avtor, umetnik, ki bi s svojim
prispevkom morda izdatno prispeval
k »osvezitvi« te tradicionalne medna-
rodne likovne pireditve.

Kot vedno, tudi letos dominirajo s
svojo kalejdoskopsko likovno-izrazno
pestrostjo, tehnoloSko rafiniranostjo in
aktualnostjo likovnega sporocila sicer
tudi Steviléno mocne ekipe Japonske,
Francije, Velike Britanije, Italije, Zdru-
zenih drzav Amerike in $e nekaterih,
ki si Ze tako in drugace lastijo pravico
do vodilnega poloZaja v areni svetov-
nega umetnostnega dogajanja. S tem
pa ni re¢eno, da grafika iz drugih de-
Zel — tudi iz stretjega svetasx — ne
zasluZi prav takSne pozornosti, vcasih
nas celo potegne $e bolj kot stvaritve
»velikih«, pri katerih nas nemalokrat
navdaja oblutek, da pospeseno »plo-
vemo« v motne vode eklekticizma,
standardizacije in komercialnosti, da
sta vsa ta njena ble§¢ava in mit, ki jih
obdajata, mnogokrat le sijajno polaki-
rana kulisa. Tako nas Japonska, ki je
zastopana kar z dvain$tiridesetimi svo-
jimi grafiki, sprva naravnost frapira,
tako s tehnolosko dovrSenostjo kot li-
kovno-izrazno perfekcijo razstavljenih
grafi¢nih listov, pozneje pa, ko se nasa
Custva malo »ohladijo«, na§ prvi vtis
nekoliko korigira ugotovitve, da vsa ta
perfekcionirana likovna obdelava mito-
logije sodobnih potro$nih predmetov
— kar je napogostejSa tematika japon-
skih grafikov — postaja vedno bolj vo-
dena, vodi v dolgo¢asje in maniro. Pre-
cej moéno je na bienalu tudi zastop-

Franc Zalar

stvo Italije; med najrazlicnej§imi Lli-
kovnimi usmeritvami, ki jih lahko za-
sledimo v delih italijanskih grafikov,
je Se vedno v ospredju geometrijska
abstrakcija, ki pogosto prehaja v ne-
inventivni dekorativizem, plehko orpa-
mentiko z abstraktnimi motivi, nekaj
pa je tudi bolj ali manj uspelih posku-
sov, ze mocno s Casom naletega kon-
ceptualizma ali celo prenasanja »trans-
avantgardnih« slikarskih »dosezkov,
v grafi¢ni medij. Francoski graficni de-
leZz na bienalu ne sestavljajo samo pri-
spevki domadcih avtorjev, marve¢ tudi
suvozZenih«, ki zacasno Zivijo in ust-
varjalno delujejo v tej, Ze od nekdaj
vsemu svetu likovno Siroko odprti de-
Zeli; prav zaradi tega je grafi¢ni »obo-
los« Francije temu primerno izrazno
in motivno pester ter tudi v kvalita-
tivnem pogledu komaj izmerljiv. Pri-
jetno nas je presenetil izbor, ki ga je
pripravila Velika Britanija, in to nec
samo v smislu samega tehniCnega pri-
stopanja, ki kaZe mocne tendence k
vracanju h klasi¢nim grafiénim tehni-
kam, marve¢ tudi v smislu celovitih
individualnih likovnih izpovedi, ki po-
menijo »tipanje« v globlje plasti obce
¢loveSke problematike, v medsebojne
¢loveske odnose in ¢lovekovega odnosa
do narave, do vsakdanjega okolja. Mi-
kavni so tudi prispevki grafikov iz
ZDA, ki se nekako delijo v dve sku-
pini: v prvi prevladujejo avantgardne
stvaritve, se pojavljajo zanimivi eks-
perimentalni programi in iskanja novih
razseZnosti na podroCju grafi¢ne ustvar-
jalnosti, drugo pa sestavljajo eklektici-
zmi avantgarde iz Sestdesetih let; gre
za »umetno ozivljanje« pop-arta, op-
-arta in podobnih likovnih smeri, ki
danes pomenijo Ze skoraj klasiko. Naj-
veckrat pa goli formalizmi ter iskanja
cenenih sredstev, da bi z njimi dosegli
Sokantne vizualne senzacije, »uspeino«
nadomescajo ob¢utljivo osebno likovno
izpoved.

Jugoslovani se s kvaliteto svojih gra-
fi¢nih stvaritev tudi tokrat lahko kosa-
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mo z vsemi drugimi svetovnimi grafic-
nimi velesilami, toda kaj izrazito likov-
no »presunljivegac na nasem oddelku
nismo opazili; to pa morda zato, ker
so nam stvaritve naSih umetnikov vse
preve¢ »domace«, znane Ze z drugih
razstav. Jugoslovanska grafi¢na ekipa
je sicer »osveZena« z nekaterimi novimi
imeni, ki pa ne pomenijo hkrati tudi
»osveZitve« kompleksne podobe aktu-
alnega jugoslovanskega grafiénega tre-
nutka. V jugoslovanskem »taboru«
grenko obcutimo abstinenco nekaterih
velikih imen starejSe in »starejSe« sred-
nje generacije, prav tistih, ki so ponesli
slavo naSe grafike v svet.

Treba bi bilo vsaj omeniti Se vrsto
drugih evropskih in zunajevropskih
deZel, ki so tudi za tokratni mednarod-~
ni graficni bienale prispevale svoj po-
membni delez, tako v obliki zanimivih
grafiénih tehni¢nih inovacij kot v obliki
angaZiranega in likovno svojskega, hu-
manisti¢nega sporocila ter poglobljene
problemske likovne vsebine nasploh.

Ne bi razpravljali o upravicenosti ali
neupravicenosti nagrad, ki jih je po-
sameznim avtorjem podelila medna-
rodna Zirija letoSnjega bienala, kajti
le redkokdaj se zgodi, da bi bila pri
tem dejanju »volk sit in koza celac.
Dejstvo je, da je bila Velika Castna
nagrada izrofena naemu staremu zna-
ncu — v Ljubljani smo videli pred
leti njegovo samostojno veliko razstavo
kiparskih del — angleSkemu kiparju
in slikarju, enemu najvecjih predstav-
nikov pop-arta v $estdesetih letih, Edu-
ardu Paolozziju, za njegove svojevrsine
erafiéne stvaritve, nekakSne »kolaZe«,
sestavljene iz naplavin sedanje in pol-
pretekle potrodniSke civilizacije. Spet
nov dokaz, da mednarodna Zirija na-
vadno podeljuje veliko nagrado za mi-
nulo« delo, ne pa za trenutne ustvar-
jalne dosezke. Veliko premijo Izvrinega
sveta Skupicine SR Slovenije je za
ZDA prejel japonski umetnik Shusaku
Arakawa. Njegove barvne litografije
so praveati vizualni naboji, sestavljeni

Mednarodni grafiéni bienale in njegove spremne razstave

iz strukturalnih in abstraktnih likov-
nih domislic, ki so Se dopolnjene s ti-
pografskimi znaki in vpete v mreZo
geometrijskih elementov: v njih se spa-
jajo dolgoletne tehnolo$ke izkuinje in
mehkobna, osebna »slikarska« praksa.
Jugoslovanski grafik Miroslav Sutej, ki
je prejel Premijo mesta Ljubljane, je
v svojih novih grafiénih doseZkih do-
kazal, da je pravi »¢arovnik« v iskanju
sredstev za doseganje predvsem novih
in svezih likovnih senzacij — vendar
vedno strogo na poziciji lastnih iznaj-
denih oblik. Strukturalno so izredno za-
nimive in hkrati dokaj nenavadne bar-
vne litografije brazilske umetnice Ma-
riae Bonomi; zanje je prejela Premijo
Stanovanjsko-komunalne banke Lju-
bljana. Premiji fonda Mosa Pijade,
Beograd, pa sta prejela jugoslovanska
grafika Sonja Lamut za tehnicno brez-
hibne in ¢utno, romanti¢no in psevdo-
historiéno obarvane mezzotinte in Dim-
¢e Nikolov za svoje strukturalno do-
kaj zanimive jedkanice. Poleg teh je
bilo na letoSnjem bienalu podeljenih
tudi veé¢ odkupnih nagrad, posebnih
pohval in odkupnih nagrad, ki so jih
podelile posebne komisije.

ANTOLOGIJA NASIH
NAGRAJENCEV
V CANKARJEVEM DOMU

Kot poseben poudarek k letoSnjemu
jubilejnemu 15. mednarodnemu grafi-
¢nemu bienalu v Ljubljani so priredi-
telji te najvedje svetovne grafiéne
manifestacije pripravili tudi nekaj za-
nimivih spremnih razstav. Tako smo
domala celo leto$nje poletje doZivljali
v znamenju »¢rne umetnosti«, ki v re-
snici pravzaprav ni ve¢ samo Crna,
marve¢ v svoji barvitosti véasih tekmu-
je Ze kar s slikarstvom. Med najzani-
mivejSe — in za nas morda celo naj-
pomembnejSe spremne prireditve — je
sodila posebna razstava del jugoslovan-
skih avtorjev, ki so na vseh dosedanjih
grafi¢nih bienalih prejeli katero od do-
macih ali tujih nagrad. In teh avtorjev



