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PROF. DR. BRATKO KREFT:

ODLOMEK
0 IGRALCU

STANETU SEVERJU OB
IGRALSKI PETINDVAJSET-
LETNICI

... Med glavne posebnosti igralskega znacaja Staneta Severja
sodi njegova mnogostranost. Malo je igralcev, ki lahko izpri¢ajo
v repertoarju svojih viog tolik$no pestrost in razlicnost. Tu ne
gre za neko formalno statistiko iz gledaliSskega arhiva, saj bi po
njej mogli najti podobno pestrost tudi pri raznih zastopnikih
slovenskega igralstva v prejinjih pokolenjih, ko je hocées noces
moral skoraj brez izjeme vsak igralec igrati vse, najsi bo to »
komediji, drami ali tragediji, nekateri so nastopali Se celo v
opereti in operi. Toda to je bil velkrat izraz stiske takratnega
slovenskega gledaliic¢a in igralstva, ki sta se tako rekoc¢ od sezone
do sezone borila za svoj obstanek. Da so bile v tej vsiljeni pestro-
sti tudi izjeme, pricata igralski osebnosti, kakor sta bila n. pr.
Bordtnik in Verovsek, prvi izrazit, vase zaprt psiholoski igralec
v drami in lragediji, drugi popularni ljudski komik, éeprav je
zaradi te popularnosti trpel ter si Zelel predvsem resnih in dram-
skih vlog, kar ¢utimo $e danes iz razgovora z Izidorjem Cankar-
jem v »Obiskih«.

Ko je vstopil mladi Stane Sever v Dramo Slovenskega na-
rodnega gledaliSca, je bilo v primerjavi s prej$njimi ¢asi marsikaj
<e boljse, toda 3e zmeraj ne tako, kakor bi moralo biti, da bz
bilo dostojno za osrednjo narodno gledaliSko ustanovo in za
njeno Clanstvo. Po prvih letih, konjunkture od leta 1918 dalje,
se je ze okrog 1928. leta zacela huda gmotna kriza, ki je od leta
do leta okrnjevala in spodjedala gledaliséu ekonomsko 0snovo,
brez katere me more uspevati nobena umetnisko pomembna
gledaliska ustanova. Stane Sever je priSel v Dramo, ko je bila
financna kriza skoraj stalno in nmepremakljivo ma viSinski tocki.
Godili so se primeri, da smo hodili po ves mesec po akontacije
na gledaliSko blagajno, ker mam pla¢ miso mogli redno izplace-
vali niti dvakrat na mesec, to se pravi prvega in petnajstega.
Nikoli ne bom pozabil tragikomicnega prizora, ko sem se po na-
kljutju znasel pred blagajniSkim okencem skupaj s takratno
primadono naSe opere Zlato Gjungjenac, pevko in igralko zavid-
ljive visine. Akontacijo, ki jo je dobila, je Ze porabila in prisla
je po maslednji obrok. Dobila pa je le obrokec obrokca, reci in
pisi — deset dinarjev, kar je zadodéalo le za srednjo vecerjo. ..

Taksno stanje je tudi zakrivilo, da gledalisko wvodstvo ni
moglo takrat nastavljati novik, mladih moci. e danes se poznajo
posledice tega: tako imenovana srednja igralska generacija je
premalo zastopana. Kmalu po vojni se je zacela cutiti vrzel, ki
Se danes ni ¢isto spopolnjena in tudi ne bo nikoli. Stane Sever
je s Jfanati¢nostjo mladega cloveka, ki je ¢util v sebi igralski
poklic kot svojo Zivljenjsko nalogo, stal takrat skoraj stalno na
pragu Drame in trkal zddj na ta 2daj na druga vrata, da bi si
izprosil in pridoril vstop v slovenski Talijin hram. Njegova igral-



N. Pirnat: S. Sever kot Stjepan Iljin (1937-38)

ska nadarjenost, ki jo je pred tem Ze izprical z raznimi nastopi
na amaterskem odru na Vicu in pri Sentjakobcanih, je bila znana
vsem, toda dolgo je trajal boj, da sta ga mogla upravnik Oton
Zupandi¢ in ravnatelj Drame Pavel Golia angazirali z mesecno
plato — pet sto dinarjev, kar je bilo takrat Ze pod minimumom.
Potrebno je bilo stisniti zobe in vzdriati. Mladi Sever, ki je
menda v tretjem letniku uciteljis¢a obrnil Soli hrbet, ker mu je
bila pretesna, saj ga je privliaceval Siroki svet odra, je vzdrZal.
Ni bil edini, vsakdo izmed nas je po svoje placeval davek tistemu



N. Pirnat: S. Sever Kot Kruticki (1946-1947)

casu in razmeram. Izjeme so bile redke in bi jih mogel presteti
na prstih ene roke in e teh bi bilo preve¢. Kdor bo pisal zgodo-
vino slovenskega gledaliSca, ki se je takrat prav tako kakor nasa
univerza borilo za svoj obstoj, se bo moral ob teh Zalostnih
gmotnih dejstvih globoko zamisliti, ¢e bo hotel dati praviéno
podobo tudi o umetnidkih prizadevanjih, ki so s svojimi vrhun-
skimi primeri dale¢ presegla gmotno raven. Biti takrat slovenski

igralec mi pomenilo ni¢ manj kakor stati ma fromti slovenske
kulture.



Stane Sever
kot Aljosa

v NusSi¢evem
»Pokojniku«
(1937-38)

Severjevo igralsko Solanje je bilo predmestino gledaliSko
amaterstvo, Kljub igralskemu oddelku ma konservatoriju, ki ga
je v zadnjih letih pred drugo svetovno vojno vodil neumorni
profesor Osip Sest, so bili nastopi na amaterskih odrih Se zmeraj
glavna 3ola za mlade igralce. Spopolnjevale so jo le zasebne ure
pri kak$nem starejSem igralcu. Pri tem ima Milan Skrbindek levji
delez, Zato je bil njegov vpliv na amaterski naras$céaj v tistih casih
morda najmocnej$i. Tudi mladi amater Stane Sever se je v
zacetku zgledoval pri njem, kar sta pricali dve mjegovi vlogi na
visSkem odru: Vrza v Jurcié-Levstikovem »Tugomeru« (1934) in
stari grof Herman v »Celjskih grofih« (1935). Mislim, da sva se
prvi¢ srecala ravno pri »Celjskih grofih« na Vicu. Predstavili so
mi ga v maski Hermana II. Zato ga $e danes vidim v spominu
bolj v Hermanovi maski, kakor v njegovem lastnem obrazu, Ce-



Stane Sever
kot Jago
(1940-1941)

prav se spominjam, da je priSel po predstavi demaskiran plavolas
in nasmejan mladeni¢ v dvorano, kjer je bil tovariSki igralski
vecer, na katerega me je v imenu vodstva povabil ¢lan tehnicnega
osebja SNG, ki Se danes vodi odgovorno sluzbo v nas$ih gledali-
$kih delavnicah — Filip Kosec. Drugi dan sem moral porocatli
0 Severjevem nastopu v »Celjskih grofih« ravnatelju Golji. Pod
vtisom Severjevega Hermana bi Clovek takrat mislil, da se bo
usmeril predvsem v demonitne vloge, kakor pravimo v gle-
daliSkem izrazoslovju. To je obljubljala tudi mjegova Vrza, s
katero je nastopil leto dni prej in ki je raznesla glas o mjem
v vsem ljubljanskem gledaliskem svetu. Bilo je vsekakor ve¢ kot
nenavadno, da je Vrzo igral moski in vrh vsega Se mlad igralec.

V okviru amalerskega odra je bila njegova Vrza mnadpov-
precna kreacija, ki je po pravici vzbudila pozornost nma mlad
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igralski talent, kar se je naslednje leto v Hermanu II. potrdilo $e
bolj in globlje. Mladi Sever je menda Ze od leta 1934 hodil v
Dramo S$tatirat in igrat manjse vloge, véasih tudi le besedo ali
kratek stavek, ki ga je brzkone doma po stokrat ponovil, da bi
mu dal izvirno in pomembno obliko z zvenom, ki bi naj opozaryql.
da bije v motranjosti mladega c¢loveka kar cel zbor igralskih
zvonov, ki groze, da ga bodo raznesli, ¢e ne bo kmalu ve¢ moz-
nosti in ve¢ odmeva. Zato ga je takrat tudi razna$alo na vse
vetrove, saj si ga mogel srecati na predstavi na Vicu, pri .Sen}-
jakobéanih in tudi Ze med upapolnimi mladei v Drami, kjer je
med drugim nastopal v »zboruk pri Cankarjevih »Hlapcih«.

S. Sever kot Venger Ugarkovié¢ (»Vuéjake«, 1950-51)

Njegova mladostna in takrat Se neukrotljiva strast ni poznala
meja, ker jih tudi ni poznala njegova igralska nadarjenost, Ce-
prav so v njem Ze Zivela sanjarenja in hrepenenja o Hamletu,
Jagu in kdo ve $e katerih junakih, ki bi jih rad neko¢, po moz-
nosti ¢im prej predstavil v svoji podobi in lastni ustvarjalni sili.
Od prvega dne angaziranja je Sever uporno iskal svoj individualn
igralski izraz. Zato se je tudi ze zelo zgodaj zacel branili pred
necim, kar se mu je zdelo tuje in zanj neprimerno. Hkrati pa se
je izogibal preozki specializaciji, ker je Cutil v sebi razsezno
klaviaturo, ki jo je v svoji zreli dobi tudi izprical. O tem bi bilo
vredno napisati posebno in podrobno S$tudijo, ki pa bi ne smela
biti v nobeni smeri enostranska, ne v priznanju ne v kritiki.
Gledali$ki zgodovinar $e zmeraj najde premalo gradiva za taks$no
Studijo, ker je maSa gledaliska kritika 3e zmeraj predvsem lite-
rarna, saj odpade pri njej komaj eno celrlino — ali Se manj —
na igralstvo. Popisali meko gledaliSko wustvaritev, jo razcleniti,



Stane Sever
kot Kral)
Klavaij
(1947-48)

kakor se razcélenjujejo literarna dela ali posamezni znacaji v dra-
matskih delih, je enako pomembno in hkrati tudi enako tezZko,
pa ni¢ manj odgovorno delo, ki ga je treba opravljati sproti
2 enako nadarjenostjo, znanjem in navdihom, kot ton. pr. dela Ze
vel desetletij eden najpomembnejsih memskih gledaliSkih kriti-
kov zadnjih petdeset let Herbert Ihering. Podobne gledaliske
literature imajo tudi Ze veliko Rusi, Poljaki in Cehi, prav tako
Francozi in Anglezi. Monografija o igralcih ni pri njih ni¢ dosti
redkejSa kakor so monografije o slikarjih, kiparjih ali muzikih,
Ceprav Stejejo igralsko umetnost za reproduklivno umetnost.
O njeni avtonomnosti in hkrati odvisnosti od literarne predloge
je bilo v zadnjih Sestdesetih letih mapisanih veliko razprav, ¢lan-
kov in polemik, ki so bile véasih tudi zelo Zoléne. V ruskem gle- 11



Stane Sever kot Kruticki (1946-47)

dalis¢u je Ze pred oktobrsko revolucijo najostreje nastopil za
osvoboditev igralca od literarnega »hlaplevstvac Aleksander J.
Tairov, ki je odlo¢no povedal in zapisal, da igralec ne more biti
in da tudi ni zgolj gramofon literature, ker je tudi sam umetniiko
tvorna individualnost. Za pravico te individualnosti se je Sever
boril precej ¢asa in jo naposled tudi dosegel v sorazmerno krat-
kem casu.

Rad - bi ob njegovem jubileju mapisal nekaj osebnih misli
in spominov na srecanja pri skupnem delu, na srecanja reziserja




Stane Sever kot Hamlet (1948-49)
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Stane Sever

Kot Kralj Klavdij
na Dubrovn.
letnih igrah

1960

in dramatika z igralcem, toda prvo mjegovo igralsko ustvaritev,
s katero je jasno izstopil in tako reko¢ zakljucil prvo stopnjo
svojega igralskega razvoja, moram omeniti izven zgornjega okvi-
ra: ko je bil ruski emigrant Aljosa v NuSicevem »Pokojniku«, ki
sta si ga delila s pokojnim mojstrom epizodnih likov Franom
Lipahom. Ni bilo lahko alternirati z njim, saj je do podrobnosti
izoblikoval svoje epizodne like, da so stopali iz epizod po zaslugi
njegove izvirne kreativne sile vitric z igralci glavnih vlog. Kljub
temu je bil Aljosa mladega Severja ob Lipahu umetnisko ena-



S, Sever

kot Jerman
{1948 — posnetek
v igr. garderobi)

kovreden in samonikel lik, ki je vzoudil pri prvem Severjevem
nastopu aplavz na odprti sceni. To je bilo leta 1938. Sever ga je
prav tako izdelal do vseh podrobnosti, vendar po svoje. Ob njem
se je razodela prvi¢ v vsej Sirini in globini oblikovno in vsebinsko
izkristalizirana igralska podoba z menavadno preprosto izreceno
ljudskostjo, ki je ena glavnih lastnosti vsakega velikega igralca.
Na odru je stal nebogljen, nesre¢en in izgubljen ruski emigrant,
Clovek brez tal, ki je priSel na konec svoje poti. Nazaj ne more
ve¢, naprej tudi ne. Preostane le $e smrt. Sever je stal sredi
odra, meckal svoje pokrivalo, rahlo naznaceval v jeziku ruski
poudarek in se izpovedal v taksni igralski obliki, da je iz nusi-
‘Cevskega beograjskega in zanj tako znacilnega okolja stopil pred
gledalca ¢ehovski Clovek s tragiko, humorjem in ironijo. Igralec
je literarni lik dopolnil in poglobil z lastno ustvarjalno silo,
hkrati pa kljub ¢ehovstvu ni pretrgal z osnovno nusi¢evsko moto
niti s tem, kar bi mogli imenovati slovensko ljudskost, ker je
ljudskost vendarle v umetnosti zmeraj ena. Bil je v notranjosti
napet ko struna, na zunaj pa resigniran, na videz miren, ker se je
Ze vdal meogibni usodi, ¢eprav je prisel na oder zaradi tega, da

15
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S. Sever
kot Svejk
(1957-58)

Se nekaj rece zoper njo. Brez posebnih kretenj, na zunaj stati¢no
in vendar — kolik$na notranja dramati¢nost in ekspresivnost,
kolik$na napetost v sceniéni atmosferi, napetost, ki jo je ustva-
ril igralec. Ko je koncal, hip ti§ine, na odru in v avditoriju, nato
pa izbruh ploskanja ob odprti sceni. To je bila prva velika umet-
niSka zmaga mladega igralca. Zmagal je v kratki vlogi, ker je iz
nje ustvaril veliko.

Od nje vodi mimo raznih drugih vlog v mojem spominu pot
k Laertu v »Hamletu«. Ni ga sprejel preve¢ rad, ker ga je v nje-
govih igralskih sanjah Ze preganjal Hamlet, saj je pred tem Ze
nastopil kot Jago, toda pozneje se je zagrizel vanj z vso ustvar-
jalno strastjo. Koliko zvenov je znal izvabili iz sebe za svojega
Laerta, koliko razliénih potez mu je dal; vse to ni ni¢ manj prese-
necalo kot Aljoda, le da je tu $lo za precej veé. Kot vihra, ki
podira hraste pod seboj, je prihrumel v kraljevsko dvorano,
kamor si je z golim mecem utrl pot, na katero ga je spremljalo
mnozZje ljudstva, ki je glavna vrata razbilo.

»Kje je ta kralj?« je z grozljivim vpraSanjem planil na oder,
da je vzelo kraljici (Mira Danilova) in kralju (Ivan Levar) sapo



S. Sever

kot Alekse)
(»Optimisti¢na
tragedija« — 1957-58)

in da je castnik dvorne straZe stal brez besed in premagan pred
njim. Naslednji hip pa ga le prevzame navzocnost kralja in kra-
ljice, saj ni bil pred odhodom v tujino le zvest njegov podloZnik,
marve¢ po ocetu Poloniju celo nekakSen »proteZiranec«. Danci,
ki stoje med vrati, hoCejo v dvorano, tedaj pa jim Laert-Sever
po kratkem premolku prosete in ukazujole rece: »Gospodje,
ostanite zunaj!« Toda Danci nocejo, zato Laert zdaj celo prosi:
»Prosim!« in ¢ez hip »Dovolite!« Zro si z njim iz o¢i v o¢i. Usoda
kralja in kraljice je ta hip v njegovih rokah. Pod mjegovim po-
gledom in ukazujocim »Dovolite!«, ki pa nima ni¢ vojaskega, nic¢
diktatorskega v sebi, marve¢ je nekaj, kar ucinkuje iz osebe
same, iz cloveka, ki hoce voditi svojo pravdo dalje sam. To ¢lo-
ves§ko Laertovo plat kralj grdo izkoristi takoj po nastopu blazne
Ofelije, ki Laerta-Severja zlomi, saj kaj taksnega ni pric¢akoval.
Ljubljena sestra — lazna, Ziva ubita. In Sever-Laert, kateremu
Sva sporazumno ¢riala vse vmesno besedilo ob Ofelijinem nasto-
pu, ne samo zaradi tega, da je mogla igralka Ofelije (Vida Juva-
nova) brez prekinitve, kot monolog odigrati svojo pretresljivo
sceno, marvec¢ tudi zaradi Laerta, ki je obnemel ob njeni tragicni
usodi, Sele, ko je odsla z odra, je po premolku brez poudarka
ocitka, brez vsakega vnanjega zanosa, marve¢ skoraj suho, stvar-
no, a prav zaradi tega silno pretresljivo vprasal Laert-Sever:
wVidite to?...« Potlej pa mu je od bolesti zmanijkalo besedi.

17
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8. Sever kot
Baron Lenbach
(1951)

Komaj slisno, kakor da govori iz dna bratovskega srca, se je
zazrl vase, v svojo, tisti hip neizmerljivo bolest in iztisnil iz sebe,
preprosto in pristno brezupje: »Moj bog!« Zdaj je nastala mucna
tisina, toda kovarni kralj se je Ze znasel. Bistroviden ve, da je
Laert globoko pretresen in ranjen. Treba je trenutek izkoristiti
zase in ga pridodbiti za umor Hamleta, ki je po kraljevi razlagi
vsega kriv. Umoril je Laertovega oceta, unic¢il Ofelijo, ceprav
gledalci vedo, da v bistvu kljub vnanjim dejstvom stvar ni taksina.
Izvzel sem le dva trenutka iz celote, mogel bi Se tretjega: dvoboj
med Hamletom in Laertom ter Laertovo bridko spoznanje tik
pred smrtjo, da ga je kralj izkoristil za umor. Zato prosi umira-
joci Laert Hamleta (S. Jana): Menjajva odpuscanje, blagi Hamletl:
smrt moja in oc¢elta mojega ne padi nate niti tvoja name.« Tako,
kakor je igral Sever Laerta, mi bilo Laertovo slovo me clovesko
ne umetnisko ni¢ manj pretresljivo ko Hamletovo, Ceprav ima
Hamlet veé¢ stihov in ga podpira ve¢ okolis¢in. Laert, ki je Ze
izgubljal gledalceve simpatije, si jih mi priboril znova s Shake-
spearovimi stihi, marve¢ z igralsko upodobitvijo in doZivetjem
igralca Staneta Severja. Videl sem célo galerijo Laertov doma in
po svetu, toda takdnega ne prej ne poslej.

Preve¢ strani bi porabil, ¢e bi hotel popisali vsaj z nekaj
besedami, kako je izoblikoval na primer Maticka v »Kranjskih
komedijantihe v duetu z mepozabno Micko Anlke Levarjeve, ali
pa vrtnarja in pesnika Hsi Ping-Kveja v »Biserni reki«, kjer sta
prav tako z AncCko Levarjevo (Biserno reko)) vsak zase in v
skupni igri ustvarila dve igralski umelnini. Kakor velikokrat, pa
se je tudi takrat zgodilo nekaj, kar je po nepotrebnem grenilo in
Zalilo. V neki kritiki je bilo zapisano, da je bil Sever premalo —
kitajski. Tipicno Solmastrska, parvenijska pripomba, izvirajoca
iz malomes$¢anskega manjvrednosinega kompleksa in na koncu



S. Sever
kot Matizhek
(1948-19)

konca tudi iz neznanja. Preprican sem, ¢e bi pisec ocitka moral
priti na vajo in povedati igralcu, kako naj bo bolj »kitajski«, da
bi tega me znal ali pa da bi si pomagal s kaks$nimi kalupnimi
puhlicami. Sever je v vrinarju Hsi Ping-Kveju ustvaril topel, ¢udo
vit ¢loveski lik, ki je po mjegovi igralski ustvarjalni sili izZareval
globoko ljudskost, ki je bila hkrati Severjeva, slovenska in — Kki-
tajska, kajti resmi¢na, umetnisko in cloves$ko prepricljiva ljud-
skost je splosna. Smel bi reci, da je bila tista »kriticnag pripomba
govekarijanska, kajli tudi Govekar je ob wuprizorilvi muzikalne
komedije Dumasovih »Treh muSketirjev¢ iz sorodnega malome-
S¢ansko-filistrskega in primahunskega stalis¢a pripomnil, da So
bili musketirji Portos, Aramis in D'Artagnan tak$ni kakor $iSen-
ski fantje. Zadel je sebe, ne igralcev (Gosti¢, Zupan, Pecek), kajti
francoski muskelirji miso bil ni¢ manj razposajeni kot zdravi in
drzni slovenski $iSenski fantje, ni¢ manj nagajivi in tudi ni¢ manj
preprosti ali celo prostaski, ¢e je tako naneslo. Ni vse zlato, kar
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S. Sever
kot Arete]
(1959—60)

kdo v »kritikic« napiSe. Usoda mi je bila toliko maklonjena, da
sem se mogel leta 1956 udeleziti vsekitajskega gledaliSkega festi-
vala v Pekingu, ki je trajal skoraj mesec dni. VeCkrat sem se
tam spominjal Severjevega vrinarja in Biserne reke Anlke Le-
varjeve, prav tako pa vseh drugih, ko sem gledal razlicne pred-
stave in igre iz razlicnih C¢asov. Med drugim sem videl tudi
»Stricka Vanjo« A. P. Cehova. Igrali so ga kitajski igralci (izvrst-
na je bila zlasti Jelena), toda ko si gledal predstavo, nisi mislil ne
na kitajsko ne na rusko obliko: iz ruskih, ¢ehovskih likov je po
kitajskih igralcih izZarevala — ljudskost, ki ni bila ne zgolj ruska
ne zgolj kitajska, kajti v umetnosti je ljudskost samo ena. Tudi
v gledalis¢u. Gornje ‘pripombe so izraz smesnih precioz in pri-
mahunov, ki se do bistvaszumetnosti nikoli ne morejo dokopati,
ker Zive le v svojih kalupih in predsodkih. Pesnik Alojz Gradnik,
ki je mojstrsko prepesnil celo knjigo klasitne kitajske lirike, ni
tega ni¢ manj izpric¢al, Ceprav govoré kitajski pesniki po njem
v slovenskih stihih, kakor je Sever govoril in igral v sloven
skem jeziku, ker je slovenski igralec, ter dal toplino tiste ljud
skosti in ¢lovelnosti, ki je hkrati slovenska in hkrati kitajska pa
s;z Ilca{céna, kjer je, ¢e je. Kjer pa je ni, ji ne pomore ne bog ne
2lodej.



PROF. DR. VLADIMIR KRALJ:

SKICA ZA PORTRET
GLEDALISKEGA
UMETNIKA

Umetniski obraz umetnika, tudi gledaliskega umetnika, se-
stavljajo $tevilne casne in brezcasme prvine in komponente. Ena
pomembnih je brez dvoma glavni vidik Tainove umetniSke kritike
— Casovni prostor, v katerega je umetnik vrojen. V pridujotem
primeru je to naSa maloperspektivna druZba predvojnih let, ki
mlademu izobrazencu, zlasii $e umelniku ni obetala mesta na
soncu, v literaturi pa socialni patos Cankarjeve proze in dra-
matike, v politicnem ozrac¢ju odmevi oktobrske revolucije. Tu je
verjeino iskati vzroke za Severjevo nagnjenje za druZbeno dra-
matiko, to je tisto, v kateri konflikie sirasii prvensiveno odloca
razredna dialektika dobe in Severjevo vidno zadrZanost nasproti
klasi¢ni dramatiki, ki slika boj brezéasnih strasti v ¢loveku.

Toda umetnik ne 2ivi in ne deluje samo iz svoje druzbene
zavesti, ki mu je v mekem =zgodovinskem trenotku in okolju
privzgojena, saj v enaki meri ustvarja iz svoje psihofiziéne
dispozicije, ki mu je prirojena. Ta doloc¢a pri umetnisko nadarije-
nem cloveku ne samo njegovo usmeritev v neki umetniski poklic,
marveé tudi njeno odlocitev za to ali ono stroko nekega umetni-
jkega podrocja. V igralski umetnosti pa obstajata Ze od pamti-

S. Sever kot Karel VI. (»Henrik V<, 1958-59); z njim na sceni: M. Potokar-
Jeva in B. Kralj



Stane Sever Kot Cyrano de Bergerac (1954-55)

veka dve glavni stroki — stroka junaSke in siroka karakterne
igre.

To razlikovanje je skulal gledaliski naturalizem sicer zabri-
sati in moderna rezija njegov obstoj ovrec¢i kot da gre pri tem
locevanju za ostanke nekega duhovnega aristokraisiva, ne pa za
neko zakonitost, ki je utemeljena v estetsko-psiholoski mehaniki,
iz katere izhaja tako literarno kakor igralsko upodabljanje cClo-
veSkih likov. Vsak mlad igralec Zeli igrati Hamleta in predvsem
Hamleta pa¢ ne zato, ker je Hamlet kraljevi¢, marveé, ker meni,
da bo prav v tem liku izpovedal vso svojo Custveno in mi-
selno $e hudo zamotano osebno problematiko, doc¢im za Klavdija



Stane Sever
kot baron Naletel
(1952-53)

in Polonija v sebi §e mima ustreznih obrazov, ki jih zgradi Sele
givljenjsko izkustvo.

Dramski junak poje v bistvu eno samo lirsko-heroiéno arijo,
ki je cisto mjegova predstava sveta, dramski karakter pa prika-
zuje svet cloveskih obrazov iz sploSne predstave clovestva. Zato
mora karakterni igralec imeti v sebi veliko zakladnico Cloveskih
obrazov, ki jih v teku zorenja mnoZi in bogali z opazovanjem
samega sebe in drugih. Razlikovanju med junakom in karak-
terjem v igralstvu odgovarja v psihologiji razlikovanje med
introvertnim in ekstravertnim znacajskim tipom.

Tudi na$ veliki karakterni igralec Stane Sever je stal kakor
Ze mnogi igralci pred dilemo ali junak ali karakter. Leta 1948 je
1zmenjaje igral Hamleta in Klavdija, torej izrazitega junaka in
wzrazit karakter. In tudi Se pozneje se je z vecjo in manjso sreco
poskuSal v junadki stroki, tako v Egmontu, Petru (Pohujs$anje),
Oidipu (Sofoklej), Cyranu (Rostand), ki jih je vse igral bolj ali
manj s sredstvi karakterne umetnosti, se pravi, s sredstvi na
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S. Sever
kot Jourdain
(1953-54)

Zivljenjski empiriji slonecega umelniskega navdiha. Vzlic tem
blodnim ognjem pa si je Severjeva zdrava, v jedru realisticna
umetniSka narava kmalu utrla svojo pot, pot karakternega igralca.
Na tej poti je do danes pokazal Sever velike igralske Kkreacije
kot Famusov (Gribojedov, Gorje pametnemu), Gradobojev
(Ostrovski, Gorece srce), Kruticki (Ostrovski, Lisjak), Venger
Ugarkovi¢ (Krleza, Vucjak), Mengo (Lope de Vega, Ovcji kal),
Jourdain (Moliére, Zlahtni me$can), Servandoni (Ustinov; Trobi
kakor hoces$), Proctor (Miller, Lov na Carovnice), sodnik Puhlé
(Shakespeare, Henrik IV.), Aleksej (V. Vidnjevski — B. Kreft,
Optimistiéna tragedija), Pobedonosikov (V. Majakovski, Velika
Zehia), Teiresias (Smole, Antigona).

Zanimiv je zlasti Severjev Azdak (Brecht, Kavkaski krog). V
Azdaku je Sever zadel Brechtov socialni patos, patos ljudskega
sejmarskega pevca in njegovo socutje s poniZanimi in razzZalje-
nimi tega sveta in njegov spopadljiv porog laznim veli¢inam tega
sveta. Ta hkrati ganljivi in ¢ustveni ton uporablja Sever pri vseh



S. Sever
kot Azdak
(1956=57)

svojih kreacijah od Zivljenja povozZenih ljudi in ta ton tvori ne-
kako custveno avreolo teh mnjegovih presenetljivo sugestivnih
igralskih kreacij.

Starej$e pokolenje karakternih igralcev je igralo” karakterje
kot poosebitve glavne idejne sestavine, ideje dobrote, zlobe,
sovrastva, zavisti itd. Sever kot realist nikoli ne igra ideje ne-
kega znaCaja. Svoj karakterni lik gradi iz izkustvenih drobnih
detajlov v mimiki, gestiki in dikciji in iz teh detajlov mu raste
celotni lik. V tem pogledu so poulni zlasti njegov Kruticki, Ser-
vandoni in sodnik Puhlé. Tako Severjev igralski lik nikoli ne stopi
na oder z neko zZe vnaprej doloceno in zakljuceno fiziognomijo,
marve¢ raste pred gledalcevimi oémi od prizora do prizora in
vedno znova preseneta z drobnimi psiholoSkimi detajli in tako
pricara izredno Ziv, plasticen, vseskozi verjeten Cloveski lik. In v
najboljsih kreacijah Sever svojim igralskim likom ne daje samo
ostrega profila, marve¢ tudi njegovo duSevno in telesno atmos-
fero, se pravi v sebi zakljuc¢en cloveski svet.

Med Severjeva sredstva karakteriziranja spada tudi komika,
ki daje mjegovim ustvaritvam vecjo barvitost in globljo c¢lovec-
nost. V tem smislu je zanimiv Severjev Gornik (Za narodov bla-
gor). S to flegmati¢no figuro, ki je $la doslej mimo razumevanja
in interesa oblinstva, je vzbujal Sever z majhnimi humornimi
carovnijami nenehen smeh obcinstva.
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S. Sever kot Aleksej pl. Gornik (1958-59)

Po svoji naravi je Sever predvsem igralec dobrih, od Zivljenja
povozenih cloveskih kreatur in pikrih Zivljenjskih filozofov.
Sugestivna moc¢ mjegove igre je v toplem cCloveSkem Custovu, ne
toliko v igri Ziveev. Zato je njegovemu umetniskemu tempera-
mentu blizji Stanislavski v teoriji in praksi kot pa francoske
gledaliske 3ole,

Stane Sever spada v vrsto velikih karaklernih igralcev, kar
jih pozna slovensko gledalisée. Obclinstva me osvaja samo s
svojo vseskozi simpati¢no igralsko osebnostjo, marvec¢ v Se vecji
meri § presenetljivo iznajdljivostjo vedno novih karakternih
obrazov, ki so sad njegovega bistrega opazovanja c¢loveka, ¢lo-
veka, ki ga srecujemo v vsakdanjem ZzZivljenju, in zlasti ¢loveka
v njem samem.



FILIP KALAN

DVA PRILASTKA

Pred petimi leti, takrat, ko so $li naSi igralci v Pariz, na
festival Gledalis¢a narodov, so me prosili, naj predstavim med-
narodni publiki umetniski kolektiv ljubljanske Drame: izbrani
krog dramatis personae v Janovi uprizoritvi Cankarjevih Hlapcev.
Za to prigodno narocilo sem zbral iz neobjavljenih zapiskov
zbirko portretnih miniatur, resda namenjenih tujim gledalcem,
vendar zapisanih pro domo, v opombo nespornim dosezkom
naSe gledaliSke 'kulture, dvomljivcem in mergacem mnavkljub, v
spodbudo tistim, ki mimo vseh modnih ugovorov verujejo v Ziv-
ljenjski zanos, v odrsko mikavnost, v stvarilno silo slovenske
Talije.

Rad bi obnovil eno izmed teh minialur, neznanih slovenski
javnosti, saj so bile objavijene v tujem jeziku, anonimno, raz-
poznavne le po fakturi. Nemara je tako prav, leta so Ze vmes
in ponuja se prava priloZnost: zakaj v tem fragmentarnem za-
pisku sem skusal ujeti mnogoli¢ni gledaliski obraz Staneta Se-
verja. Tu je bilo zapisano, da si je interpret Cankarjevega Jer-
mana, priznani prvak med igralci tako imenovane srednje gene-
racije, ustvaril v dveh desetletjih tako obsezno galerijo dramskih.
in komedijskih figur v repertoarnem razponu od renesancnih
iger do sodobnih besedil, da mu velja priznati pravo gledaliko
obsedenost: [ épithéte d'une obsession comique. Stvarilni zanos
tega obsedenca, tako je $la beseda, da izvira iz temperamenta,
ki razodeva mocan prizvok slovanske ¢ustvenosti kakor tudi

8. Sever kot Ornifle (1959-60)
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S. Sever
kot Simen
(1958-59)

izrazit dar za melodramatiéne ucinke. Ti dve nasprotji Severije-
vega temperamenta da uravnovesa nacelna usmerjenost v odrski
verizem, to sem zapisal, da bi nakazal organsko ubranost mnogo-
licnih prvin, ki jo razodeva tako slikovito v drami in komediji
Severjev igralski dar. Nazoren primer tega tako razlicnega obli-
kovanja da se razodeva pri dveh komedijskih figurah istega
avtorja, v Severjevih stvaritvah Arnolpha in Jourdaina, v Molié-
rovi Soli za Zene in v Zlahtnem meScanu: prvi je izoblikovan
v stilu tragikomiénega verizma, drugi z izrazitim poudarkom
grotesknega humorja. TeZnjo po realisti¢ni karakterizaciji gle-
daliSkih figur da wveljavlja Stane Sever z velikim uspehom pri
slovanskih avtorjih: tak3en da je Kruticki v komediji Ostrov-
skega, ucinkovita sinteza groteskne domiselnosti in realisticne
plastike, sorodna interpretaciji znamenitih ruskih igralcev. In
veliko priljubljenosti da si je pridobil Sever s figurami iz sloven-
ske dramatike Ze zavoljo tega, ker se te realizacije odlikujejo
2 mneposnemljivo lokalno barvo; takSen je Maticek, slovenski



S. Sever kot Teiresias (1960-61)

dvojnik francoskega Figara. In naposled: Jerman v Hlapcih,
zajetna stvaritev, ki druZi poteze slovenske nacionalnosli z za-
nesljivim ¢utom za psiholodko analizo, igralska ponazoritev Can-
karjeve figure, ki prinaSa Stanetu Severju na jugoslovanskih
odrih znova in znova nesporno priznanje umetniske iznajdljivosti.

Taks$na je ta miniatura, namenjena gledalcem v Parizu, ven-
dar zapisana pro domo, in memara ni odve¢, ¢e jo obnavljam
2a to novo priloénost, ob delovnem prazniku in v spomin na
svetle prebliske v stvarilnem zanosu tega neugnanega komedijan-
la, ki ozivlja varljivi svet odrskih senc s tako vznemirljivimi
pricevanji o smislu in nesmislu naSega bivanja na tem neureje-
nem planetu in to vselej z videzom tako neprizivne pristnosti,
da mu gre mimo oclitne gledaliske obsedenosti, tako redke celo
med izbranci, $e listi znameniti prilastek, ki ga je nekoc¢ zapisal
Izidor Cankar ob Antonu Veroviku — da je to slovenski igralec
par exellence.

<
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VASJA PREDAN;

JUBILEJNI ZAPISEK

Ko gledam danes Staneta Severja s petindvajsetletno umet-
nisko zgodovino, mu moram pritrditi: ravnal je modro. Generalni
pregled lastnega igralskega stvariteljstva opravlja v Zivljenjskem
in umetnilkem zenitu. Se pravi, v trenutku, ko je pred njim S$e
dolga vrsta let zrele umetniske kreativnosti. A navkljub tej res-
nici ne morem doumeti: je Sever res Ze jubilant?

V minulih desetih letih — ta cas sem imel priloZnost siste-
mati¢no spremljati Severjevo igralsko ustvarjalnost — je bila
lestvica jubilantove Kkreativnosti razvejana v iroje osrednjih
smeri: junaldke vloge, komedijski liki, karakierne ¢loveSke usode.

Ce naj poskusam vsem trem obmocjem poiskati skupni, za
Severjevo kreativnost znacilni splosni imenovalec, tedaj moram
na prvem mestu imenovati izjemno zanimiv in z logitno racio-
nalno akribijo skorajda merazlozljiv femomen: kadarkoli in ka-
kri$nokoli si Ze bodi vlogo je Sever oblikoval — pa najsi imamo
v mislih od juna$kih dramskih podob (namenoma jih navajam
brez c¢asovnega in vrednosinega zapovrstja) na priliko Cankar-
jevega Jermana ali Millerjevega Proctorja, Goethejevega Egmonta
ali Kreftovega Pravdaca, iz komedijskih likov Linhartovega Na-
letela, Krutickega iz »Lisjaka« Ostrovskega, Cankarjevega Gor-
nika ali Brechtovega Svejka in Azdaka ter med karakternimi
¢lovedkimi usodami KrleZevega Lenbacha in Areteja, Shakespea-
rovega Riharda ali Edgarja in dolgo galerijo podobnih zgledov,
vse do laksnih epizod kot je na priliko Borov organist Fonza —
bil je en sam veliki demanti razglasenega pojmovanja tako ime-
novanih malih viog — vsekdar so te postave Zarcile fluid kom-
pleksne Zivljenjske in CloveSke prizadetosti. Drugace povedano:
najsi Sever oblikuje neko vlogo tako, da ji je mogoce oporekati
idejno-vsebinsko ali stilno-estetsko utemeljenost, bodi da lite-
rarno prostornino vloge prevrednoli, nadgradi, predimenzionira

S. Sever Kot Lipe (»Primorske zdrahe«, 1945-46)



S. Sever kot Peachum (1960—61)

— zmerom je umetniska transpozicija nabita z radozivo in dina-
micno, Clovesko zaupljivo in zlasti celovito, polno oblikovalno
voljo. Posledico taksnega kompleksnega razdajanja in kreativne
vitalnosti bi s splo$nimi potezami bilo mogoce formulirati v tole
paradoksalno misel: Sever vlogo lako izvirno in samosvoje poan-
tira, da dobi vcasih celo napak pojmovan in napak koncipiran lik
polno in sugestivno veljavo. Veljavo, ki je prepricljiva in pre-
pricevalna. Ce mato post festum v mapoju razsojevalnega miru
analizira$ tak$no kreacijo, ji navzlic zgreSeni zasnovi me mores
odreci Zivljenjske in cCloveSke celovitosti. In prav zaradi te para-
(_lolcsalne logike — hkrati je logi¢na in nelogi¢na — sem dejal, da
je ta lastnost Severjevega ustvarjalnega oblikovanja izjemno
zanimiva in cetudi v isti sapi te2ko razloZljiva.

) Druga, ni¢ manj svojska poteza Severjeve igre: oplimisticni
m e hocete ¢lovekoljubni nazor, ki se zrcali iz kreacij.

Res je, da dramski pisatelj bolj ali manj jasno, bolj ali man)
nadrobno precizira svoj nazor v tekstu in podteksiu dela ter z
njim opremi junake svojega besedila. Res pa je tudi, da ga zna
ta igralec bolj, oni manj intenzivno umetnisko posredovati.

~ Stane Sever sodi med tiste osebnosti, ki avtorjeve nazore
Sicer spostujejo in jih tudi sugestivno oblikujejo. A ocitna zna-
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8. Sever kot Edgar (»Kralj Leare, S. Sever kot Pobedonosikov =Ve-
1949-50) kA Zehta«, 1958—59)

¢ilnost Severjeve ustvarjalne osebnosti je, da hkrati z junakovim
nazorom — zavestno ali instinktivno, to vpradanje je v tej zvezi
drugotne narave — sporoca, izpoveduje tudi lasten odnos do
sveta. (To je ena izmed temeljnih zahtev sleherne ustvarjalnosti.)
Ta odnos se pri Severju v nekoliko ohlapni, a vendarle dovolj
razumljivi govorici glasi: humanizem. Se pravi: intimna prizade-
tost za humano obravnavanje cloveSkih in zZivljenjskih pojavov.
Od tod Severjev Cestokrat kriticen — postavimo: brechtovski —
odnos do negativnih znacajev, od tod izjemna afiniteta do Sirokih,
ljudskih, ¢e je le mogoce Segavo razigranih Clove$kih postav, od
tod meoglata psihologija, ki Sever z njo opremlja celo oglate in
robate like, od tod Severjeva dominantina nadarjenost za kreira-
nje ne komidénih vlog, marved karakternih komedijskih likov, od
tod navsezadnje Severjev posluh in smisel za izjemno sre¢no
oblikovanje miljejskih figur s Sirokimi gestami in filigranskih
rezbarij, ki so polne radoZivega, Ceravno na pogled grenkega
ali humorno posmehljivega CloveSkega in Zivljenjskega bisiro-
umja.

Dasiravno sta humanizem in ZzZivljenjska radozivost, ki ju
Sever bolj ali manj diskretno interpolira v svoje wumetniske
stvaritve, Cestokrat memara prevel apriorna, abstraktna in celo
romanticno profilirana — jima ne moremo odrekati izvirne,
samonikle in dovolj izrazite izpovedne barve.

Morda bo kdo ugovarjal, ¢e$, igral¢eva dolZnost je zvesto
umetniSko slediti literarnemu volumnu vloge. Ni dvoma: revidi-
rati avtorjevo viziino momeni Cestokrat osiroma$diti, zanika’i ali



S. Sever
kot Rihard Tretjl
(1951-52)

vsaj na stranpot zapeljati temeljno, se pravi, avtorjevo sporocilo
in izpoved. A v enaki meri je meizpodbitno, da igralec — ¢e hoce
biti resmi¢no ustvarjalna osebnost — mne more mimo lastne
izpovedi, lastnega odnosa do sveta. Ce bi ga v svojih zaupljivih
inspirativnih pobudah ne imel — bi njegova stvaritev bila z2goly
neinvenciozna in nekreativna reprodukcija in registracija.

In slednji¢ ne morem $e mimo tele jubilantove lastnosti:

Spostljiva, vselej seriozna, z odgovornostjo in studioznostjo
tlakovana vdanost gledaliski ustvarjalnosti.

Severjeva vdanost in zaverovanost v poslanstvo odrskega
oblikovalca je sezidana na trpkih izku$njah meroZnatega igral-
skega ustvarjanja v letih pred zadnjo vojno. Temelji tak$nih
izkusenj, o katerih more mlajsi in najmlajdi gledaliski rod komaj-
da kaj slutiti, so Severju pomagali, da zna navzlic obilju zapeljive
slave, ki je z njo na dosedanji umetniski poti bil obdarjen, vselej
ohranjati ustvarjalno relacijo do gledaliSkega, Se posebej igral-
skega dela. Relacijo, ki jo je le poredkoma in memara le za min-
ljivi hip prerasel plevel spretne veséine, konvencionalne parade,
navajenosti in razvajenosti. In prav zavoljo tega, ker so spora-
di¢ne plitvine tako neznansko drobne v primeri s spostljivostjo,
serioznostjo, odgovornostjo, studioznostjo, vdanostjo in zavero-
vanostjo — je Severjeva igralska fiziognomija tako scela vlita,
prvinska in kompletna.

Zidana na temeljih razseine nadarjenosti, ki brez mnje ni
mogoCe pricakovati niti minimalnih inspirativnih pobud, se
vzpenja Severjeva umetnika stvarilnost v balustirado majugled-
nejsih doseikov slovenskega igralstva.
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STANE SEVER -
RADIJSKI IGRALEC

Nihc¢e ni Stel ne pesmi, ki jih je recitiral Stane Sever v radiu,
ne proznih del, ki jih je bral, me vlog, ki jih je ustvaril v radij-
skih igrah. In vendar vemo vsi, da je bil Stane Sever od osvobo-
ditve sem ne le stalni gost v radijskih studiih, marve¢ glavni
steber radijskega umetniskega sporeda. Nestetim poslusSalcem
po vsej Sloveniji je spregovoril, jih pretresel, jim nudil najvisje
umetniSke stvaritve. Ljudje so vzljubili njegov glas in njegovo
igro. Z neizérpnim bogastvom odtenkov v glasu in igri je Stane
Sever pricaral pred fantazijo posluSalcev igralske like, da so se
jim trajno vtisnili v spomin. Ni jih mogoce vseh nasteti, prav pa
je, da imenujemo vsaj nekatere: tu so Shakespearov Macbeth pa
Drzicev Boter Andraz, glavar v Gogoljevem »Revizorju« in mnoge
druge vloge v radijski intepretaciji gledaliSkih del. Izredno po-
membne so tudi Severjeve kreacije v jugoslovanskih delih, ki so
dozivele svojo prvo izvedbo v nasem Radiu. Naj imenujemo le
nekatere: partizan Goli v Kalebovem »Cudovitem prahu«, Skis
v Bajsic¢evih »Goljufih«, starec v Vukmirovicevi radijski igri »MoZ,
ki je wukradel cCas« ter itri velike stvaritve v delih najvecjega
mojstra slovenske besede — Ivana Cankarja: hlapec Jernej, Si-
men Sirotnik in Zupnik v »Polikarpu«. Vedno znova preseneca
igralska Sirina Staneta Severja, saj sega od Zlahtnega komedi-
jantstva do pretresljive tragike. Barva in izraz glasu, melodija in

i
M
1l
§
:

S. Sever (deveti z desne) kot Anton v »Mali trafiki« (Sentjakobsko gl. 1934-35)



Stane Sever kot Dreje v filmu »Na svoji zemlji«

ritem besede, intimnost in subtilnost igre, vsa ta umetniska izraz-
na sredstva mojsirsko obvladuje in ustvarja zgolj z glasom igral-
ske kreacije, ki zaZive pred poslusalCevimi o¢mi, kakor da bi bile
iz mesa in krvi. Se nikoli se ni manifestirala moc¢ govorjene be-
sede tako mocéno in skrajno prepric¢ljivo kakor v kreacijah Sta-
neta Severja. Zato mu po pravici pripada ne le casten naziv
»prvak slovenske Drame«, marve¢ prav toliko naziv »prvak slo-
venskega radiac.

Ob 25. obletnici umetniSkega delovanja se direkcija Radia-
Televizije Ljubljana v imenu svojih posludalcev in v svojem ime-
nu iskreno zahvaljuje Stanule Severju za mjegovo dosedanje so-
delovanje in mu Zeli §e mnogo uspehov na odru, v filmu, na tele-
Viziji in v radiu.

DIREKCIJA RTV LJUBLJANA
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MIRC KRAGELJ

JUBILEJNI
POMENEK -
BREZ MIKROFONA

Kar naprej bi gledal njegov obraz. Dobrodu$ne oci, nasme-
jana usta, odkrito, posteno lice. In ob koticku ust ¢isto majcékena
trpka zareza. In gube (ne gube starosti, ampak tiste, ki jih vlisne
smeh — odkrit, posten, glasen in 3irok smeh). Tak obraz bi gledal
kar naprej in posludal med smehom njegov nizki, polni, tako
dobro znani glas. Pripoveduje z navduSenjem zbiralca o svoji
(najskromnejsi) pocitniski hisi, kjer sedimo in ¢akamo, da bo
zavrelo za ¢aj. O tem, da mu v vritu za hiSico cvetijo roZe od fe-
bruarja pa do oktobra (mimogrede: na Radiu sem zalel Ze 1934
leta, precej prej kot v gledalis¢u, v tisti baraki ob Bleiweisovi
cesti, kamor je skozi streho kapljala voda — tk, tk, ¢isto zraven
mikrofona). O tem, kako zbira kurjavo okoli svojega zatoclista
(igral sem v igrah, seveda, bil sem vsakoletni MiklavZ za odrasle
in otroke, recitiral sem, nastopal z JoZkom in Jeikom, saj ves!)
in kako je ISka poleti topla za kopanje (ja, bili smo 3e c¢isto
mladi fantje, malo sem igral v Sentjakobu, malo sem statiral
v Drami, za dva kovala). Zal je zdaj jeseni Ze zgodaj mrak,
sonca kmalu me bo veé, ampak vseeno bo marsikateri prost dan

—

S. Sever kot Pavel v filmu »Jara gospoda«



S. Sever kot Oidipus (1956-357) Stane Sever kot Neznanec (»Ko bi
padll ozivell«, MG LJ., 1953-54)

prebil tudi zdaj in pozimi tukaj. Je ¢aj dovolj sladek? (Ne smem
pozabiti: tudi ob osvoboditvi, 9. maja 1945 sem bil prvi, ki sem
se oglasil preko svobodnega Radia Ljubljana — tri tedne sem
bil oficialni napovedovalec ter bral prve proglase in prva poro-
¢ila. Napovedoval sem nastop nove slovenske vlade na balkonu
ljubljanske univerze.)

Se spominjas, kaj vse si Zze delal na Radiu? Kje pa! Na stoti-
ne oddaj je bilo. Pokazem mu spisek radijskih iger zadnjih let,
ki so pri nas $e posnete. Smeje ga bere. Ti je katera od vlog
ostala v spominu, ker si jo posebno rad delal? Uvidim, da vpra-
Sanje mima smisla. Katere vloge pa ni rad delal? Katere vloge
igralec, ki ima v sebi poslanstvo, ne dela rad? Pogledam spisek:
samo majhen del iger, v katerih je nastopal pred mikrofonom,
Pa je na njem Cez Stirideset velikih vlog. Nekaterih naslovov se
spominjam bolje tudi jaz: takrat sva delala skupaj. In pomislim:
glej no, nikoli nisem videl Staneta drugace kot nasmejanega, pa
vendar ni bil nikoli niti za hip neresen, ko je zagorela rdeca lué.
Zmeraj je svojo vlogo skrbno pripravil, zmeraj je bil nov, pre-
senetljiv — kaj naj si pri igralcu $e Zelim? In spomniti se skusSam
likov, ki jih je prenadal eter poslusalcem, ki ga poznajo iz teatra
in filma in predvsem tistim, ki so tam dale¢ in ga ne morejo vi-
deti, tisocev mojstrskih recitacij, pripovedi. Spomnim se Macbe-
tha, Hlapcev, Botra AndraZa, Goljufov, Desetega brata, Odpustlji-
vega greha, Hlapca Jerneja, Polikarpa, Simna Sirotnika. In vem,
dq o vsem tem ne bom znal napisati nicesar drugega, kot da so
bile vse to velike stvaritve.
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Stane Sever kot Jerman; posnetek med predstavo ~Hlapcev« 1. 1956 v Parizu;
z njim na sceni: M. Furijan

Caj je prijetno pogrel — lepo imas lukaj, skromno in pri-
jetno. Motil sem Te, kaj? Kaj hoces$, rekli so mi, naj kaj napisem
0 Tebi in Radiu — jaz sem prisel pa raj$i na majhen klepet.
V svoje opravicilo: nisem Te vpradal, ali raje delas v teatru, pri
Jilmu ali na radiu. Saj vem, kaj bi mi odgovoril. Kaj pa naj
odgovori igralec?

Se enkrat: oprosti torej, ¢e sem Te motil tu doli, kamor pri-
haja$ z veseljem, ki ga zmore samo tako prisréna dusa. In hvala
za Caj — dober je bil! Pravi§ da nisem motil in naj kar Se pri-
demo? Prav, pa bomo! Saj bod tudi Ti e kar naprej prihajal
k nasim kameram in mikrofonom, kajne?



STANE SEVER
V SLOVENSKEM
FILMU

Tudi slovenski film, njegovi ustvarjalci in gledalci, se pridru-
2ujejo cestitkam, ki se te dnmi zgrinjajo okrog velikega igralca
Staneta Severja. V drugi polovici svojega 25-letnega umetniskega
udejstvovanja je s svojo izrazito osebnostjo vtisnil mocan pecat
tudi razvoju maSe najmlajse umetniSke panoge — filmu.

Prvi¢ ga srecamo v prvem povojnem celovelernem umetni-
Skem filmu »Na svoji zemlji«, v katerem je zaigral Drejca, omah-
ljivega gruntari¢inega sina, ki pa ga je razvoj ljudske revolucije
Ppolegnil za seboj, da je naSel mesto med borei za osvoboditev.
Srecanje s tem filmom, ki je vzbudil pravi val narodnega ponosa,
je pripeljalo jubilanta iz vrst uspesnih gledaliSkih delavcev med
uspesne filmske ustvarijalce.

Njegova naslednja filmska vloga je bila Borut v filmu »Trst«,
ki je ponazoril borbo triaSkih revolucionarjev za osvoboditev
mesta.

Zatem nas je razvedril kot profesor Cosinus v filmih »Vesna«
in yNe Cakaj na maj«. Z njemu lastno prisrénostjo in prostodus-
nostjo je upodobil lik zaskrbljenega in malce starokopitnega
Oceta, ki ga vznemirjajo nazori mjegove héerke in njenih obdu-
dovalcev. Dobro obiskana in s simpatijo sprejeta filma sta posredo-

Stane Sever kot Borut v filmu »Trste«
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S. Sever

kot 111

(»Obisk stare
gospe«, MG Lj.,
1957-58)

vala Severjevo izrazno umetnost $e meprimerno SirSemu krogu
gledalcev kot ga ima gledalisce.

Zahtevna vloga Pavla v »Jari gospodix je nasla prizadevnega
oblikovalca, ki je v nemajhni meri prispeval svoj delez k impre-
sivnemu vtisu celotne umetnine.

Sledila je glavna vloga v kratkem filmu »Slovo Andreja Vi-
tuznika« v omnibus filmu »Tri zgodbe«. Zaradi realistiCne igre,
ki je gonilna sila vseh njegovih stvaritev, v ostarelem splavarju
Vituzniku skorajda nismo prepoznali duhovitega in svetovljan-
skega izvajalca mnogih gledaliskih umetnin.

Nato nas je presenetil s svojo zrelo in dognano filmsko igro
v glavni vlogi zdravnika Korena v »Trenutkih odlocitve«, v vlogi
¢loveka, ki se po kratkem oklevanju odloc¢i za aktivno pomoc¢ par-
tizanom, pozneje pa dokaZe $e svojo visoko Clovefansko zavest,
ko tvega Zivljenje, da lahko pomaga porodnici v nevarnosti.

Z manj$o vlogo je sodeloval v »Treh Celrtinah sonca«. Prav
tako skrbno kot na velike vloge se je pripravil tudi na obliko-
vanje stranske vloge =zeleznicarja Xovala in tako prispeval
k splodnemu vtisu mnoZi¢nega filma o vraCanju internirancev
iz pekla nemskih taborisc.

In $e nedavni nastop v filmu, v komediji »DruZinski dnevnik«.
Ceprav film Se ni bil prikazan, smo lahko prepricani, da je uspes-
;zo koéivil vlogo Smrekarja, nenavadnega idealista, na filmskem
raku.

Suhoparni podatek, da je nastopil v osmih od petindvajsetih
celovelernih slovenskih filmov, nam lahko le beino prifara vso
pomembnost njegovega deleza v slovenskem kulturnem Zivljenju.
Za ta delez smo mu vsi posredovalci in uzivalci filmskega Cara
nadvse hvalezni.

Uveljavil se je tudi v jugoslovanskem filmu: spomnimo se le
njeqovih vlog v filmih »H-8« in »Vrnil se bomu.

Na njegovi nadaljnji umetnis$ki poti mu Zeli slovenski film
Se mnogo uspehov, s katerimi nam bo $e naprej dokazoval svojo
nenavadno in globoko ljubezen do igralskega poklica in nam pri-
pravljal novo vrsto nepozabnih stvaritev.



pon.

IGRALSKI OPUS
STANETA SEVERJA

I. VLOGE STANETA SEVER]A
V DRAMI SNG LJUBLJANA

Gregorin-Tominec

Cankar
Linhart

Rostand

Shakespeare

Pahor
Gay-Brecht
Suhovo-Kobylin
Hemar
Kadelburg
Golia

Capek
Bourdet
Zupaneié
Streicher
Nusie
Synek
Svarkin

A. K. Tolsto)
Finzgar
Wuolijoki

Moliére
Cajnkar
Priestley
Golia

Golia
Gregorin

Kistner

Nusié

Piskofl

Sezona 1933-1934
INRI

Sezona 1934-1935

Hlapci
Matitek se zeni

Sezona 1935-1936

Sezona 1936—-1937

Cyrano de Bergerac

Sezona 1937-1938
Julij Cezar

Vini¢arji
Beraska opera
Tarelkinova smrt
Firma
Simkovi
Princeska

in pastirtek
Bela bolezen
Svedrovcel (Frie-Frac)
Veronika Deseniska
Zadrega nad zadrego
Pokojnik
Noc¢na sluzba
Izpit za zivljenje

Sezona 1938-1939

Car Fjodor

veriga

Zene na Niskavuo-
riju

Ljubezen - zdravnik

Potopljeni svet

Brezov gaj

Dobrudza 1916

Sneguljéica
Kralj z neba

Pikica in Toncek
Pokojnik
Upniki — na plan!

Dariab

Prvi delavec
Prvi kmet

Kadet,
Bellerose

Metel Cimber,
Titini)
Trbulek
Odrski delavec
Prvi upnik
Wacek

Adolf Megli¢

Osmi veteran
Tretji gobavec
Egiptovski Féfé
Friderikov pisar
Podgornik — Simelj
Aljosa

Sluga Durdik
Stiepan Iljin

Golob
Drnolec

Simola

Filerin

Tuji moz

Harold Russ

Postreiéek,
Ruski dezurni
oficir,
Dobrovoljec Trifun

Frice

Simon, strazar
pasnikov

Pepe Brbljac¢

Aljosa

Vlomilee Franci
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pon.

pon.

pon.

pon.
pon.
pon.

pon.

pon.

pon.

pon.

pon.
pon.

pon.

Cankar
Zupandi¢
Standeker

L. N. Tolstoj

Nestroy
Shakespeare
Bekeffi

Bekeffi
Medved
B. Shaw
Langer

Piskof
Sophocles
Kistner
Wuolijoki

Golia

Kiistner
Golia

Moliére
Courteline
Courteline
Linhart
Kozak
Nestroy
Mauriac
Garrik-Smole

Gogolj
Shakespeare
Lenormand
Finzgar

Shakespeare
Cankar

Finzgar
Schiller

Gogolj
Funtek
Bekeffi
Burnettova
Klabund
Golia

Golia

Shakespeare
Gehri
Shakespeare
Camasio-Oxilia

Wuolijoki

Alessi
Shakespeare
Leskovec

Hlapci

Veronika DeseniSka
Prevara

Zivi mrtvee

Utopljenca
Othello
Neopravi¢ena ura

Sezona 1939-1940

Neopravi¢ena urn
Kacijanar
Hudic¢ev uéenece
Stevilka

dvainsedemdeseta
Upniki — na plan!
Antigona
Pikica in Tondek
Zene

na Niskavuoriju
Princeska

in pastiréek
Emil in detektivi
Sneguljcica
George Dandin
Boubouroche
Priljudni komisar
Shupanova Mizka
Profesor Klepec
Utopljenca
Asmodej
Varh

Revizor
Hamlet
Strahopetec
Nasa Kkri

Sezona 1910-1941

Romeo in Julija
Pohujsanje v dolini
Sentflorjanski
Razvalina zivljenja
Kovarstvo
in ljubezen
Revizor
Tekma
Neopravi¢ena ura
Mali lord
Krog s kredo
Sneguljéica
Princeska
in pastiréek
Othello
Sesto nadstropje
Komedija zmesnjav
Bog z vami,
milada leta
Zene
na Niskavuoriju

Sezona 1941-1942
(do oktobra 1941)

Katarina Medi¢ejska
Hamlet
Dva bregova

Nace

Friderikov pisar

Simon Muhié

Castnik,
Budkijevi¢

Stifler

Roderigo

Hans Olbrich

Hans Olbrich
Janez Tahi, GrabeZ
Kristof Dudgeon

Elektrotehnik
Viomilec Franci
Drugi zborovodja
Pepe Brbljaé¢

Simola

Osmi veteran

Gustl s hupo

Frice

Lubin

Fouettard

Floche

Glashek

Komi Janez Skoéir

Stifler

Blazij Coflture

Gospod Ropotec,
stri¢nik

Bob¢insklij

Gildenstern

Interniranec

Kmet Kos

Tybalt

Notar
Martin

Wurm
Bobeinskij
Vliado Danéj
Hans Olbrich
Dick
Cang-Ling
Frice

Osmi veteran
Jago
Jojo
Dromio Efezan

Leone Dalpreda

Simola

Henrik AnZovinski
Laert
Flore Briga
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pon,
pon.

pon,

Leskovec
Moliére
Linhart

Linhart
Shakespeare
Kuncie
Skalan
Achard
Lagerlofova-
Begovideva
Grillparzer

Majcen

Svarkin

Moliére

Zupan

Nusic¢

Goldoni — Rupel
Shakespeare
Simonov

Krleza

Torkar

Gorbatov

Kreft

Krleza

Moliére
Voaopjanov =
Laptev

Cankar
Ostrovski

Afinogenov
Bor

Afinogenov
Ostrovski

Shakespeare
Lavrenjev

Sheridan

Sheridan
Turgenjev

Sezona 1942-1943

Sezona 1943-1944
(od januarja 1944)

Vera in nevera
Namisljeni bolnik
Maticek se Zzeni

Sezona 1944-1945

Mati¢ek se Zeni
Kar hocete
Triglavska roza
September
Zivljenje je lepo

Gosta Berling

Ljubezni in morja
valovi

Matere

Sezona 1945-1946
Tuje dete

Sola za Zene
Rojstvo v nevihti
Pokojnik
Primorske zdrahe
Zimska pravljica
In tako tudi bo
V agoniji

Velika preizkusnja
Mladost oletov

Sezona 1946-1947

Velika puntarija
Gospoda Glembajevi
Uc¢ene Zenske

Druzinska sreéa
Kralj na Betajnovi
Se tak lisjak

se nazadnje ujame
V tajgi
Raztrganci

Sezona 19471948

V tajgi
Se tak lisjak

se nazadnje ujame
Hamlet

Za sreco tistih,

ki so na morju
Sola za obrekovanje

Sezona 1948—1949

Sola za obrekovanje
Mesee dni na kmetih

Turen
Béralde
Matic¢ek

Maticek
Norec
Kokodev

Ing. Polj5tak
Jacques

Jan Hok

Veliki duhoven
Nac

Jakov

27
Senectka Percéatkin 2

Arnolphe
Andrej Krim
Pavle Maric¢
Lipe
Autolycus
Sinicin

Baron Lenbach
Linca

N. S. Loginov

Ivan Pasanec
Sluga Johan
Trisotin

Skvorcov
Maks

Kruticki
Matve) I. Maljko
Dr. Mroz

Matvej 1. Maljko

Kruticki
Kralj Klavdij
Hamlet

Maksimov
Josip Surface

Josip Surface
Spigelski

18
23
15
23
9
1
1
10
16

145

24
25

28

25

18
17
1

140

2

10
10
10

13
11

56

13
18

43
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pon.
pon.

pon.

pon.

pon.
pon.

pon.
pon.

pon.
pon,

pon.

pon.
pon.

pon.

Kreft

Cankar
Petrov
Gribojedov
Shakespeare

Cankar
Kreft

Shakespeare
Gribojedov
Ostrovski
Goethe

Kreft
Cankar

Geothe
Krleza

Jonson - Zweig
Kozak

Lope de Vega

Kozak
Kreft

Cankar
Krleza
Hsiung
Shakespeare
B. Shaw

Kreft
B. Shaw

Krleza
Linhart
Racine

Bor
Kulundzid¢

Moliére
Cankar
Linhart
Torkar
Krleza
Huxley
Shakespeare
Harris

Krajnski
komedijanti

Hlapci

Otok miru

Gorje pametnemu

Hamlet

Sezona 1949-1950

Hlapci

Krajnski
komedijanti

Kralj Lear

Gorje pametnemu

Gorece srce

Egmont

Sezona 1950-1951

Celjski grofje
Pohujsanje v dolini
Sentflorijanski
Egmont
Vudjak

Volpone
Profesor Klepec

Sezona 1951-1952

Fuenteovejuna
(Ovell kal)

Profesor Klepec

Krajnski
komedijanti

Hlapci

V agoniji

Gospa Biserna reka

Rihard Tretji

Sveta Ivana

Sezona 1952-1953

Celjski grofje
Sveta Ivana

V agoniji
Matic¢ek se Zeni
Britanik

Kolesa teme
Clovek je dober

Sezona 19531954

Zlahtni meséan
Hlapci

Mati¢ek se Zeni
Pravljica o smehu
V agoniji
Glocondin nasmeh
Romeo in Julija
Molceca usta

Matizhek 33
Jerman 35
Mr, Jacobs ml, 19
Famusov 15
Hamlet 6
139
Jerman 11
Matizhek 12:
Edgar 9
Famusov 10
Gradobojev 8
Egmont 11
61
Pravdaé¢ 36
Peter 27
Egmont 13
Venger
Ugarkovi¢ 21
Volpone 24
Profesor Klepec 14
135
Mengo 19
Profesor Klepec 4
Matizhek 15
Jerman 12
Baron Lenbach 3
Hsi Ping-Kvej 34
Rihard Tretji 7
Kaplan
Stogumberski 5
99
Pravdad 2
Kaplan

Stogumberskl 13
Baron Lenbach 13

Baron Naletel 30
Bur 13
Camernik 6
Murtié 12
89

Jourdain 17T
Jerman 8
Baron Naletel 5
Mrkad 16
Baron Lenbach 2
Dr. Libbard 21
't Lorenzo 18

Jimmy Dingwell 15
102
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pon.

pon,
pon.

pon,

Don.
pon.

pon.
pon.
pon.

pon.

bon,

pon.
pon,

pon,
bon,

Rostand

Harris
Shakespeare
Ustinov

Cankar
Linhart

Miller
Lorca
Axelrod
Cankar

Cankar
Axelrod
Shakespeare
Brecht

Sophocles

Sophocles

Axelrod

Linhart

Visnjevski - Kreft

Kreft
Brecht

Cankar

Brecht

Cankar
Axelrod
Cankar

Majakovski
Schiller
Shakespeare

Bor
Drzi¢ = Rupel

Bor
Cankar

Rose — Budjuhn
Anouilh
Krleza

Sezona 19541955
Cyrano de Bergerac

Molceta usta
Romeo in Julija
Trobi kakor hoces

Hlapci
Matitek se Zeni

Sezona 1955-1956

Lov na é&arovnice
Svatba krvi
Sedem let skomin
Hlapel

Sezona 1956-1957

Hlapcel

Sedem let skomin
Henrik IV, (II. del)
Kavkaski Kkrog

s kredo

Kralj Oidipus

Sezona 1957-1958

Kralj Oidipus
Sedem let skomin
Mati¢ek se Zeni
Optimisti¢na
tragedfija

komedijanti
Svejk v drugi

svetovni vojni
Hlapcel

Sezona 19581959

Svejk v drugi
svetovni vojni

Hlapei

Sedem let skomin

Za narodov blagor

Velika Zehta
Don Karlos
Historija

o Henriku V.
Zvezde so velne
Boter Andraz

Sezona 1959-1960

Zvezde so veéne
Za narodov blagor

Dvanajst porotnikov

Ornifle ali Sapica

Aretej all Legenda
o sveti Ancili

Cyrano
de Bergerac 21
Jimmy Dingwell 1
Brat Lorenzo 19

Maestro
Servandoni 21

Jerman
Baron Naletel 1
66
John Proctor 12
Drvar 13
Richard Sherman 2
Jerman 16
43
Jerman 7

Richard Sherman 21
Puhlé

Arkadij Ceidze,
Plsar Azdak 18

Oidipus AL

7
Oidipus 6
Richard Sherman 16
Baron Naletel 21
Aleksej 19
Baron Ziga Zois 4
Svejk 14
Jerman = ]

83
Svejk 31
Jerman 4
Richard Sherman 2
Aleksej pl.

Gornik 29
Pobedonosikov 28
Filip IL 14
Karel VI 21
Fonza 4
Simen hale 50

136
Fonza 31
Aleksej pl.

Gornik 2
Porotnik S§t. 8 62
Ornifle 15
Arete) 20

7130
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Sezona 1960-1961

pon. Drzié — Rupel Boter Andraz Simen 32
pon. Bor Zvezde so veéne Fonza 5
pon. Rose — Budjuhn Dvanajst porotnikov Porotnik &t. 8 4
pon. Anouilh Ornifle ali Sapica Ornifle 19
Shakespeare Sen kresne nodi Klobéié 33
Smole Antigona Teiresias 20
Brecht — Weill Opera za tri groSe Peachum 17

130

Stane Sever je v sezonah 1933-1934 do jubileja v sezoni 1961-1962 odigral
v Drami SNG v Ljubljani 154 vlog v 131 delih.

II. VLOGE STANETA SEVERJA V DRUGIH SLOVENSKIH GLEDALISCIH
(kronolosko)*

SENTJAKOBSKO GLEDALISCE V LJUBLJANI

Sez. 1934-1935 Juréié-Govekar Rokovnjac¢i TomaZ Velikonja 3§
Bus-Fekete Mala trafika Anton 3
Caillavet-Flers-Rey  Lepa pustoloviéina Valentin 2

Sez. 1935-1936 Budar Na Trski gori Kmet 2

Sez, 1936-1937 Middleton-Stuart Pobegla nevesta Gillson 1

DRAMA SNG V MARIBORU
Sez. 1935-1936 Dostojevski Bratje Karamazovi
na sodis¢u
PRESERNOVO GLEDALISCE V KRANJU
Sez. 1948-1949 Cankar Kralj na Betajnovi Maks
Linhart Matidek se Zemi Matidek

MESTNO GLEDALISCE V LJUBLJANI

Sez, 1953—-1954 Ocvirk Ko bi padli ozivell Neznanec 4
Sez. 1957-1958 Dilrrenmatt Obisk stare gospe n 22
Sez. 1960—1961 Cankar Za narodov blagor Aleksej pl.

Gornik 1

III. REZIJE STANETA SEVERJA V SLOVENSKIH GLEDALISCIH
(kronolosko)

Sez. 1934-1935 Caillavet-Flers-Rey Lepa pustoloviéina Sentjakobsko gled.

Sez. 1953-1954 Ocvirk Ko bi padll ozivell Mestno gled.
Gorki Vasa Zeleznova Drama SNG Ljub,

Sez. 1954—1955 Torkar ' Pisana Zoga Mestno gled.

Sez. 1958-1959 Torkar Deliri) Mestno gled.

Sez. 1961-1962 Torkar Svetloba sence Drama SNG Ljub.

® V drugih republikah je Stane Sever individualno gostoval v nasled-

njih gledaliS¢ih: Beograd - Srpsko narodno pozoriste: Cankar: Hlapel —
— Jerman, Zagreb — Hrvatsko narodno KkazaliSte: KrleZa: Vuéjak — Venger
Ugarkovié¢, Rijeka — Narodno kazaliSte »Ivan Zajc«: Kreft: Celjski grofje —
— Pravdaé¢, Dubrovnik — Ljetne igre: Shakespeare: Hamlet — Kralj Klavdij.
Zbral D. S.



IGOR TORKAR

Igor Torkar (ing. Boris Fakin) se je rodil 13. X. 1913
v Kostanjevici na Krasu. Osnovno Solo je obiskoval v Ribnici na
Dolenjskem in v Ljubljani, kjer je tudi maturiral in diplomiral
na tehni¢ni fakulteti za inZenirja kemije. Kot profesor visoke Sole
predava na Akademiji upodabljajo¢ih umetnosti v Ljubljani
kemijo likovnih materialov.

Izhaja iz levicarsko usmerjenega kroga predvojne slovenske
inteligence in spada v srednjo literarne generacijo, ki se je
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pri¢ela uveljavljati tik pred drugo svetovno vojno. Bil je soured-
nik predvojnega levicarskega akademskega lista (»1551«) in sode-
lavec takratne »Sodobnosti«. Leta 1940 je v samozalozbi z rishami
Nikolaja Pirnata izdal knjigo satiri¢nih sonetov »Blazni kronosc,
ki je bila kmalu po izidu zaplenjena.

Po osvoboditvi je veckrat uspel pri natecajih za filmske
scenarije. V knjizni obliki je izdal Se epsko pesnitev »Kurent«
s Pirnatovimi ilustracijami.

Prvo dramo »Velika preizkusSnja« mu je Drama SNG v
Ljubljani uprizorila maja 1946. Dramsko delo »Pravljica o smehu«
je prav tako uvrstila v repertoar Drama SNG v Ljubljani v
sezoni 1953/54. Tretjo, nagrajeno dramo »Pisana Zoga« so sprejela
v svoje repertoarje Stevilna jugoslovanska gledalis¢éa. Za dramo
»Delirij« je Igor Torkar 1. 1955 prejel nagrado na natedaju Drame
SNG za izvirna domada dela, a krstno uprizoritev je to delo
dozivelo v Mestnem gledali3¢u v Ljubljani, kjer so krstili tudi
njegove »Pozabljene ljudi«.

»Svetloba sence« je tretje Torkarjevo dramsko delo, ki bo
doZivelo krstno uprizoritev v Drami SNG v Ljubljani kot slav-
nostna premiera v pocastitev 25-letnega umetniSkega jubileja
igralca in reziserja Staneta Severja, ki »Svetlobo sence« tudi
rezira (jubilant S. Sever je reziral tudi Torkarjev »Delirij« v
MG Ljubljana),

S. Sever kot Dr. Libbard v »Giocondinem nasmehu«; z njim na sliki:
V. Skrbinsek (1953-54)



SVETLOBA SENCE

V panoramo c¢asa, tega naSega danes in tukaj, je z ostrimi
<rtami zarisan dramski mozaik.

Pisateljeva odzivnost ma probleme casa in njegova ustvar-
jalna sla sta se v tej Siroki temacni panorami naSih dni za-
ustavili ob problemih, ki nam dajo najve¢ misliti, ob bolecinah,
ki nas najbolj bole, ob dilemah, iz katerih zaman iS¢emo prave
poti in ob grotesknih absurdih, ki so v svojih absurdnih nesmi-
selnostih 2e grozljivo komicni.

Kakor da bi znanstvenik ali zdravnik na sliki nekega organi-
zma obkrozil bolna mesta in zaznamoval bolezenska Zarisca, je
dramatik v panorami na$ih dni v »Svetlobi sence« z ostro in
brezobzirno kriticno luc¢jo osvetlil psihi¢ne traume dobe.

Ostra, brutalno rezka ¢ria v podobi nase dobe je obkroZila
ta Zarisca in jih povezala ter strnila v dramski mozaik, na
prvi pogled sestavljen iz raznorodnih kamnov, a vendarle eno-
ten v Zivi, neposredni, prizadeti aktualnosti.

Okvirni dramski lok, v katerega so vkomponirane S§tiri
problemsko aktualne, po umetniSki fakturi in stilu raznorodne
dramske podobe, povezuje »Svetlobo sence« v organsko celoto
ne le formalno-dramaturiko, marve¢ predvsem z izpovedno tezo,
s svojim umetniSkim sporocilom:

z okvirno zgodbo izpovedati umetlnisko resnico o igralcu-
umelniku, kritiku, razsodniku, izpovedovalcu in cloveku, obenem
pa temu igralcu v S$tirih dramskih intarzijah wustvarili vsebino
njegovih izpovedi, formuliralti osnovo mjegovikh aktualnih umet-
niSkih sporocil in mu dati moznost, da v jubilejni kulminaciji
ustvarjalnih sil izprica univerzalno kreativnost, zivo odzivnost
na probleme casa, svoje umelniSko izpovedno poslanstvo in
svojo wmetniSko izpovedno suvereno aviohtonost, ter koncéno
najsirdi, vsestranski stilni diapazon.

8, Sever kot Porotnik it. 8 v »Dvanajstih porotnikih«; z njim na sliki:
J. Cesar in E. Gregorin (1959—60)
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POMENEK
Z AVTORJEM

O marsi¢em je tekla beseda s starim znan-
cem naSega gledaliS¢a, dramatikom Igorjem
Torkarjem — »Svetloba sence« je Ze tretje nje-
govo dramsko delo, ki bo doZivelo prvo uprizo-
ritev v Drami SNG — med 3tudijem in pri-
pravami dramske interzije, ki jo je napisal za
umetniSki jubilej slovenskega gledaliskega
umetnika Staneta Severja. O marsiéem, v glav-
nem pa seve o odrski podobi »Svetlobe sencex,
o stanju v nadi dramski knjiZzevnosti in gledali-
8ki kritiki, o reorganizaciji gledaliéa v FLRJ,
0 repertoarjih, o delu Drudtva dramskih knji-
zevnikov.

Igor Torkar je dinamicen, vehementen, kri-
tiéen in oster sobesednik. Tudi kadar mu ni
modé pritrditi, mora &lovek obd&udovati Zivost in
prizadetost njegovih reakcij na dogodke in po-
jave okoli nas in v nas, njegovo obé&utljivo
odzivnost, njegovo vztrajno in dosledno kritié-
no spremljanje vsega, kar je pomembnega v
duhovni problematiki ¢asa.

Nekaj drobcev iz pomenkov s pisateljem
Igorjem Torkarjem pred krstno uprizoritvijo
njegove dramske intarzije »Svetloba sence« smo
zabeleZili.

Ne bi hotel o »Svetlobi sence« povedati be-
sedo dve o njeni vsebini, ali o njeni obliki ali
o0 njeni izpovedni poslanici?

Nikoli nisem sku3al svojih dram razlagati (niti takrat, kadar
s0 jim nekateri »kritiki« narisali spac¢ene portrete). Od trenutka,
ko dramatik dramo napiSe, prepusfa besedo tej drami. Ona naj
govori. Ce je dovolj mo¢na, se bo sama »razlozZilax, si bo sama
»delala reklamo«, se bo sama borila in se tudi uspesno ubranila
zavisti in zlobe. Ce ni dovolj moé¢na, sama kmalu umre in sleher-
ni napor njenega oc¢eta dramatika, da bi jo z razlagami ohranil
pri Zivljenju — je zaman.

In Tvoja sodba, Tvoji pogledi na sodobno
jugoslovansko dramatiko in gledalis¢e — seve
v kratkem strnjenem povzetku?

Strinjam se z odstavkom eseja »PozoriSna bezpuda«, ki ga
je napisal Predrag Bajdeti¢ v reviji »Danas« 5t. 9 z dne 13. sep-
tembra 1961, V tem odstavku pisec pravi:

nNaSe gledalis¢e nima stila. Ne oznaduje, kaj in
kakini smo danes ta dan in kaj in kaksni bi morali
biti in ostati. In zakaj je tak5no? Ker je podvrZeno
diktatom publike, ki Se dale¢ ni dozorela v iskanega



in tako zaZelenega »novega gledalcax. Takino je nase
gledaliS¢e zato, ker je Se vedno starinsko zamotano
v pli§, oblepljeno s pozlato, polno nostalgiénega, za-
praSenega gospodstva in ker je $e vedno razdeljeno
v »kaste«: loza, parter, galerija — a pri tem v glav-
nem pripada »srednjemu slojux. NaSe gledalisée je
Se vedno bleS¢ava, pompozna branjarija provincial-
nih mondenov in hierarhi¢nega paradiranja s polo-
Zaji in sveCanimi oblekami. NaSe gledali3¢e Se ne
ustreza ideji o gledali3¢u za mnozZice — grajenem
buéno, poletno, a enostavno — o gledalis¢u, ki bi
bilo vsega tako bogato, da bi gledalca puscéalo v dvo-
rano brez vstopnic, a mu darovalo vse tisto najbolj-
Se, kar je ustvarjenega in kar je moZno ustvariti.
NaSe gledaliS¢e %e ni dozZivelo svoje revolucije in je
Se vedno samo ostanek starega gledaliS¢a.«

Zakaj je tako, kot pravi BajCeti¢ v omenjenem eseju? Zato,
ker niti nasa dramatika niti nasa gledali¢a ne omogod&ajo dovolj,
da bi mnoZice (od intelektualca do delavca in kmeta) v gleda-
lis¢u gledale sebe in sodustvovale, se jokale in smejale ob svojih
vsakodnevnih kriZih, teZavah, bojaznih in veseljih. Skratka naZe
gledalis¢e ni Zivo! Je le Zivi mrtvec! Ga lahko obudimo in rege-
neriramo? Samo s sodobno, Zivo tematiko, s sodobnim, Zivim
repertoarjem. Zakaj nam to do danes — 20 let po revoluciji —
Se ni uspelo? Zato, ker Se nismo dobojevali, po mojem, glavnega
ndramskega spopada« nasih dni na bojis¢u gledaliske umetnosti.
To je ndramski spopad« med pogumom in strahom. Ta spopad
potencialno #di v gledaliskih direkcijah, pa tudi v nas, dramati-
kih, To je spopad med malomeS&anskimi bonitetami in rizikom,
da se bo$§ »Komug zameril, pa bodo bonitete Sle k vragu ali (kar
je %e huje) k tvojemu konkurentu. To je spopad med — »o, bla-
Zenim mirom, ki vkljuduje tudi blago funkcioniranje prebavnega
trakta« ter raznoraznimi nevarnostmi za tvoje telo in duso, ki
se skrivajo v sleherni borbi. To je spopad med oportunizmom
in umetniskim postenjem, spopad med karierizmom in brezkom-
promisno, konstruktivno kriti¢nostjo, ki v ni¢emer ni sli¢na z
nizzavogalarstvom« resniénih, skritih sovraZnikov naSe kulture.
To je spopad — ¢e hofete — med Hamletom in Tartuffom, med
Aretejem in njegovimi nasprotniki — seveda, danes ne ved stvar-
no agresivnimi temve¢ le umiSljenimi nasprotniki, — kajti zaj-
cem raznih sort v gledalikih direkcijah, v gledaliSkih svetih in
v vrstah dramatikov se zdi Ze vsaka fiZolovka — »flinta«, kot
pravi ljubek slovenski pregovor.

Cas je, da v »dramskem spopadu« med pogumom in strahom
2maga pogum! UmetniSko po3ten, konstruktiven pogum! Kajti
nafe gledalis¢e — tega Zivega mrtveca — bomo obudili le s po-
gumnim repertoarjem pogumne sodobne tematike, ki bo umetni-
8ko obdetlovelka samo, ¢e bo hkrati tudi iskreno na%a. Le po-
gumna sodobna tematika je zdravilo za Zivega mrtveca in ne
Zamenjava enih »izmov« z drugimi. Recimo realizma z »ioneskiz-
momu ali »beketizmom«. Kajti ni vaZzno, v kak3nem dramatur-
Skem vréu bomo pogumno sodobno tematiko ponudili gledalcu,
da naj jo pije. V preprostem, »mestansko« starinskem realisti¢-
nem — ali — v »nopredmeteno bivajofem in polnem le govoreéih
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idej«, kakrSnega ponujajo kot »novost« nekateri nagi mladi
dramatiki. Gledalec bo pogumno sodobno tematiko pohlepno pil
iz obeh vréev enako. Torej, ne slepimo se z vréi! Ne prepirajmo
se o vr¢ih! RazmiSljajmo o pijaci!

Iz tiska in radia vem, da pripravljajo (poleg
Maribora v reZiji ravnatelja Drame Mirana Her-
zoga) tvojo najnovejSo dramo »Svetloba sence«
— tudi Bojan Stupica za »Atelje 212« v Beo-
gradu, nadalje Jovan Putnik v Narodnem pozo-
riStu Novi Sad, Aca Kovacevi¢ v Nisu, ter za-
darsko, sarajevsko in verjetno Zagrebsko dram-
sko gledali¢e. Zanima me pri tem, ali z ome-
njenimi reZiserji pri delu tesneje sodelujes?

Nacdelno ne, ker reziserjem vedno pusé¢am popolno svobodo.
Ce posvetovanje z menoj sami Zelijo, seveda sodelujem z vese-
ljem.
In Se Sablonsko staro zakljuéno vpraSanje:
Kaj delas? PiSe$ nov teatrski tekst?

Po »Svetlobi sence«, (ki mi je »pila kri« skoro dve leti) sem
malce »prazen«. Vendar kot jez listje nabiram material za sati-
riéno komedijo. Oblikovno na principu cepljenja in materializi-
ranja notranjih monologov, ki so po navadi bojni »trialogix med
dobrim, slabim in oportunisti¢nim ¢lovekom. Ta trojica zdi v sle-
hernem izmed nas. Rad bi jo iz ¢loveSkih src privlekel na oder
tako, kot sem to poskusal v figuri klovna Sika.

S. Sever kot Pravdal; z njim na sliki A. Levarjeva in I. Levar (1950-51)



KNJIZEVNIK
BOJAN STIH -
NOVI RAVNATELJ
DRAME SNG

Gledaliski svet Slovenskega narodnega gledaliS¢a je imenoval
za novega ravnatelja Drame SNG knjizevnika Bojana Stiha.

Bojan Stih se je v generaciji mlajsih slovenskih kulturnih
delavcev, ki so se v gimnazijskih in prvih univerzitetnih letih
tik pred drugo svetovno vojno izrazito usmerili v intenziven in
sistemati¢en Studij knjizevnosti, zgodovine in sociologije ter
v napredno politiéno udejstvovanje, nato pa se takoj ob zacetku
vojne aktivno vkljuéili v osvobodilno borbo, — uveljavil kot
samorastnisko samostojen mislec, kot dinamicen in oster, a obe-
nem v sebi strogo urejen, dosleden in objektiven slovstveni kritik,
kot Sirok in toleranten, a v zvestobi izpovednim smotrom revij,
ki jih je urejal in jih Se ureja (»NaSo sodobnost« soureja kot
¢lan uredniskega odbora) vendar tudi nepopustljiv urednik,
ter konéno kot nepristranski, jasno in brezkompromisno v kvali-
teto orientirani umetniSki ravnatelj podjetja za proizvodnjo fil-
mov »Triglav film«.

Prva leta po osvoboditvi, po vrnitvi iz osvobodilne vojske,
v kateri je sodeloval od vsega zacetka, so mu bile poverjene
Stevilne odgovorne druzbene in kulturno politicne naloge, med
njimi nekatere pomembne kulturne misije v tujini, tako na pri-
mer sodelovanje pri jugoslovanski razstavi srednjeveskih fresk
v Parizu. Zatem je diplomiral na filozofski fakulteti ljubljanske
univerze, se kmalu po ustanovitvi »NaSih razgledov« vkljucil v
krog njihovih prvih urednikov, jih urejal ve¢ let in se nato do
prevzema dolZznosti umetniSkega direktorja Triglav filma — to
delo je opravljal do imenovanja za ravnatelja Drame SNG —
posvetil knjizevnosti. Pod Stihovim vodstvom je »Triglav film«
dosegel izredne umetniske uspehe tako v repertoarnem kot v rea-
lizatorskem pogledu. Te pomembne umetniSke rezultate je izpri-
Cala in v okviru vse jugoslovanske filmske proizvodnje potrdila
letosSnja Pula.

Za Stihovo knjizevno delo — vecino njegovega pisateljskega
opusa zavzemajo eseji, meditacije in slovstveno kriti¢na besedila
— je znacilna jasnost umetniSke ali kriti¢ne izpovedi, pronicljiva
Sposobnost za analizo in za vrednotenje detajla in celote, ostrina
In brezkompromisnost v sodbah, ki pa nikoli niso apodikti¢ne,
marvec logi¢no, stvarno in objektivno utemeljene ter obrazloZene,
ter konéno na Slovenskem tako redka in izjemna, zato pa toliko
bolj dragocena, duhovita, s kriti¢énimi bodicami posejana humor-
na Segavost. Stihova subtilna odzivnost na probleme naSega ¢asa
Se izpri¢uje v kompleksnem obravnavanju duhovnih problemov
In pojavov: njegove analize nikoli ne vodijo v izolacijo posamez-
Nnosti, marve¢ v osvetljevanje problema z vseh strani ob uposte-
vanju vseh silnic in vplivov ¢asa in druzbe.
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Ze beZen razbor snovi in tem, ki jih je Bojan Stih doslej kot
knjiZevnik obravnaval, izpriéuje objektivno in nepristransko Siri-
no in budno spremljanje dogajanj v nasi kulturi, obenem pa neko
omejitev, ki je zanj nujna, logi¢na in razumna, V bistvu niti ne
gre za omejitev, marveC za izrazito usmerjenost v obravnavanje
problemov, ki so nasi dana3nji, tukajSnji, aktualni, problemov
pa¢, ki jih izpovedujejo nasi knjiZevniki danes in tukaj ne glede
na svojo estetsko-nazorsko in stilno usmerjenost ter oprede-
ljenost. Tako Bojan Stih piSe kritiéne eseje o delih Ivana Can-
karja (»Za narodov blagor«), Prezihovega Voranca, JuSa Kozaka
(tudi o uprizoritvi dramatizirane »Balade o ulici«), Ferda Kozaka
(tudi o uprizoritvi njegove drame »Pun¢ka«), Miska Kranjca, Bo-
risa Pahorja, Ivana Potréa, Vlada Habjana, Antona Ingoli¢a,
Franceta Bevka, Mimi MalenSkove, Andreja Hienga, Dominika
Smoleta, Alojza Rebule, Janka Kosa, Danila Lokarja, JoZeta Ja-
vorska (»Veselje do Zivljenja«), Frana Albrehta (imena so nave-
dena pribliZzno po kronoloskem redu kot jih je Stih obravnaval),
o poeziji mladih, o Ivu Brnéiéu, Slavku Grumu in Lojzu Krai-
gherju, o Erazmu Rotterdamskem, o Heineju (»Florentinske no-
¢ix 1957), o Lukaczevih razpravah in esejih, o realizmu, o A. Gi-
deu, V. Majakovskem (»Velika zehta«), J. Osbornu (»Ozri se
v gnevu«), C. Audryjevi (»Soledad«), o Th. Plivieru, komparativno
o Sofokleju in Anoilhu, itn. Posebej nam je omeniti eseje »Custve-
ni zapiski s poti« (ti zapiski, nastali leta 1951, objavljeni v NS
Sele leta 1955, so se razrasli v Siroko, dinami¢no in impresivno
mozaiéno grajeno meditativno panoramo sveta v znamenju
korejske vojne in postinformbirojevskih trenj), »Poglavje o Sib-
kem, skromnem in upogljivem trsu« (NS 1955), »Gidovo Poto-
vanje v Kongo ali pot do resnice« (NS 1956), »Utrinki ob knjiZzni
polici« (NS 1958) ter »Kreon ali Antigona« (NS 1961). Posebno
mesto v literarno formirani reportazi, ki se mestoma skoraj pri-
bliZa nivoju eseja, mestoma duhoviti, dinamié¢ni, Segavi, kriticno
bodljikavi kozeriji, zavzema Stihov obSiren spis, objavljen z naslo-
vom »ltalijanski zapiski« v nadaljevanjih v »NaSih razgledih«
leta 1956,

Delez Bojana Stiha pri Stevilnih scenarijih za celovecerne in
kratke umetniSke filme, ki so pod njegovim vodstvom in ob
njegovem sodelovanju preromali dolgo pot od sinopsisa do filma,
je za sedaj neraziskan in zato nejasen., gotovo pa je, da ni
majhen.

Kot urednik Stevilnih knjiZznih izdaj izbranih del slovenskih
pesnikov in pisateljev je Bojan Stih uveljavil izvirne, nekonven-
cionalne in pogumne principe v izboru in ureditvi, v spremnih
esejih pa prispeval jasne analize uvrSéenih del in plastiéne orise
umetniskih profilov njihovih tvorcev. Izvirnost in samostojnost
sta znacilni tudi za to panogo Stihovega dela. Crpal je predvsem
iz samih umetniskih del, rezultate literarno zgodovinskih razi-
skav je uposteval kriti¢no in ob ponovnem preucevanju virov. Tu
moramo na prvem mestu navesti Stihovo izdajo Mirana Jarca
(CZ, Ljubljana, 1960), nadalje Cirila Kosmaca (»Iz moje doline«
— MK Ljubljana), Izidorja Cankarja (»S poti« — MK Ljubljana)
in izbor slovenske revolucionarne proze »Upor« (MK Ljubljana).

Posebno umetniSko in posebno kulturno politicno vlogo sta
odigrali dve knjigi iz slovenske literature, ki ju je Bojan Stih



Novl ravnatelj Drame SNG Bojan Stih

pripravil za srbski knjizni trg. Prva je izbor iz Prezihovega Vo-
ranca z obSirnim in tehtnim esejem o Vorancu, ki je izSla v Beo-
gradu z naslovom »Samonikli«, druga pa »Antologija slovenske
proze« (v dveh delih), ki jo je za beograjsko zalozbo NOLIT
uredil v sodelovanju z Milanom Sego.

S stalii¢a gledalii¢a in dramatike je, kon¢no, posebej drago-
ceno delo, ki ga je Bojan Stih opravil kot urednik in avtor
spremne besede izbranih kritik Frana Albrehta »Odmevi Casa«
(CZ, Ljubljana, 1961).

Bojanu Stihu Zelimo pri opravljanju nove odgovorne dolz-
nosti kar najve¢ in najvec¢jih delovnih uspehov!
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S. Sever kot Maksimov (»Za sre- S. Sever kot Kristof Dudgeon
Co ..., 1947-48) (1939—40)

56 S. Sever kot Simola (»Zene na S. Sever kot Wurm (»Kovarstvo in
9 Niskavouriju«, 1938-39) 1jubezen«, 1840-41)



S. Sever Kot Proctor (»Lov na S. Sever kot Veliki duhoven (»Lju-
carovnice«, 1955-56) bezni in morja valovi«, 1944-45)

8. Sever Kot Martin (»Razvalina S. Sever kot Fouettard (»Boubou- 57
Zivijenja«~ 1940-41) roche«, 1939-40)
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STANE SEVER Lkot:

— Mengo (»Oveji Kale, 1951-52) —
levo zgorhj;

= Murti¢ (»Clovek je dober«,
1952-53) — levo sredina;

— Camernik (»Kolesa teme«, 1952-
53) — levo spodaj;

- Tybalt (1940-11) — desno zgoraj;

-~ Vliado Danej (»Tekmaw, 1940—
41) = desno spodaj.



S. Sever kot Autolycus (»Zimska S. Sever kot Jacobs ml, (»Otok
pravijica«, 1945—46) miru«, 1948-49)

S. Sever kot Direktor v filmu S. Sever kot Matve) L. Maljko 59
»Plavi 9« (»V tajgi« 1946—-47)
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S. Sever kot Adolf Megli¢ (»Sim- S. Sever kot Famusov (»Gorje pa-
Kovi«, 1937-38) metnemus, 1948—49)

Stane Sever kot Volpone; z njim na sceni Slavko Jan (1950-51)



8. Sever kot Peter v »PohujSanju«; z njim na sc.: V. Siméi¢eva in B. Pedek
(1950—51)

8. Sever kot Lorenzo; z njim na sceni: I MeZanova in B. Kralj (1953-54)
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»ISKRA«
‘ ’ IND. za elektromehani-
’ ‘ ko, telekomunikacije,

elektroniko, avtomatiko
PRODAJNO-SERVISNA
ORGANIZACIJA

ZASTOPA ISKRO
NA JUGOSLOVAN-
SKEM TRZISCU

CENTRALA:
LJUBLJANA, LINHARTOVA 35

FILIALE:
LJUBLJANA, ZAGREB, BEOGRAD, SKOPJE, TITO-
GRAD, SARAJEVO, SPLIT, RIJEKA

SPREJEMAMO NAROCILA, SKLEPAMO POGODBE, DO-
BAVLJAMO, MONTIRAMO, VZDRZUJEMO

Kemicéna D
tovarna ot el
Moste e o

p g Alu:;:glgle)v hidrat
] 3
Ljubljana e
Al2(SO4)s X H20

Ob Zeleznici 14 Kalijev-aluminijev
sulfat K2S04 X
Telefon: h. c. 30-351, Al2(SO4)3 . 24 H20
komerec. odd. 30-732, Zivosrebrov oksid
direktor 33-112, HgO
postni predal 589/XI. Kalomel Hg2Cl2

Zahtevajte ponudbe in vzorce in prepridali se boste!




I
|

Saturnus

TOVARNA proizvaja vse vrste lito-

grafirane embalaZe — kot

KOV|NS.KE embalaZzo za prehran-

sko industrijo, gospo-

EMBALAZE dinjsko embalaZo, bon-

boniere za &okolado, ka-
kao in bonbone ter razne
L " u B L j A “ A vrste litografiranih in po-
nikljanih pladnjev. Razen
tega proizvajamo elek-
tritne aparate za gospo-
dinjstva kot n. pr, elek-
tri¢ne pedi.

Izdelujemo tudi pribor za avbomobile in kolesa, in sicer

avtomobilske Zaromete, velike in male, zadnje svetilke,

stop-avetilke, zradne zgodlevalke za avtomobile in kolesa

ter zvonce za kolesa. Izdelujemo tudi plodevinaste Mdto-
grafirane otrodke igrade

TOUARNA
PISALNIH
STROJeU

LJUBLJANA - SAVLIJE, telefon 382-255

proizvaja:

‘ZA PISARNO pisalni stroj sEmona« valj 30 om — pisalni stroj
sEmonac, valj 45 cm — razmnoZevalni stroj Tops-Gestetner

ZA DOM pisalni stroj portable »Sava« s platilom tudi na
dveletni potroéniski kredit.




64

Tobacna tovarna-Ljubljana

IZDELUJE

cigarete za Va§ okus, znanstveno analizirane,
izdelane iz najboljsih vrst tobaka, okusno

pakirane

KREMA ZA LASE
* polee mehke, striode
lawe ter zmehia trde.
Lasje postanojo mehki
in 86 svetijo. Fix krama
las ne zamasoti in jih
tudi ne zlepi.

IZDELUJE:

LOMMERCE

Zastopstvo inozemskih tvrdk
LJUBLJANA, Dolnicarjeva 1

tel, St. 32-802
32-803
32-804
32-805

Zastopamo renomira-
ne inozemske firme, ki
oskrbujejo naso kemié-
no, tekstilno, papirno,
gradbeno in druge indu-
sirije s surovinami, stro-
Jiinorodji ter nase kme-
tijstvo z umetnimi gno-
Jili in rastlinskimi zas¢it-
nimi sredstvi.

TOVARNA ELEKTRICNIH APARATOV
LJUBLJANA, Rimska c, 17

releje za zaSéito, daljinska stikala zraéna do 100 A in

oljna do 15 A s termi¢no zas¢ito, zaS¢ito protl poZaru, programska

stikala vseh vrst, aparate s podro¢ja industrijske elektronike, merilne
in specialne transformatorje, signalne naprave za elektrogospodarstvo

in industrijo.




DRZAyNA
ZALOZBA
SLOVENTJE

Vam nudi nova dramska dela:

Dominik Smole:

ANTIGONA, br. 570.—

Ferdo Kozak:
PUNCKA, pl.. 1100.—

in reprodukcije
akademskega slikarja

Miha MaleS§:

JADRANSKI MOTIVI, pl. 4000.—,
br. 3500.—

Dobite v vseh knjigarnah




POSLOVNO
ZDRUZENJE
PREVOZNISKIH

[O VE/V/./A PODJETIL)
TRANSPORT I T

ST. 48 (NA GR)

Telefoni: direktor 33-676
splosni sektor (pravna slu2ba) 33-797
komercialni sektor 33-797
prometno-tehniéni sektor 33-7907
gospodarsko-ra¢unski sektor 33-648
nabavna sluzba 33-648

PREKO SVOJE MREZE POSLOVALNIC OSKRBUJE TOVORE
ZA PREVOZ S TOVORNIMI AVTOMOBILI PO VSEM TERITORLJU
FLR JUGOSLAVLE

Izstavlja prevozne in obracunske listine za izvriene prevoze. Vrsi
brezpla¢no kontrolo vseh prevoznih in ostalih tovornih listin,

Podjetja — ¢lani poslovnega zdruzenja SLOVENJA TRANSPORT

PREVOZNISTVO, Celje AGROTRANSPORT, Ptuj
SLAVNIK, Koper TRANSTURIST, Skofja Loka
PREVOZI, Ljubljana AVTOPREVOZ, Tolmin
AVTOPREVOZ, Medvode TRANSPORT, Videm-Kriko
TRANSAVTO, Postojna GLOBUS-SPEDICIJA, Ljubljana
AVTOSPED, Rakek LJUBLJANA TRANSPORT,
AVTOPREVOZ, Zagorje ob Savi LJUBLJANA
AVTOUSLUGE, Celje G A P, Maribor

AVTOPREVOZ, Dravograd AVTOPREVOZ, Podvelka
AVTOPROMET, Idrija INTEREVROPA, Koper
AVTOPREVOZ, Ivanéna Gorica TRANSPORT, Cerkno
AVTOPROMET, Kranj AVTOPREVOZ, Slovenj Gradec

AVTOSERVIS, Jesenice na Gor. AVTOPROMET, Ljubljana
TRANSPORT, Maribor

Vsi, ki 2ele koristiti usluge poslovnega zdruZenja, naj se neposredno
obraé¢ajo na poslovalnice v krajih:

CELJE, Kidri¢eva 19, tel. 20-80 in 31-56

MARIBOR, TrZaSka 54, tel. 27-49 in 24-16

KRANJ, Skofjeloska 1, tel, 941 — 25-84 in 20-84

LJUBLJANA, Smartinska c. 26, tel, 32-943 in 30-548

KOPER, Ulica JLA 6, tel, 239

JESENICE, Kidri¢eva 36, tel. 956 — 208

RAVNE NA KOROSKEM, tel. 1 — int. 481

NIS, Ulica 12, februar 33, tel. 37-22

ZRENJANIN, MoSa Pijade 32, tel. 13-99
V kratkem bodo priele s poslovanjem e poslovalnice v Beogradu,
Rijeki, Zagrebu, Osijeku, Smederevu in Novem Sadu, ki bodo z dose-

da{\jo mrezo in s svojim kadrom zagotovile strokovne in solidne
usluge.




