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To so Stvari, ki morajo živeti same ob sebi, brez takih oficielnih pozivov. 

Ali pa je problem drugačen? Je izumrlo to najprirodnejse čuvstvo in ga 

je treba nadomestiti na umeten način? — Vst važnejše bi bilo, da bi bito 

uredništvo pokazalo na muke onih mater, za katere pom en ja rojstvo 

otroka skoro zločin nad njim, ker ga pahne v gmotno in moralno bedo 

in pomanjkanje; naj bi povzdignilo svoj glas za one matere, ki jim mate-

rinstvo prinaša preganjanje in zasmehovanje. Nujnejäe kot poudarjanje 

materinstva na tak način bi biLo, poudariti socialni in gospodarski polo-

žaj mater in klicati po taksni reformi dru7.be, ki bo sleherni ženi omogo-

čila roditi in vzgajati telesno in duševno zdrav rod in ki bo nudila mož-

nost, poleg tega posvetiti se onemu delu, v katerem išče bistva in smisla 

svojemu življenju. 

Vsak človek je enkraten pojav, enkraten toliko, kolikor je člen one 

dolge verige, ki vodi iz tisočletja v tisočletja, člen, ki so prav takega 

rodile komponente, ki so sc le enkrat v njem sešle. Zato ima svoje last-

nosti in sposobnosti. Svoje sposobnosti razviti in jih pomnožiti do zad-

nje meje možnosti, pa je poslednja in največja naloga slehernega človeka. 

Razvit i in uveljaviti pa more te svoje lastnosti edino in samo v pre-

izkušnji dela. Posvetiti svoje energije najintimnejšemu, najosebnejšemu 

cilju, svojemu življenjskemu dela, in ga podrediti skupnemu blagru 

človeštva, j c prva in zadnja dolžnost slehernega človeka, torej tudi z ene. 

Te besede so bile skromen poskus, pokazati na dvoje: na hibe žen-

skega javnega dela pri nas v tem krogu, na drugi strani pa, opozoriti 

na možnosti njih odstranitve: resnična jasnost o tem, kam je voditi ženo, 

in pa sistematično delo za ta cilj, ki naj ga pa vrše ljudje, ki so v svoji 

stroki resnično doma. 

Г-.УТГ r ; ; ; . . O B Z O R N I K Ti. 
G O V O R 

O b trinajsti obletnici smrti Ivana Cankarja pred predstavo 

„ Kralj a na Bctajnovi4 v Narodnem gledališču. 

Tele besede so namenjene tejle uri In temule večeru. Jutri bo poteklo tri-

najst let, kar jc umrl avtor „Kralja na Betajnovi", danes tri dni bo poteklo 

trinajst let, kar je bil Ivan Cankar pokopan. 

Kaj se to pravi: biti pokopan? Ljudje na svetu najbrž samo zato tako 

mirne duše lahko prenesemo vsak pogreb, ker že zdavnaj dobro vemo, kako 

malo od Človeka lahko umre. Nobena misel, ki sc je kdaj rodila, nobena lju-

bezen, ki je kdaj gorela med nami, ne more nikoli tako daieč ugasniti in 

razpasti, da ne bi tisoč večnih znamenj ostalo po nji. Mi vsi sc skozi te težke, 

pod samim črnim obupom in železnimi pezami skrusene dni prebijamo se гдг 

torej lab ko pač samo zavoljo vsega, za kar se je človek пл tej zemlji tisoč 



Mrzel, Ludvik. Obzornik; Govor. 1932, Ljubljanski zvon 

let pred nami boril: za malo lepote, za malo pravice in za malo svobode pod 

solnccm. Ka j naj se torej reče, biti pokopan — za človeka, čigar vse živl jenje 

je bilo cn sam silen uporen plamen od zemlje do neba in ki je slednjo kapl jo 

krvi iz svojega srca potočil samo za razodetje in vstajenje vsega, kar je 

resničnega v človeka, kar je resničnega v narodu in v družbi in kar sta od 

nekdaj duŠila k t lom nasilje in laž. Ne , spominjati sc velikega človeka, se 

nikoli ne reče, spominjati se pokojnika; spominjati sc Cankarjeve smrči, se 

pravi samo, pokloni t i se njegovemu živl jenju in njegovemu velikemu delu, 

poklonit i se večnemu, Sivemu človeku, ki je nekoč bil in ki se Se danes nene-

homa z nami vred bori vse, za kar se moramo biti, in ki mu se dolgo, dolgo 

ne bomo mogli doumeti vse^a smisla in vse veličine. 

Ka j je življenje in ka j je umetnost? Vse stvari, vsi ljudje in vsa njihova 

dejanja prihajajo od nekod 111 nekam gredo, vse teče skozi Čas in nič nikjer za 

i mero m ne pristane. Človek nikoli ne ve, kako bo danes ali jutri svet preobli-

koval svoj obraz. Nobena zmaga ni zadn ja zmaga, noben poraz nc more nikoli 

do konca ostati poraz. Živl jenja stoletij so kakor živl jenja l judi; nekje se 

rodijo in nekje umro — in mnogo ljudi in mnogo stoletij pade na frontah. 

Umetnik ne more ničesar sredi vsega tega, umetnik lahko samo vse ve in vse 

razodene — to je od nekdaj ves njegov neusmiljeni poklic. K o je svet dobil 

novo podobo, je Cankar šel odtod i 11 njegova smrt je bila kakor smrt Maksa 

Krn ca na Betajnovi: padel je sredi borbe za stvar, ki se dolgo ni dobljena, 

Kantor jc ostal kralj na Betajnovi in tr iumfira kar naprej. Cankar jevo delo 

je i e zmerom samo težka, neizpolnjena dediščina in danes vemo samo to: da 

se m imo te dragocene dediščine nikoli več ne bo mogel premaknit i čas. Po nji 

bo moral delati in Ji veti, kdor bo hotel živeti v dni, ki nam bodo brez dvoma 

še sijali. 

Zelo prav bi bilo, da bi se Človek spominjal te smrti vsako leto in vsak 

dan. Morda bi se tako polagoma vendarle privadil tudi tiste velike reči, ki jo 

slovenski ljudje tako žalostno malo znamo: morda bi se namreč polagoma pri-

vadil , tudi ma lo življenja in malo krvi iz svojega srca tvegati za zmago pra-

vice in svobode, kakor se jc za pravico in svobodo vsega dal Ivan Cankar . 

L. Mrzel. 

N E K A J P R I P O M B K L. T E S N I E R E J E V I K N J I G I 

O O T O N U Z U P A N Č I Č U 

V „Zaključkih™ te znamenite razprave Tesn i l e presenetljivo poudarja, da 

je (nc le zanj , temveč objektivno) — Zupanč ič več od Prešerna. 

Ta trditev je, umevno, povzročila v nažih n a o b r a ž e t i i h krogih obilo raz-

govorov in debat. A k o bi Tesniere opustil pri stavek k tej svoji utemeljitvi: 

„Setd Rozman a le courage de declarer que, $don l»it Jottpantchkh est de U 
trem p e de Goethe'", bi te vrstice nc bile potrebne. Ker pa mi v tem slučaju 

Tesniere prisoja vlogo nekake priče, čel, da tudi jaz pr imerjam Zupančiča celo 

Goetheju, sem prisiljen podati k svojemu eseju, objavljenemu v Zupančičevem 

jubilejnem zborniku, naslednje dopolni lo: 

Županč ič je Goethejevcga kova zato, ker ga njegovo dosedanje delo kaže 

kot takega: vsa njegova osebnost je obrnjena na v/ven, v svet, je nezaključena, 

odprta, 
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