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Leto XV.

Zgradarina za nove hise

V zadnji Stevilki »Mojega doma« smo
odloéno zavrnili o¢itke nekaterih ljub-
ljanskih lastnikov novih his, da smo se
premalo trudili za nove hisne lastnike in
da zlasti nismo zadostno delali na tem, da
bi zopet dosegli zniZanje zgradarine za
nove hife na 8%. Dokazali smo stvarno,
da so ti ofitki popolnoma zgreSeni in kri-
vitni in da smo glede neopraviteo povi-
Sane zgradarine za nove hiSe prav vse
poduzeli, kar je bilo v nasi moti. Kakor
nobeno drustvo, tudi naSa organizacija ne
more delati ¢udezev in na enkrat vsega
doseci. Mesto, da bi bili dotiéni podpirali
naso organizaeijo, jo mnozili z novimi ¢la-
ni, pa so se spozabili tako daleé, da so
v Ljubljani ustanovili poseban drustve la-
sinikov novih his. Ponovno povdarjamo,
da se taki gospodarski in nevedni épecija-
listi dobe samo v Ljubljani in nikjer dru-
god v celi drzavi, ki so bili s povisano

: zgradarino ravnotako prizadeti, pa niso

“-'T.gml"ﬁmmrﬁt! “posebnega  svojcga
drustva, temved so se s tem e bolj okle-
nili svoje organizacije s trdnim preprita-
njem, da bodo le s skupnim delom in ne z
razdiranjem dosegli uspeh, t. j. zopetno
zniZzanje zgradarine na prvotno, z zako-
nom doloteno olajSavo. Kaj je v tem po-
gledu nasa organizacija in nas predsednik
ukrenil, smo natanko navedli v zadnji ste-
vilki lista »Moj dome¢. Z delom smo nada-
lievali, dasiravno se nam je hotelo z za-
bavljanjem vzeti vsako veselje do vstraj-
nosti pri zapotetem delu, a kljub temu se
nismo omajali, ker smo vedeli, da radi ne-
katerih kratkovidneZev s posebnim na-
menom ne morejo biti oSkodovani vsi last-
niki novih his.

V zadnji Stevilki sMojega domac pa
smo tudi omenili dve wvazni razsodbi o
zgradarini za nove hiSe, s pripombo, da
bomo ti dve razsodbi priobgili v sedanji
Stevilki »Mojega doma¢, kar pa zaenkrat
iz tehtnih razlogoy odloZimo. Pri tem smo
pristavili, da vsaka razsodba vsled zahte-
ve finanfnega ministerstva velja samo za
viak posamezen primer, vsled Cesar je
Glavna zveza poduzela vse korake, da bi
ne bili prizadeti posamezni posestniki pri-
Morani vlagati pritozb na upravno sodi-
Sce in drzavni svet, ker je to zdruZeno s
prevelikimi strodki. Zato smo se obrnili
z utemeljenim predlogom na finantno mi-
nisterstvo in prosili, da naj finanéno mi-
nisterstvo izda odredbo oziroma pojasni-
lo, da imajo davfne oblasti postopati v
smislu navedenih razsodb.

Seveda bo s tem pomagano samo ne-
katerim movim hiSnim posestnikom, ker
navedeni razsodbi zadevata samo hiZne
posestnike in sicer prva navedena raz-
sodba one lastnike novih hi, kateri so
dobili odloke od finanfne oblasti pred v
razsodbi upravnega sodi¥¢a izretenim

terminom in kateri bi placevali samo 3%.
Z razsodbo drZavnega sveta pa imajo pla-
Cevati 8%, mesto 12% zgradarino last-
niki novih hi§, ki so bile dogotovljene in
so se v nje vselili v razsodbi drZzavnega
sveta navedenega meseca. Stevilo prvo
navedenih lastnikov novih hi§ bo v Ljub-
liani veé sto, zadnjih pa le neznatno Ste-
vilo,

Zato vabimo vse lastnike novih his,
tedaj tudi neélane, da se oglase v naSi pi-
sarni, da jim natanke razloZimo, kateri
posestniki novih hi§ bodo vlozili pritezbo
proti predpisom zgradarine za leto 1935,
o katerih predpisih bodo prejeli plaéilne
naloge v najkrajSem ¢asu, v kolikor jim
niso hili Ze sedaj dostavljeni Vse dotiéne
stvarno utemeljene pritoZbe bo napravila
nafa druStvena pisarna brezplaéno. Kdor
ne bo vloZil praveéasne pritoZbe, ne bo
mogel zahtevati niZje zgradarine, tudi Te
bo najviSja inStanca pritokbe v drugih slu-
¢ajih ugodno resila.

To navodilo in poziv velja za vse la-
stnike novih hi¥ in tedaj ne samo za Ljub-
liano in okolico, temveé za vsa mesta in
druge kraje.

Vedno smo upali in pri¢akovali, da
bomo pri novem g. finanénem ministru
zopet dosegli zniZanje zgradarine za nove
hige, t. j. 3%, vsled Cesar smo odladali s
priobtevanjem doti¢nih razsodb drZavne-
ga sveta in upravnega sodis¢a v Celju in
nismo s tem hoteli begati posameznih la-
stnikov novih hi§, temveé jih le imeti
zdruzene vse v eni vrsti, v svrho dosege
‘sl_rypnega znizanja zgradarine za nove
se.

Z naSim stvarnim dokazovanjem,
mnogimi predlogi in intervencijami, kako
neupraviéeno je bilo poviSanje zgrada-
rine za lastnike novih hi8, kateri so do-
bili zakonito olajSavo za 20 oziroma 10
let, kar smo tudi obfirno utemeljevali v
vloZenih pritoZzbah, se je mimisterstvo fi-
nanc kon¢éno odlo¢ilo in predlagalo v fi-
nanéni zakon k predloZenim dvanajsti-
nam za ¢as od 1. avgusta 1935 do 31. mar-
ca 1936 dolotbo, da se zgradarina za last-
nike novih hi$ brez izieme dolo¢i za za-
konito dobo zopet na 8%, a ministerski
svet je ta predlog za enkrat odlozil.

Za Casa proratunske razprave v fi-
nantnem odboru Narodne skupstine je
bila sklicana seja Glavne zveze drustev
hisnih posestnikov iz cele drZave, katera
ie obSirno obravnavala vse davéne in dru-
ge zadeve glede hidne posesti, obiskala
razne merodajne Cinitelje, ki so vsi poka-
zali veliko upravitenost nasih zahtev in
ie bilo obljubljeno, da se jih bo tudi uve-
ljavilo. Ko je na3 predsednik iz predlo-
zenih dvanajstin uvidel, da v nje niso
vzele nobene olajave in zlasti tudi ne
znizanje zgradarine za nove hise na 3%,
se e obrnil takoj na gg, poslance iz dray-

ske banovine in jih naprosil, zlasti S3e
¢lane finan¢nega odbora, da skuSajo z do-
datimi predlogi dosedi olajsave. Ta po-
sel so prevzeli vsi slovenski ¢lani finan-
¢nega odbora in je g. narodni poslanee
dr. R, Fux stavil v edboru predlog, da se
v ¢len 37/11. o neposrednih davkih zniZa
davéna mera za vse nove hiSe na 3%. me-
sto dosedanjih 6% in 12%. Nadalje je za-
hteval, da se spremeni €len 36. zakona o
neposrednih davkih tako, da se na ratun
stroskov za amortizacijo in vzdrZevanje
hi§ odbije od skupne najemmine, ki pri-
haja v postev kot davina osnova, 30% v
Beogradu, Zagrebu in Ljubljani, 35% v
kopaliséih in letoviséih in v ostalih me-
stih, 40% na dezeli. Hisnim lastnikom, ki
imajo lokale ali stanovanje v lastni upo-
rabi, naj se najemnina kot davéna osnova
zniza za 30%, tako da se jim olajsa pla-
tevanje zgradarine,

Te olajsave bi prisle v prid lastni-
kom novih, kakor tudi starih his, iz Cesar
ie dokazano, da smo se za obe vrsti his-
nih lastnikov nepristransko potrudili.
Predlog za navedene davine olajSave so
podpisali vsi slovenski poslanei, za kar
jim tem potom izrekamo zahvalo, zlasti e
poslaneu mesta Ljubljane g. dr. R, Fux-u,
ki je stavil navedeni predlog in se na vse
nacine prizadeval, da bi dosegel vsaj ne-
kaj olajsav. Navedeni predlogi sedaj niso
bili sprejeti, a obljubilo se nam je, da se
ith bo v prihodnjem zasedanju zopet spro-
zilo. Velika Skoda pa je, da ni bilo za
davéne olajsave pravega zanimanja pri
poslancih iz drugih banovin.

To je nase delo. Upamo, da ne bo
prav nobenega posestnika nove hiSe, ki
bi ne pripoznal naSega prizadevanja {za
znizanje zgradarine in da bi Se nadalje
kritikoval nase delovanje, rusil disciplino
v nasih strnjenih vrstah, odvracal ‘kakega
posestnika od nas, in ga hotel pridobiti
za kako brezpomembno neznatno organi-
zacijo. Ce vas bo 3e kdo pridobival za
ustanovitev novega drusStva hignih posest-
nikov v Ljubljani, ne spusfajte se z njim
v noben razgovor, temvel ga odstranite iz
svoje hise 8 primernim podukom, kakor
to zasluzi. Sedaj pa morate vsi lastniki
novih hig tudi, &e ste Ze nagibali pro¢ od
nas, ostati trajno v naSem drustvu in pri-
dobivati nove flane, da se bo organizacija
pomnozila in utrdila. Caka nas Se mnogo
in mnogo dela, da bomo dosegli konina
znizanje zgradarine za nove hiSe.

Pripravljeni moramo biti Se vetkrat
za marsikatero iznenadenje v raznih vpra-
sanjih o hidni posesti, kar bomo v vsem
dobro uspeli, ¢e ne bomo rovali, razdirali,
temvet vedno skupno delovali,

m

leme in nqroénike naprofamo, da
pridobe novih, da s tem spopolnimo
in povecamo nase potrebno drustvo!
“
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§ 7 davine novele ukinjen

Z novim finantnim zaknnom je uki-
njen ¢len 7. davéne novele, na podlagi ka-
terega se je pridobnina ocenjevala po vi-
Sini vplatane najemnine za stanovanja in
lokale, To je bila velika neprilika, ne
samo za trgovee in obrinike, temveé zlasti
tudi za posestnike starih in novih his. Ce
bi bil ta zakon Se nadalje obstal, bi se
pricelo preseljevanje strank. Pritiskalo
se je Ze na vse strani za zniZanje najem-
nin in vsak trgovee, odvemik, zdravnik,
obrtnik itd. bi se bil skuSal v stanovanju
v prostorih omejiti, ali pa doseéi prav
nizko najemnino. Ce bi bil ta &len ostal v
veljavi, bi bilo nesteto velikih stanovanj
praznih in sple$no bi bile najemnine pa-
dle, kar bi bila katastrofa za marsikate-
rega hiSnega posestnika.

Pa prav lahko trdimo, da je bilo
Drustvo hisnih posestnikov v Ljubljani,
ki je spoznalo veliko nevarnost navede-
nega c¢lena, zacelo takoj veliko akeijo
proti predlaganemu zakonitemu dolo¢ilu
in nekateri nevednezi so celo mislili, da
to ne zadeva hisne lastnike in da se za to
v to ne vtikamo. Res je velika teZava, ker
so povsod nevedni kritikarji, ki delo sa-
mo ovirajo. Za naso akeijo smo takoj pri-
dobhili organizacijo hiSnih posetnikov v
Zagrebu, Beogradu in drugod in konéno
vse gospodarske kroge. Ze takoj po pred-
lozitvi navedenega Clena, se je z neumor-
nim delom posreéilo prvoino doloceni
¢len ve¢ kot za polovico ublaziti, a z de-
lom nismo prenehali in nadaljevali do
kontnega uspeha. Sedaj je tudi ta ne-
ugodni ¢len odpravljen in upamo, da ga
ne bo nihée vet skusal zopet uveljaviti.

Hisne posestnike prosimo, da vsi
brez izjeme uvidijo potrebo enotne, skup-
ne mocne organizacije in da naj z vsakim
obraéunijo, kdor bi motil nase delo in
hotel napraviti kaj novega. Upamo, da
bomo sedaj imeli mir in da se nas ne bo
motilo v delovanju z neokusno in neupra-
viteno kritiko. Ce bi se pa Se nadalje
nasli kratkovidneZi, jim ne moremo po-
magati, a Skoda bo nastala za vse, ker
nase delo Se ni konéano, a vse mora iff
po zagrtani poti in s pravo taktiko, katero
vedno zavzamemo,

Treba Je povsod previdnosti in
prevdarnosti

Zadnji ¢as se je na raznih sestankih
mnogo govorilo o previsoki, oziroma ne-
upraviteni gostadtini za nove hise v Ljub-
liani. O tem smo Z%e obSirno pojasnili v
zadnji Stevilki »Mojega doma<. Na$ pred-
sednik je prisel pred kratkem v daljsi
razgovor z nekim lastnikom nove hide, ki
se je udeleZeval sestankov lastnikov no-
vih hi§ in tudi kritikoval plagilo gostaséi-
ne ko neupravifeno. V razgovoru je ta moz
sploh zanikal kakonito podlago gostasei-
ne, da sedaj nekateri gospodje v njegovi
bliZini Studirajo to vpra3anje in da bodo
vlagali pritozbe proti njej. Kratko se mu
je_ pojasnilo, da gostas¢ino platujejo last-
n_:ki novih hi§ povsod, kjer je bila upe-
ljana in sicer mnogo viSja kakor v Ljub-
liani. Takih olajSav ne uZivajo nikjer dru-
god, zlasti tudi ne v tujih drzavah. Pred-
sednik je tudi povdaril, da se mestna ob-
¢ina tem dohodkom ne more odre¢i in ¢e
bi se doseglo ukinitev gostaitine, se bo
vzelo drugaino podlago za odmero dotic-
nega obéinskega dohodka, ki bo pa kri-
vitnejsa kakor najemninska, a razlotek
bo ta, da se potem ne bo te nove daviine
odbilo od najemine, temve¢ bi se zgrada-
rina odmerjala od cele vsote ,kar bi bilo
seveda samo v Skodo hiSnim lastnikom
Tudi bi se pri novi davs¢ini ne delalo no-
benega razlotka med lastniki novih in
starih his, ker se sedaj ne dovoli nobena

diferencijacija davitin in s tem bi lastnikl
novih hi§ prisli le po svoji kratkovidnosti
in neprevidnosti do 3e vetje davséine. To
bi bilo potem zopet vpitja in krika, a ne
po nasdi, temve& po njih lastni krivdi. Pri
vsakem vprasanju je treba biti previden,
da se namesto koristi kenéno ne napravi
le skode.

Ustanovitev posebnega druitva
lastnikov novih his

Kakor beremo, so potrjena pravila
posebnega drustva posestnikov novih his
v Ljubljani s pedruznicami v krajih, te se
bo oglasilo 20 ¢lanov. Vsi nasi predlogi
za sporazum, tedaj niso bili vpostevani pri
gg. ustanoviteljih, temvet na vsak nacin
hotejo poskusiti srefo z novim drustvom.
Ustanovni ob¢ni zbor bo Ze v soboto, dne
10. t. m. Predlagali smo ustanoviteljem
novega drustva, da jim damo v nasem od-
boru 5 ali tudi vet mest, tedaj vsaj toliko,
kolikor bo imelo novoe drustvo odborni-
kov. Iz tega sledi, da jim ni bilo za skup-
no delo, temves, da ho¢ejo imeti posebno
drustvo in res si ne moremo misliti iz ka-
terega vzroka. ! :

Upamo, da bodo posestniki tudi no-
vih hi§ tako uvidevni, da bodo poznali,
da jim nase dru$tvo nudi vse, kar potre-
bujejo in da smo napravili prav vse, kar
je bilo v nasi mo¢i in to za stare, kot za
nove hiSe. Koneec pa mora biti seveda
kritikovanja nasega dela in ¢e bo kdo nas
Se napadal in trdil, da smo se premalo
zavzeli za lastnike novih hi§, ali premalo
zanje delali, bom doti¢nega brez odloga
klicali na odgovor in zahtevali od njega
dokaze za ftrditve. Vsaka neupravi¢ena
trditev se nam bo morala na merodajnem
mestu dokazati, kar pa se ne bo zamoglo
nikomur posrediti.

8 potrditvijo druStvenih pravil  Dru-
Stvo Se ni ustanovljeno in se zanasamo na
razsounost posestnikov novih in starih his,
da bo ostalo samo pri potrditvi pravil in
da lastniki novih hi§ ne bodo placevali
celih Din 20,— pristopnine, ki jo nase
Drustvo sploh ne pobira, ker zlasti pose-
stniki malih his tezko celo leto plagajo
Din 20.— g¢lanarine, za kar imajo v nasi
pisarni zanesljive informacije, napravo
raznih vlog in pritozb in povrhu Se list
»Moj dome. A Se teh Din 20.—, oziroma
Din 30.— izterjujemo z najvetjo teZavo.

Tudi, ¢e bi kak nabiralec novih ¢la-
nov nagovarjal nase ¢lane, da od nasega
drustva odstopijo ali bi pri tem morebhiti
celo trdil, da smo premalo delali, za vse to
bo vsakdo klican pe zakonu na odgovor.
Zato upamo, da se bo nase ¢lane popol-
noma pri miru pustilo in ne bomo prene-
sli mirno nobene agilacije ve¢ proti nam,
ker bi bilo to v preveliko skodo vsem
hignim posestnikom. Prav radevedni smo,
kdo se bo pridruzil novemu drustva,

iX. mednarodni kongre:s hisnih
posestnikov v Bruseiju

Kakor smo Ze porocali se je vriil od
10. do 16. junija t. 1. v Bruselju IX. med-
narodni kongres hisnih posestnikov iz
vse Evrope. Kongres se je vrsil pod pro-
tektoratom belgijskega kralja in je bilo
skupno zastopanih 33 narodov. Interna-
cijonalna zveza drustev hisnih posetnikdv
je bila ustanovljena leta 1923. v varstvo
in pospeSevanje privaine lastnine nepre-
mi¢énin in obsega zveze druStev hisnih po-
sestnikov iz nad 40 drzav. Leto3nji kon-
gres je obsegal obseZen program in se je
pritel s slavnostno otvoritveno sejo v gle-
daliski dvorani bruseljske svetovne raz-
stave. Nadalje je bilo Stevilno zborovanj

in sprejemov. Potek kongresa je bil tipi-
¢en dokaz za to, da vsa nerporazumljenja
in nasprotstva med drzavami Evrope ne
izvirajo iz obCutkov posameznih narodov,
temveé imajo svoj izvor glavno v interna-
ciionalni ¢asopisni propagandi.

Z ozirom na vaZno gospodarsko in
socijalno vlogo hiSne posesti v vseh kul-
turnih drzavah je bilo podanih celo vrsto
zahtev in sprejetih resolucij, katere imajo
namen obvarovati in zastopati interese
hisnih lastnikov,

V raznih nogovorih so prisli do be-
sede najuglednejsi voditelji in zastopniki
hignih posestnikov iz vseh drzav. Med
temi v prvi vrsti predsednik mednarodne
zveze v Parizu Jean Larmeroux, kateri je
oznacil privatno lastnino kot uspeh dela
in varctnosti. Voditelj belgijske organiza-
cije hisnih posestnikov Janssen, se je
pred vsem bavil z vprasanjem realnega
kredita. Nadalje so imeli velike govore
predsednik Tribius iz Neméije, La Penav.
Brana, predsednik organizacije v Spaniji,
predsednik francoske organizacije dr. Ra-
marony, predsednik italijanske organiza-
cije kommendatore Parisi, predsednik

‘pariske dindikatne zbornice grof Trutie

de Vareux, Z velikim odobravanjem je
bil sprejet govor nasega dobrega znanca,
predsednika fdunajske organizacije jgosp.
Moissl, ki je v svojem govoru najostreje
in temperamentno zavzel staliS¢e proti in-
ternaciljonalnemu svetov. bolisevizmu,
Glavna zveza hisnih posestnikov hra-
lievine Jugoslavije na kongresu ni bila
zastopana in bomo morali na vsak nacin
organizacijo toliko razdiriti in utrditi, da
bo brezpogoino poslala vsaj enega dele-
gata na kongrese, ki se bodo vrsili leta
1936 v Varsavi in leta 1937 v Parizu.

~ IX. internacijonalni kongres hisnih
posestnikov je sprejel naslednje zahteve:

A)) Da vlade in vse javne oblasti
povsod uvidevajo velik gospodarski in so-
cijalni pomen hiSne posesti, katere hlago-
stanje je v korist vsake drzave in ne sme-
io nikoli pozabiti, da je usoda javnih fi-
nanc najoZje zdruZena z obstojem hisne
posesti in da se morajo radi tega vlade in
javne oblasti izogibati vsakemu zlu in na-
praviti odpomé, za kar naj sluZijo sle-
de¢e navedbe:

1.) Proti prekomerni davéni obreme-
nitvi in drZavnih dajatvah, ki se opirajo
na davku podvZen dohodek;

2.) Proti zlorabi najemninskih uredb
v tem smislu, da se drZe najemnine pod
normalno vrednostio in dalje proti vsem
zakonitim dolodilom, katere omejujejo
proste pogodbe in dogovore,

8.) [Proti zlorabi konkurence, ki se
dela hisnim posestnikom s subvencijami
iz javnih serdstey,

B.) Da javne oblasti v prihodnje ne
pozabijo, .da vsak zakoniti poseg z ome-
jitvijo najemnin zmanj3uje vrednost his-
ne posesti pod normalno vrednost, kar je
popolnoma negospodarsko, ne da bi od
tega imel kdo dejanski dobitek in da
take omejitve skodujejo:

1.) na radun hisnih lastnikov in njih
druzin, kakor tudi dobaviteljev;

2) na ratun stavbene indusirije in
mnogih drugih Industrij, ki stoje Z njo v
zvezi, te se veCja popravila v gotovih &a-
sih odlasajo ter se omejujejo ma najpo-
trebnejSa vzdrZevalna dela;

3.) na radun javnih finane, ki s tem
zgube velik del normalnih dohodkov;

4) na ratun sploSnega gospodar-
stva se radi zmanjSanih davénih dohod-
kov jemlje posojila, ki imajo slabe posle-
dice na gospodarsko krizo, vplivajo na
poviSanje stroskov za Zivljenje in povzro-
¢ajo brezposelnost.
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Placiini nalogi

Pla¢ilni nalogi za zgradarine. Ko smo
lansko leto dobili plac¢ilne naloge za zgra-
darino v srbohrvatskem jeziku in v se-
stavi nepregledne, smo vlozili potom fi-
nancéne direkeije na finanfno ministerstvo
stvarno utemeljeno vlogo, da se placilne
naloge pri nas izdaja v slovenskem jezi-
ku in da se v pregledu izpopolnijo. Fi-
nan¢no ministerstvo je odgovorilo, da bo
zdalo nove, izpopolnjene placilne naloge
in za nase kraje v slovenskem jeziku ka-
kor hitro bo poSla zaloga napravljenih
pla¢ilnih nalogov. Ko smo letos pri-
cakovali predpise zgradarine, smo vpra-
Sali pri davénih upravah, ¢e so dobile no-
ve plac¢ilne naloge v slovenskem jeziku,
a smo pri tem ugotovili, da je finantno mi-
nisterstvo sicer dalo natisniti nove pladil-
ne naloge, kateri so izpopolnjeni .samo
glede dopolnilnega davka, da je pa od-
merna podlaga predpisana Se vedno po
odbitku vzdrZevalnih stroSkov, kar je
zelo nepregledno in nejasno, zlasti za
izratunavanje avtonomnih doklad. Ob-
enem smo uvideli, da so pladilni nalogi
zopet sestavlijeni samo v srbohrvaséini.

Takoj smo se obrnili ponovno na fi-
nantno ministerstvo z obsirno utemeljeno
spomenico, da se nam izdajo spopolnjeni
placilni nalogi v slovenskem jeziku. Ker
nismo dobili odgovora in je bil Ze ¢as za
napravo plagilnih nalogov, smo se obrnili
na g, takratnega ministra dr. Marusi¢a za
intervencijo, ki nam je dvakrat odgovoril,
da je zadeva ugodno reSena. Ker pa le ni
bilo novih plaéilnilr nalogov v slovenséini,
smo naprosili za intervencijo narodnega
poslaca g. dr. R. Fuxa, kateri je veckrat
interveniral v tej zadevi pri g. finanénem
ministru kakor tudi pri referentu, katera
sta oba izjavila, da za tekote leto ni mo-
gote tega izvrsiti vsled pomanjkanja kre-
dita, sigurno pa je obljubljeno, da bodo
za prihodnje leto izdani popolnoma novi
in pregledni plac¢lni nalogi in to v sloven-
skem jeziku za nade kraje. Natelnik fi-
nanfnega ministerstva je to tudi priznal
nasemu g. predsedniku, da so sedanji pla-
¢ilni nalogi nepregledni in da jih je treba
izpopolniti in da ni nobenega dvoma vet,
da jih bomo v prihodnje dobili v sloven-
skem jeziku. Radi priznamo, do so se za
napravo slovenskih platilnih nalogov za-
vzeli vsi poslanci iz naSe banovine,

Ko smo uvideli, da tekode leto glede
placilnih nalogoy ne moremo nicesar ved
doseti, ker je to Ze tudi prekasno z ozi-
rom na nujno izdajo plaélnih nalogov in
na lzvrSene dav@éne predpise, se je nad
predsednik obrnil na g, finannega direk-
torja dr. Sedlarja, da bi se za letos pla-
Cilni nalogi vsaj toliko izpopolnili, da bi
bila iz njih razvidna vsaj kosmata odmer-
na podlaga,, ker drugace marsikoga za-
pelie v zmoto, da je zgradarina odmerje-
na od nizje vsote kakor je to faktitno iz-
vrseno.

G. finantni direktor je to drage volje
dovolil in odredil, da mora biti na vseh
placilnih nalogih na vrhu napisana kos-
Mmata najemnina, v besedilu pladilnega na-
loga pa odmerna podlaga po odbitku 20%
do 30% vzdrZevalnih strodkov.

L

Obéni zbor
Prvega druitva hiinih posestni-
kov v Ljubljani

(Nadaljevanje.)

Zgradarina sama na sebi 3e ni tako vi-
soka in hisnim posestnikom tudi ne priza-
deva toliko neprilik. Glavni vzrok teZzkega
poloZaja hi$nih lastnikov so doklade in
ocenitve lastnih stanovanj. To je tocka, ki
nam povzrota najvet dela in skrbi in za
katero si najbolj prizadevajo, da bi jo omi-

lili. Ce v tem oziru nismo dosegli uspehov,
kakor bi jih pri¢akovali, ni to nasa krivda.
Ko se je svoj ¢as v narodni skupséini raz-
pravljalo o davini reformi, oziroma o
davénem zakonu, smo bili v stalnem stiku
z naSimi narodnimi poslaneci, predvsem
pa s poslancem PuSenjakom in pokojnim
dr. Zerjavom, ki sta delovala v odboru za
davénosreformo. NaSe zastopnike smo opo-
zarjali na dalekoseZne posledice, ¢e bo
zakon sprejet v tej obliki, kakor je bil
predloZen. NaSa tozadevna koresponden-
ca obsega dva velika fascikla, ki sem jih
bas danes zopet pregledal in vam zato
lahko z mirno vestjo zatrdim, da smo sto-
rili vse, kar je bilo v nasih moteh, da se
trdote davénega zakona po moZnosti omi-
lijo. Zalibog s svojimi prizadevanji nismo
glede lastnih stanovanj uspeli, ker nasi
poslanei niso nasli pravega razumevanja
pri svojih tovarisih iz juznih krajev in ta-
ko je ostala v zakonu tudi dolotba glede
ocenitve lastnega stanovanja. Ta ocenitev
se ije zviSevala od leta do leta, takp da so
danes lastna stanovanja vZe ocenjena visje,
kot pa stanovanja, oddana v najem. Pri-
sel pa je v Ljubljano Se inspektor iz Beo-
gradain na njegovo zahtevo se je na novo
ocenilo 500 stanovanj brez vsake primer-
jave.

Kot drasticen dokaz, kako se je to
ocenjevanje vrsilo, naj vam navedem, da
se je neka gostilna na Mestnem trgu, ki
se je adaptirala iz prejSnje drvarnice, pri-
merjala z modernim lokalom na Mariji-
nem frgu ter se ocenila na 24.000 Din.
Jasno je, da taka primerjava, oziroma oce-
nitev nikakor ni pravilna,

Prav tako so se stanovanja Zeleznicar-
skih druzin preko proge primerjala z mo-
dernimi stanovanji v mestnem centruy,
dasi je vsakomur znano, da je popolnoma
izklju¢eno, da bi se mogla stanovanja na
periferiji oddati za isto ceno, kot stano-
vanja v prometnih ulicah v sredis¢u me-
sta. Radi tega je tudi popolnoma izklju-
¢eno, da bi se mogla lastna stanovanja
oddati za tisto ceno, kot so se ocenila.

Naravno je, da je bilo v tem oziru ne-
Steto pritozb. Mi smo prizadetim hisnim
posestnikom pomagali, kolikor smo mogli.
Dajali smo jim nasvete, naj pri davéni
upravi poizvedo, s kom So se primerjala
njihova stanovanja, in ¢e se je izkazalo,
da je bila primerjava napatna, smo vsa-
kemu posestniku napravili brezplatno
pritozbo.

Mnogo posestnikov je s svojimi. pri-
tozbami uspelo, drugim so pa bile pri-
tozbe zavrnjene, ker se je izkazalo, da so
bile prvotne ugotovitve davéne oblasti
pravilne, Fin. direkcija je ugodila v vsakem
slucaju, kjer se je izkazalo, da je bila oce-
nitev pretirana in da ni odgovarjala de-
janskim razmeram, Tako je n. pr. ugodila
pritozbi v slutaju, ko je bilo stanovanje 2
podstresnih sobic ocenjeno na 7000 Din,
katero stanovanje je bilo prej ocenjeno
na 2800 Din, Postavila se je na staliite,
da stanovanje, ki je bilo lansko leto
vredno 2800 Din, letos ne more biti vred-
no 7000 Din.

Kot sem Ze omenil, je marsikdo, ki se
je pritozil, dosegel, da se mu je ocenitev
lastnega stanovanja zniZala. Drugim so
bile pritozbe iz enega ali drugega razloga
odklonjene. Kdor se je pritozil na uprav-
no sodiste, smo mu seveda tudi naredili
pritoZbo brezplactno. Neugodno je samo to,
“da je treba pri pritoZbi na upravno sodi-
Ste placati 100 Din za kolke.

Pri ocenitvah lastnih stanovanj je bila
najbolj prizadeta mala Zeleznitarska ko-
lonija. Pritozbe hidnih posestnikov te ko-
lonije so bile tudi odklonjene, dasi sem
prepritan, da so tamosSnja stanovanja po-
lovico manj vredna, kot so ocenjena.

Toliko bi imel poroé¢ati o teh ocenitvah,
Sedaj sta zopet priSla nekdanji finang-

ni minister g. dr. Stojadinovi¢ in njegov
pomod¢nik g. Letica, Mi smo ta dva go-
spoda takoj ob nastopu pozdravili. V svo-
iem pozdravnem pismu smo navedli tri
najvaznejse totke, ki pred vsem tangirajo
hisne posetnike, in sicer: Ocenitev lastnih
stanovanj, potem obdavéenje novih his in
odpravo § 7. davéne novele. Omenim, da
smo namenoma navedli samo te tri naj-
vaznejSe stvari, ceprav s tem ne trdim, da
tudi druge zadeve niso vaZne. Ce bi na-
vedli takoj 15 ali 20 tofk, bi nam lahko
ocitali, na smo neskromni, Zato smo se
zaenkrat omejili na najvaZnejSe. Za po-
sestnike novih his je gotovo najvaZnejse,
da dosezemo zniZanje 6% oziroma celo
129 zgradarine. Na vsak nac¢in mora od-
pasti § 7. davéne novele in lastna stano-
vanja Se morajo oceniti znatno niZje kol
pa stanovanja, oddana v najem. Pri last-
nih stanovanjih je treba upostevati, da
mora gospodar plaevati tudi davke in
obresti, medtem ko plata najemnik samo
pogojeno najemnino. Ce plada najemnik
na primer 12.000 Din za stanovanje, mora
gospodar placati Se 5000 Din za davke ter
je torej za teh 5000 Din na slabSem kot
najemnik, ki plaa samo 12.000 Din za
stanovanje, mora gospodar placali se
5000 Din za davke ter je torej za teh
5000 Din na slabSem kot najemnik, ki
plata samo 12.000 Din za stanovanije.

Bili smo tudi pri Sefu daviéne uprave
g. Predikaki, ki nam je obljubil, da se
taki slucaji ne bodo ved ponavljali. Te dni
bomo §li k novemu finanénemu direktorju,
oziroma k njegovemu pomo¢niku ter mu
bomo obrazlozili, da je totka glede oceni-
tve lastnih stanovanj za hiSne posestnike
najvaznejsa in da se mora ocenitev last-
nih stanovanj na vsak na¢in primerno zni-
zati. Mi ne bomo odnehali in bomo delali
naprej, dokler ne doseZemo ugodnega re-
zultata. Pri tem je seveda treba uposte-
vati, da so rdzmere v mestu drugatne kot
na dezeli, :

Sedanji finan¢ni minister je Ze oblju-
bil nekatere olajSave, V okroZnici z dne
28. januarja t, 1. je izdal nekatera navo-
dila glede primerjave stanovanj, V teh
navodilih pravi finanéni minister, da se
delajo primerjave tako, da se vsako leto
poviSajo ocenitve in da to ni pdavilno.
Pravi, da se morajo primerjave, oziroma
ocenitve napraviti tako, da bodo ostale
vsaj nekaj let. Ocenitev se ne sme vrsiti
vsako leto povsod, ampak naj ostane, ko
se enkrat izvrSi, stalna. Upam, da bomo
prisli Konéno .do prepotrebnega sporazu-
ma glede ocenitve lastnih stanovanj in da
se nam ne bodo vsako leto zvisevale, kot
se je to do sedaj dogajalo v Ljubljani in
drugod. Toda ne samo ocenitve lastnih
stanovanj, ampak tudi najemninske po-
godbe morajo veljati. Tudi te se morajo
respektirati in sposStovati, ¢e ni ofividno
dokazano, da je kdo krsil zakon in zlo-
namerno oskodoval drzavne interese.
Treba je z zakonom dolotiti, da se lastna
stanovanja niZje ocenijo in da se primer-
jave olajsajo.

Druga vaZna totka je § 7. davéne no-
vele, ki dolota, da se odmeri pridobnina
na podlagi platane najemnine. Sicer se je
ta stvar Ze nekoliko ublazila, ker se Ze
letos v slutaju pritozbe ni nikomur od-
merila pridobnina na podlagi najemnine
nego na podlagi fakti¢nih dohodkov, ven-
dar je pa potrebno, da se to zakonito
uredi in je radi tega treba, da dolotba
§ ? izgine iz davéne novele. Ze lansko
leto so gotovi ljudje govorili in sprasevali,
kaj to Freliha briga. To je stvar trgovcev
in drugih pridobitnih krogov. Tako mmne-
nje, gospoda moja, je popolnoma napa&no.
Pri tej zadevi smo tudi hiSni posestniki
prav zelo prizadeti, kajti popolnoma jasno
je, da odmera pridobnine na podlagi na-
jemnine tangira v veliki meri tudi inte-
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rese hiSnih posestnikov. Ce bi se pridob-
nina odmerjala na podlagi najemnine,
potem je prav gotovo, da bi ostala vecja
stanovanja prazna, ker bi nih¢e ne hotel
najeti draZjega stanovanja, da bi moral
radi tega placati vi§jo pridobnino. Doga-
jali bi se slutaji, kakor se je pripetil v
Ljubliani neki mlekarni, ki je bila oce-
njena na 120,000 Din. Gotovo je, da za
toliko niti ne proda, toda za ocenitev je
bila merodajna najemnina, ki jo je dotié-
nik placeval.

Ko sem bil pri finanénem direktorju
g. dr. Valjaveu in sem mu to omenil, mi
je obljubil, da se nihfe ne bo ocenil po
najemnini, nego po faktitnih dohodkih.
Ce se lje komu pridobnina lle odmerila
po najemnini in se je proti temu pritoZil,
se je njegovi pritozbi tudi ugodilo, Zato
naj se vsakdo, ¢e se mu pridobnina od-
meri na podlagi najemnine, pritoZi in naj
zahteva, da se mu odmeri po faktitnih
dobodkih ne pa po najemnini.

Iz teh mojih izvajanj je razvidno, da
ie 8§ 7. davéne novele velika neprilika ne sa-
mo za trgovece in druge pridobitne kroge.
ampak tudi za hiSne posestnike. Zato je
popolnoma prav in umestno, da se tudi
mi brigamo za to zadevo in da delamo na
to, da se § 7. izpusti iz davine novele.

Pripominjam, da smo bili mi v Ljub-
liani prvi, ki smo vzeli to akcijo v roke.
Ceprav se nam ni posrecilo, da bi to do-
lotbo popolnoma odstranili, smo vendar
dosegli, da se je prvotno predlagana
osemkratna najemnina znizala na tri in
polkratno. Seveda je pa ta dolotha S3e
vedno mnogo pretrda in so z njo priza-
dete zlasti stranke z veliko druzino, ki se
ne morejo preseliti iz vetjega stanovanja
v manjse.

Zato je potrebno, da nova vlada to
trdoto odpravi. Seveda se to ne more zgo-
diti prej, dokler se ne spremeni davéni
zakon. Reforma k davénemu zakonu bi se
mogla doseti, ko se bo obravnaval novi
proratun, oziroma finan¢ni zakon. Takrat
bomo skusali priti v stik z g. finanénim
ministrom.

Kar se ti¢e novih his, glede katerih se
v zadnjem éasu toliko kritizira, omenjam,
da je gotovo nepravilno, da so se posest-
nikom novih hid odvzele olajsave, ki so
jim bile dolo¢ene in zagotovljene z zako-
nom. Kakor sem Ze omenil, Smo mj vse
storili, da se to ne bi zgodilo, a na Zalost
nismo uspeli 8 svojimi prizadevanji. Pri-
pominjam, da so bili vsi poslanci prepri-
¢ani, da bo to veljalo samo za eno leto.
Sam sem z nekim poslancem prisel skoro
v konflikt, ko sem mu rekel, da bo ta stvar
ostala frajna, ker je tako sprejeto v zakon.
Kdor torej misli, da nismo v tem oziru
nitesar storili, je popolnoma napat¢no in-
formiran ali pa zadeve namenoma nofe
razumeti.

Finan¢éni minister je stavil svoj toza-
devni predlog dopoldne narodni skups€ini
in o polno¢i je bil Ze izglasovan. Takoj
drugi dan je prisel pred senat in ni mo-
gel njegovega sprejetja nihe veé prepre-
¢iti. Bili smo pri predsedniku skupsé¢ine,
g. dr. Kumanudiju, ki nam je rekel, da
ne more ni¢esar storiti v tej zadevi. Ko
smo skuSali finanfnega ministra prepri-
¢ati, da to nikakor ne gre, da bi se no-
vim hiZarjem jemale z zakonom jim zago-
tovljene pravice in olajsave, nam je od-
govoril: >Bodite zadovoljni, da ni Se kaj
hujsega prislo.¢

Tak je torej polozaj. Mi smo vse na-
pravili, kar je bilo v nasih moteh, da bi
bili trdoto, ki se je zgodila naSim hisar-
jem, prepredili. Ce tega nismo mogli do-
sefi, nas ne zadene niti najmanjSa krivda.

V nekem specielnem slutaju smo se
pritozili na finantno direkcijo, ki je za-
vrnila naSo pritozbo z enim stavkom. Sli

smo na upravno sodisce, ki je naSo pri-
tozbo tudi odklonilo. Proti razsodbi uprav-
nega sodidta smo se pritozili na drZavni
svet, ki je pa naSo pritozbo tudi odklonil,
in sicer iz razlogov prve instance, Vse to
smo naredili na lastne stroske, kar nas je
stalo nad 2000 Din. Iz tega je razvidno,
da nismo prav ni¢esar opustili, da bi po-
pravili krivico, ki se je zgodila noyim hi-
Sarjem.

Nadalje naj omenim zakon o taksah.
Po tem zakonu morajo biti vse pobotnice
kolkovane. Ce se glasi pobotnica na skup-
ni znesek, to je za najemnino, vodarino in
gostastino brez navedbe posameznih vrst
dajatev, se kolkuje pobotnica za skupni
odgovarjajoti znesek. Ce pa kdo na pri-
mer navede, da se platuje vodarina po-
sebej, se mora pobotnica za znesek, ki od-
pade na vodarino, toliko viSje kolkovati.
Tako se je pripetil slutaj, da je nekdo za-
pisal na pobotnico, da odpade na vodarino
60 Din in ker tega ni kolkoval, je bil ka-
znovan. Ce torej navedete, da se vodarina
in gostas¢ina platujeta posebej, je treba
to tudi kolkovati, %

Kar se tice pogodb z najemniki, vam
priporotam, da napravite pogodbo v vsa-
kem slutaju, Ceprav znaSa najemnina
morda samo 100 Din mesefno in Ceprav
za najemnine do 200 Din ni treba delati
pogodb. Ce napravite pogodbo je to v va-
Sem lastnem interesu, ker je za eventuel-
ne spore pri sodiséu v prvi vrsti mero-
dajna sklenjena pogodba. Priporo¢am vam
pa prav nujno, da napravite pogodbo ta-
krat, ko se z najemnikom dogovorite gle-
de oddaje stanovanja, ne pa Sele takrat,
ko se vseli. Ko se stranka enkrat vseli, v
mnogih slu¢ajih ne bo ve¢ hotela podpi-
sati pogodbe. Rekla bo samo, da platuje
najemnino mese¢no, odpoved pa velja za
tri mesece. Kot sem Ze omenil, za najem-
nine do 200 Din mesetno postavno ni tre-
ba delati pogodb. Napravite jih pa kljub
temu, ker je to le v vaso korist. Ce vam
na primer stranka ne plata do 5. v me-
secu pogojene najemnine, imate pravieo
do 14dnevne odpovedi, ¢e ste napravili
pogodbo v tem smislu, Ce pa pogodbe ni-
ste napravili, potem se vam lahko pripeti,
da boste morali slabo plaujoto stranko
obdrzati v stanovanju Se najmanj tri me-
sece, ako ne Se ved,

Zato vam ponovno priporotam, da na-
pravite v vsakem slufaju pogodbo, in si-
cer takrat, ko se z najemmikom dogovo-
rite o oddaji stanovanija, in ko vam najem-
nik plafa gotov znesek na rafun najem-
nine. Zahtevajte tudi vedno, da vam plada
nekaj na racun, kajti tako zvana ara nit
ne velja. e bodo vsi hiSni posestniki ta-
ko postopali, sem preprian, da se bo za-
jezila ista shohstaplerija«, ki se je v zad-
njem &asu zlasti pri najemnikih silno raz-
pasla.

Pri tej priliki bi vas $e opozoril, da ne
oddajate stanovanja prej, dokler nimate
zagotovila, da se bo stranka res pravo-
¢asno izselila, in da vse odpovedi izvrsite
samo pri sodis¢u. Ce ne odpoveste pri so-
di%u, je va¥a odpoved brez pomena, Ce se
stranka ob odpovedanem roku noée izse-
liti, ne morete napraviti drugega, kot sta-
viti predlog na izpraznitev, Predno pa to
doseZete, traja mesece. Zato je edino pa-
metno, da odpovedujete sodno.

Za sodnijsko odpoved ni treba navesti
nobenega vzroka, kot na primer: Odpove-

dujem, ker krsi hi%ni red, ker ima toliko.

otrok itd, Zadnji¢c smo ¢itali v nadih dnev-
nikih grozne storije o odpovedi stanovanij.
To pa zato, ker imajo sodiSta za odpoved
stanovanj posebne tiskovine, v katerih je
tudi rubrika: wvzrok eodpovedi. Ker so
hisni posestniki navajali razne vzroke za
svoje odpovedi, je naSe fasopisje sesta-
vilo statistiko najnevrjetnejgih stvari v za-
deyi stanovanjskih odpovedi, Vi samo re-

cite, da odpovedujete po zakonu. Samo ¢e
vam najemnik ne plata do dogovorjenega
dneva najemnine, navedite to kot vzrok
odpovedi, ker imate v tem slutaju pravico
do odpovedi, kakor je doloten v pogodbi.
Vse druge vzroke pa opustite in jih nikar
ne ne navajate, Ce vas dotitni uradnik na
sodistu vprasa, zakaj odpovedujete, recite:
To je moja stvar, ker odpovedujem po za-
konu. Ce je pa kdo glede odpovedi‘v ka-
kem dvomu, naj pride v naso pisarno,
kier bo dobil brezplatno vsa potrebna
navodila, oziroma mu bomo napravili tudi
odpoved in bo platal samo tiskovino, ki
jo potem izroti sodistu, Opozarjam Se na
to, da hisni gospodar razven v slu¢aju ne-
toénega plafevanja najemnine, ne more
nikdar odpovedati stanovanja na 14 dni,
teprav ima oddano samo eno sobo ali pa
samo kuhinjo, ker hisni lastnik nikdar ne
more imeti podnajemnikov. Samo {e se
najemnine ne placuje v redu, se more od-
povedati stanovanje na 14 dni, e je ta v
pogodbi navedeno.
(Dalje prih.)

Zakasnitev izdaje »Mojega domac.
Radi stavke v tiskarni nismo mogli »Mo-
jega doma« dosedaj izdati, dasiravno je
bilo gradivo pripravijeno Ze nad mesec
dni, kar nam blagovolijo oprostiti nasi
narotniki. Kakor hitro bo stavka konca-
na, bome izdali prihodnjo Stevilko, za ka-
tero imamo ftudi Ze vse ¢lanke priprav-
liene,

Telefoniéni razgoveri- Ze vetkrat
smo opozarjali nade ¢lane, kako teZavni
go telefonitni razgovori z ozirom na ob-
Siren posel in veliko Stevilo strank v pi-
sarni, na drugi strani pa na precejSnjo
nepotrpeZliivost onih, ki hotejo dolga in
obdirna poro¢ila in razgovore po telefonu.
V vsakem telefonitnem slu¢aju moramo
brezpogoino vedeti: kde klite in kdo Zeli
imeti informacijo telefoniénim potom, Ce
kdo no¢e povedati natanénega svojega na-
slova, moramo principijelno vsak razgo-
vor po telefonu odkloniti, ker se po tele-
fonu zazeljene informacije vetkrat lahko
zlorabijo tako, da dobi informacijo oni,
ki ni nas ¢lan, ali narofnik in veékrat
nam celo nenaklonjen. Zato ponovno pro-
simo nase ¢lane, da se telefona posluZu-
iejo le v redkih i nujnih sludajih in to na
najkrajdi nadin, da vseld tega stranke v
pisarni predolgo ne takajo. Ne€lanom in
neznanim klicateljem v prihodnje abso-
lutne ne homo dajali nobenega odgovora-
Na Dunaju in ravnotako tudi v Gradeu
Drudtvo posestnikov telefonifno ne da no-
bene informacije in to edino le radi zlo-
rabe in mora zato vsak Clan priti osebno
v pisarno, ne glede na veliko oddaljenost
do pisarne v doti¢nih velikih mestih. Pri
nas pa je radi telefona vse polno zamer in
sevieda vse popolnoma neupravicene.

Predpisi zgradarine 2za mesto Ljub-
ljana za leto 1935 so razvidni tudi pri
drustva hidnih posestnikov Salendrova
ulica 6 od 9. do 18. ure, Vsak posestnik
naj prinese seboj Koncept davine prijave,
nakar mu preskrbimo podatke o ocenitvl
in primerjavi lastnega stanovanja in mo-
rebitne druge popravke v davéni prijavi.
Predno kdo vIoZi pritoZbo proti predpisu
zgradarine, naj se sigurno zglasi pri nas,
da beo morebitna pritozba pravilno na-
pravljena in imela res tudi wspeh. Delati
pritozbe z neutemeljenimi razlogi je brez
pomena.

Lastnike novih hi$ prosimo, da pre-
berejo prvi ¢lanek »Zgradarina za nove
hiSe« in zlasti »Poziv, kdaj jim je treba
vloZziti priziv proti odmeri zgradarine za
leto 1985.« in to ne samo v Ljubljani, tem*
vet v vseh krajih. Izven Ljubljane daje-
mo tudi pismena pojasnila.



