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Aktualni problemi siovenskega gozdarstva

Z intenzivnim delom na urejanfu razmer v slovenskem gozdarstvu —
skiadno z novim Zakonom o gozdovih — je nekatera podrodja gozdarsiva Ze
uspelo urediti, ponekod pa se bo za njihovo ureditev potrebno Se trudifi,
Pomemben korak na potli urefanja razmer v slovenskem gozdarstvu je bif
nedvomno storjen 15. februarja 1996, ko je DrZavni zbor sprejel Program
razvoja gozdov v Sloveniii, ki, izhajajo¢ iz zakona, dovoij podrobno doiota
strategijo razvoja in najpomembnejsih dejavnosti gozdarstva v Sloveniji.

Ne glede na ta uspeh in stevilna druga opraviiena dela pa zadenfajo vsi
ssubjekti« prenovlienega siovenskega gozdarsiva leto 1996 s svojimi skrbmi
in teZavami. Minisirsivo za kmelijsivo, gozaarsivo in prehrano ¢akajo nove
nifne naloge na podrodju zakonodaje (Zakon o diviadi in fovstvu, se nekater(
podzakonski akti k Zakonu o gozdovih), Gozdnim gospodarsivom povzrofata
skrbi podpis doigoroénih pogodb s Skiadom kmetijskiti zemljisé in gozdov RS
in neresgeno vprasdanfe delovaih invalidov, Zaved za gozdove Slovenife je pred
nujnim  strokowrim, tehnofoskim in organizacijskim korakom na podrodiu
nacrtovanja — gozdnogospodarskega, gozdnogajitveneaga in lovskogofitvenega
{skladno s pravilnikomn, ki je v pripravi), pred opredeliivijo strokovno-operativnih
del na podrodiju varstva narave, se vedno ga peslifo nepepoinjenost sistemi-
ziranih delovnibh mest, pomanjkanje opreme in sredstev za vzdrZevanje
objektov, v sirSem smistu pa (skupaj z MKGP) premalo sredstev za viaganje
v gozdove, Skiad kmetiiskih zemljisé¢ in gozdov RS ima poleg skrbf v 2vezi s
podpisi Ze omenjenih pogodb z gozdnimi gospodarstvi skrbi predvsem na
kmetijskem podrodju, Gozdarski insiitut Slovenije se trudi zapoiniti (sproti
nastajajoce) vrzeli na podrodju kadrov in opreme, morda bi za gozdarski
oddelek Biotehniske fakultete lahko zapisal podobno, ceprav ima kot del
avtonomne ustanove Ljublianske univerze fudi sirSe poslanstvo in bi ga z
chravnavo v sklopu te oprerativne problemalike, vsebinsko ne Zelel omejevali.

Mavede! sem nekaf nafoormembnejsiti akfuainih problemov organizacij oz.
ingfitucij v nasem gozdarstvu. Kot dejavnost, ki je odvisna od vremena in trga,
se v gozdarstwi redno srecujemo tudi z defavnikom nepredvidenega, ki
zahteva prilagoditve nacriovanega. Snezne in ledne uime ob koncu sfarega
in v prvem mesecu novega lefa so za leto 1996 slovensko gozdarstvo dobro
zapaosife fudi v tem pogledtu.

Ob tem se spomnimo $e enega sopotnika gozdarskih instituci, ki ga se
posebej v zadrjem asu preveckrat prezremo, ko govorimo o akiualnostili v
gozdarstvu. To so drevesnice. Ceprav se vecina njih ne ukvara z vzgojo sadik
gozdnega drevia, pa je za vse, ki vzgajajo sadike za obnovo gozdov, vzgoja
sadik gozdnega drevfa pornembna dejavnost. V vzajernnih posiedicalt omenje-
nih ujm in dolge zime je skrita past zanje pa tudi za uspeh lelosnje obnove
gozdov § sadnjo v celoli. Ker prostor ne dopuséa podrobnejSe obrazioZiive,
naj samo kratko opozorim. Zavod za gozdove Slovenije in gozdna gospodar-
stva (za gozdove, v katerih izvajajo dela) morajo sloriti vse, kar je v njihovi
moci, da se v okviru predvidenih kolicin posadije spomiadi vse sadike
gozdnega drevia, ki bi jih Se ena vegetacijska sezona napravila za sadnjo
neprimeine.

Urednik
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Sortimentne in vrednostne tablice za debla jelke
Assortment and Value Tables for European Fir Trunks

Edvard REBULA*

lzvledak

Rebula, E.: Sortimentne in vrednestne tablice
za debla jelke. Gozdarski vestnik, 5. 1/1998, V
slovenscini s povzetkom v anglesdini, ¢it. Iit. 23.

Modelno ~ z radunalnikom — sma krojili debla
jelk dobre, srednje in slabe kakovosti na 4 m
dolge hlode z nadmers 6 cm. Za vsak hlod smo,
po kriterijin JUS-a 1977 za razvridanje hlodov
smreke in jelke, ugotovili njegov kakovostni razred.
Sestevek hiodov po razredib in ostanka vrha —
ostali tehniéni les — nam je dal sestavo hlodov po
razredih v deblu. Vsota zmnozkov kolidin lesa po
sortimentih s koli€niki vrednosti sortimenta nam
kaze vrednost debla. Ce to delirno s komercialnim
volumnom debla, dobima trfno vrednast 1 m?
lesa v debiu.

S korslacijsko in regresijsko analizo stmo poiska-
liustrezne kazalce in uporabne enacbe za raduna-
nie koli¢ine in deleza posameznega sortimeanta v
deblu, vrednagsti debla in vrednosti lesa v deblu,
Ugotovili smo ludi izkoristek deblovine v deblu,

lzsledki s0 prikazani v obliki regresijskih enacb
in v 13 tablicah.

Kljuéne besede: jelka, tablice sortimentoy, tab-
fice vrednosli debel, izkoristek deblovine.

1 UVOD
1 INTRODUCTION

V Sloveniji imamo vrsto raziskav o raz-
licnih znadilnostih posamezne drevesne
vrsie. Tako tudi o jelki. Tu mislim predvsem
na raziskave, s katerimi smo odkrivali
znadilnosti raznih mer drevesa in znakov,
ki dolodajo kakovost drevesa. To je omo-
godilo izdelavo pripomadkov za prakse, kot
$0 razne deblovnice, tablice sortimentov,
oblikovnih visin ipd.. Podobne raziskave

* Dr, ER dipl. inz, gozd., profesor v pokaoju,
6230 Posiojna, Kraigherjeva 4, SLO
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Synopsis

Rebula, E.: Assortment and Vaiue Tables for
European Fir Trunks. Gozdarski vestnik, No. 1/
1996, In Slovene with a summary in English, lit.
quot. 23.

By means of computer modelling, trunks of En-
ropean fir of high, medium and poor quality were
bucked into 4m long trunks with an overmeasure
of 6 om. According ic the JUS 1977 criteria for the
classification of Eurcpean fir and Norway spruce
logs, the quality class was established for each
log. The total sum of logs by classes and tree top
— residual lumber — gave the log structure by
classes in a trunk. The sum of products of timber
quantities by assortments and quotients of as-
sortment's value indicates the trunk’s value. The
rasult divided by the commercial trunk’s volume
yields the commercial value of 1m3 of timber in a
trunk.

By means of correlation and regression analy-
ses, corresponding indices and applicable equa-
tions for the calculaiion of the quantity and share
of an individual assortment in a trunk, trunk value
and the value of the tirmber in a trunk were found.
The yield of trunkwood in a trunk was established
as well.

The findings are shown in the form of regres-
sion eguations and in 13 lables.

Key wards: European fir, assortment 1ables,
trunk value tables, trunkwood yield.

so v razliénih €asovnih obdobjih {konec
preiénjega in v zadetku iega stoletja, ter
ponovno v zadnjih desetletjih} izved'i tudi v
skoraj vseh evropskih drzavah in in&titutih.

V zadjih letih je REBULA (1983, 1993 in
1994} proudeval debla jelke in ugotovil
zakonitosti o debeliri lubja, napakah merje-
nja, obliénice in volumna debla. Obilica
pedatkov, informacij raziskav in potrebe
po novih pripomocgkih za ugotavljanje vred-
nosti debel na eni strani ter pripravlienost
in volia, da bi te pripomocke naredili, so
omagoedili nadaljno raziskavo.




Sortimentne in vrednostne tablice za debla jelke

1.1 Gilji raziskave
1.1 Research Goals

Z raziskavo smo hoteli:

1. Ugotoviti sortimentno sestavo debel
jelke in sicer:

1.1. Vrsto in koli¢ino posameznega goz-
dno lesnega sortimenta (dalje sortimenta)
v deblu jelke.

1.2. Scrtimentno sestavo (delez posa-
meznega sortimenta) v deblu.

2. Ugotoviti vrednost debel jelke.

3. Raziskati kaj in kako vpliva na sorti-
mentno sestave in vrednost jelovih debel.

4. lzdelati pripomodke {enadbe, tablice),
ki bodo omogogili uporabe izsledkov raz-
iskave v praksi.

1.2 Problematika raziskave
1.2 Research Issue

V svetu je poznanih veliko razliénih
tablic, ki nam kazejo, kak&ne in koliko raz-
litnih sertimentov lahko izdelamo iz debel
dolo¢enih dimenzij. Po navadi sta vhoda
prsni premer in visina drevesa. Vedina teh
tablic je narejenih fako, da upostevajo le
mere {dimenzije) drevesa in navadno $e
obliko {ochlidnice) debla. Sestavijalec na
prerezu debla {grafu) poisde pri vrhu dre-
vesa najmanjsi premer, ki $¢ zados&a za
dologen hiod (sorliment), nato cdéita mere
sortimenta in izraduna njegovo telesninoc.
Z merami sortimenta, zlasti dolzino, pa tudi
debeline, je dan vrednostni {cenovni},
oziroma kakovostni razred sortimenta.
Primer takih tablic so Altherrjeve tablice
{ALTHERR 1963), ki so izdelane na osnovi
heilbronnske klasifikacije (standarda). Tu
so poleg zelo grobih kakovostnih meril os-
nova za vrednotenje in razvrianje hlodov
smreke in jelke njihove mere. V deZelah
(Avstrija, Svica), kier iz debla izdelajo veé
hlodov, krajse dolzing, npr. 4 m, je posto-
pek isti, le da ugotoviio potrebne mere za
vsak hlod posebej in jih nato zdruzufejo v
ustrezne vrednostne {kakovostneg) razrede
na osnovi mer sortimentov. Skrajnost take-
ga naina so “Tablice premerov in volum-
nov 4 m sekcij stojeéih dreves” (COKL
1964}, kjer je za drevesa razliénih dimenzij
dana telesnina za vsako 4 m sekcijo {(hlod).

V drzavah, kjer pri doloSanju kakovosti
in vrednosti sortimentov odlodajo poleg
mer $e druge znacilnosti, npr. grée, konig-
nost ipd., izdelajo tablice sortimentov v
glavnem na dva naéina:

1. Z majhnimi (200 — 300 dreves} vzorci
i3Cejo znacilnosti dreves v zvezi 5 kriteriji,
ki poleg mer sortimentov odlocajo o njihovi
kakovosti. 1z ustreznih podatkov (tablic,
starih raziskav ipd.) najprej razporedijo
sortimente na osnovi njihovih mer. Nato te
tablice razsirijo s kriteriji kakoveosti zaradi
napak {gréavost ipd.} sortimentov, ki so jih
ugotovili na vzorcih in jih podajajo s ka-
rakteristikami drevesa, npr. lepa drevesa
— pomenijo stegnjena, polholesna debla z
visoke kronjo in dolgim delom distega
debla. Druga skrajnost so grda (slaba) dre-
vesa — kratka, koniéna, vejnata ipd. Pona-
vadi je 3 ali 5 stopen] kakovosti dreves ali
sestojev.

Tu uporabljajo za ugotavljanje kolicine in
kakovosti sortimentov dva kriterija: mere
drevesa {debia) in njegovo kakovost. Pri-
mer takih tablic sc Sortimentne tahlice
za iglavee (HUBAC 1973} s Stovaske.

2. Z vedjimi (1000 — 1500 dreves) vzorci
ugotovijo vse znadilnosti dreves, take v
pogledu mer kot tudi napak. Z ustreznimi
razvricanji (kakovost dreves ali sestojev)
in raguni (korelacije, interpolacije, tudi eks-
trapolacije) nato izdelajo tablice sorti-
mentov. Primer takih tablic so Sortiment-
ne tablice za macesen, gaber in brezo
(MECKO in dr. 1994).

Vidimo, da je izdelava sortimentnih in
vrednostnih tabiic odvisna od meril, ki jih v
razlicnih drzavah dolo¢aio uzance ali stan-
dardi za razvriéanje {(klasiranje} sortimen-
tov. Povsod upoStevajo dva kriterija: mere
in napake sortimentov. Vpliv vsakega iz-
med teh kriterijev je v razliénih drzavah
razfiden: v nekaterih je pomembnejsi, celo
odlodilen vpliv mer, drugod pa vpliv mer
sortimentov dopolnijo {kerigirajo} %e s
kriteriji napak.

Ugotovimo lahko, da je izdelava sotti-
mentnih in vrednostnih tablic toliko lazja,
kolikor bolj vplivajo na razvrSéanje sorti-
mentov njihove mere. Take tablice so tudi
priroénejSe in zanesljivejse.

Pri nas imajo pri doloéanju kakovosti sor-
timentov njihove mere man]ii pomen. Mera

GozdV 54, 1966 3



Sortimentne in vrednosine tablice za debla jeike

{debelina in dolZina) sertimenta je v veljav-
nih predpisih za razvrianje sortimentov
odioCilna le kot spodniz meja {minimalne
dimenzije), ki je dojoena za vsak razred
doloCenega sortimenta. Za vrednotenje in
razvricanie sortimentov so pomembnegjde
napake sortimentov, zlasll Keniénost in
gréavost. Teh napak, pa ni mozno povzet
z cbrazcem, ker so zelo razliéne pri posa-
meznem sortimenty. V sploSnem so sicer
ugotovijene medsebojne zveze med razni-
mi znadilnostmi drevesa (dolZina krosnje —
gréavost — obilikovno Stevilo — dolzina
¢istega debia ipd.). Take raziskave imamo
tudi pel nas (FURLAN 1974, 1975, REBU-
LA 1987). Tezava je v tem, da o vrednost-
nem razredu sorfimenta odloda posamez-
na, rekii b lahko sluéajnostna, napaka. To
je ziasti znadilng pri najvrednejdih sorti-
mentih, izdelanih iz distega dela debla. Tu
lahko posamezna, samo ena, suha veja
razvrednoti sortiment tudi za dva razreda.
Zato je za naSe razmere zelo tezko izdelati
sortimentne tablice, izdelati jih je mozno z
dolofenimi poencstavitvami, predpostay-
kami, ki izhajajo iz ugotovijenih medseboj-
- nih zvez oziroma korelacij. Take iablice so
tako bolj "povprecne”. S tem mislim, da
posamezng deblo in sortiment lahko zelo
odstopa od “iabli¢nega’. Napaka pa se hi-
tro izravna in razvriCanje razmeroma
majhne kolidine (10 — 20 m3) sortimentov
po navadi {z velikc verjetnostio) ze daje
dovol} ioéne rezuliate. Stanje je tu torej
enako kot veé ali manj pri vseh gozdarskih
tablicah in enaébah.

Tako smo ravnali tudi mi. Kakéne poeno-
stavitve in predpostavke, ter kako smo jih
uporabliali, bomo opisali v metodiki dela.

Uporabnik tablic mara vedeti, koliko so
tablice zaneslive, za kaj so uporabne in
kako jih mora uporabljat. Zanesljivost in
natanénost tablic sta podatka, ki kazeta,
kako so tablice uspesne. Odloéata o njihov
uporabnosti.

iz povedanega lahko skiepamo o name-
nu in uporabnosti pricujocin tablic in enacdh.
Gotovo niso namenjene za ugotavijanje
kakovostt in razvriCanje izdelanih sorti-
mentov, kot to navadno delamo pri raznih
prevzemih, Za to tudi ni nobene potrebe.
Namenjene so cceni kolidine razliénih sorti-
mentov in niihove vrednostt pred seénjo,

4 Gozdv 54, 1995

oziroma izdetaveo sortimentov. Tu je razvi-
Scanje sortimentov po delodilih raznih stan-
dardov zelo oteZeno. Tezko ali celo nemo-
goce je ugotoviti (izmeriti) stopnio posa-
meznih kazalcev {velikost napak), ki dole-
¢ajo kakovostni razred sortimenta. Zato je
tako razvrddanje nenatanéno in zelo za-
mudno opravilo, Zamenjame ga lahko z
uporabo primernih tablic in enadb, ki so
pribliZno enako natanéne, delo z njimi pa
veliko hitrejée in ga lahko opravi radunalnik.

Razvricanje sortimentov v razrede ni
samo sebi namen, Je le pripomocek za
doloCanje vrednosti oziroma cene sorti-
mentov. Kondni cifj tega podelja je ugotovi-
tev vrednosti oziroma cene, kolid¢ine denar-
ja, kot tudi protiviednesti za doloeno
koli¢ine in vrsio sortimentov. Ce je temu
fako, se flovek vpraSa, all bi ta isti cij
{ahko dosegli po kaki drugi potl. Samo po
sebi je razumifivo, da mora biti ta, drugi
nadin, racionalnejdi, hitreidi, ceneji ali
natanénejsi, zanesljivejdi. Odgovor na
vpraganje je vsekakor pritrdilen, ob dolode-
nih pogojih, ki predstavijajo reSitev dolode-
nih vpra8ani. Za naSo razpravo S0 po-
membna vsaj nastednja:

1. Kako natanéno in zanesijivo morajo
kazatl vrednost sortimentov (debel, dre-
ves), da bi bile uporabne poleg dosedanjih
meril. Odgovor fe najbrz: enako ali bol}
zanesljivo. Tezava je v tem, da ne vemo,
kako danadnje meritve kakovost kaiejo
{odrazajo) defanske vrednost sortimentov.
Gre za to, da moramo ugetoviti, kake (ko-
liko) kakovost (vrednost) sortimenta {npr.
Zagovea) kaze kakovost (vrednost) iz njega
izdelanih sortimentov.

2. Vyrednostne tablice (tablice vrednosti
debel ali dreves, tablice vrednosti 1 m3
lesa v drevesu} morajo bit trajne. Veednost
drevia {debel} morajo kazati daljge razdob-
je. Problem e, kako to zagolovili ob stal-
nem spreminjanjy na trzis¢u (povprase-
vanja, cen).

3. Ugotoviti primerne kazalce vrednosti.
Kazalci morajo biti merljivi in v dovolj tesni
zvezi (korelaci) z vrednostjo lesa v deblu
ali drevesu. To zagotavlja dovolj zanesliivo
napovedovanje vrednosti.




Sorlimening in vredoosine tablice za debla jelke

1.2.1 Problem kriterijev razvrg€anja hlo-
dov
1.2.1 The Problem of log Classification Criterion

V zvezi s prvim pogojem navajam prila-
gojene (preradunane v relativna razmerja)
podatke obsezne analize iz leta 1968
{SVETLICIC 1968). Takrat so komisijsko,
torej zelo zanesljivo, izbrali vzorec hlodov
jelke in smreke v gozdu in na Zagah. Vzorci
so bili veliki od 21 do 121 m?9, preteino
okolt 40 m3. Vzorcl ngj bi predstavijali
povpredje Slovenije. Vse hlode v vzorcu
so komisijsko razvrstili v razrede, jih na
Zagah po enakem programu razzagali in

nato dolodili kakovost desk. Za vsak hiod
posebej, in tako tudi za vsak kakovostni
razred hlodov, so doloéifi vrednost {pov-
preéno ceno} dobljenih desk in izkoristek.
V preglednici 1 je dan pregled relativnih
razmerij med cenami in izkoristki za posa-
mezne vzorce. Osnova primerjavi je pov-
predje vseh vzorcev,

Podrobna analiza podatkov presega
okvir tega dela. Podatki pa vzbujajo pomis-
leke glede primernosti nasega nadina
ugotavijanja kakovosti in razvri€anja hlo-
dov jelke in smreke. Te pomisieke bomo
razdéistili v posebni raziskavi.

Kar je za namen te raziskave pomemb-

Preglednica 1: Primerjava vrednosti Zaganega lesa, razzaganega iz 1 m® zagovcev in izkoristka

po kakovostnih razredih in vzorcih

Tabie 1: Value comparison of lumber, sawn-up from 1 m logs and the yield by quality classes and

samples
velikost | G E N E/Prices | % 1ZKORISTKI / Yields %
Vzorec vzorca Kakovostni razred Razm. Kakovostni razrad Razm.
Sample Sampla Gualily class The Cusakity cfass The ratic
size raffo
m* 1 2 3 C.J/C, 1 4 3 1./,
hhl 87 101 95 93 1.08 102 98 B8 1.18
12 78 100 29 a0 1.1 101 101 g6 1.05
13 76 106 28 83 114 103 104 100 1.04
21 45 119 103 99 1,20 93 98 1.20
=22 31 114 i3 25 118 99 96 94 1.05
23 . 41 117 111 104 3,13 105 101 100 1,05
24 21 104 101 93 .42 105 7104 98 1,07
25 23 121 108 99 1.22 108 107 107 1,01
26 30 a7 103 94 1.02 98 58 6 1.04
27 28 106 100 83 1,14 98 g5 104 0,95
Fovpr. 443 1C6 101 35 1,10 104 10 a7 1,07
The
averaqe

Opomba: Povpreéna cena Zaganega lesa, razzaganega iz lesa gormnjih vzorcev, je bila 377 takratnih
DIM, To je vzeto kot osnova primerjavi {) = 100). Povprecen izkoristek j¢ bil 6,9 %. Tudi to je osnova
primerjavi (1).

Wote: The average price of lumber from the timber of the above samples totalled 377 of the then
currency DIN. This serves as a basis for the comparison ({ = 100). The average yield amounted to
66.9 %. The comparison Is based on this as well (1):

Preglednica 2: Relativne najvecje razlike med vrednostmi Zaganega lesa inizkoristki 1 m3 hlodov
v posameznem kakovostnem razredu

Table 2: Relative greatest differences belween the values of jumber and the yields for 1 P of logs inan
Indjvidual quality class

Kakovostn| razred hledov Rarmerja pri wednostih Razmerja pri izkoristkit
Zagoveoew Ratic in values Ratio in yialds
Saw log quality class Max. Min. Max.Min. Max. Mirt, Mz /Min.
[ 456 364 1,25 0,723 0,560 1.09
I 418 359 1,16 0,714 0,638 1,12
Il 392 339 1,16 0,718 0.5675 1,28

GozdV 54, ¥996 D




Sortimentne in vwednostne lablice za debla jelke

no, lahko povzamemo v naslednjem:

1. Razlike med vrednostmi Zaganega
lesa in izkoristki hlodov posameznega raz-
reda so znotraj posameznega vzorca raz-
meroma majhne (najvedja t : 1,2, pretez-
no1:1,15).

2. Zelo velike so raziike med vrednostmi
Zaganega lesa in izkoristki hlodov istega
kakovostnega razreda v razlicnih vzorcih.
Prikazane so v preglednici 2.

a. 1z preglednice 1 in 3e bol] iz pregled-
nice 2 je razvidno, da so najboljsi vzorci 3.
razreda dali kakovosinejSe deske (vedja
povpreéna vrednost Zaganega lesa) in vec-
it izkoristek, kot hlodi iz najslabsih vzorcev
1. razreda. Iz 1 m3 hlodov 1. razreda so
kar v 4 vzorcih nazagali manj vreden les
kot iz 1 m3 hicdov 3. razreda v najboljsem
vzoreu,

Zakijudimo lahko, da nasi predpisi o raz-
vrdéanju {vrednotenju) 2agovcev smreke
in jelke niso zanesljivi pri napovedovanju
njihove dejanske vrednosti, t.j. vrednosii
iz njih nazaganih izdelkov. Obravnavamo
sicer JUS iz leta 1967. Sklepamo pa tudi,
da JUS iz leta 1979, ki trenutno velja pri
nas, ni mnogo (&e sploh je} boljsi, saj upo-
Steva ista merila. Povedati velia se, da je
bilo razvriéanje hlodov opravijeno vestno
in natanéno (komisija gozdarjev in lesarjev)
in da gre za povpreéne podatke razmero-
ma velikih vzorcev. Razlike med posamez-
nimi hiodi so gotovo 5e veliko vedje.

Vzroke zakaj je tako, kot smo opisali
zgoraj, bomg raziskall v posebni raziskavi.
Tu lahko le domnevamo, da sta vzroka za
tako stanje vsaj tudi naslednja:

1. Neupostevanje debeline zagovcev, kot
merila njihove kakovosti in vrednosti.

2. Razlike med smreko in jelko, ki ju
nasi, pa tudi evropski standardi obravna-
vajo skupaj, kot da med njima ni razlik v
kakovosti in uporabnosti njunega lesa.

Vidimo, da tudi zelo podrobna in kompli-
tirana dolo&ila o vrednotenju in razvrdéanju
Zzagoveev jelke v veljavnih predpisih ne
kazejo dovolj natancno in zanesljivo njiho-
ve dejanske vrednosti. Tako stanje je kljub
uporabi vrste podrobnih meril in zamud-
nemu delu z ugotavlanjemn vseh napak in
razvrséanjem vsakega hloda posebe|. Raz-
vriganje je uspeino in dovolj zanesliive le
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v nekakem povpredju vedje kolicine sorti-
mentav.

Podobno natanénost in zanesijivost raz-
vriéanja bomo dosegli tudi z naSo meto-
diko, ki jo bomo opisali pozneje.

1.2.2 Problem trajnosti enote vrednosti
sortimentoy

1.2.2 The Problem of Assontment Value Unit Per-
maneancy

Vrednost lesne surovine, sortimentov, se
spreminja s spremembami v druzbi, tehno-
fogiji in zaradi delovanja 8e drugih dejavni-
kov. Cene lesa, kot odraz njegove vredno-
sti, pa se spreminjajo Se zaradi vpliva po-
nudbe in povpradevanja, konhjukture, mode,
sezone, ipd. Poleg tega so vse valute obre-
menjene z inflacijo. Zato nastaja problem
trajnosti enote, s katero prikazujemo vred-
nost sortimentov. Denarne enote niso pri-
merne. Boljsi so razni faktorji in kolicniki, ki
odraZajo relativna razmerja med vrednost-
mi posameznih razredov sortimentov. Ta
so trajnej§a. Trajnost zagotavija dejstvo,
da se zaradi konjukture enakomerno spre-
minjajo vse cene. Ta predpostavka ni
popolnoma praviina. Ob spremembah kon-
jukture se nekoliko spreminjajo razmetja
cen kakovostnih razredov. Ta se spremi-
njaio tudi trajno. Kljub temu so Se najboljsa
in jih prediagajo razliéni avtorji pod razlig-
nimi imeni: vrednostno razmerje (SYET-
LICIC 1983), koeficient vrednosti (SVET-
LICIC 1983, COP 1983), najbolj poznana
s0 nemska “merska Stevila” (Messzah-
len). Ta so po navadi sestavni del dolgo-
ro¢nejsih dogovorov med gozdarji in lesarji
v Svici, Avstriji in Neméiji, ponekod pa so
celo predpisana v standardih.

Tudi mi smo ravnali podobno. Vprasanje
ie le, kakina (katera) vrednostna razmeria
(K} upostevati, da bi najbolje sluzila name-
nu in odrazala dejanske razlike med kako-

vostnimi razredi sortimentov. MoZnosti je
vec:

1. Razmerje med vrednostmi iz hiodov
doblienega Zaganega lesa. Tu vzamemo
2. razred kot osnovo (za 2. razred — K =
100) in te koeficiente izradunamo iz podat-
kov Svetlidiceve Studije (SVETLICIC 1968).
Tako dobimo za hlode jelke, smreke:
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— za 1, razred zagovcev

- za 2. razred zagovcev K= 1,000

- za 3. razred Zagovcev K= 0,922,

2. Ze ta ista razmerja izraéunamo iz v
isti Studiji (SVETLICIC 1968, str. 42) pred-
laganih prodajnih cen hlodov zagovcey jel-
ke, smreke:

~zal.razred K=1,103

—-za 2 razred K =1,000

—za 3. razred K=0,872.

Razlike med koeficienti po prvem in
drugem nadinu niso ravno velike {2-5 %).
Fomembneije je, kaj je prav in bolie.

3. Ta razmerja lahko izragunamo tudi iz
veljavnih {doseZenih) prodajnih cen. Vpra-
Sanie je le, katerih. Tako smao naredili tudi
mi. Kako smo to speljali, bo opisano v
poglavju o metodiki dela.

4. Lahko bi jih povzeli po deZelah, kjer
jin ze dolgo rabijo. Odsevajo njihove raz-
mers. Vpradanije je, ¢e je tako tudi pri nas.

1.2.3 Problem kazalcev vrednasti
1.2.3 The Problemn of Value Indices

Kazalec vrednosti je lahko le taka znadil-
nost drevesa ali debla, ki dobro in zaneslji-
vo odraZa njuno vrednost v vsem razponu.
Morata biti v zeio tesni zvezi (korelaciji).
Poleg tega mora biti ta znaciinost lahko in
dovol] natanéno merljiva. To so po navadi
mere npr. prsni premer, visina drevesa, ali
kake druge znacinosti dreves (vejnatost,
Cistost in kakovosi debla ipd.).

Kateri so najbolj primerni kazalci, bomo
ugotiovili z raziskavo.

Preglednica 3: Pregled Stevila drevja v vzorcu

Tabie 3: A survey of the number of trees in a sampie

2 EZVOR PODATKOV
2 DATA SCURCE

Podatki za to raziskavo izvirajo iz Gozd-
ne uprave Bukovije. Pred leti {1282) smo
Za potrebe kontrole meritve lesa pri GG
Postojna natantno premerili 1294 dreves
smreke in jelke. Kako, kaj in kje smo merili,
je podrobno opisano (REBULA 1993) v
prejsniji raziskavi o debelini lubja in napa-
kah merjenja.

Za pri¢ujolo raziskavo smo izbrali vzorec
iz izmerjenin dreves. Z vzorcem smo
skusali slediti povprecju. Zagotovili smo,
da so v vzorcu ostali odseki z ekstremnimi
merami dreves (z najvigjiimi in najnizjimi
visinami). [z vzorca smo izlodili vsa smre-.
kova drevesa in drevesa jelke prsnega pre-
mera {z lubjem) do 20 cm. Cstalo je 284
dreves z lesno maso (netto) 486,06 m3. 1z
teh dreves smo “izdelall” 444,75 m3 sorti-
mentov. “lzdelall” Je v navednicah zato,
ker smo drevesa — debla — skrojili in pre-
zagali le modeino — na radunalniku. Pre-
gled razporeditve dreves po prsnem pre-
meru in vi§ini je prikazan v preglednici 3.

3 METODIKA DELA
3 WORK METHODOLOGY

Zhiranje podatkov z meritvami v gozdu
je ¢e podrobno opisano (REBULA 13993} in
ga tu ne bomo ponavljali. Zato bomo
prikazali le kabinetno, v bistvu raéunalnisko
obdelavo podatkov. Lahko jo razdelimo na
iri dele.

Dk, Vifine drevja J/ Tree hoights
slcpnja m

Diamelar class do 15 15-19 20-24 25-29 30-34 nad 34 Skupaj
Total

5 5 20 2 28

8 1 11 14 [ 2 34

7 3 16 11 30

8 13 20 & 38

9 5 22 12 39

¢ 25 i2 1 38

11 11 18 1 2B

12 6 i2 g 24

IEES 7 12 5 24

Skupaj/ Tolaf 7 34 &0 108 72 13 284
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1. Ugotavljanje oblike {obili¢nice - silhue-
te, obrisa vzdolinega prereza debla) in
potrebnih mer debla.

2. Ugotavilanje kakovosti za vsako deblo
in sortiment v deblu.

3. Vsi potrebni izrauni za ugotovitev in
zagotovitev informacij v smisiu postavlienih
ciliev raziskave.

3.1 Ugotavijanje oblike in potrebnih mer
debtla

3.1 The Establishing of the Form and Trunk
Measures required

Matematik, prof. dr. Anton Cedilnik, ie
izdelal radunalniski program. iz podatkov
izmer dreves po sekcijah (2 m) je po
metodi-ziepkov dologil 3op enadch, ki pona-
zarjajo cbliko debla in izpolnjujejo predpo-
stavljene pogoje:

—da gre chlicnica skozi vse izmerjens
totke

—da je zvezna

—da je gladka.

Za vsako deblo je z rotivanjem (integrira-
njem) obliénice izratunal felesnino debla.

iz oblignice je (ratunalni8ko) ugotovil —
izmerik:

—dol2inoc debla {visino drevesa) — H,

- mesto, Kjer je deblo e debelo 7 cm —
to je spodnja meja debeljadi in najmanjsa
debelina sortimentov pri modelnem kroje-
rju,

— upoerabno doizing debla (L), 1o je dolzi-
na debla od panja do mesta, kjer je 3e
debelo 7 cm.

Vse o “merjenje” smo izvedli na olupije-
nem debiu {mere brez lubja). Deblo smo
nato modeino {z racunainikom) skroiili in
razzagali na 4 m dolge hlode (trzna mera)
in ostanek debla do debeline 7 cm. Pri
preZagovanju smo pustali nadmereo (6 cm).
Upoéievali smo tudi debelino Zaga {prere-
za}. Zaokrozili smo jo na 1 cm. Tako so
bili nadi hiodi {kosi debla, ki po merah
zadostujejo doloéilom standarda za hlode
Zagovce) dolgi 4,06 m. Z upostevanjem &e
debeline zaga, smo tako za vsak hlod
porabili 4,07 m doizine debla. Ce zadnji,
najtanjsi hlod, hlod v vrhu debla, ni imel na
naitanjSem kraju premer vsaj 16 cm, smo
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ta hiod skrajgali za 1 m (trZna dolzina 3 m,
dejansko 3,07 m). Preostali drobnejsi les,
debeline nad 7 om, smo pustili v 1 kosu.
Prav tako so ostala v 1 kosu debia, ki so
bila predrchna, da bi iz njih skrojili kak
hlod.

Za vsak kos {hlod, osfali tehnitni les)
smo nato ugotovili {radunsko iz obliénice):

—premer kosa na debelejSem koncu
{Dd),

- premer kosa na tanjSem koncu (d),

- prednji premer kosa {Ds)

— dolZing kosa: hlodi so bili dolgi 4,67 oz.
3,07 m, ostalemu tehni€énemu lesu {Ctl} pa
smo delZine izmerili natanéno {na 0,1 m}.

Vsi premeri 50 izralunani na 0,1 cm
natanéno. Poleg vseh premerov kosov
smo za vsako deblo imeli (na sediséu
izmerieni) prsni premer z {D) in brez lubla
(Dp).

3.2 Razvricanje sortimeniov
3.2 Assortment Classification

Vsebinski in glavni del naloge je ugotav-
Hanje kakovosti sortimentov in njihove
razvy8anje v usitrezne kakovosine razre-
de. Pri tem smo izhajall iz naslednjega:

— Obdeiujemo le jetko. Nien les je v
splodnem man} kakovosten (vreden} kot
smrekov. PagosteiSse so napake v srocu
{okro2jivast in temno — mokro srce). Zlasti
pri debelejih deblih.

— lglavce, zlasti jelko, krojimo skoraj
vedno po dolzini, To pomeni, da hlod
najprej odzagamo in Sele nato ugotaviiamo
napake in kakovostni razred, kamor spada.
Krojimo najveckrat na 4 m dolZine zli na
mnogokratnike teh dolZin. 4 m (irzna mera)
je tako nekake standardna dolZina.

— O jelki imamo dovolj raziskav o njeni
vejnatosti, dolzini krodnje, dolZini &istega
debla, ier debelini in razporeditvi vej, ozi-
roma ostankov vej (FURLAN 15874 in 1975,
REBULA 1587, HUBAC 1973 in dr.). Na
osnovi ugotovitev teh raziskav lahko dovolj
zanesijiivo sklepamo o vplivu na kakovost
Zagovcev jelke.

— Poznana 50 razmerja Kolicine lesa v
razliénih deiih debia. KOTAR (1970) ugo-
tavija, da je v spodniji {prvi, debele}si tretjini
debla, odvisno od oblike debla, 56 do 80
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% lesne mase. To pa je praktiéno dolZina
prvih dveh hiodov (8,5 my}.

— Najkakovostne]si hiodi (1. razred ali
kaj boljega) so lahko le iz distega debia,
brez vej in njihovih ostankov oziroma
vradéenih ali izpadajofih gré. To pa sta
prva dva hloda. Na tej dolZini {oz. vi§ini —
do 8,5 m) na deblu fahke vidimo suho ozi-
roma zivo vejo in ocenime njihovo debe-
lino. Tako lahko ocenimo velikost napake
zaradi veje in njen vpliv na kakovost sorti-
menta.

— Razvricanje velja le za zdrava drevesa
brez poskodb in trohnobe. Notranje napake
{okrozljivost in mokro srce) smo upostevali
takole:

» Pri deblih do 50 cm prsnega premera
(z lubjemn), s0 lahko take, da je zaradi njih
prvi hiod 3e 1. kakovostnega razreda (KR).

* Pri deblih s prsnim premerom nad
50 cm, pa smo predpostavili, da so napake
v srel take velike, da prvi hlodi ne morejo
biti 1. KR.

— Vsako deblo smo skrojili na 4 m dolge
hlode in zanje, na osnovi mer, konithost
in predpostavk, dologiii kakovostni razred.
Tako imamo za posamezno modelno deblo
ostro dolo¢ene meje kakovostnih razredov.
Menjajo se lahko le na vsake 4 m (s
koncem enega in zadetkom drugega hlo-
da}. V naravi na deblih v gozdu to ni tako,
ampak je bolj zvezno in gladko. To bhomo
dosegli tudi mi z regresijskimi izraduni, ko
bomo v bistvu interpolirali. Zaradi nasega
naéina dela pa bode vse korelacije man;
tesne in napake izradunov vedije.

- Poznano je tudi, da so posamezng
karakteristike drevesa v medsebojnih kore-
lacijah. Take imajo npr. krajsa drevesa
gostejSe veje {vence) in so biolj koniéna.
Drevesa s kratko kroSnjo imajo ponavadi
tudi tanjée veje. Debelovejnata drevesa
imajo pod krognjoc Se dale¢ navzdol ostan-
ke suhih vej.

— Za dolo¢anje kakovostnih razredov
smo upostevali merila veljavnega standar-
da {(JUS iz leta 1979 za hlode jelke in
smreke).

Hlede smo razvrécali takole:

Najprej smo dolodili, da so vsa drevesa
{cel vzoree) kakovostna (lepa) ~ razvréca-
nje A. Nato smo predpostavili, da 50 vsa
drevesa povpreéne kakovosti — razvri¢a-

nje B. Koncéno smo vsa drevesa vzeli kot
drevesa slabe kakovosti. Kriterij za to
razvri€anje je bila dolZina Cistega debla
{dolZina kro3nje).

Razvri¢anje A — kakovostna (lepa)

“debla - dobra kakovost:

Drevesa z zelo visoko {kratke) krosnjo in
zelo delgim, istim deblom. v viding do
8,5 m ni nohenih vej (Zivih ali suhih), niti
niso vidni astanki vej. Hlode smo razvrstili
takole:

1. KR — srednji premer {Ds} nad 30 cm,
koniénost do 4 %.

V 1. KR so lahko le 1. hiodi dreves
prsnega premera 30 — 48 cm in vsi 2.
hledi, ki ustrezajo gornjim pogeojem.

2. KB - Ds nad 25 ¢m, koniénost do 6
%, nisov 1. KR

3. KR - Ds nad 139 cm in niso hlod 1. ali
2. KR. Hlod 3. KR mora imeti na tanjfem
koncu premer najmanj 16 cm. Ce tega
nima, htod skraj§amo na dolzine 3m.

Vsi hlodi so dolgi 4 m {trZna mera 2
nadmero 4,06 m). Vsi premeri so brez
lubja.

4. KR - ostali tehnicni les {Oti): ves
ostanek debla do debeline 7 cm in drob-
nejga debla, Kjer je prvi kos drobnejdi od
19 cm. Ostali tehniéni les je ves drug les,
¢e nihiod 1., 2. ali 3. KR.

Razvriganje B — srednja (povpretna)
debla — srednja kakovost

Sem spadajo drevesa z normaing kros-
njo. Na deblu do viSine 4,5 m ni vej ali
ostankov vej (suhe veje, nezrasle grée):

1. KR — Ds pad 30 em, koniénost do
4 %.

1. KR je lahke le 1. hlod dreves prsnega
premera 30 — 49 cm.

Za 2, KR in 3. KR: merila enaka kot pri
razvr§canju A.

4. KR: ostali tehniéni les.

Razvr&éanje C — debla — slabe kako-
vosti — slaba kakovost

Sem spadajo drevesa z nizko (dolge) in
gosto krodnjo.

1. KR — ga ni

2. KR - vsi hlodi debeline (Ds) nad 25
em in koniénost do 5 %.
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3. KR - ista merila kot v razredu A in B,

4. KR - ostali tehnicni les.

Pri tem razvricanju smo merilo (kriterij)
konicnosti zniZali (zaostrili) v 2. KR na 5 %.
Gre za drevie z dolgo, gosto in penavadi
tudi debelovejnato krednjo. Zato smo pred-
postavljali, da debelina in gostota vej (gré)
hitreje (vedkrat) razvrednotita (deklasirata)
hlod. Ker podatka o vejnatost! ne upo-
&tevamo, odra2a pa ga komiénost, smeo
zaostrili kriterij koniénosti in tako dosegli
isti cilj.

Pri vseh razvri€enih Zagoveih smo upo-
Stevali le 3 kakovostne razrede. Eventual-
nih kakovostnejgih hlodov nismo ugotav-
ljall. Tako so torej v 1. KR vsi hlodi boljsi
od 2. KR.

3.3 Racunalniska obdelava podatkov
3.3 Computer Data Processing

Z racunalnisko obdelavo smo najprej
izradunali, ugotovili, vse, kar je oplsanc v
poglavju 3.1, Nato smo za vsak hlod
izragunali oziroma dolodlli;

1. koniénost (Koj, in sicer:

— Kol — v cm/m premera

—Ko2 -v%odDs

Za hlode s korenoveem smo koniénost
ragéunali e za gornje 3 m (od prsnega
premera do konca hloda). Tako izraéunana
koniénost je bila velikokrat vzrok za dekla-
siranje hloda v niZji kakovosini razred -
celo v 3. KR. To je zlasti opazno pri
najdebelejsih dehlih. Zate bi v prihednje
kazalo raéunati keonicnost za prve hlode
{hladi s korenovcem) le za gornja 2 m.

2. na osnovi mer (debelineg), koniénosti
in drugih omejitev, dolodili kakovostni
razred za vsak hlod posebei.

3. volumen kosa. Raéunali smo po dolo-
c¢ilih standarda; premer zackro2en navzdol
na cele cm in dolZina brez nadmer. Radu-
nali smo po Huberovem obrazcu (v =
0,7854 Ds2 x 1).

4. skupni volumen iz debla izdelanih
sortimentov: V= vy + Wy + .. + ¥

5. delez hloda {kosa) v volumnu iz debla
izdelanih sortimentov: P = vV

6. skupni volumen posameznega sorti-
menta (Vi), oziroma kakovosinega razre-
da, iz debla izdefanih sortimentov (hlodov):
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Vi = ¥ v;—volumen hlodov 1. KR

Voz T vp— “ 2.KR
Vo= X vy— " “ 3.KR
Vi= X vya— otl v deblu

7. delez volumna posameznega sorti-
menta v volumnu iz debla izdelanih sorti-
mentov;

Py = ViV, Py = VoV, Py = VoV, Py = V0V

8. vrednost debla (E). Z vrednostjo debla
smo oznacili relativne (primerjalno} vred-
nost debla. Ta nam pove, za kolikokrat je
lesna masa v debju (vsota vrednosti vseh
sortimeniov) vrednej5a od 1 m? hlodov 2.
KR. lzratunamo jo takole:

E:V\;XC1+“2XC2+V3XC3+V4XC¢,

pri cemer je C: kolicnik vrednosti (primer-
jalna vrednost) posameznega kakovostne-
ga razreda. lzraéunani so iz povprechih
prodajnih cen, doseZenih pri Gozdnem
gospodarstvu Postojna v letih 1991 — 1994,
Cena hlodov 2. KR je vzela kar 1,00 - C»,
= 100. Za druge razrede je vzel kolicnik
razmerja prodajne cene razreda s prodajno
ceno 2. KR.

Vrednostni keliéniki so:

C,=1,26 C;=10,76

C, = 1,00 C, = 0,54

Za kolienik C, je vzeta prodajna cena za
celulozni les. Ta je najveckrat enotna za
ves celulozni les. Ce pa je bila locena po
kakovostnih razredih, smo upostevali ceno
Zza 1. KA celuloznega lesa.

Pri izracunih vrednosti dreves smo upoc-
Stevall le hlode in celulozni les. Tako izra-
tunana vrednost lepih drobnih debel, iz
katerih lahko izdelame TT ali celo E drogo-
ve oziroma jih prodamo {ali predelamo) za
ti. gradbeni les, ni reaina. Je taka, kot bi
celo deblo prodali za celulozni 1es.

9. vrednost lesa v deblu (Em). Predstav-
lja povpreéno (primetjaino) vrednost 1m3
lesa v deblu. lzradunamo jo po obrazcu:
Em = E/V

10. uporabni volumen {UV). Je cista
lesna gmota (deblovina) debla od panja do
debeline 7cm.

11. izkoristek debla (1). To je razmerje
med komercialno {irzno) mero sortimentov,
ki je vsota volumna vseh sortimentov v
debly, in uporabnega volumna debla. | =
Viuv.




Sortimentng in vrednostne fablice za debla jelke

I1zkoristek nam pove, kak3en delez debla
smo uspeli prodati po komercialnih merah.
Razlika do 1 je izguba {l2) zaradi napak
izmere, zackroZevanja premerov navzdol,
nadmer in Zagov. lz=1 ~i.

12. oblikovne Stevilo {nepravo), ki je
razmerje med uporabnim volumnom in
temeljnico debla v viSini prsnega premera.
f=Uvg.

Vse izradunane kolicine smo izpisali v
posebno preglednico na disketi in na papir.
lzpisane so tako, da so podatki pregtedni
in razvidni za vsako drevo posebej. 1zpisant
so tudi tako, da jih raCunalniki lahko €itajo
pri ponovnih preracunavaniih.

Program za vszo to raéunalnisko obdela-
vo in izpise je izdelal prof. dr. Anton
Cedilnik.

V nadaljevanju smo z raznimi preracu-
navanji, predvsem regresijsko in korelacij-
skc analizo, zdruzevanjem podatkov za
debla in sortimente v razne preglednice, s
testiranji znacilnosti razlik, ipd. iskali pri-
mere in uporabne medsebojne zveze,
zakonitosti, znagilnost! ipd. da bi kar najbo-
lie dosegli cilie, ki smo si jih zastavili z
naso raziskavo.

Delo je bilo zelo ohseZno. O tem pri¢a
Ze to, da smo izvedli B8 raziiénih regresij-
skih in korelacijskih izraCunov, izpisall 29
preglednic (matrik), ki so nam omogodile
pravilno skiepanje in odlocanje.

Ko smo ugotovili primerne zveze (ragre-
sije in korelacije), smo izbrali primarno
regresijsko ena&bo in ocenili njeno uporab-
nost.

Vedino rezultatov {ugotovitev, izsledkov)
dajemc samo v ustreznih enadbah. To
danes, v dobi raunalnikov, popolnoma
zadostuje. Samo najpomembnejie, za
uporabo najbolf potrebne podatke in pripo-
mocke dajemo tudi v preglednicah in gra-
fih. Vzroka za to sta dva:

- neposredna uporaba podatkov v raz-
predelnicah,

—ponazoritev ugotovitve, ki daje moz-
nost presoje o vsebini prikazanega pojava
(zveze, zakonitosti}. Ta omogoda tudi
sklepanje o reainosti in zanesljivosti ter
uporabnosii prikazanih elementov.

4 KOLICINA IN DELEZ SORTIMENTOV
V DEBLU

4 THE QUANTITY AND SHARE QF ASSORT-
MENTS IN A TRUNK

Rezultate obdelav posameznih dreves
razlitnih kakovosti debel smo najprej zbrali
v preglednicah in grafih, ki mam sumarno
in grobo prikazujejo uspeh nasih prizade-
vanj.

V preglednici 4 smo prikazali osnovne
podatke o vzorcu in deleZe sortimentov po
debeiinskih razredih in razli¢nih kakovaostih
debel.

V preglednici 4 vidimo, da je delez hio-
dov v vzorcu 94,3 % in precstalega tehnié-
nega lesa le 5,7 %. Taki delezi izhajajo iz
dimenzij debel, obravnavamo le drevje
debelejie od 20cm, in iz predpostavke,
da je vse drevije zdravo. Kakovost debe!
zelo vpliva na rezultate razvriéanja. 1z de-
bel dobre kakovosti dobimo prek 1/4 hlo-
dov 1. KR, nad polovico je hlodov 2. KR in
okoli 20% 3. KR. Srednja kakovost daje
komaj 7 % hlodov 1. KR, 75 % hladav 2.
KR in 18 % hlodov 3. KR. Pri slabi kako-
vosti debel ostaja delez hlodov 2. KR enak.
Na racun hlodov 1. KR pa se poveta dele?
hiodov 3. KR na 26 %.

Sestavo sortimentov po debelinah debel
smo prikazali na grafih 1 -~ 3. Vidimo, da
delez hlodov hitro naragéa do debeline 35
— 40 cm. Pri vedjih debelinah je deleZ
hlodov skoraj enak.

Delez hlodov posameznega kakovostne-
ga razreda se spreminja z debelinc in
kakovostjo debel. Na grafih 1 = 3 vidimo
njihovo sestave, na grafih 7 do 9 pa delez
posameznega sortimenta v deblu dolotene
kakovosti. Vidimo, da se delez z debelino
spreminja. Spreminjanje ni enakomerno,
krivulje se veckrat prelomijo, trendi se
spremenijo.

Na grafih 4 do 6 smo prikazali, kako se
s spremembo debeline debel in njihove
kakovosti spreminja koli¢ina iz debla izde-
lanih sortimentov. Vidimo, da z debelejsim
drevjem zelo hitro naragéa koliina hlodov
2. KR, potasneje pa naradéa ali celo stag-
nira kolicina hlodov 3. KR. Kalicina hlodov
1. KR pri dobri kakovosti debel in debelini
32 — 42 c¢m hitro narasda, nato pa se le
neznatno spreminja, s teznjo pofasnega

GozdV 54, 1996 11



—
R
g
[
a
=
.
&
=1
-1

Preglednica 4: Osnovni podatki o vzoreu in sestava sortimentov po nadinih razve&ganja
Tabie 4: Basic dala on the sample and the assortment siructure by classificalion methods
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Sartimeatne in vrednosine tablice za debla jel<e

po debelinskih in kakovostnih razredih
debel lahko zakljugime:

1.Keligine in delezi hlodov razlignih kako-
vosti po debelinah in kakovostih debel,
nam kazejo, da je postavijeni model razvr-
&¢anja hlodov uporaben in za na§ namen
dovolj natanten in zanesljiv.

2.Razporeditev kolidine in deleZzev hlo-
dov kaze velik vpliv postavljenih kriterijev
{meril) za dolodanje kakovosti in njihovo
razvrséanje.

3. Iz poteka krivulj na grafih lahko sklepa-
mo na vrsto medsebojnih zvez in izberemo
primerne regresijske enacbe,

Grafikon 1: Sestava sortimentov po debelinskih stopnjah (dobra kakovost debel)
Graph i: Assortment structurs by diameler classes (high trunk quality)

100

9o 4
80
70 &
60 +
50 +
40 +
30 L
20 -
10 -
o 4 : : :
20 25 30 35 40

o= T ~MNo —0 O

orsni premer drevesa z lubjern
Ioreast-height diameters wil bark

45 30 55 60 65 70

Grafikon 2: Sestava sortimentov po debelinskih stopnjah {srednja kakovost debel)
Graph 2: Assortment structure by diameter classes (mediumn trunk quality)
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Sortimenlne in vrednosine lablice za debla jelke

Grafikon 3: Sestava sortimentov po debelinskih stopnjah {slaba kakavost debel}
Graph 3: Assortment structure by diameter classes (poor irunk quality)
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Tukaj smo prikazali le osnovne zveze in
zakonitosti. Prikaz je tudi male pomanjkdjiv,
ker ni prikazan vpliv dolZine debel. Vse to
bomo nadomestili v nasledniem poglavju,
kier bomo prikazali regresijske in korela-
cijske zveze in zakonitosti.

5 UGQTOVITVE REGRESWSKE IN KO-
RELACIISKE ANALIZE

5 FINDINGS OF A REGRESSION AND COR-
RELATION ANALY SIS

Vse regresijske in korelacijske analize
smo izvedi 5 ciljem, kake (koliko natanéno
in zanesljivo) kaZejo {odrazajo, napovedu-
jejo) kazalci obravnavari pojav. Za kazalce
smo [zbrali dimenzije (mere) drevesa, ki
jih ponavadi izmerimo in druge lahko in
enoznaéno ugotovljive znacilnosti drevesa.
Tako so kazalci:

— D — prsni premer drevesa z lubjem
{cm),

- Dp - prsni premer drevesa brez Jubja
{cm),

— H - vi8ina drevesa (M),

— L — uporabna dolzina drevesa {m},

— f- oblikovno Stevilo drevesa,

- q - kakovost dehbla.

14 Gozdv 54, 1995

Zaradi iskanja najholjsih kazalcev smo
vse pomembnejSe regresije in korelacije
izratunali z vsemi merami drevesa {npr. D
in Dp, Hin L ipd.). lzkazalo se je, da je
prsni premer brez lubja le malo boljsi
kazalec, kot z lubjem. Podobng je z visino
drevesa (H} in uporabne deizino debla (L).
Poleg tega lahko nekatere mere izmerimo
na drevesu (D, H), medtem ko druge (Dp),
sele na obdelanem ({olupljenem) deblu.
Zatc bomo prikazali skoraj vse ugotovitve
le s kazalci D in H. Le najpomembnejse in
tiste, ki 50 za rabo v praksi pomembne,
bomo prikazali z obema kazalcema.

5.1 Koligina sortimentav v debiu
5.1 Assortment Quantity ina Trunk

Regresijske enadbe, s katerimi lahko
ocenimo deblovine debel in Kolidino posa-
meznih sortimentov v debly, sme zbrali in
prikazali v preglednici 6. Pri enacbhah je
dan se korelacijski koeficient (R} in pov-
preéna napaka ocene (Se). Slednja je dana
v relativni vrednosti (%) — pti potencnih
enaébah in absaclutnih vrednostih — pri poli-
nomih.

Za vsak izraéun smo dali ve¢ razlicnih
enach. Vzrok za to je v njihovi raziiéni




Sertimentne in vredhostne lablice za debla jslks

Preglednica 6: Regresijske enacbe za ocena kolicine sortimentov v deblu
Table 6: Regression equations with an assessment of assortment quanlily in a trunk

Sten. sNACBA H Se
Faualion Equation
number
Vsi sortimenti v deblu {¥)
Tie tolal number of asscriments in a nk (Vi
12 ¥ = ,0600520 09916 11.26%
13 ¥ = 0,00007940° L™ 0,3925 10,56%
14 ¥ = 1,132 - 014990 + 0,003810° - ,00001530" + 0,0487H 08784 0221
lzkaoristek '
Yield
15 | = 0,7918L% 03912 2,84%
Keliéina hlodov 1.KR
- Lag quaniity of the 17 quality class
: 20a Yy = 0,004 051V 0,4593 42.70%
Z1a W q = 0004132075 7 02740 | 4223%
20b W = 0,0002490M 0,9767 5,36%
2oh ¥y = 20025 + 0,0302460° 03755 0,024
Keli¢ina hlodov 2.KR
: Log guantity of the 2 quality class
Z3a ¥p = 0,00000870°% HY 0,843 47 11%
242 ¥Z = §,00001040° L7 0,8482 47,39%
Z3h V2 = G,0000027 DF7HT 03117 28,55%
33c V32 - 0,00000360" % 'H 0.8857 28,97%
24c v32 = 0,0000051 "5+ 0,8952 37.75%
Koli¢ina hlodov 3. KR
Log quantity of tie 3™ quality class
%50 V3 = 0,0022130°"" 03225 75.9%
262 V3 = - 0,692 + 0,0810 - 0,0023D° + 0.2C00210° 06943 0,180
25¢ V3 = 0,00950707 7 T 0,5614 BC.31%
26c V3 = 0,484 - 0,0022640% + 0,000006230" - 0,01H 0,7365 0,235
Koligina ostalega tehniEnega lesa
The quanlity of residual fumber
27 W = 134440770 0,6687 48,56%
2B V4 = 0,540 - 003020 £ 0.60051D° - 060002570 + 0.0043H 07427 0,033

Grafikan 4: Koligina iz debla izdelanih sortimentov {dobra kakovost dehel)
Graph 4: The quantity of assoriments made of a trunk (Righ trunk quality)
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Sorlimentne in vrednostne tablice za detla jelke

uporabnosti (radunanje razmerij, razlik,
vsot) in natanénosti. Pri vseh izradunih
regresijskih enaéb smo postavili enake
enaébe: ¥ = aDbHe in ¥ = a + byD + byD2
+ baD? + bgH

V pregledu dajemo regresijske enacbe
le z znactilnimi (p < 5 %) ¢leni.

Enatbe smo oznatili s Stevilkami. Crka

{(a, b, c} pri Stevilki enaébe pomeni, za
kaksno kakovost debel enacba velja:

- a — debla dobre kakovosti

-b~ “ srednje “

-c— " sglabe

Poleg enach v preglednici 6, smo izra-
éunali $e enatho za skupno koliéine hledoy
1. in 2.KR. za dobro in stednjo kakovost

debel.

"

Grafikon 5: Kali¢ina iz debla izdelanih sortimentov (srednja kakovost debel)
Graph 5: The quaatity of assoriments made of a trunk (medium trunk quality)
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Grafikon 6: Koliéina iz debla izdelanih sortimentov (siaba kakovost debel)
Graph 6: The quantify of assornimeants made of a trunk (poor frunk quality}
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Sorlimenlhg in vrednostne tatlice za debla jelke

29V, = 0,00000442D22541H1.2024,
R = 0,9346, Se = 28,7%

Iz pregleda enacb za ragunanje kolig¢ine
(volumne)} posameznega sortimenta v deb-
fu vidimeo, da so stopnje korelacije in zato
tudi zanesljivost izradunov zelo raziiéni. Pri
sortimentih, ki so bol] enakomemo razpo-
rejeni in jih je vedji delez v debly, so enacbe
zanesijivej§e (npr. za hlode 2. KR), za dru-
ge pa manj. Poudariti velja ugotovitev, da
so vsi regresijski koeficienti zelo znacilni.
Veding jin ima manjSe tveganje p < 0,0001.

Nekoliko so zaresljivejSe enacbe, kjer
so kazalci brez lubja in vrha (Dp in L)
Razlike so ponekod znaine.

Zlasti nezanesljiv je izracun kolidine
hlodov 1. in 3. KR. Iz tega lahko zakljuéimo
dvoje:

1. Kakovost debel je individuatna znadil-
nost debla (vsakega posebej).

2.Tudi tako groba merila, ki smo jih
upoétevali pri razvri€anju hlodov {premer
in keniénost), razmeroma podrobno raz-
vrstijo hlode po njihovi kakovosti. To se
kaZze ziasii pri prvih hlodih iz debla (glej
razpredelnico 5), ki padejo zaradi konié-
nosti tudi v 3. KR. To povzroga variabilnost
in manjSo zanesljivost.

|z povedanega lahko sklepamo,da bo
izradun koli¢ine hlodov 2. KR razmeroma
zahesljiv ze za posamezno drevo. lzracun
koli¢ine drugih sortimentov za posamezno
drevo pa je precej tvegan. Je pa daovolj
natanéen in zanesljiv, &e to naredimo za
nekaj dreves. Tu se napake izravnajo.
Tako tudi ponavadi delajo.

5.2 Izkoristek deblovine
5.2 Trunkwood Yield

Izkoristek deblovine nam pove, kalikSen
deleZ deblovine smo izrabili oziroma pro-
dali v sortimentih. Razlika dc 1 je nadmera,
napake izmere {(oblike in zaokroZzevanja)
in zag.

Regresijska enacba za izkorisiek, izraéu-
nana iz izkoristka vsakega dehla, je enac-
ha 15 v razpredeinici 6.

Vpliv debeline na izKoristek se je pokazal
kot neznadilen, Enadbo oznaduje nizka
korelacija, kot je navadno pri razmeriih.
Enatba je dovol] zanesljiva in nhatanéna.
Povpreéna maksimalna napaka regresije
je okoli 5 %,

Izkoristek lahko radunamo tudi iz razme-
rij regresijskih enath za volumen sorti-
mentov v deblu (V) in deblovino debla.

I=Viuv

Grafikon 7: Delei iz debla izdelanih sortimentov (dobra kakovost debel)
Graph 7: The share of assoriments made of a trunk (high trunk quality)
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Sorlimentne in vrednostne lablice za debla jeike

Tao je razmerje enacb 12 0z. 13 in 10 oz.
11. izpeliana epacba za razmerje {izko-
ristek} je:

30 | = 0,7654D0.0067 0,0444

Iz oheh epnalb vidimo, da je izkoristek
odvisen predvsem od doiZine debla. Z
vedjo dolZino narasca. V povpredju vzorca
{preglednica 4) je izkoristek 81,5% in se
giblie od 90,2 % prt najtanisih in najkrajdih
do 52 % pri debelsjih. Za posamezno
deblo je najnizji izkoristek 79 % in najviji
98 %.

Razlika 1 — | = Iz, ie “izguba”, razlika
med dejanskim in trznim volumnom debla.
Vsebuje napake izmere {oblika debla in
zaoKrozevanje mer sortimentov, kot jih
dolocajo nasi predpisi), nadmere in Zag. V
raziskavi o napakah izmere sortimentov
{(REBULA 1994a) in za izdelavo deblov-
nice (REBULA 1994b - preglednica, str.
24), smo ugotovili enaka razmerja z dejan-
skimi merjenji sortimentov.

Velia ponovno poudariti, da nastaja
vefina “izgube" zaradi napadnih dolocil o
tzmeri sortimentov. Te razlike so zaradi
daljgih sortimentov in nepraviinih {nepo-
trebnih) nadmer §e vedje. Zato je Se vedno
perede in aklualno vpradanje posodobitve
predpisov o iZzmeti sortimentov,

5.3 Delez sortimentov
5.3 A Share of Assortmenis

Regresijske enacbe, s katerimi lahko
ocenimo deleZ posameznega sortimenta v
skupnem volumnu iz debla izdelanih soril-
mentov, so prikazane v preglednici 7.

Cpozoriti moramo, da enacbe kaZejo
deteZ (%) posameznega sortimenia od
volumna vseh sortimentov v deblu (V -
trzne mere debla) in ne od deblovine. Za
oceno koli¢ine posameznega sortimenta iz
izracunane koli¢ine deblovine, moramo

Preglednica 7: Regresijske enacbe za oceno delezev posameznega sortimenta
Table 7: Regression equations for the assessment of the shares of an individuai assorlment

Sten. ENACBA R Se
Equatian Equation
numper
Hlodl 1. KA
The togs of the first quaiity class
31a £, =- 1,185.0,06630 - 0,6008730° + §,0000037607 + 0,0046L 0.66€68 PALL
ANk P, =- 1021 +0,067D - 0,0013D" + 0.006007750° + §,0044L CATFT 4
Hiodl 2 KR
Thes fags of the second quafity class
dza 2, =-1514 + 0,088D - 6,00150% + 0,0000078D7 0.735%6 o172
Ave P, =- 1,359 + 0,0740 - 0 000830° 08773 4134
32 PL=- 2622 4 01470 - 0,00740° + 000001150 « 0,015 4.86803 0167
Hiodi t.in 2. KR
The logs of the first and second qualily classes
A3ab F.,=-2F68 + 0,150 - 000240 + 0000051407 « D,0675L t.91c8 4143
Hiodi 3.KR
The logs of the third quality class
J4ab Fy=0726 - 5L202L 0,523t 0.190
Mo P, = G,772 - 0,0002550° + 0,00063350" - 0,013L 14670 0,197
Ostail tehniént les
Aasidual fonber
35 P, = 3,247 - 0,1850 +0,00340° - 0,00002050 .5023 1092
Defez v5eh hiodov skupai
Fhe share of e total number of fogs
36 P,,=- 2,241+ 01850 - 0.00340° + 0,00002030°
Deled htodov 3. KR
The share of the logs of the thind quality ¢fass
3Tak P,= 0,428 + 0,0250 - 0,6010° + 0,00300850D" - 0.D075L
i7c P, = 8,281 + 0,0530 - 08010 + 0,00020800° - $,016L
Delei hlodav 1.KRA
The share of the fags of the firs! Guakify class
Joa 2, == 1,155 + 0,0620 - 0,00080% + 0,0000035D + 0,6075L
b P. = -1,300 + D.0860 - 0,00918D° + 600001140 + 00075L
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najprej izradunati koli¢ino (volumen) vseh
sortimentov (V) in nato iz nje Kofigino
posameznega sortimenta.

V= v{fOr ali V=UVxI
Vi={V)xPi

V preglednici 7 vidimo, da so zveze med
kazalci {D, H in L) in delezi posameznih
sortimentov zelo tesne, pri sortimentih, ki
imajo velik delez (2. KR hlaodav), ali pa se
javijajo vedno le v dolofenem delu debla
{ostali tehni¢ni les). Pri drugih sortimentih
s0 zveze prece] ohlapne. Kljub tesnim zve-
zam pa so najvedje pricakovane napake
ocene deleZa sortimenta za posamezno
dreve razmeroma vellke. Te napake se
gibijeje med 20 in 30 %.

V spodnjem delu seznama enaéb za
oceno dele?a sortimentov v debju so
prikazane izvedene enatdbe. lzradunane s
z odstevanjem deleZev. Od 1 smao odsteli
enaébo za dele? ostalega tehniénega lesa
{enaéba 35) in dobili enadbo za deleZ vseh
hlodov (36}. Od te smo odSteli dele2 hlodov
1.in 2. KR (enafbo 33 a, b — vsota hlodov
1. in 2. KR je pri deblih dobre in srednje
kakovosti enaka) in dobili delez hlodov 3.
KR (enaf. 37a, b in za delez hlodov pri
dobti in srednji kakovosti debel}. Enacbo
37¢ smo dobili z odStevanjem enacbe 32¢
od enacbe 36. Aazlika enadb 33a, bin 32a
ter 32b, nam kaze deleZ hlodov 1. KR
ustrezne kakovosti debel. To smo naredili
iz dveh vzrokov:

—da bl se izognili raéunanju z enatbami,
obremenjenimi z velikim tveganjem,

—da bi zagotovili, da je vsota vseh de-
leZev 1.

Pregled regresijskih enacb v preglednici
7 kaze, da dolzina debla ob nespreme-
njenem prsnem premeru zelo malo vpliva
(ponekod je celo neznailna) na izradun
deleza sortimentov. Zato jo kaZe pri prak-
titnemu racunanju zanemariti, posebno
zato, ker to mero debla tefko izmerimo.
Ce namesto dejanskih dolzin debla uposte-
vamo povpredje izmerjenih dolZin, dobimo
enacbe:

S to poenostavitvijo enaéb smo vgradili
napako najveC 1,2% — pri najkrajsih, in
najveC 0,67 % ~ pri najdalj§ih drevesih.

5.4 Vrednost debla
5.4 Trunk's Value

Povprecne vrednosti debla pa debelin-
skih stopnjah in kakovostih smo prikazali v
preglednici 8.

Preglednica 8: Vrednost dehla
Table 8: Trunk's value

Lehol. sLipnjs KakavasL cebal Pirmd 7. Ik
e Ttk gty tickax
Piaarsler class | debra Agh l Stogt| | snba poor Dabras Biabar
i M) sredTa Sroon,3
Vrgdnest gebla Hin! ot
Frerih s vilere mediim mod
5 0123 045% 0.5 L] 101
G B 0,335 0215 168 168
T G617 0.4:7 OEGF e 3
A 1055 ARG 0508 110 : W
u 1,551 A6 1306 1R . N
10 L 18 +Bla 1,965 106 o
Mo ' 37ad 2537 z532_ ! W a7
S LS E 7N - 3933 1o L 0%

Vrednosti iz preglednice 8 smo prikazali
tudi na grafu 10.

Regresijske enacbe za oceno vrednosti
debel sc prikazane v preglednici 9.

|z preglednice 8 in 9 ter grafa 10 je
razvidno, da vrednost debla naraica z
njegovo debelinc progresivno. Kljub temu,
da z narascéanjem debeline narascéa tudi
dolzina debel {visina dreves}, je opazen
tudi vpliv dolzine debla. Tudi z vedjo dolzino
debla, ob nespremenjenem premeru, nara-
&¢a vrednost debel progresivno. Zlasti je
te opazne, ¢e radunamo z uporabno dolzi-
no debla. Vidimo tudi, da je do debeline
{preni premer) 35 cm, vrednost debel
praktiéno enaka pri vseh treh kakovostih
debel. Sele pri debelejsih drevesih, kjer je
deiez hlodov 1. KR vedji, nastajajo znatne
razlike pri vrednostih debel. Debla dobre
kakovosti so okoli 10% vredne)3a od
slabih.

Regresijske enadbe 23 izradun vrednaosti
debla se odlikujejo z zelo visoko in tesno

a81a Py =-10,131 + 0,0620 - 0,0009D2 + 0,0000035D3
a81b P, =-0,276 + 0,0860 - 0,0001802 + 0,0000114D2
321¢ P, =-1,473 + 0,147D - 0,0024D2 + 0,0000119D3
a71a,b P, =~ 0,549 + 0,025D - 0,0010D2 + 0,0000095D3

3a71¢  P; =~ 0,673 + 0,0380 - 0,0010D2 +0,0000090D3

Gozdv 54, 1996 19



Scritmentne in vrednostne labfice za debla jelke

korelacijo. Kijub taki korelaciji pa so indivi-
dualne napake pri izraéunu vrednosti posa-
meznega drevesa lahko razmeroma velike.
Bosegajo lahko celo 35 — 40%. lzradun je
nekolike zanesljivejsi, ée raiunamo z upo-
rabno dotfino debla.

Ugstovimo lahko, da prsni premer debla
in vidina drevesa {H), all uporabna doiZina
debla (L}, dobro kaZejo njegovo vrednost.

5.5 Vrednost lesa v debju
5.5 Timber Valugin a Trunk

Vrednost iesa v deblu nam kaze relativno
vrednost 1 m®lesa v posameznemu deblu.
To je povpredna vrednost T m? vseh iz
debla izdelanih sortimentov. UpoStevana
je tudi 2e izguba, ozirema [zkoristek debia.
Vrednost lesa v deblu smo prikazali na
graiu 11 in v preglednici 10.

Preglednica 9: Regresijske enatbe za oceno vrednosti debet
Table 9: Regression equations for the assessment of trunks’ value

&t. enad. ENACBA R Se %
Equalion Equation
number
40 a £a = 0000006250 RHY ™ 09843 19.2
4t a £a = 0,00001040% 1" 0,9864 17,7
40b Eb = 0,00000?QGD"”?"‘H"’"“ G,9842 187
41h Eb = 0,0000133D" = 09864 17,2
40¢ £c = 0,000008020%H* 0.9855 176
L 41c. Ec = 0,0000148D <L 0,9877 168.1
Pregiednica 10: Ugotovljene vrednosti lesa v deblu
Tapie 10: Established timber values fn a trunk
Debel. Kakovost debla
slopnja Trunk’s quality
Diamster dobra srednia slaba
riass high medium £oor
Vietinost tesa v debiu
Timber vatue in a trunk
5 0,619 0818 0,619
5] 0,724 0,724 0,724
7 ,860 0,860 0,847
8 1,000 0,969 0,906
g 1,054 0,992 0,933
10 1,050 0,993 0,535
11-12 1,017 0,961 0,937
13« 1,007 0,952 0,927
Preglednica 11: Regresijske enatbe za oceno vrednosti lesa v deblih
Table 11. Regression equations for the assessment of timber value in trunks
St.en. ENACBA R 2e
Eguation Equalion
nuber e
42a E,.= 012000 FH" ™ 11,8448 108 %%
43a E, = 0,131 20" 11,8539 10.5%
a4z E. =-0827 + 0080 - 0,00160° + 6000008440 + D,000H 0,354 4057
4% n E,. = 0,1527 DMy &0 06152 L
43 E.. = 0166907 L5 28272 0 %
44 b E,. = <3842 + 0 380 - G,00170° + 0,000000480° + 0,002H 28272 0,031
qzz £, = 0,1731 07 11,4345 8,71%
a3c £, = 0187467 ™ 00 0,6455 | BA40 %
440 E.. = -0.587 +4.0780 - 0.00140° + 0.900007570" + 0.0025H 0.9276 .04
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V preglednici 10 vidimo, da vrednost {esa
v deblu z debeling najprej hitro narascéa,
pri debelini (prsnem premeru ) 40 — 50 cm
doseZe vrh in se nato pocasi zmanjsuje.
Vrednost debel dobre kakovosti kulminira
prej in kulminacija je bolj izrazita. Pri
slabsih kakovostih debel nastopi kulmi-
naciia vrednosti pozneje in ni toliko izrazita.

V preglednici 11 so zbrane regresijske
enacbe za cceno vrednosti lesa v deblu.
Tu vidimo, da imajo enadbe 44, v aobliki
polinoma 3. stopnje, zelo visoko in tesno
korelacijo in zagotavljajo zeljeno zanes-
liivost in natancnost. Tu lahko raéunamo z
okoli 10 odstotnimi najvecjimi napakami
pri izracunu vrednaosti lesa za pasamezno
deblo.

Grafikon 8: Delez iz debla izdelanih sortimentov (srednja kakovost dehel)
Graph 8: The share of assortments made of a trunk (medium trunk quality)

100 7 A
90 + hladi Iflogs |
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e O hlodi lfogs
P07 Oost. t. lesfother teh, w,
€ 60 n :
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S 40 4
h
a 30+
r a0 4
e
10 1 _
0 ; L
20 25 30 38 40

45 50 55 60 65 70
preni premer drevesa z labjem/oreast-height diametars with bark

Grafikon 9; Dele iz debta izdelanih sortimentov {slaba kakovost debel)
Graph 9: The share of assortments made of a trunk {poor trunk quality)
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5.6 Kazalei vrednosti lesa
5.6 Timber Value Indices

Pregled regresijskih enadb in korelacij-
skih koeficientov nam peokaZe, da je prsni
premer jelke (debla} z lubjem dovelj dober
in torej uporaben kazalec vseh obravna-
vanih zradilnosti debel:

- neio lesne mase,

— koli¢ine sortimentov skupaj ali vsakega
posebej,

- deleZa posameznega sortimenta,

— yrednosti debla in

—vrednosti lesa v deblu.

Poleg prsnega premera sta dodatna ka-
zalca se:

— kakovost debla, ki vpliva na sestavo
sortimerdov in tako tudi na vrednost debla
in lesa v deblu, zlasti pri debelejéem (nad
40 cm pranega premera) deblu;

— viSina drevesa ali uporabna dolZina
debla. Ta mera debla dodatno, {poleg

Grafiken 10: Vrednosti debel razlicnih kakovaosti in debelin
Graph 10; Trunks' values of different quality classes and diameters
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3,5 .
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1 in vel

Grafikon 11: Vrednost [esa v deblih raztiénihk kakovoesti in debelin
Graph 11; Timber value in trunks of different qualily classes and diameters
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prsnega premeraj pojasni 5 — 10 % varia-
bilnosti. UpoStevanje dolzine debla poveca
natancnost za okoli 2 — 4 %, Nekoliko
bolisi kazalec je uporabna dolzina debla.
Njena uporaba v praksi pa je man] priroc-
na, ker jo tezje izmerimo.

8 TABLICE
6 TABLES

V tablicah smo prikazali izraunane vred-
nosti posameznih keli¢in za kazalca prsni
premer in visina drevesa.

Tablice smo izradunali iz ustreznih regre-
sijskih enaéb. Za vsako kolidino smo izbrali
najbolj zanesljivo enacbo {z najvisjo korela-
cijo). Katero enacbo smo upostevali, smo
oznadili na vrhu tablice.

Nekatere regresijske enacbe so premalo
zanesljive, Zato prihaja pri izra¢unanih
vrednostih ponekod do nesmislov, npr.
vsota volumnov vseh sortimentov v debiu
se razlikuje {V{+Vo+V3+V, # V) od volum-
nov iz debla izdelanih sortimentov. Te
razlike so veéje na robovih tablic (pri
glavnem {v sredini tablic) so razlike mini-
malne. Razlike smo odpravili tako, da smo
vsoto uskladili, Ravnali sme tako, da nismo
spreminjali koli¢in (ali smo jih manj), ki so
najbolj zanesljive in so izradunane iz regre-
sijskih enach z vedjo zanesljivostjo {tesnej-
8a korelacija in manjsa napaka occeng). Ce
50 bile enatbe enako zanesljive, smo vse
koli¢ine sorazmerno zmanjsali ali povecali.

Izracun kecli¢in v tablicah ie pokazal tudi
upcrabnost enaéb. V sploSnem so enacbe
uporabne. Podrobneje bomo njihove upo-
rabnost dolodili pri obravnavi skupin tablic.

6.1 Koligina iz debla izdelanih saorti-
mentov

6.1 The Quantity of the Assortments made of a
Trunk

V tablici 1 so po debelinskih stopnjah in

visinah drevia prikazani volumni vseh iz.

debla izdelanih sortimentov. Lahko bi ternu
rekli tudi trzni (komercialni) volumen debel.

V tfablicah 2 — 4 so prikazani volumni
posameznih sortimentov v deblu za razlic-
ne kakovosti debel. Racunali smo, kot je
opisano v uvodu tega poglavja.

Sestevki {vsote) sortimentpv, izratuna-
nih iz enach, dajo pri drobnem in kratkem
drevju previsoke, pri dolgem in debelem
pa prenizke rezuliate.

Vsi sorlimenti so prikazani le v tablici 2.
Ker je kolicina ostalega iehnicnega lesa
enaka pr vseh kakovostih debel, smo jo
prikazali le v tablici 2. V tablici 2 so podatki
za debla dobre, v tablici 3 srednje in v
tablici 4 slabe kakovosti.

Tablica 1: Koligina iz debla Izdelanih sortimen-
tov (vm®¥)

Table 1: The guantily of ihe assortmants mare of
a lrunk (in m3)

Enacha: 12
Equation: 12

Vel Pusalinske siopnla
Hpiatl Dar-Hetar clasass e ]
m 5 [ 7 A ] ) n 2 13

w0 LA

PR L JOUOOR 1) R B
)] an

13 Lk i ]

14 924 : 035
1% 025 O3F § 851
16 026 038§ 951
17 L1 X SEF | 076

18 09, 0z { 963 | 0ED

18 0m1 | osk | ser | pBe |ine

an 032 . 04 G0 088 112 1,358 163 241 237
21 0 0.53 el 0.4 117 745 130 2.19 LAY
3 035 | wse | otz 235 | 30
n 037 | osa | ous 226 1 268

ra

0,50 0.50 £33

25 el 373 481 2ap 287
% pat | am | caa 254 | am
& | oez | as2 | cas | 1. EER A
a 044 | oea foomd g | iR 272 b oA
% ae6 | ade ; 780 | aaa
ED a3 | ads . 253 | g0
] a71 | 993 - o7 |_as0
a2 10 o6 360,
S 103 344 | 370
M Add 280
S am | 30
" FE IEEER
24 i 248 | _s0n
£ 258 | 358 | a1
ad 205 | a6k | azp
ag 2z | 373 | 443

6.2 Delezi sartimentov v deblu
6.2 Assortment Shares ina Trunk

V tablicah 5 — 7 smo prikazali delez
vsakega sortimenta v trznem volumnu
debla. V tablici 5 so prikazani vsi stirje
sortimenti, v naslednjih pa le, kar je druga-
¢e kot v tablici 5.

Tezave izracunov so tudi tu take, kot
smo jih Ze opisali. Podatki za sortimente z
vellkim delezem sc boli zanesljivi. Hkrati
pa Zze majhna razlika v delezu pomneni
obéutno absolutne napakeo (v ms), Velja
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tudi obratno; majhni delezi so obremenjeni
z vedjim tveganjem, v absolutnih merah
pa znese malo.

Podatki o deleZzih v tablicah 5 — 7 =0
drugaéni, kot e bi jih radunali iz podatkov
v tablicah 2, 3 in 4. Raziike so majhne,
véasih so le zaradi zackrozevanja. Tezko
ie ugotoviti, kateri podatki so zanesljivejéi.
Verietnoe pa bodo za rabo v praksi prirog-
nejsi podatki o delezih.

Iz vsega povedanega lahko sklepamo o
zanesljivosti rabe regresijskih enacb za
oceno kolidine ali deleza posameznega
sortimenta. Enaébe 50 uporabne v mejah,
kot smo jih Ze omenili, Zelo tvegano je z
niimi racungti delez ali koliéing posamez-
nega sortimenta. lzragunati moramo koliéi-
ne alf dete?e vseh sortimentov za kenkretni
primer_in jih nato uskladiti. Zato bo za
prakso priporodliiveifa raba podatkov iz
tablic.

6.3 Vrednost debla
8.3 Trunk's Value

Vrednost debla smo prikazali v tablicah
8 —10. fzradunana je iz regresijskih enach
v preglednici 8 z zelo visoko stopnjo
korelacije {R = 0,984). Zato so podatki
Zanesijivi.

Podatki v tablicah 8 — 10 o vrednost
debla zdruzujejo v bistvt podatke tablic 2
-7 in jih ovrednotijo &e z vrednostic {cenc}
tesa. Zalo lahko z njimi, ob priblizno enake-
mu razmerju cen jelovih gozdnih sortimen-
tov {hlodov in celuloznega lesa), kot smo
fih upostevali v nadih izralunih, uspesno
nadomestimo vse prejénje tablice. Ne
samo tal Radun z vrednostio debia je za-
nesiiiveidi in veliko prirotnejsi. Zlasti pri-
meren je ob radunanju prodainih cen pri
prodait na panju in cenitvi vrednosti goz-
dov. Ob primerni razvrstitvi odkazanih

Tablica 2: Koliéina iz debla izdelanih sortimentov po kakovostnih razredin
Tabie 2: Tha quanliily of the assoriments made of a frunk by qualily classes

Kakovost debla: DOBRA
Trunk quality: high

Enacbe: 20z za 1.KR, 23a za 2. KR, 26a za 3. KR, 28 za Ofl.
Equations: 20a for the logs of the first qualily class,

238a for the logs of the second qualily class,
26a for the lags of the third quality cfass,

28 for residual lumber.
Vigina Kakoy. Peobelfinske stopnie
grevia razred Diamaetsr classes
Troe: sort, 5 l 3 7 l B s 1 i 11 | 12 ‘ 13
height Azsanment i _§
m quakity class Volumen sortimenta v 0,071 m’
Agsortmant's voiumg in 0.01 m’
1
t 2
3 4
of 13
1
15 Z El 22
3 9 22 22
ol 16 10 Fil
i 5 19 a3 a4 53
20 2 12 20 41 53 71 ag
kS 13 ] 23 20 19 21 35
oy 19 13 B 7 5 3 2
1 11 29 43 s6 &3 72 75
25 2 20 37 4% 68 87 07 135 161
a 15 23 23 20 ] 21 25 a £g
Ot 24 15 10 a £ 5 4 4 3
1 19 <! 57 73 88 as 83
30 2 a1 58 w7 g8 124 157 187
3 23 21 i 21 26 6 £
L)l i2 hit] ) [ [ g 5
1 ) 87 02 i2) 108
35 2 86 112 43 78 219
: 3 19 20 25 34 55
; o I I R l 10 8 a3 7 7
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Tablica 3: Keoli€ina iz debla izdelanih hlodov po kakovostnih razredih
Table 3: The quantily of logs made of a trunk by qualify classes

Wisina Kakow. Debelinske stopnje=
drevii razred R Liameter classes
Tree sort. 5 [ & 7 E 8 P 10 ‘ 1 ' 1z ‘ 13
haight Assorment
m yuality class Volumen s¢rtimentia v 0,01 m' ‘
Assortrnent’s voluma in 0.01 m°
1
10 2
3 4
p
15 2 5 22
3 8. 22 a2
1 s 17 18 20
20 2 2 35 51 72 99 2%
3 i3 3 23 20 13 21 35 ~
1 & 14 1 a2 35 €
25 2 20 41 64 B 121 151 21 235
3 15 23 23 20 1w A 25 34 50
1 1 18 32 29 30 13 3
30 2 40 76 105 143 180 233 277
3 23 21 18 21 26 36 54
B 1 a4 T 3 17 n
35 ? 120 1 185 211 273 316
3 g i o0 25 34 55
Kakovostdebla: SREDNJA  Enacbe: 20bza 1. KR, 28bza 2. KR, 28 za 3. KR
Trunk quality: medium Equations: 20b for the logs of the first qualily class,
23k for the tons of the second quality class,
28 for tha logs of the third qualily class.
Tablica 4: Keli€ina hlodov 2. in 3. kakovostnega razreda v deblih slabe kakovosti
Table 4: Log quantity of the second and third quality cfass in the trunks of poor quality
Enaébe: 248c za 2. KR in 26¢c za 3. KR
Equations: 23c for the logs of the second quality class,
28¢ for the logs of the third quality class.
Vidina wakow. Jepellnske stapr|e
drevja rarred Dizmater classes
Tree sort, 5 | 5 | 7 | B g 10 ‘ 11 [ 12 ’ 1
haight Assordment "
m quality class Yoelumen hloda v 9,01 m'
Log's volurne in .01 o’
10 2
3 4
15 z 7 18
3 9 20 26 s — [
20 2 9 a3 50 72 92 112
3 13 2% 25 30 38 44 55
25 2 20 46 7 28 124 151 170 150
3 15 2 24 ay am 40 50 71 96
a0 3 50 =X 125 158 191 230 246
3 23 24 27 34 45 &4 2a
35 2 133 103 236 270 303
] 20 26 33 54 79

dreves (po kakovosti debel, dshelinski
stopnji in vigini) lahko neposredno izratu-
namo vrednost lesa, ki je predmet kupo-

prodaje.

Prednosti takega racunanja so veé kot
oéitne. Podobno je radunanju kupopro-
dajnih zneskov (cen), kot je v navadi v
nekaterin nemskih deZelah, Svici, ipd.
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Mogode se ga bomo priudili tudi pri nas in
ga scasoma usvojili. Ko cbravnavamo
prednosti takega nacina izracunavanja
Kupoprodajnih zneskov {cen), je vredno
ponovno opezoriti, da bi bile tako obra-
¢unavanje veliko enostavnejSe, zanes-
livejde, korekineiSe in zato tudi nazornejse,
brez sporov ipd., ter Sprejemljiveje za vse
stranke v postopku, ¢e bi dopolnili tudi
dolodila standarda. Gre za to, da bi kako-
vost bolj dologevala merljiva {tudi aviemat-
sko) merila (debelina hiodov, koniénost) in
manj razne napake, ki jih tezko ugotav-
liamo, poleg tega pa e slabo cdrazajo
kakovost in vrednost sortimentoy.

6.4 Vrednost lesa v deblu
8.4 The Value of Timber in a Trunk

V tablicah 11 — 13 smo prikazali relativno
{primerjalno} vredneost 1 m? lesa v deblih

razlicnih kakovosti in dimenzij.

Vrednost debla {enaébe v praglednici 8
in tablice B — 10) kaze vrednost debla ket
skupen odraz njegove velikosti {kubature)
in kakovosti {sestave sortimentov). Vadji
del razlik nastaja tu zaradi raziik v velikosti
debel.

Nasprotno temu pa vrednost 1 m? lesa v
debiu {enache v preglednici 11 in tablice
11 — 13) kaZejo povsod le povpreéno vred-
nost 1 milesa v deblu dolodenih znagilnosti
(kakovost!, debeline, dolZing}. Tako razlike
med vrednostmi 1 m3 lesa v deblu kazejo
le razlike v kakovosti debel oziroma razlike,
ki nastajajo zaradi razli€ne sontimentne
sestave debel. |ziofen je vpliv velikosti
debei.

V tgblicah 11 ~ 13 smo prikazali vredno-
sti, izradunane iz enado 44. Le-te so za-
nesijivejde in dajejo bojj prilagojene vred-
nosti, kot pa enache 42 in 43,

Tabtica 5: DeleZ sortimentov v irZnem volumnu debla
Tabie 5: The share of assorfmeris in the markel volume ol a trunk

Kakovost debla: DOBRA
Trunk guality: good

Enacbe: 31aza 1. KR, 32a za 2. KR, 34a,b za 3, KR, 36 za Ot
Equations: 31a for the logs of the first quality class

82a for the logs of the second qualily class,
343, b for the logs of the third quality class,

35 for residual flumber.
Visina Kakow. Detelinske slapnjae
grevid razred Uiameater cfasses
Tree sl 5 I G \ 7 ] s 1 e TR ‘ 12 i 13
hegni Assonrment : i i
m gqualiiy class Oel!e? sortimenta %
Assoriment’s share
1
10 2
3 28
oM 72 — ] - - .
1
A 2 13 44
3 36 5% 44
ol 54 8 12
I - — 3 -
1 7 a1 ] a2 2q
20 4 22 4B 48 &t 52 54
3 a8 Gl 35 22 13 14 1)
on | s 78 12 .8 8 | 2 2 ; L
1 14 25 a0 e 03 32 ze 2%
25 4 a3 45 a8 52 3 x] 55 56
2 33 38 28 18 i3 12 13 14 T
P {1 51 28 12 5 5 3 2 2 1
1 €1 28 36 5 34 an 27
33 2 43 4% 43 bt 51 54 55
3 24 13 11 13 12 14 G
1 1z 2. 5 . 3 .13 i 2 4
1 36 IV 36 s 27
5 2 43 53 52 85 &7
3 =] 7 ] b 14
ati 8 4 3 2 2
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Tablica 6: Dele? hlodov v trZnam volumnu debla
Tabie 5: The share of logs in the market voiume of a trunk

Kakovost debla; SREDMNJA Enadbe: 31bza 1. KR, 32b za 2. KR, 34 za 3. KR
Trunk's gquality, medium Equalions: 31b for the logs of the first guality class,
92b for the logs of the second qualily class,
34 for the logs of the third quality class.

Visina Kakov. Uebelinsks stopnje
dfrevji razred Erzrmedor o o
Tiee serl. 5 ! 3 ’ 7 I ) 5 l 15 i 1 ‘ 2 1 e
heigiht Assartiert i
m uality class Belez sortimenta %
Assorirent's share
1
. 10 2
3 28
1
B 15 é 13 44
) 3 38 5% 44 _
N 1 11 iz 12 1t
20 2 20 53 58 57 = 72
3 B 52 35 22 15 14 io
1 g 13 17 13 i2 2
25 Z 33 a1 &0 &5 /2 i3 a2 82
3 39 35 24 18 13 12 13 14 17
1 13 15 9 14 12 5 1
3 2 1] 62 £3 72 73 79 81
_ a 24 12 1 i1 R S 15
1 1% 13 12 & 3
3% 2 &6 e Kl &2 81
3 ] 7 g 14 4

Tablica 7: DeleZ hlodov v irgznem velumnu debla
Table 7: The share of fogs in the market volume of a trunk

Kakovost debla: SLABA
Trunk quality: poor

Enache: 32¢ za 2. KR, 34cza 3. KR
Eguations: 32c for the fogs of the second qualily class
34¢ for the logs of the third quality class.

Viging Kanov, ODebelinske siopnje
crenvit razrmd Diamelar classes
Free o 5 s 1 7 8 3 i 1 14 12 13
height Assonment ! i ! [ I ..... r
m quafily class Deiez sortimenta %
Asscriment’s Shii_!t?
10 2
3 2B
15 2 20 ar
3 36 i a3
o0 2 28 &7 56 LX) 67 66
3 58 46 4t 35 33 31 32
25 2 34 54 53 T 74 7 E8 €5
3 3z < 34 28 25 23 24 36 34
30 2 63 71 77 81 78 7 7e
3 25 29 i8 18 18 22 26
35 2 B84 a4 RS az 78
_____ 3 10 10 12 18 20
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Tablica 8: Vrednosi debla dobre kakovosti
Table 8: The vaiue of a trunk of high quality

Tablica 10: Vrednost debla slabe kakovasti
Tabie 10: The value of a frunk of poor quality

Ena¢ba: 40a Enacba: 40 ¢
Equation: Equaiion:
Viting | Dobafingka sicpnje viding. Cobeiingkn stopn|e
Trg Srdmannr S2ca0s Tran Chdraber sadens
hevgmt o gt _._|
m ] & rd ] ] m 1 12, 13 M 5 [ 3 ki B 3 15 " 12 13

043 o
0%

1.8d i 22 243

0AT
(K1) &
051 1 035 i) 139 ]

189 231 217
a7 | zar | 287
2,05 | @51 | ao0

053 - 078 | 108 | 145 | 0BT
455 | 0.8:
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222 2% ) 326 |
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B 763 1 ase
272 . 333
28| 3

ze9 | e | 428 |

poiii) 6% A7
A0E | 3¥e | 450
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L
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Tablica 9: Vrednost debla srednje kakovosti
Table 9: The value of a frumic of medium quality

Enacba: 40 b

Tablica 11:Relativna vrednast 1 m? lesa v deblu
dobre kakovosti

Tatle 11: Relative value of 1 m’ of fimber in a
trunk of tigh quality

Eauation: Enatha: 443
quaton. Equation:
Wilira Gobclingxa slopn)o - — — -
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Tablica 12: Relativna vrednost 1 m? lesa v debiu
srednje kakovosti

Table 12: Relative value of Tm? of limber in a
trunk of medium gquality

Enaéba/Equation: 44 b

Tablica 13; Relativna vrednost 1 m® lesa vdeblu
slabe kakovosti

Table 13: Relative value of im? of timber in a
trunk of poor quality

Enacba/Equation: 44 ¢

Widma Oobellnske Etopn;a ::;: Dongln:knlxlapnln
| todgr Dramefer ciazaps wm 3 & T [l 3 4 1 1z Iy
v m 5 G- 7 A a 10 1t iz e} i Yo
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12 055 1 LG0
13 358 | 074 7 50
[ 153 | 075 1 ™
15 w60 | 075 [ 089 [ A1
15 ogd | 675 | 085 17 05
17 ¢or | 0gs | nas ! 03z 16 96t
EE] Sl [ 0PS | 066 | 092 1B 1144
L] C6¢ | 676 | DAS | 693 298 20 | ChEd
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A _ 100 | o087 | oas
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POVZETEK

2 raziskavo smo poskugali ugotoviti, ali je moz-
no izdelati merila za ocenjevanje kakovosti {kako-
vostnih razredov) debel oziroma napoved koligine
in sestave ter deleZ posameznega sortimenta (hlo-
di, ostali tehnicni les), ali e natancneje, posamez-
nega razreda hlodov. Poleg tega smo poskusali
ugotoviti, kako zanesljive so take ocene in katere
znacilnosti debel so primerni kazalct za ponazar-
janje kolicine cziroma deleza posameznega kako-
vastnega razreda.

Za raziskave smo 284 debel jelke z lesno masa
486 m3 in debeline od 20 do 81 cm simullrano
krojili po razliénih kriterijih. Krojenje smo simulirali
na raédunalniku za vsako deblo posebej, pozna-
vajoc njegov vzdoizni prerez (obiicnico, konturo).
Pri krojenju smo upostevali dolodila veljavnega
standarda (JUS) za sortimente smreke — jelke. Za
vsak sorliment (kos, hlod) smo ugotovili njegove
mete (srednji in konéna premera, koniénost, volu-
men), Kakovostni razred in druge znadilnosti. Se-
stevek vseh hlodov v deblu nam je dal vrednosti
za celo debla, koligino posameznega sortimenta
in njegov dejez v deblu ter vrednost debla.

Z ustrezno radunalnigko cbdelave podatkov smo
peiskali ustrezne zveze, zakonitosti, in praskusiti
zanesljivost ugctovitev.

Raziskava in §tudij literature so nam omogodili
naslednje najpcmembnejSe ugotovitve:

1. Razvricanje hlodov jelke in smreke v kako-
vostne razrede s kriteriji veljavnega standarda ne
daje zanesljivih rezultatov. |z vzorcev hlodov stab-

&e kakovaosti (npr. 3. KR) so velikokrat dobili vred-
nejse izdelka, kot iz beljsih hfodov {npr. 1. KR].
Merila veljavnega standarda 0 neprimerna za
ocenjevanje kakovosti calih debel in njihoveo raz-
vr3éanje v kakovostne razrede sortimentov pred
secnjo. [z teh in tudi drugih razlogov je potrabno
posodobiti standard za doiotanje kakovosti hlodov
jelke in smreke.

1. Izbrana metodika dela nam je omogocila do-
seli vse postavljene cilje. lzradunali smo vrsto
enaéb za ocenc kelic¢ine in defeZa sortimenta v
deblu (preglednice 6, 7, 8), oceno vrednosti debla
{preglednica 9) in oceno vrednosti lesa v debkih
{preglednica 11).

3. Regresijske ena¢he so dovolj zanesljive in
imajo visoko stopnjo korelacije. Zaradi velikih indi-
vidualnih razlik med drevesi ter nezveznega (sko-
kovitega) spreminjanja kolicine in deleZzev posa-
meznega sortimenta v deblu pa je izradun deleza
afi koli¢ine posameznega sorlimenta razmeroma
tvegan. Ce Ze raéunamo z enacbami, je smotrno
izradunati kolicine ali deleZe vseh sortimentov in
jih uskladiti s skupnim velumnom (trznim, komer-
cialnim) sortimentov v deblu {enaghe 12,13 14
v preglednici €) ali pri dele#ih na 100. Zato so za
neposredno rabo primernejsi podatki v tablicah.

4.V raziskavi smo odkrili in dolodlli nov nadin
prikazovanja vrednosti debel. Vrednost le-teh je
podatek {enota, Stevilo), ki zdruzuje podatka o koli-
¢ini {volumnu) in vrednosti (kekovosti, ceni) lesa v
deblu. Je vscta zmnozkov (produktov) kaliGine (vo-
lumna} in cene (koeficienta vrednosti) posameznih
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sortimentov (kakavostnih razredaov) v debiu.

Regresijske enacbe za oceno vrednosti debel
{preglednica 9 in tablice 8 — 10) se adlikujejo z
visoko znadiinostjo in korelacijo. Tveganje je majh-
no, ocena pa obremenjena z nejmen;jso napako.

Zaradi navedenih teZzav {tocka 3} pri izracunih
kolitine ali dele¥a posameznega sortimenta je
bolje radunati z vrednostjo detrel. Tak izragun je
tudi enostavnejsi in preglednejsi.

5. Vrednost lesa v deblih smo definirali kot pov-
precno vrednost (ceno} 1 m? lesa v deblu. KaZsjo
fo regresijske enadbe v preglednici 11 in tablice
11 —13. Tudi te regresijske enacbe so zelo zanes-
§jive in obremenjena z majhno povprecno napako,
Vrednost lesa v deblih nam kaie povprecéno vred-
nost iesa kot odraz kakovosti (kakovostne sestave
sortimentov) debla, Zlasti je upcrabna za prikazo-
vanje { podaianje) razlik v kakovosti debel.

Z raziskavo smo ugotovili, da so najvrednejsa
debla srednjih (40 — 55 ¢m prsnega premera)
debelin. Z vecdjo debelino se vrednost podasi zmanj-
Suje, tanii les pa hitro izgublja vrednost. Vrednost
lesa naradda 2 vedjo dolzino debel.

Las iz debel dobre kakovosti je okoli 10% vred-
nejsi od lesa iz debel stabe kakovosti.

6. Za kazalce vseh obravnavanih elementov so
ustrezni in zadostni 3 kazalci;

- prsnipremer debla,

— vidina drevesa,

— kakovost debla, ki jo ocenima glede na fistost
debla do visine 8 m.

7. 8 pridujodo raziskavo smo izdelal pripomod-
ke za ocenjevanie koliCine posameznih sortimen-
tov v lesni gmoti pred posekom. Tako lahko oceni-
mo vrednost predvidenega posekanega lesa ze
na osnovi podatkov odkazila. Ta ¢cena je toliko
bolj zanesljiva, kolikor vedja je kolifina predvidene
secnje.

ASSORTMENT AMD VALUE TABLES FOR
EUROPEAN FIR TRUNKS

Summary

The research tried to establish whether the crite-
ria for the assessment of quality of trunks {quality
classes), a forecast as to the quality and structure
and the share of an individual assortment (logs,
residual lumber} — of an individuat [og class, to be
more precise — could be elaborated. Besides, the
accuracy of the estimates and the characteristics
of trunks which are adeguate indices to represent
the guantity or the share of an individual quality
class tried to be established.

The simulation of bucking of 284 fir trunks with
a timber quantity of 486 m? and a diameter from
2010 8icm was carried out according to different
criletia in the research. The simulation was per-
formed by computer for cach trunk separately,
the particulars regarding their longitudinal cut (volu-
me form line, contour) being known. In bueking,
the provisions set by the valid standard {JUS) for
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the Morway spruce — European fir assortments
were observed. The measures (medium and extre-
me diameiers, taper, volume), quality class and
other characteristics of each assortment {piece,
log) were established, The total sum of logs in a
trunk gave the values for the entire trunk, the
guantity of an individual assortment and its share
in a trunk as well as the value of a trunk.

Appropriate compuier data processing enabled
the eslablishing of relevant relations and principles
as well as the testing of resulls' accuracy.

The most important findings of the research
and literature study are as follows:

1. The classification of European firand Norway
spruce trunks inio guality classes by means of the
valid standard's criteria does nol give reliable re-
sults. Log samples of worse quality (e.g. 3 class)
often yielded products of higher value than the
logs of higher guality {e.g. 1¢'¢lass ). The criteria
of the standard valid are inappropriate for the
assessment of the quality of whole trunks and
their classification into assortment quality classes
befare the cutting. Due to these and also other
reasons the standard for the classification of fir
and spruce log guality has to be updated.

2. The work methodology chosen made i possi-
ble that ali the goals set could be achieved, A
series of eguations for the assessment of quantity
and the share of assortment in a trunk (tables 6, 7,
8), the assessment of trunk value (table 9} and
the assessment of timber value in trunks {iable
11) were set up. i

3. Regression equations are accurate enough
and evidence a high degree of correlation. Dueto
greatindividual differences between trees and not
linked (cascade-like) changing of the quantity and
the shares of an individual assortment in a trunk,
the calculation of the share or quantity of an indi-
vidual assortment is rather risky. If calculating by
means of equations, it is worth bringing into line
the quantities and shares of all assortments with
ihe total cubic conient (markel, commercial) of
the assortments in a trunk {equations 12,13 and
14 intable 6) or with the shares per 100. Therciore,
the data in tables are more appropriate for direct
use.

4. A new method of presenting trunk values
was developed and defined in the research. The
value of the latter is a datum (unit, number} com-
bining the data on the quantity {volume} and vaiue
{qualily, price) of the timber in a trunk. i is & sum
of products of the quantity {volume} and price
{value coefficient) of individual assortments (quality
classesiin a trunk.

Regression equations regarding trunk value as-
sessment (table 9 and tables 8 — 10} are distin-
guished for their high rate of characteristic and
correlation. The risk is smalf and the assessment
encumbered by the lowest error.

Due to the troubles enumerated (point 3) in the
calculation of the quantity or share of an individual
assortment, it is better if the trunk value is applied.
Such a calculation is simpler and more clear.
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5. The value of timber in trunks was defined as
the average value (price} of 1ma of timber in a
trunk. It is indicated by regression equations in
table 11 and tables 11-13.

These regression equations are highly refiable
and encumberad by a low average error. The
value of timber in trunks indicates the average
timber value, as a reflection of trunk's quality
(qualily assortment structure), B is particuiarly
useful for the presentation of differences within
trunks’ quality.

In the research it was established that the most
vaiuahle trunks were those of medium diameters
{breast-height diameter of 40-55 cm). With increa-
sing diameter the value gradually decreases and
timber of smaller diameter rapidly loses value.
The value of timber becomes greater with increa-
sing trunk iengths.

The timber of the trunks of high quality is by
10% more valuabfe than that of the trunks of poor
quality,

6. Regarding the elements dealt with, there are
three indices that are adequate and sufficient:

— the breast—height diameter of & trunk,

— the tree height,

— the trunk quality, which is assessed with re-
gard to branchlessness up to a height of 8m.

7. The present research has worked oul the
aids for the assessment of the quantity of individual
assortments in timber quantity before cutting. Thus
the value of the anficipated wood cut could already
be assessed on the basis of tree marking data.
This evaluation is the more reliable the greater the
quantity of the expected cutting is.
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Smrekove monokulture in sonaravnost
Norway Spruce Monocultures and the Close-to-Nature Approach

Mitia CIMPERSEK*

lzviecek

CimperSek, M.: Smrekove monokulture in sona-
ravnost, Gozdarski vestnik, §t. 1/1996. V sloven-
&Gini.

Smrekove monokulture so v najvedjem nas-
protju s sonaravnostjo. |zhajajo iz enostranske
ekonamske miselnosti in podeenjevanja bukovine.
Pregrehe podedovane zgodovinsks zmote drago
plaujsmo, a ne zmoremo moci za odloéno miselno
prenovo.

Kljuéne besede: gojenje gozdov, smreka, so-
naravno gozdarsivo

1 UVOD
1 INTRODUCTION

¥V vsej zgodovini civilizacije je Elovek
krepil tehnitke vzvode svoje modi, da je
laZe gospodoval nad Naravo, pri tem pa ni
nikoli doumel skrivnosti njenega delovanja.
Vedno vedja nasprotja so izvirala iz zmot-
nega prepridanja, da je sposcoben svojo
mod tudi trajno nadzeorovati. Zato 50 se vsi
poskusi, da bi obdel naravne zakone, prej
ali slej izjalovili. Ena takih ¢rnih togk v
zgodovini slovenskega gozdarstva je antro-
pogena zamenjava drevesnih vrst,

Nobena drevesna vrsta ne zaposluje
gozdarjey, biologov, tehnologov in ekono-
mistov v taki meri kot bukev in tudi pri
nobeni drugi vrsti ne najdemo toliko nas-
protujocin si mnenj. Ze leta 1863 so na
skup&éini gozdarskega drustva v Maria-
brunnu v Aystrijl izpostavili vprasanje upo-
rabnosti bukovine, leta 1883 pa so celo
imenovali posebno komisijo z nalogo, da
resi vprasanje “zabukovljenja”, &esar pa
niso nikoli izvedli. Eni so jo do neba po-
visevali, medtem ko so jo drugi do pekla

* Mag. M. C., dipl. inz. gozd., Gozdne gospo-
darstvo Celje, Gozdni obrat Rogaika Slatina, 3250
Hogadka Slatina, Ulica XIV. divizije 17, SLO
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Synopsis

Cimpersek, M.: Norway Spruce Monoculiures
and the close-fo-nature Approach. Gozdarski vest-
nik, No. 1/1996. In Slovens.

Norway spruce monocultures are in sevare con-
radiction with the close-to-nature approach. They
arise from one-sided economic mode of thinking
and the underestimation of beech timber. The
sins of the inherited historical error are an expen-
sive burden, yet there is not enough strength fora
resolute mental turn.

Key words: silviculture, Norway spruce, close-
to-nature approach

ponizevali in enacili 2 najholj Skodljivim
gozdnim plevelom. Bukovino do leta 18580
niso uvré&ali med tehniéni les in je siuila
preteZne za ogrevanie, oglie in pepaliko.
Se pred vojno se tipiéno bukovo zelenje ni
smelo videti v smrekovih nasadih. Vse do
2. svetovne vojne je bilo v mednarodnem
prometu udelezenc 90 % mehkega lesa in
le 10 % listaveev. Leta 1950 je pisal Lojze
Zumer v Zborniku gozdarskega in3tituta,
da doseZe cena bukovega lesa najved
40 % cene smrekovine, pri predelavi pa
odpade 3e 50-809%. Upraviteno se je
zgrazal nad zagstalostjo in neznanjem le-
sarjev, ki 50 slabse trzili bukovino, kot nji-
hovi pradedi. Prva desetletja po vojni je
veljalo preprianje, da gospodari obrat, ki
ima vet kot 30 % bukve, z izgubo.

Setev in sadnja smreke sta bili v Nemgii
7e v 15. stoletju znani tehniki cbnavljanja
gozdov, mogno pa sta se razmahnili, ko
se je sredi 16. stoletja poslab3alo pod-
nebje, o cemer pridajo palinclo3ke in den-
drokronoloske raziskave ter znizevanje
zgomje gozdne meje {Vogt H. Schmidt:
Die Fichte, 1977, p. 246-257). Ze v 17,
stoletju so obnavijali nekdanji ljubljanski
Mestni log s sadnjo hrastov in smreke.
Zaradi zgodevinske povezangsti nasih
dezel z Avstrijo in Nemdijo so, z dolocéenim
casovnim zamikom, Ze od zadetka 18.
stoletja pospedevali smreke tudi v na3ih
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krajih. Kmalu so se pojavile skode zaradi
podlubnikov in leta 1876 je Ivan Salzer
izdal navodila "Kratek popis smrekovega
lubadarja s podukom njegovega pokona-
vanja”. Ze prej pa so gozdatji opozarjali na
nevarnost “zakoZnega ¢rva” in sveiovali
ijudem naj se ne zgledujejo po kmetijstvu,
ki na poljih vsako leto zamenjuje kulture
{Moguschar v llirskem listu leta 1819),

Sloviti polihistor Vajkard Valvasor je leta
1689 ocenjeval, da je 80 % nasih gozdov
listnatih, medtem ko jih je danes manj kot
60 %. Qd sredine 19. stoletja napre} so
nemiki gozdarji prinesli v na&e kraje teotijo
najvesje zemljidke in gozdne rente. Ta je
udila, da proizvaja smreka dvakrat veé kot
bukev in da je izkoristek tehnidnega lesa
celo trikrat vedji. 1zhajala je iz primerjave
gozda z denarnim kapitalom, pri éemer so
prirastek enacili z bancnimi obrestmi. Ugo-
tovili so, da doseZejo s smreko 2 % obrest-
no mero, medtemn ko je navrzejo drugi lesovi
manj kot cetrt odstotka. Zaradi velike teze
s0 bili proizvodni in transportni strogki vedii,
les iz takratnih pragozdnib sestojev je imel
veliko srca, bukovina se poleti hitro kvari
in zaradi zgo&denosti moéno deluje. Osno-
vanje smrekovih sestojev s fratarjenjem, ki
$0 ga pospedevale zlasti fuzine in glaZute,
je bilo enostavno in ceneno. V manj Kot
pol stoletja so spremenili na Pohorju okoli
10.000C ha bukovih gozdov v smrekove mo-
nokulture. Podobno se je dogajalo tudi na
Pokljuki, MeZakli in Jelovici, v vedint drugih
veleposastey ter ne redko tudi v zasebnih
gozdovih. V slovenske gozdove smo vna-
§ali smreko v dveh velikih valovih: prvi je iz
druge polovice 18. stoletja, drugi pa iz
obdobja 1960-1990.

Poveéevanie deleza iglavcev s preme-
namni in zvernedimi vnadan]i te vrste je bilo
vseskozi merilo uspesSnega gospodarjenja.
Danes zelimo ubezali pred rizicno smreko,
toda odlocen precbrat prelagamo in nada-
liujerno z igro "Crrega Petra®.

2 KDOR NAMERAVA UNIClTI GOZD
NAJ SADI SMREKO :

2 THE PLANTING OF NORWAY SPRUCE
MEANS DESTHUCT!ON FOR FOREST

Na vzhodnl mel Slovenle na pogor;u

Rudnice, so obseZne povrsine umetnih
smrekovih kultur, ki so zaradi napagnega
preteklega gozdarjenja, ujm in bolezni
izpostavijene motnjam, ki Ze dve desetlsiji
otezujejo naértno delp z gozdovi. V gozdno
gospodarski enoli Podéetriek izstopa 770
ha domala strnjenih zaplat drzavnih goz-
dov, ki so bile do leia 1945 sestavni del
Attemsove veleposesii. Gospo&lino Pod-
cetrtek je kupil Ignac Attems leta 1682 od
HabsburZanov, potem ko so prejSnjemu
lastniku Hansu Tattenbachu zasegli posest
in ga usmrtili zaradi izdajstva. Attemsi so
bili ugledni drzavniki monarhije, spretni
podjetniki ter dobrohotni kulturni mecent.
Ko je zagela v 18. stoletja pesatl ekonom-
ska mo& kmedlke druzbe, so se oprli na
gozdove. Na svojem najvedjem pohorskern
posestvu, ki je obsegalo blizu 3000 ha
gozdov, so vzdrzevali stalno skupino gozd-
nih delavcev, ki je sekala, spravijala in
ptavila les po 10 kilometrov dolgi vodni rizi
do Zzage v Slovenski Bistrici, odpadke pa
usmerjali v oplotnidko fuzino. Ko je bila
leta 1854 zgrajena zelezna cesta Dunaj —
Trst, se je za te gozdove odprio veliko
triléée, medtem ko so gozdovi v Obsotelju
ostali v prometno zatidni legi in zanje ni
bilo nobenih moZnosti za donosnejSe izko-
ris¢anje. Sele ko so vznikle glazute v Loki
pri Zusmu in Olimju ter fuZine pod Bo-
horjem, so se pojavili Kupei za les in oglie.

Zgodovinski arhiv v Ljubljani hrani za
obdobje 1558-1927 zbhirko starih listin iz
zdruZene podé&etriko-hartenstajnske po-
sesti. Med temi listinami so tudi dokumenti,
iz katerih si lahko ponazorimo pretekla
dogajanja v gozdovih, PriGevalni sta dve
pogodbi, ki jih je skienil grof Ignac Atterns:

Z lastnikom fuzin pod Bohorjemn Jozefom
Steinauerjem je leta 1855 podpisal po-
godbo o poseku lesa na povrEini 757 joh.
Med doilogili je bila tudi obveza kupca, da
ogisti in pozge posekano povrdino, pri
g¢emer lahko delavci prehodno izkoridcajo
zemljisCe za kmetijsko rabo. Setev na tako
pripravijene povréine opravi gospo&éina s
svojimi drvarji. |z ra¢unov je prav tako
razvidno, da je Steinauer med leti 1855 in
1865 posekal 12.718 klafter {1 dunajska
klaftra = 3.6 prm ali 2.3 m? lesa) po ceni
od 1.20 do 2.0 goldinarja. Podobna pogod-
ba je bila sklenjena z lastnikom glazute v
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Loki pri Zusmu Leopoldom Fiegemueller-
jem, ki je med leti 1863 in 1866 na povrsini
724 ha posekal 3265 klafter lesa po 70-75
krajcarjev. Za nazornejSo primerjavo ome-
nimo $e, da je bila povprecna dnina gozd-
nega delavca 30-40 krajcarjev.

Za obdobje od leta 1862 do 1927 so
ohranjeni nepopolni izkazi del (Wochen-
liste) za gosposcino Podcetrtek. Iz teh
razberemo, da so Ze v prejSnem stoletju
negovali gozdne kulture, izdelovali od ujm
polomljena drevesa, pozigali secié¢a, zati-
rali lubadarja (prvikrat leta 1881), pridobi-
vali puljenke, vzdrzevali drevesnice ter
sejali in sadili. 1zstopa veliko Stevilo posaje-
nih in presajenih sadik, ki niha od nekaj
tisoé do 160.000 sadik na leto, oziroma
povpreéno 60.000 sadik na leto. Med goz-
darskimi dokumenti je ohranjen tudi cenik
semen in sadik gozdne drevesnice A.
Gruenwalda iz Dunajskega Novega mesta,
ki ga je 5e med obema vojnama tiskala v
SHS Dinarjih. Domnevamo, da so Stajerski

Naravni smrekov gozd izzareva lepoto in zdravje
Natural Norway spruce forest radiates beauty and
vitality

34  GozdV 54, 1996

gozdni veleposestniki kupovali semena in
sadike iglavcev prav pri tej drevesnici, saj
je bila osnovana Zze leta 1868. Iz dninskih
izkazov razberemo tudi, da so manjSe ko-
ligine lesa vnovéili v lastnih obratih, s kuha-
njem apna in Zganjem opeke, samo enkrat
pa se omenjata prevzem pragov in secnja
lipovega lesa. Pozornost vzbuja sadnja veé
tiso¢ kosov glavatih vrb, ki so jih sadili ob
zamodvirjenih travnikih in uporabljali v ple-
tarstvu.

Posledice doloc¢enih ukrepov v preteklo-
sti se pojavljajo v prihodnosti. Ob njih
odkrivamo povezave, ki zaznamujejo raz-
voj v sedanjosti oziroma lahko trdimo, da
se v danasnjem stanju gozdov zrcalijo
pretekle druzbeno-ekonomske razmere.
Edina mozna oblika vnovéenja bukovih
gozdov je bila prodaja lesa na rastilu za
fuzine in glazute. Toda izkoristek lesa je
bil porazen, pri oglju 20 %, pri pepeliki pa
celo manj kot 1%. Dogmatic¢na teorija

Lesna plantaza s prepletom togih, suhih vej in
globokimi sencami vzbuja strah in odpor

Timber plantation with a tangle of stiff, dry branc-
hes and deep shadows evokes fear and dislike
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najvecje zemljiske in gozdne rente je bila
idealno teoretiéno dopolnilo velikopovrsin-
skim golosekom. To je povzrogilo iztreblja-
nje listavcev in krajSanje proizvodne dobe
na 60 do 90 let.

V manj kot sto letih je na Rudnici nastalo
300 hektarjev uniformiranih “érnih” gozdov,
v katerih previaduje smreka, posami¢no
so primesani macesen, rdedi in ¢rni bor ter
duglazija v manjsih skupinah. Vec kot sto
let je zadeva odlicno delovala in leta 1933
so Attemsi, v blizini danasnjega Zdravilis¢a
Podcetrtek, e zadnjikrat ogozdili kmetijska
zemljis¢a s smreko. Z enostranskim in
pretiranim pospeSevanjem smreke pa smo
gozdarji nekriticno nadaljevali §e globoko
v povojne ¢ase. Trditev, da takrat ni bilo
na voljo sadik listavcev, je dokaj slab iz-
govor za ta zapozneli srednjeveski refleks.

Razdejanje v smrekovem gozdu po viharju "Vi-
vian" leta 1992 v Svici

Devastation in a Norway spruce forest after the
"Vivian" storm in 1992 in Switzerland

3 EKOLOSKE POSEBNOSTI SMREKE
3 ECOLOGICAL FEATURES OF NORWAY
SPRUCE

Smreka ni ve¢ krusna mati slovenskih
gozdov, saj povzro¢a vedno vecje ekolo-
Ske in trzne probleme. Monokulture smre-
ke so do skrajnosti poenostavljeni gozdni
ekosistemi, ki sluzijo ¢lovekovim koristim,
v Skodo narave. So visoko riziéni tujki v
listnatih gozdovih, ki jih narava izlo¢a na
nacin, ki ni skladen z nasimi predvidevanji
(= naértovanjem). Gozdarstvo je prevzelo
poljedelsko miselnost in jo istovetilo z lesno
njivo ter jo vklenilo v tog prostorski seko-
red. Z izumetni¢enimi, vrstno osiromase-
nimi gozdovi, kratkoroéno sicer prestopimo
proizvodne sposobnosti rastis¢, toda po-
sledice, ki izvirajo iz Zrtvovanega ekolo-
skega ravnotezja, pozneje kruto placujemo.

Vrste Piceae sodijo v borealno-montan-
ski areal holarkti¢ne flore.

Kar je po rusilnem viharju ostalo pri Zivljenju, so
unicili podlubniki v letu 1993

What survived a devastating storm was destroyed
by bark beetle in 1993
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Smreka (Picea abies) ima veliko ekolo-
$ko amplitudo v mejah, ki jo doloéa mini-
mum 6§00 mm padavin in julijska izoierma
17-18°C. Za kontinentalne vrste je znadil-
no, da dosegajo hajvecje donose zunaj
svojega naravnega areala. Smreka najbol}
prirada v podrodjih oceanske klime, pri
nas pa samo na hladnih ali viaZnih rastisdih
ter v visokogorju.

Razmere za rast smreke na Rudnicl so,
v primerjavi z naravnim arealom, skrajno
neprimerne:

¢lovesko. Angleski razumnik in filozof Kare!
Popper nas tolazi z naukom, da je spoz-
navna evolucija razumevanja svela neneh-
noc ucenje na napakah, in to ne na {ujih,
temvec pretezno na svojih,

Z goloseki na velikih povrinah, poZiga-
niem posek, prehodne kmetijsko rabo in
gosto sadnjo smreke neznanega izvora,
s0 bite izrinjene naravne vrste. Ce je kie
%e ostalo kaj bukve, pa so jo pozneje s
“ireblienjem” genocidno unig¢evail. Ze kma-
lu po letu 1945 so gozdarji ugotavljafi

Pagorje Rudnice:

submontanski in montanski pas
(nadmorska visina 230-800 m)

prehodne subpanonskeo podnebje
malo padavin {do 1000 mm)

vegetacijska doba 6 mesecev

bazi¢na ali neviralna tla

Naravni greal smreke:

subalpski in alpski pas
{nadmorska visina 1200-1600 m)

alpsko podnebje
obilne padavine (1000-2000 mm}

vegetacijska doba 4-5 mesecev

zakisana, podzolasta tla

Smreka je v Obsotelju razsirjena na
rasti$éih, ki so na meji susnosti, ker padavi-
ne v vegetacijski dobi ne zadoséajo ali za
daljse obdebje izostanejo. Zaradi toplega
in sudnega podnebja, obilnih in pogostih
semenitev, imisij, ujm in Skodljivcev je
smreka fiziologko oslabela. Njene plitve ko-
renine ostanejo pogosto brez vode. Motnje
v oskrbi z vodo pa sovpadajo z masovnim
pojavom podiubnikov. V podrocjih z daljgi-
mi vegetacijskimi obdebji tvori smreka ved
ranega lesa, ki je manj odporen pred rdeéo
trohnobo {Fomes anosus) in gnilobo, do
Cesar prihaja zaradi pogostih zlomov vrhov
in spraviinih poskodh. Na opugéenih kmetij-
skih zemiji§éih poteka razvrednotenie lesne
biomase e hitreje.

4 STANJE SESTOJEY _
4 THE CONDITION OF 8TANDS

‘Za posledice Konceptualnc napacnega
“yesterdaya” ni kriva smreka, temved ne-
znanje in pohlep oziroma prizanesljivo in
orokaviéeno izrazen rek — motiti se, ie
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ogrozenost kultur od grizlice in srobota.
Prve kamionske cesie so bile zgrajene na
Rudnico 3ele po vojni, najveé le-teh v
sedemdesetih in osemdesetih letih. Ko bi
morali zadeti z zamujenimi redéenji, so
nastopile ponavijajoée se ujme. Sestoji so
ostali nenegovani, posledice nerazvitosti v
krodnjah in tleh pa so Se poslab3ale stoj-
nost, proZnost in samoohranitveno mod.
Gosti sesto}i z vitkimi in stegnjenimi dre-
vest so ponujali varljiv vtis mladostnosti.
Zaradi navidezne “nezrelosti” so urejevalci
predpisovail zmerna redéenja in &e ta boij
v Bkode listaveev kot iglavcev. Grozede
posledice nenaravnosti so sicer zasiutlf
urejavalei ze feta 1954, a so iz ekonomskih
razlogov odloZii premeno sestojev za
dvajset let, Ceprav je Ministrstvo za gozdar-
stvo leta 1951 izdalo odlotbo za izdelavo
elaborata premen. Poznejsi nadrtovalci pa
nis¢ prepoznali riziénosti monokultur in so
za dve ureditveni razdobji celo opustili
obratovaini razred nenaravnih sestojev.
Vsaka rastlinska ali Zivalska vrsta se
uspedno razvija v njej ustreznem okolju.
Podatki gozdarske kronike {Friloga 1) zgo-
vorno priéajo, da sinergiie veriZnih moten;
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leta 1979.

1983 susa + lubadar
1994 sus$a + (ubadar

Po letu 1965 smo se srecali s skrivnostnim umiranjem jelke, deset let kasneje
se je razkrilo, da so vzroki antropogenega izvora in ta zaradi ucinka taple grede
ter naraSéajo¢ega deleZa strupenih in zakisanih sestavin zratnega koktajla.

Leta 1974 smo imeli Zled, naslednje leto je bilo susno, kar se je ponavilo e

Od leta 1980 naprej so bila normaina leta prava redkost:

1980 Zled + semensko leto smreke

1981 susa + zled

1982 zelo toplo + semensko leto smreke

1983 susa + vetrolom

1984 vihar (Prvi izsledki umiranja gozdov v Evropi}

1985 susa + Zled + lubadar (Prve harmanske vabe)
1986 Cernobil (Prvi izsledki umiranja gozdov v Slovenifi)
1987

1988 mila zima + pozebe + susa

1989 neurja + susenje smreke

1990 mila zima + susa (Katastrofalne poplave: Savinja in Haloze}
1991 vrocina + lubadar

1992 susa + semensko leta smreke + lubadar

Med leti 1980 in 1994 smo na Rudnici posekali 43.530 m3 iglaveev in 31.070 m?
listavcev, skupaj 74.600 m3. Od tega je bilo zaradi ujm posekano 27.700 m3
iglaveev in 14.340 m? listavcey, skupaj 42.040 m3 ali 56 %.

Podatki iz gozdarske kronike gozdnega obrata Rogaska Slatina

vodijo razvo] smrekovih monokultur v po-
poina zrusitev (disturbance forest). V zad-
njih dveh desetletjih odvzemamo biomaso,
ki jo izloCa narava. Ta je zaradi zlomov,
susenja. botezni in poskodb od spravila
razvrednotena in razpréena tako, da goz-
dovi bolj spominjajo na Svicarski sir, kot na
Svicarsko gozdarstvo. Nemski pregovor o
zolni in njeni votlini velja smiseino tudi za
smreko “Wer keine Miete zahlt, fliegt Zraus”
{Kdor ne pladuje najemnine, leti ven).
Zaznamovani z neozdravljenim -sindro-
mom spreobrnitve, smo postali gozdarji
bajeslovno neudinkoviti mrliski ogledniki,

medtem ko so lastniki (Sklad} in gozdna
gospodarstva Zzalujoci ostali. V nastale
vrzeli z velikimi stroski vnagamo listavce in
jih Se z vedjimi izdatki varujemo pred div-
jadjo. Visok deleZ higienskih seéenj izklju-
¢uje strokovnost, ker je naértovan etat iz-
kori&den pred iztekom veljavnosti nacrta.
Gozdarska ingpekcija se, namesto duha
zakona, dosfedno drzi érke zakone in ne
odstopa od lekarniske zakonodaje. Zasta-
reli predpisi namraé izhajajo iz obdobja, ko
so sanitarne sednje obsegale manj kot
10 % etata na leto, v zadnjem desetletju
pa predstavljajo zaradi naravnih motenj ze
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vel kot polovico nacértovanih seéeni.
Doigotrajni antropogeni vplivi sestojem
niso odvzeli sposobnostl spontanega po-
miajevanja, ki napreduje v poskodovanih
in neuravnoteZenih sestojih izjemno hitro,
in to presentljive, bolj & plemenitimi listavci
kot z bukvijo. To pomneni, da se v ileh 3e
niso raceli degradacijski procesi, Ceprav
med zeli5¢i mestoma e previadujejo kisle
vrste. Ocanjujemo, da je 20 % povrSine
pomlajene s kakovosthimi listavei. Mlaj po-
nekod Ze preradc¢a v goico in bo zamuje-
no sprodfanje povezano z nepoirebnimi
Zrivami. Na izpostavljenih toptih in juznih
legah se mnoZi¢no pojavija mali jesen
{Fraxinus ormus), ki nakazuje posebno na-
ravno sosledje K prvotnim listnatim gozdo-
vom prek prehodne picnirske faze. Tezave
bodo na najbolj$ih rastigéih, ki s0 zaple-
veljena z visokimi zefigdl, trnatimi grmowv-
nicami, ovifalkami in &érnim bezgom.

5 IZSLEDKI RAZISKAY
5 RESEARCH FINDINGS

Intelektualno najzahtevneje in najodgo-
vornejse gozdarsko opravilo je nadrto-
vanje. Niegove temeljne naloge so:

— usmerjanie razvoja gozdov in

— krititcna analiza ier kontrola udinkov
nasih ukrepov.

Vgak naériovalni proces je sestavijen iz
anafize stanja, doloCanja ciljev in izbire
potrebnih ukrepov. Dobro poznavanje sta-
nja je zaletek nasega nacrtovalnega rede-
vanja problemov. Cim natanéneje ga spoz-
namo, tem laZe in bolj zanesljivo lahko
usmerjamo razvoj. 1zhajamo iz znane for-
muie:

Verna slika Realisti&no
. dogajanjv sklepanje o
De{sz.tva sedanjosti princdnosti
. |—*|Atrue piclure |—»| Realistic
Ef;??;i?g of what is conclusions
going on at regarding
present the future

Kdor namerava uspe3no gospodariti,
mora vedeti, KAJ hode, in ta KAJ tudi
dosedl. Ko enkrat io vemo, se lahko vpra-
gamo, KAKO dosedi cilie. Ce nimamoc na
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voljo kakovosinin informacij, se lahko
predajamo samo mnenjem in domnevam,
te pa so lahko razlicne in pogoesto prezete
z ideologijami, dogmami in predsodki.

Ce Zelimo “spreminjati prihodnost” goz-
dov, moramo spoznati naravo gozda in
njeno razvojno dinamiko. Zato smo s pilot-
sko raziskavc zbrali informacije, ki so odlo-
gilne za premeno umetnih v naravne goz-
dove. Na Sestnajstih ploskvah smo anali-
zirali 80 dreves (Priloga 2). Drevesa smo
posekali, skrojili debla v najvrednej$e sorti-
mente, na izrezanih kelcbarjih izmerili
desetlelng prirastke ter viSine suhih in
zelenih ve]. Radunalnifko obdelani podatki
80 predstavljeni na grafikonih.

Iz poteka srednjih sestojnih vigin {grafi-
kon 1) speznamg, da so bile le-te v mla-
dostni razvojni fazi veéje od tabliénin na
najboligin rastiséih (h = 26 m), nakar so
vedno bolj zaostajale. V analizi smo upo-
Stevali samo drevesa z nepoSkodovanimi
vrhovi. Za primerjavo smo uporabili Svicar-
ske donosne tablice za iste enodobne
sestoje smreke (Gozdarski lesno industrij-
ski prircénik, Ljubljana 1980). Tablice so
najstareidi in presenetljivo natanéni modeti
enodobnih gozdov, ki temljijo na zgoedovin-
skih meritvah in predposiavljajo stainost
naravnih pogojev, Ker le-ti danes niso ved
zagotovijeni {polucije, vnos dusika in oglji-
kovega digksida), lahko reaino pri¢akujemo
Znatna pozitivha ali negativna odstopanija.

Povezanost med starostjo in debelino
dreves {grafikon 2) v dasu seénje je ohlap-
na --r = 0.47. Kljub izostalim redenjem so
povprecni premeri presenetljivo veliki.

Se slabsa je povezanost med starostio
in vrednostno sestavo deblovine [grafikon
3), ki je sicer pozitivha, vendar z nizkim
koeficientom korelacije r = 0.17. Slabo
odvisnost si razlagame z majhnim razpo-
nom cen na lesnem trziséu iglavcev, rahi-
ti¢no kakovostio, neznanim izvorom seme-
na in sadik {provenienca) in narascajodim
deleiem trohnobnih in gnilobnih procesov.
Vizradunu smo upostevali dosezene pro-
dajne cene, zmanj$ane za direkine izde-
lavne stroske.

lzradunani odstotni tekodi prirastek (gra-
fikon 4) v prvih petdesetin letih moéno
odstopa od tabliénih modelov in je verjetno
zaradi velike gostote dreves izredno nizek,




Srorekove monokuliure in sonarasmast

Povpreéna visina
zelenih vej 147 m

_—

Suhe veje so na
visini 5.6 m

Xé

Povprecna starost dreves
je 90 let, premer 34.7 cm

54 % dreves ima odlomljen
vrh in gnilobo

Starostna struktura vzorcev !

od 61- 70 em SEkom 6%
od 71- 80 cm 6kom 8%
od 81-90cm 3I3kom 441%
od81-100cm 18kom 21%
nad 101cm 18 kom 23%

Sortimentna struktura dreves:

Hledovina . 20.43 m3 18%
" 1. 37.43m3 33%
" 1., 41.92m3 37%
Gradbeni les 6.68m3 &%

Les za cefuloze 7.8 m3 7%

114.33 m3 100%

25% dreves ima
rdeco trohnobo

Izsiedki pilotske raziskave smreke na Rudnlei

makar se postopoma priblizuje modelu in
ohranja med 80 in 110 leti celo visje vred-
nosti, kot bi bile pricakovane za sestoje na
najboljih rastiséih.

Zdruzeni uginki kakovosti in pfirastka v
zadnjem desetletnem obdobju so razvidni

na grafikonu 5. Korelacija je inverzna, a
zelo tesna, saj je r = — 0.76, Stopnjevana
upadanje donosov in reniabilnosti opo-
zarja, da ne smemo odlasati z obnovo.
Ce dojemamo gozdove kot ekosisteme
in sledimo naéelom sonaravnega ravnanja
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Graf 2: Odnos med starostjo in debelino dreves je ohlapen.

(3raph 2: A relation between the age and diameler of traes is loose

L]
¥ CIm

50
45

40

35

5

a5

20

Diameter class
Fy
P
:/
A -
-
AA/A//
A A A
o - A
‘40'// A
h'Lk‘ -
‘9-//
+ &
Lo
47
//
A
years
1 1 1 L 1 Ll L] 1.
40 £0 60 7 B0 . 90 100 120 let

Graf 1: Povprecne vidine posekanih dreves v primerjavi s tablicnlmi.
Graph 1: The average heights of trees cut compared with those in tables
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Graf 4: Med modelnim in ugotovljenim prira§€aniem sc razlike najvecje
Graph 4: Differences are the grealest beiween the mode! and the estabii-
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Graf 3. § starostjo pocasi naraSca vrednostna sestava deblovine

Graph 3: With increasing age the value struclure of frunkwood graduafly
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Smrekove menokulture in sonaravnost

Graf 5. S starostje hitroupa- 230 [ S5iT/ear
da vrednostni prirastek
Graph 5: With increasing age A
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z gozdovi, je uspednc zdravljenje balnih
gozdov moZno s pospesenc premeno. Za-
radi visoke povprecne starosti sestojev (90
let) smo prekoraéili “prelormno tacko” {turn-
ing point) in smo v veliki ¢asovni stiski ter
pred dilemo: kake in v kolikem éasu vzpo-
staviti sonaravno strukturo! Za prostorski
in €asovni red poteka premene je poleg
spontanega pojavljanja in $irjenja miaja,
upostevanja transportne meje ter vrednost-
nega prirastka, odlogilen razkorak med sta-
njem in ciljem.

6 NARAVE NE ZANIMA KULTURA
6 CULTURE IS NO CONCERN OF NATURE

Hipertrofija smreke je povezana z veliko
stopnjo nepredvidljivosti. Dolgoroéno opti-
miranje med trajnostjc antropogenih eko-
sistemov in sonaravnostjo zahteva prozno
razvojno strategijo, ki se lahko sprotno
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adziva na spremembe na wvseh nadrio-
valnih nivojih, zlasti na najpomembnejgem
— podrobnem. Optimaini potek vradanja
“spremenjene sedanjosti v nekdanjo pri-
hednost” zahteva odlogno in smejo usme-
ritev k naravnim tvorbam. Bolne in labilne
smrekove monckuliure moramo uvrstiti v
za¢asen gospodarski razred nenaravnih
gozdov, zanje izbrati cilje ter smernice ra-
cionalne in pospe$ene premene ob naj-
manjsih izgubah donasa. V drugih gozdo-
vih (gospedarskih razredih} pa moramo
uveljaviti zadrzano odvzemanje biomase.
Monckulture so “meodeli reda prek niha-
nja”, ki uvajajo nestabilni svet, v katerem
imajo majhni vzroki pogubne uginke. Ujme
niso ni¢ drugega kot rezultat zakonov, ki
vladajo v naravi. Prihodnje podnebne spre-
membe in drugi Skaodljivi vplivi bodo Se
vnaprej odlo¢ali o notranjih ekosistemskih
zakonitostih. Naravna dinamika razgrajuje
monotone ekosisteme v smeri prvotne div-
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jine. Nakljuéja, ki se pojavljajo, morama
inventivno vkljucevati v nase cilje in naravi
prepustiti, da sama opravi izbor drevesnih
vrst. Premena mora potekati ob dosledni
izrabi rastnih potencialov, naravnih sukcesij
in pomladitvenih silnic.

Monotone, umetne tvorbe so tudi v
velikem nasprotju z vrstno in strukturno
pestrostjo. Strukturne spremembe iz eno-
merne v stopniéaste zgradbc so mozne
samo z moénimi posegi v lesno biomaso,
ob doslednem upostevanju skupinske dina-
mike. Tudi premik od nizkega k skupinske-
mu redéenju zmanjsuje nasprotja med eko-
fogijo in ekonomijo.

Nekateri koncepti zahtevajo "upgrade”
kot v racunalniskem Zargonu razumemo
programsko prenovo. Nikoli veé ne smemo
ponoviti napake in vse staviti samo na
enega konja. Smreka v prinodnje ne sme
ostati vodilna drevesna vrsta, zamenjati jo
morajc naravni listavei. Kjer bo naravno
pomlajevanje izostalo, pa se lahko, ob
doslednem spostovanju ekocloskih infor-
macii (fitocenologija), razen aviohtonih
listavcev, v manjsih skupinah vnasajo
duglazija, bor In macesen. Pri izboru dre-
vesnih vrst ne b smeli spregledati zgodo-
vinskih razseznosti, kar nas uéi, da so bile
pred tedeno dobo te vrste naravno raz-
Sirjene tudi pri nas.

- Dosledno meramo varcvati in ohranjat]
listavce. Kjer se kot osamelsi pojavijaje
med smreko, jim moramo omogecati razvoj
kroSen] za tim ohilnej§i obrod semen. V
kulturah iglavcev, ki so bile osnovane v
povojnem ¢asu, pa moramo z nego urav-
navati razmerje vrst v korist listavcev, sicer
nas bo preteklost ponovno prehitela.

Goezdovi Rudnice so na izpostavljenem,
dale¢ vidnem pogorju, ki ima ob vznozju
obetajoée zdraviliSke in bogate spomeni-
Sko varstvene sestavine ter ie dragocen
rezervear pitne in tople zdravilne vode, Za-
radi hidroloskih, turistiénth in drugih funkcij
ne smemo radikaino posegati v ekosiste-
me, Setudi himajo prihcdnosti.

Lesne plantaZe so v hajvedjem nasprotju
§ sonaravnim gozdarstvom in naravovarst-
vom. Malikovanje smreke je tako zakoreni-

njenc, da bodo potrebni veliki napori za
izkoreninjenje tega malikovanja. Zaradi
velikih motenj in togega naériovanja stroka
ne more slediti naravnim strategijam zdrav-
lienja, saj gozdar v viogi pasivnega higie-
nika Zze predolgo neboglienc caplja za na-
ravo. Narave tudi ni magoce prisiliti, da bi
se odzivala po nasih Zeljah.

Katastrotalne posledice globalnih plane-
tarnih sprememb podnebja so evropsko
gozdarstvo pripeliale do spoznanfa, da je
sonaravnost edini prezivetveni vzorec traj-
nostnega gospodarjenja. Kriza, ki jo je
povzrodila smreka v na8ih gozdovih, je
lahko spodbuda za spremembo gozdarske
miseinosti. Ta precbrazba je vsebovana v
VZOICcU sonaravnega ravnanja z gozdovi.
Zgodovinar znanosti in filozof Thomas
Kuhn je leta 1962 prvi uporabil izraz “spre-
memba paradigme”. Paradigma je miselna
struktura {iz grscine, "vzorec™} in shema
razumevanja, ki razlaga doloCene vidike
realnosti. Vsaka sprememba je povezana
z odpori in stresi, kajti v svojih navadah
smo éusiveno navezani na stare vzoree in
tudi potem, ko s¢ dokazi za nov pagied
prepricljivi, se 8e trmasto oklepamo stare-
ga, uteenega pa getudi napacnega.

Ce se nostalgi¢no prepusé¢amo preteklo-
sti, to spominja na stanje, ko radunalniéarji
pravijo, da se je sistem “zaciklal' in ga
lahko ponovno oZivimo samo, ¢e hkrati
pritisnemc na tipke Alt, Ctrl in Deiete. To
pomeni — zafeti znova in drugade! Zate-
geno patologkost moramo spremeniti v
priloznost. 8 tem ne mislimo popolngma
obrniti hrbet smreki, temved vellko bolj
dosledno usklajevati biolodke zahteve dre-
vesnih vrst z ekolodkimi danostmi rastisé.
Smelemu precbratu je derasel samo dobro
uigrani tim, ki ima izkuénje v kreativnem
reSevanju kompleksnth problemov. Takega
pa ne pojmujemo v sedanji nenaravni de-
litvi gozdarskih opravil, ko je novi Zakon
iznicil povezanost med nadértovanjem in
izvajanjem - najpomembnej§im vzvodom
prezivelja in razvoja, na katerega stavijo
vse postmoderne druzbe, le slovensko
gozdarstvo je skrenilo na Sienkiewizceva
brezpotja. '
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Gozd na Smarni gori
The Forest on Smarna gora

Blaz BOGATAJ®

lzvietek

Bogalta), B.: Gozd na Smarni gori. Gozdarski
vestnik, 5. 1/1998, V slovensdini, cit. Iit. 23,

V prispevhku je vsestransko predstavijena Smar-
na gora, gozdnati osamelec severno od Ljubljane,
ki s¢ pne ved kot 300 m visoko nad ljubljansko
kotling, in je priljubljena izletnifka focka prebivalcev
Ljubljane in drugih naselij v okolici. Poseben po-
udarek je dan funkcljam gozda in vsem prvinam,
ki bt jih morali upostevat: pri ravnanju z gozdovi
Smarne gore pa tudi pri razvijanju vseh drugih
dejavnosti na njej.

Kljuéne besede: funkcije gozdov, gozdnogos-
podarsko naériovanje, Smarna gora (Slovenija},

1 UVOD
1 INTRODUCTION

Smarna _gora nas prevzame s svojim

videzom, Sele ko smo na njgj in vidimo
pod sabo morje megle, se v clovedki majh-
nosti zavemo, kako velika je. Je vegeta-
cijsko pester naravni ekosistem z nenehno
rasto€im pomenom in potenciaiom obisko-
valcev iz okoliskih krajev, predvsem iz
Ljubljane. Sklanjen gozdnat kompleks v
neposredni blizini mesta, kar Gora nedvo-
mno je, ima kot samostojen sistern in kot
element v bivanjskemn okolju ¢edalje vedji
pomen. Zaradi neznanja in navednosti pa
mu ne dajemo mesta, ki ga zasluzi.
_ V prispevku je kratko orisana zgodovina
Smarne gore, gozdarski in ob&i razvoj do
danes, stanje gozda na njej, osnovni prob-
lemi pti gospodarjenju z gozdovi in krajing,
konflikt kmet — obiskovalec — lovei, v sklepu
pa je zapisanih tudi nekaj misli o tem, kako
naj bi v prihodnje ravnali z gozdom in
krajino na Smami gori.

"B. B.,inZ. gozd, Zavod za gozdove Slovenije,
Veéna pot 2, 1000 Ljubljana, SLO
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Synopsis

Bogataj, B.: The Forast on Smarna gora, Goz-
darskivestnik, No. 1/1996. In Slovene, E. quot. 23.

The article gives & comprehensive presenta-
tion of Smarna gora, a solitary elevation covered
with forest, north from Ljubljana; it is raising more
than 300 m above the Ljubljana basin and repre-
sents the favourite trip destination of the inhabit-
ants of Ljubljana and people from the surround-
ings. A special emphasis has been placed on
forest functions and all the elements which should
be taken into consideration in the dealing with the
Smarna gora forests and in the developing of aH
olher activities thereon.

Key words: forest iunctions, forest manage-
ment planning, Smarna gora (Slovenia).

2 ZNACILNOSTI SMARNE GORE
2 THE CHARACTERISTICS OF SMARNA GORA

V nekaj besedah jo lahko opiSemo ta-
kole:

* Smarno goro predstavljata dve vzpetini
Gora in Grmada,;

» lezi ob reki Savi in izstopa iz ravnine
ljublianskega polia kot daled vidna in najvis-
ia vzpeting, ki ji lahka reCemo osamelec
{halmy;

* je v neposredni blizinl Ljubljane, glav-
nega mesta Slovenije z okoli 300.000
prebivalel in je ena najbolj obiskovanih
izletnigkih todk v mestni okolici;

* iz nekdaj romarskega kraja se spre-
minja v turistiéni in rekreacijski objekt;

* je gozdni otok, ki ga obliva urbano-
industrijska in agrarna krajina rastode Ljub-
liane, razen na njenem 5 delu;

* je gozdnata in mora zadovoljevati tudi
interese lastnikov gozdov.

Iz njenega nekdanjega imena — Holm
{Badjura 1953) lahko izlu&iimo vse po-
membne lastnosti, ki vplivajo na mesto in
vlogo 8marne gore. Holm je po definiciji
od vseh strani asamljena vidava — osame-
lec. Na razlienih mestih je obiskovalcem
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dostopna z mestnim potnigkim prometom.
Kontrastnost gozda v urbani Krajini je poleg
njegove Krajinske lege dodatna primerjalna
prednost pred drugimi rekreacijskimi ob-
jekti.

Smarna gora, ki je tako izrazito zaklju-
¢ena enota (osamelec sredi ravnine, gozd
v preteZzno negozdni krajini), je na razli¢ne
nacine razdeljena in razrezana, kar je po-
siedica razliéne gravitacije, razlicnih rasti-
&cnih pogojev in tudi nefunkcionalna osta-
lina preteklosti:

+ lastnisko {na cerkveno, zasebno in
javro lastnino),

» upravno-zemljisko (na katastrske ob&i-
ne — Smartno, Tacen, Sp. Pirni¢e),

= komunalno {del gravitira na Kranj, del
na Ljubliano) in ne nazadnje

» gozdnogospodarsko (na gge Medvode
in gge Glince-Crnude),

2.1 Znagilnosti Smarne gore v prostoru

21 The Characteristics of Smarna gora within
the Space

Po Meliku predstavija Smarna gora geo-
lodko nadaljevanje posavskih gub v obliki
osamelca. Lezi na severnem krilu litijske
antiklinale {Smledniski hrib predstavlja Ze
trojansko antiklinalo}. Vanjo je vrezano
Ljubljansko polie. Predstavlja prelom kar-
bona na juinem pobo&ju in triasa na
severnem. V juznih pobodjih ima Se kar-
bonske kamnine, vrh pa e 2e iz triasnega
apnenca in dolomita, zaradi {esar je relief
strm. Zahodna stran je dolomitna (pira-
midasti roglii) (MELIK t959).

Za okolico in Smarno gorg je znadilen v
Liubljani vsem znani toplotni obrat, zato jo
pogosto obdaja megla, ki 3e posebej poka-
ze vrednost osamelca — njegov vrh je
dvignjen nad meglo. Vedii vpliv mora oziro-
ma sredozemskih klimatskih znadilnosti
preprecuje dinarsko in predalpsko hribovje.
Padavin je 1400-1600 mm, so pogoste in
izdatne. Najve¢ jih je oktobra, maja in junija.
Velika oblaénost, pogesta megla, obilica dni
s padavinami in toplotni obrat so vzroki za
relativno nizke povpretne poletne tempera-
ture (18,2 — 19,6°C) in povpreéne zimske
temperature (1,4 — —2,1°C}.

Vedina gozdov na severni strani je mesa-
nih, v njth pa prevladuje bukev. Na vzhodni

in zahodni strani so me$ani iglasti in
bazofiini borovi gozdovi. Na juZnih priscjah
pa so termdfiini gozdovi {puhavec in &mi
gaber). Najdemo tudi posebnosti, kot so
srednjeevropski in submediteranski florni
elementi {mali jesen, &mi gaber, puhasti
hrast, navadni ruj, mokovec, razkredena
krhlika, jesencek, itd.), zaradi ¢esar jo
nekatere ljubljanske fakultete uporabljajo
tudi kot ugni objekt (biclogi, agronomi,
geografi, gozdarji).

2.2 Znaéilnosti Smarne gore v éasu

2.2 The Characteristics of Smarna gora within
the Time

Cela vrsta bajk in pripovedk o nastanku,
o zivlienju in delu na Holmu in pod njim
pri¢a o bogastvu nasega izrotita, Ki ga ne
gojimo, temveé spravljamo v arhive in
muzeje, O nastanku Smarne gore sta D.
Kermavnerjeva in R, Radeséek zapisala:
Ko Smarne gore Se ni bilo, je ob Savi
Zivel velikan Hrust s psom, Ki Je imel glavo
kakor zmaj. Bil je strah in trepet vseh
okolicanov, krade! je Zivino in pridelks in
goije tistermu, ki bi se mu prikazal. Napo-
sfed se je Kajzarjev Janez odlodil, da temu
naredi kkonec. Vzel je sabljo, Zelezno pali-
co, dal zajca v vreco in se ponodi odpravil
nad velikana, Zaradi ugodnega vetra se je
lahko splazii za psa, ki je straZil velikanovo
vollino. Pes se je zbudil in ga napadel,
Janez pa je spustil zajca iz vreCe. Pes jo je
ubral za njim. To fe zbudilo tudi velikana,
ki je prisel iz volline. Julranje sonce ga je
poZgelkaio po nosu tako, da je kihnil.
Janeza fe silni pis vrgel nazaj domov — na
drugo stran Save. Za njim je priletela tudf
velika skala, za njo pa §e druge. Cel dan
jih je velikan ludal Cez Savo. Naposied je
prestopil breg in naloZil skale na kup. Proti
veCeru je stopil na vrh, se razgledal po
svetu in se zaril v sredino gore. Tako so
nastali danasnje Sedlo, Grmada in Gora.
Naslednja pripovedka razloZi, zakaj cerk-
veni zvon vrh Smarne gore zvoni ob 1130
. Okolicani, ki so se zatekli v tabor na
Smarni gori, so ob pogledu na prihajajoce
Turke zaceli prositi k Mariji. Nekdo je po
nesreci potegnil za vrv zvona fn turdki
vojaki in konji so se do kolen udrli v tfa. Ko
50 v laboru to videli, so posekali vse do
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zadnjega mozZa. V' zahvalo zato cerkveni
zvon zvoni ob poldvanajstih.

Da bi se spomnili virov literarnega snova-
nja, bom v nekaj stavkih opisal le najbolj
znane in pripovedne:

» Kapelica svete Sobote stoji v zahvalo
belemu moZu z ognjenim meéem (nadan-
gel Ahacij) ki je nagnal Turke. Grozili so
Taboru, da bo Agina mula zobala z oltarja
Se pred dvanajsto uro.

* V skalo pri kapelici pod Sedlom je
bojda vtisnjeno TurSko kopito. lzrocilo
pravi, da so Turki pono¢i §li na Goro osvojit
tabor, pot jim je zastavil pus¢avnik. Osman
mu je odsekal glavo, nakar je zagrmelo v
zemlji in turski vojaki so se spremenili v
balvane, ki so raztreseni okrog. Pesem
Josipa Stritarja se naslanja na drugo
izroGilo, ki pravi da se je odprla zemlja in
pogoltnila vojake.

* Na Gradi8cu, vzpetini nad Zavrhom,
naj bi zivel grascak Koren, ki ni imel
potomcev in je posest prepustil hlapcema
— Matjazu in Aljazu (kmetiji, ki sta stisnjeni
pod Gradisce, e vedno nosita taksni do-
maci imeni). Zgradba je bila lahko tudi
antiéna ali pa utrieno gradisce. V Gradiséu
je znana tudi Matjazeva jama.

* Bevkovo delo Kozorog verjetno ¢rpa
snov iz legende o trdosrénem gospodu, ki
je imel kozla za ubijanje tlacanov. Rodil se
mu je sin, ki je imel rog. Resila ga je Matja-
Zeva Micka. i\

V literaturi je Smarna gora omenjena v
naslednjih delih:

» Valentin Vodnik: Popisovanje Kranjske
dezele,

¢ Fran Erjavec: Ni vse zlato kar se sveti
(kmet Cerin izpod Bogatina najde “zlato”),

Slika 1: Prostorski prikaz predelov Smarne gore s poudarjenimi ekologkimi in socialnimi funkcijami
Figure 1: Spatial presentation of the Smarna gora regions, with emphasized ecological and social

functions
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« France Prederen, 1848: Smarna gora
(ljuba teta jo je imenoval), Pesem od
zidanja cerkve na Smarni gori.

_ Zanesljivej§i zgodovinski viri nam
Smarno goro opisujejo na naslednji
nadin:

Vrh je bil najbrz najprej prazgodovinsko
stanovaliS¢e. Na njem so bila zgrajena
zemljena ali kamnita bivaliséa takratnih
prebivalcev (NOVAK 1929). Od tod tudi
ime Gradisce.

Iz ¢asa rimske dobe ni oprijemljivih virov,
vendar je v Sp. Gameljnah kamnita plosc¢a,
ki daje slutiti, da so tam kopali in talili
zelezovo rudo.

Najprej se je imenovala Holm. Iz njega
izhaja nemsko ime Cholmberg in pozneje
Kahlenberg. Zaradi locevanja od Homca
so ji pridali Se pridevnik in jo poimenovali

GroB-Kahlenberg. To ime zasledimo v viru
J. Novaka (1982).

Ze pred letom 1216 so jo imenovali Ma-
rienberg ali Marijina ali Smarna gora, kar
je razbrati iz nekaterih zapisov iz takratne
dobe. Na njej naj bi po Novakovih naved-
bah stal grad (leta 1248 je omenjen vitez
Konrad Marijinogorski).

Do 13. stoletja in ves ¢as naprej je veljala
za bozjepotno vzpetino (v zapisih Oglejski
patriarh Otobon podeli odpustke obisko-
valcem Smarne gore).

Iz prvotnega imena Posavski Holm se je
v 15. in 16. stoletju zacela vse pogosteje
imenovati s sedanjim imenom. Konec 15.
stoletja so v nasih krajih zaceli graditi utrd-
be pred grozeco turdko nevarnostjo. Tako
so od leta 1471 naprej zgradili utrjen Tabor,
ki je sluzil zato¢is¢u domacinom, kadar so
v dezelo prisli Turki.

Slika 2: Prikaz gospodarskih razredov gozdov Smarne gore
Figure 2: A presentation of management classes of the Smarna gora forests

Acidofilno bukovje
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Iz tega &asa izvira ime za zahodno
vzpetino — Grmada. Na njej so kurili kres,
kadar so se sovraznilki blizali. Zaradi lege
je bila svetloba tega kresa zelo pomemb-
ng, s4j je kot oddajnik opozorila na pretedo
turgko nevarnost. Vzhodna vzpetina se
imenuje preprosto Gora, cela gmota pa se
imenuje Smarna gora.

V zapisih je omenjena cerkev 2e pred
letom 1393. Leta 1432 so zadell zidati
nove, vedjo, v gotskem slogu in je imela
dve [adji. Leta 1698 so jo zadeli predelovati,
zmanjsali so Stevilo oltarjev, povecali zakri-
stijo, poddi stebre v sredini in naredili ve¢
oken.

Leta 1771 so po nacriu Gregorja Macka
zaceli zidati novo, vedjo, baroéno cerkev.
Sestavijena je iz dveh osmerokotnikov,
manj&im kot preshiterijem, vediim kot ladjo,
s stolpom in z dvema kupolama. Posvede-

a {dograjena} je hila leta 1829, Leta
1842(46) je Matevz Langus poslikal preshi-
terj in veliko kupolo v cerkyi, kier je upo-
dobil tudi sebe, prijatelja Pre$erna in Pri-
micevo Julijo. Slikarijo je zaradi slabe stre-
he, ki je puééala in tako delala skodo fres-
kam, leta 1887 obnovil ter doslikal Matija
Kozelj.

Smarna gora je vsem Slovencem znan
kraj. J. Novak {1882) nasteva dneve, ki so
bili kot romarski dnevi doloéeni za posa-
mezne faro ali cerkev iz Sirge okolice
{Stranje, Skoﬂa Loka, Senéur, Komenda,
Nevije, Crnuce, Naklo, Podbrezje, itd.) iz
¢esar sklepamo, da je bila relativno dalec
znana tudi kot romarski kraj.

V delu Popisovanje Kranjske dezele je
Smarno goro opisal Valentin Vodnik {tam
se je mudii leta 1808).

Reden obiskovalec je bil tudi France
Pre8aren, ker je na njej kot vikar sluzhoval
njegov stric Jakob,

Na sliki je razgled s Smarne gore upodo-
bil znani slikar pancram Marko Pernhart.
V drugi polovici stoletja se je zadel obisk
povecevatl. Med prvimi ohiskovalci so bili
France Kiadnik, planinski piparfi, pozneje
Slovensko planinske drudtve. Na novoletni
dan leta 1885 so prinesli novo vpisno
knjigo, v katero je bilo tisto leto vpisanih
1425 obiskovalcev.

Dostop do gore je bil teda) tezak. Za
povprednega obiskovalca je bilo vznozje
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Smarne gore oddalieno nekaj ur pes hoje.
Cez Savo je vozil brod, ki so ga leta 1569
podrzavili. Odtle] so morali potniki pladevati
prevoz v drzavno blagajno. Pozneje, leta
1844 je smledniski baron F. Lazarini v
Tacnu napravil lesen most, ki ga je ime-
noval Marijin most. 1907 je most odnesla
nevihta. Okrajni cestni odbor je ob pomogi
drzavne in dezelne podpore mest odkupit
in leta 1910 postavil nov most. Bil je na
kamnitin pedstavkih z Zelezno konstrukeijo.

Na prelomu stoletja so obiskovalci vedi-
noma prinajali pes fez polja od Si§enskega
kolodvora. Le petiéneZi soc se pripeljali do
lesenega mostu ez Save s kodijo ali z
vlakom do Sentvida. Med potmi je bila
znana le romarska pot. Pot ¢ez Spodnjo
Kuhinjo sc lastniki (Lazarini} branili in jo
prepletali z dracjem in trnjem.

Med |. vojno je Smarna gora v glavnem
samevala, po njej pa se je obisk spet
pavecal. OZivele sa tudi zahodne prepadne
stene -~ Turmnc, na katerem so se vadili
alpinisti. Z njegovih sten je omahnil Alojz
De Reggi (7. novembra 1926).

Leta 1925 sc zgradili postajalisée v
Mednem in tako dostop na Smarno goro
precej olajsali. Wester je postavil novo
grebensko pot, leta 1928 je bila otvorjena
plezalna steza na Turnc. Poti na Goro je
bilo Ze takrat veliko: Kovaceva, Pot dez
Zatrep, Cez Peske, |z Zavrha, Skarugen-
ska (trasiral Mate] Hubad), Smartinska in
Romarska.

V Mednem so leta 1934 zgradili visedi
most ez Savo,

3 GOZD NA SMARNI GOR!
3 THE FOREST ON SMARNA GORA

Smarna gora ima zaradi blizine velikin
mest velik turistitni in rekreativni pomen.
Razen na strmih pobodjih, kjer izstopa
varevalna funkcija gozda, moéna vplivata
na gospodarjenje z gozdom na Smarni gori
prav turisticna in rekreativha funkciia goz-
da. Pravilno in primero gospodarjenje z
gozdovi v neposredni blizini urbanih cent-
rov je zelo pomembno in zahtevno, zato bl
moralo hiti gospodarienje z njimi §e poseb-
no skrbno nadrtovano ter pod strogim stro-
kovnim nadzorom.
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3.1 Nekaj osnovnih podatkov
3.1 Some Basic Data on the Forest

Smama gora spada v gozdnogospodar-
sko obmoéje Ljubliana. Razdeljena je na
dve gospodarski enoti: Glince-Crnuée in
Medvode. Gozdnogospodarski naért za
gospodarske enote Medvode je obnovljen
?e tretji¢, za gospodarsko enoto Glince-
Crnuge pa ZGS, OFE Ljubljana pnpravua
obnovo. Obravnavanje teh gozdov je zato
nekoliko tezje. [z gospodarske enote Giin-
ce-Crnude sem podrobneje obravnaval
gozdove dveh katastrskih obin: Smartno
in Tacen, iz gospodarske enote Medvode
pa gozdove ene katastrske obéine — Spod-
nje Pirmice. Osnovni podatki o gozdovih so
zbrani za celoten csamelec.

Do leta 1978 je z gozdovi gospadarilo
podjetie Rast, ker so gozdovi spadali v
obmodje zelenega pasu. V tem &asu v njih
dejansko niso ni€ sekali. Tako se je lesna
masa akumulirala, Smarna gora pa je
dobivala danagnjo podobo. Po tem letu pa
je do uveljavitve Zakona o Skladu kmetij-
skih zemljisé in gezdov oz. novega Zakona
o gozdovih (1993} skrbelo Gozdno gospo-
darstvo Ljubljana.

81% gozdov je v zasebni lasti (grafikon 1).

Grafikon 1: Struktura zasebne gozdne posesti
glede na njeno velikost

Graph 1: The structure of privaie forest proper-
ty as to fis size

Ode 1 ha

HEod1do5ha Bved kot 5 ha
1o Tha frem 1te 5ha mere than 5 ha

Povprecna velikost parcele je 0,67 ha.

Obmocje Smarne gore je gozdna krajina.
Gozd v GE Medvode {Spodnje Pirnie)
pokriva 60 % povrsine, obdelovalne povrdi-
ne je prek 30 %, neplodnih povrsin pa manj

kot 10 %. Vendar se zaradi poseljevanja
delez neplodnih povr3in naglo poveduje (za
8,3% v zadnjih 10 letih). V GE Glince-
Crnuge pa je gozdnih povrEin manj (41 %),

V Smarnogorsko gozdno povrsing se v
spodnjem delu zajedajo dalinovedi in avio-
cesta, ki v veliki meri kvarijo krajinski izgled
in razbijajo strnjene gozdove. Na njej je
negozden Gorjantev celek in oba vrhova.

3.2 Naravni dejavniki
3.2 Natural Factors

Smarna gora z okolico je vegetacijsko
zelo raznclika. Zaradi velikega Stevila
gozdnih zdruzb bodo omenjene le previa-
dujote, gozdove pa bomo predstavili po
znadilnih tipih gozdov, doloéenih v izlogenih
gospodarskih razredih (MATWASIC 1984,
Gozdno-gospodarski naért enot Medvode
in Glince-Crnude).

Predgorsko bukovje

Zajema sevemi in severozahodni del
obravnavanih vzpetin., Relief je razgiban,
tta so srednje globoka in vlaZna. Najdema
visokokvalitetne sestoje, v katerih previa-
duje kvalitetna bukev s 56%, sledi smreka
5 27%, drugi trdi listavei 8 5%, drugi iglave
in hrast ter kostanj s 4%, plemeniti listavei
5 3% in preostali mehki listavci z 1%
delezem drevesnih vrst,

Ti gozdovi niso negovani, enako kakor
drugi. Gospodari se omejeno, le za drva,
razen na nekaj parcelah, na katerih sc
zasebniki (TOK) naredili golosek.

Berovi gozdovi na acidefilnih bukovih
rasti§éih

Ti sestoji so verjetno zaradi steliarjenja
popolnoma spremenjent. 1z zdruzbe Blech-
noc-Fagetum (BF) so z degradacijo presli v
borove sesioje in so0 zdaj cisti borovi
sestoji. So vrzelasti, mesani s hrastom,
bukvijo in smreko, slabe kvalitete. [glavcey
je po masi nad 50%. Nadaljna degradacija
vodi v resave, progresiia pa v Blechno-
Fagetum, &estc Blechno-Fagetum luzule-
tosum. To je na nekaterih mestih ze zelo
otitno. Kmetje ne steljarijo (ne kosijo trave
in rese) in tako lahko pod borovim sesto-
jem raste nov sestoj, ki Ze vsebuje prvobit-
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ne elemente npr. bukev, idr. Proizvodna
zmogljiivost teh gozdov je nizka. Sklep
kro8enj je pretrgan, naravnega mladja bora
je malo, veliko je podrasti — borovnice,
rese, trav. Pojavljajo se na vzhodnem
vznoZju vzpetine. Vecinoma sa to svetli
borovi gozdovi z obilo podrasti, slabse
kvalitete.

Bukovie na rendzinah

Previadujodi zdruzbi teh gozdov sta
Hacquetio-Fagetum in Arunco-Fagetum.
Najdemo ju na strminah in dolomitu v
okolici Sedla {centralni del masiva). Kvali-
teta sestojev je slabsa, proizvodna zmogiji-
vost srednja, vendar najdemo ponekod
zelo kvalitetne sestoje. Ob robovih celka
(jase, travniki in pagniki) najdemno braze, ki
so zelo ofiten znak zaras$éanja in gostitve
sklepa.-lz tega lahko sklepamo, da je bilo
tu neko& manj dreves, bila so s pretrganim
sklepom, manj$a, panjevci. Na to lahko
skiepamo tudi iz habitusov vedjih dreves
ob robu gozda, ki kazejo, da so imeli dovol]
svetiobe. Imajo refativho kratko ter na
korenovcu debelo deblo z vejami do tal.
Degradacija zdruzbe Hacquetio-Fagetum
vodi v zdruzbe ¢rnega gabra {varovalni
gozdovi na Grmadi), progresija zdruzbe
Arunco-Fagetum pa v zdruZbi Hacquetio-
Fagetum oziroma Eneaphylo-Fagetum.

Jelovje s praprotmi

Zdruzbi sta Dryopterido-Abietetum, Ble-
chno-Abietetum. Ti gozdovi s0 na severo-
vzhedni strani Smarne gere. Ekspozicija
pogojuje hladne lege, specifitne mikro-
klimo viaznih dolin in vrtag z globokimi
kislimi tlemi z veliko gline. Gozdovi so zelo
produktivni, zlasti na rasti§¢u zdruzbe
Dryopterido-Abietetum. Blechno-Abietetum
se razvije iz zdruzbe Blechno-Fagetum na
suhih tleh ali iz Myrtillo-Penitum na vlaznej-
&ih, hladnejgih rastiscih. Regresija zdruzbe
Dryopterido-Abietetuma vodi v zdruzbo
Querco-Carpinetum. Jetka se delno susi,
vendar manj kot na rastiscih jelove zdruzbe
Abteti-Fagetumn dinaricum (kragki teren).
Njeno mesio postopoma zavzema smreka.
Cilj so mesani sestoji smreke, jelke, bukve
in plemenitih listavcev.
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Acidofilno bukovje

Gospodarski razred zajema gozdove ab
juznem vznoZju Gore. Vecinoma so s clo-
vekavimi posegi zelo spremenjeni.

So smrekovi sestoji na kislem substratu,
leie od nizin do vigje lezecih strmejsih
pobo€ij. Ni jih na rendzinah, tvorijo pa
raznolike sestoje: enovrstne bukove, smre-
kove in borove do malopovréinske razno-
dobnih me&anih sestojev. Bukvi je prime-
gana smreka do gistih smrekovih sestojev,
hrasti in beri. DeleZ primesi se veéa s
&lovekovim vplivomn. Zaradi steljarjenja so
gozdovi moéno oslabljeni; ker so v bliznjih
naseljih potrebovali drva za ogrevanje, so
listavce zelo izsekovali. To je povzrocilo
degradacijo teh gozdov v obliko z barom.

Varovalni gozdovi

Trajno varovalni gozdovi so na ekstrem-
nih rastig&ih (strmine, dolomitng podlaga).
Querco-Ostryetum, Cephalanthero-Fage-
tum, Ostryo-Fagetum so zdruzbe na ieh
ekstremnih rasti§tih. Querco-Ostryetum je
trajna gozdna zdruzba, mediem, ko je
zdruzba Cephalanthero-Fagetum lahko
progresija proti zdruzbi Hacquetio-Fage-
tum. Naloga sestojev ie, da uvajo tla pred
izpiranjemn. Moéno zastopan je tudi rdeci
bor.

Trajna varovalnost teh gozdov je doloce-
na z odloébo skups¢ine Ljubljana—Siska:
&t. 01-322-13/89-181/89 z dne 28.9.1989.

3.3 Mesto gozda v prostoru in druzbi

3.3 The Place of Forest in the Space and So-
clety

Pomen gozda v prostoru in za druzbo
nam nazarno prikazuje preglednica 1, kjer
so ovrednotene posamezne ekolofke in
socialne funkcije (MATRASIC 1984).

Razberemo lahko, da relativni pomen
gozda ni v skladu z interesi lastnikov teh
gozdov. To vodi v neprestan konflikt, ki se
bo verjetno Se vecal. Zato je v te] smeri
potrebno nujno najti resitev.

Oglejmo si podrobneje najpomembnejse
funkeije gozdov na Smarni gori,
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Preglednica 1: Relatlvni pomeni posameznih
ekologkih in soctalnih funkcij gozda Smarne go-
re, izraZeni z relativnim pomenom pgsamemih
gozdnagospodarskih ciljev (MATIJASIC 1984)

Table 1; Relalive meanings of individual eco-
fogical and social functions of the Smarna gora
fores!, expressed as a relative meaning of indivi-
dual forest management goals (Matijasic 1584}

Gozdnogospodarski cilj Relativni pomen %
Forast management goals | Relative meaning

Krajinsko estetski u&inki 13
Landscape-aesthetic
effects

CQddih inrekreacija i3
Spare time and recreation
Hidroloski uginki 12
Hydrological effects
Yaravalni uginki 10
Protection sffects
Cbrambni uéinki 10
Defense effects
Higiensko zdravstveni 10
uéinki

Hygienic-medical effects
Pougni udinki
Educational effects
Klimatski uéinki

Ciimatic effects
Blagovna produkeija
Goods production

Lov, diviad

Hunting, game

Domacga poraba 2
Domeslic consumption
Deohodek gozdnega
posestnika 1
Forest owner's income
Zaposlitev gozdnega
posestnika i
Forast owner’s employment
Socialna varnost gozdnega 1
posesinika

Forest owner's social

® W o

S

secunty

Interes posestnika 5%
Forest owner's interest

Javniinteres 85%
Pubiic interas!t

Turisti¢no rekreacijska funkeija

Zaradi neposredre bliZine Ljubljane pred-
stavlja obmocje Smarne gore od leta 1970
napre] najbolj obiskovano izletnisko togko
v okolici Ljubljane. Qbisk se je moéno
povecal, ko je do vznoZja zadel voziti
mestini aviobus. Od leta 1975 je zacela z
novim reZimom obratovanja tudi gostilna
na vrhu, Gostilnitar Miha Ledinek je oZivil
dogajanje in popestril ponudbo {(na Smarni

gori organizirajo nekatere prireditve, ki po-
stajajo Ze tradicionalne - tek na Smarno
goro, Planinska pesem). NajveC obiska je
v nedeljo, v zadnjih petih letih pa se je
povedal obisk tudi v sobotah in med ted-
nom.

Obisk je nekako 45.000 obiskovalcev na
Jeto (ustni vir M. Ledinek — vpisi v knjigo,
ocene pa se gibljejo celo do 200.000). Gre
za ogromno povecanje, &e ga primeriamo
s 1425 vpisanimi (MAZ] 1963) iz leta 1895,
ob nespremenjenih poteh. Skoda zaradi
hoje vsevprek je zlasti ocitna ob sonénih
vikendih in dnevih v jesenskih, zimskih in
pomladanskin mesecih, ko je zaradi megle
v dolini na Gero ved|i pritisk. Veliko Stevilo
obiskovalcev povzrota poikodbe Se pose-
bej ob vedji viaznosti tal, Obcdina je finan-
sirala deino ureditev poti iz Tacna. Naredili
s0 preproste stopnice iz lesa (okroglice).
Na hjih je ob dezevnem vremenu blata do
gleznjev, takoe da se jih ljudje izogibajo in
hodijo po gozdu, del pa se jih je preusmeril
ha pot ez Peske.

Poti so omejujoé dejavnik za vedji obisk.
Najvetje evidentirano Stevilo obiskovalcev
(ANKO 1987) je bilo 4114 {6.4.1986) na
dan, kar presega kapacitete poti. Ob lepem
vremenu jih je na nedeljo okrog 2000, kar
ie tudi Stevilo, ki ga sedanja infrastruktura
(poti, steze, parkiriéCa ob vznoZju) komajda
e prenese. Cesta proti Pirmnicam je ob
dneh povedanega obiska komaj prevozna.
Problem je mogoce reSiti z usmerjanjem
prometa na bliznja tovarnidka parkirisca, ki
50 ob nedeljah prazna (KOT, Mohiies). Poti
in steze po Gori zahtevajo temeljito proudi-
tev in trajno reditev za velik obisk. To bi
bile, predvidevam, utrjene poti, ki bodo za-
dosti siroke za srec¢evanje. Tako bi $kodo
na ileh zmanjsali na minimum {npr. stopni-
ce, dvignjene od tal — primer: blejski
Vintgar ali Plitvice.).

Gora je tezko dostopna z osebnimi avto-
mobili, zato je Se dokaj varna, &ista in ne-
okrnjena. Vsak, ki gre nanjo, mora pes in
tako “izpari” njegova “Skodljivost”. Zaradi
hudih vzponov in slabe poli iz Zavrha se
tudi gorsko kolesarjenje ni preved razmah-
nilo, zato so lahko pesci in izfetniki precej
nemoteni. Poleg izlstnistva in pohodnisiva
je zanimiva tudi za jadralno padalsivo in
zmajarstvo.
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Nove poti, ki s0 vsevprek vrezane v
pobodja, ponekod Ze ogrozajo varovaine
gozdove, estetski videz poti, gozda in
krajine.

Spomenisko varstvena funkcifa

Spomeni&ko varstveno spada Gora v
obmocje, za katerega skrbi Ljubljanski
regionalni zavod za varstvo naravne in
kulturne dedisgine.

Goro je potrebno varovati kot naravno
dedi&éino, saj na njej ali v njeni bliznji
okolici najdemo kraske pojave (MatjaZzeva
jama), znacilno termofilne vegetacijo in
celo topli vrelec v bliznji Stvazi. Gozdarji
lahko pri tem s primernimi posegi v prostor
veliko prispevamo.

Nepomembna pa ni tudi kulturna dedigsi-
na. Ce izpustimo vrh Gore kot najpomemb-
nejsl kulturni objekt, ne smemao spregledati
spomenikov NOB, kuznega znamenja,
vrste kapelic, ki s¢ e danes pri¢a vlogi in
nalogi Smarne gore. V&asih |e bila boZje-
potnidka in za marsikoga je to &e danes.

Gradigée nad Zavrhom je ze zasditeno z
odlokom iz Ur. List SRS, 8. 3; 26. Jan.
1990 (stran 257-265), zato je za posege
potrebno dobiti soglasje arheologov, gos-
podari pa se lahko le omejeno — posek
posameznih dreves. Je Se vedno velika
neznanka, med domadini se 0 njem ne ve
velilo.

Hidroloska funkcija

Gora je gozdnata, gozd je pomemben
za varovanje vodnih virov. Teh ni malo.
Vetina okoliSkih krajev ima vodovod iz
izvirov na pobodjih Smarne gore in fako
razbremenjujejo mestna ¢rpaliséa podtal-
nice. Najpogosieje padavinska voda gravi-
tira na izvire, zato je pravilno gospodariehje
z gozdovi v blizini zajetij zelo pomembne.
dzviri in zajetja so v Jeldah, Pod Turncem,
v Mlakah, v Smartnem in na Rocnu. Gozd
ie okrog zajetij ponekod Ze zavarovan,
povsced pa ne. Gospodarjenje z njim je
potrebne prilagoditi rezimu gospodaienja z
vodnimi viri, Velik je problem odpadkov iz
gostiséa na Gori in odiok koemunalnih
odplak iz istega ohjekta. Za zdaj to redujejo
Zz odvozom smeti v doling, odplake pa
spuséajo v naravo. Na hidrologka funkceijo
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vplivajo tudi vlake in druge prometnice,
zato je potrebno gradnjo novih in rabeo
obsiojecih skrbno nadzorovati.

Funkcija varovanja gozdnih zemljisé

Zaradi geomorfolo$kih znacilnosti je
funkciji varovanja gozdnih zemijis¢ na Gori
in Grmadi potrebno posvetiti posebno
pozornest. Ziasti na juznih pobodjih, kier
gozd zmanjsuje povrSinskl odtok vode,
drevje s koreninskim pletezem mehansko
utrjuje tla ter tako prepreéuje izpiranje in
razpad gornje plasti tal.

* V k.o. Sp. Pimiée so to odseki: 16c
{SLP1), 17c (2S), 17d (SLP1). QOdsek 17
je razgladen kot varavalni gozd 2, stopnje.
Gospodarjenje je prilagejenc splodne ko-
ristnim funkcijam: intenzitete dela so manj-
&e, izvajajo se najnujnesa gojitvena dela,
dosledno izvajajo sedéni red, gradbena dela
opravijajo le najnujnejda {vlake). Oddelki
15, 16, 17 so gozd s posebnim namenom
za rekreacijo ~ kulturni spomeniki, naravne
posebnosti, rekreacija in varovalni gozdovi.

* V k.o, Tacen so varovalni gozdovi v
odsekih 6e, f, 7¢, 8cin d.

* V k.o, Smartne pa 3binc.

Veéino lesne zaloge v varovalnih gezdo-
vih predstavijajo listavci, predvsem termofi-
ne drevesne vrste, kot so &rni gaber, puhasti
hrast, mali jesen, med iglavci pa bor,

Poudariti je potrebno zelo veliko nevar-
nost pozarov. Zadnjih nekaj ist pozarov,
razen leta 1993, ko je gorele pobogje na
vzhodni strani Gore, ni bilo. Arhiva ¢aso-
pisnih hi§ Delo in Dnevnik hranita poroGila
o pogostih pozarih, ke je zgorelo celetno
juzno pobocje, najveckrat zaradi ogorkov
cigaret, pozare pa sc nekalkrat tudi name-
noma podtaknili. Zaradi nedostopnosti je
preventivnim ukrepom potrebno posvecati
toliko velji pomen (opazovanje, obvesca-
nje, opozorilne table}.

Krajinsko estetska funkcija

Osamelec Ze s svojim videzom naredi
velik vtis, Videti je kot prava gora. Nanjo
ne moeres z aviom, temved pes. Te pa
nudi mir in éas, da pedec opazi in si ogleda
stvari, ki jih vsakdan v agramf in urbani
krajini ni. Pomen vec¢a e viSina csameica,
gleda namreé iz megle, in razgled, ki ga
nudi.
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Higiensko zdravstvena funkcija

Je pomembna zaradi vse vedjega Stevila
obiskovalcev. Ne le da gozd filtrira zrak za
okoliske urbane kraje, temved nudi kont-
rast urbanemu nacinu Zivljenja.

Klimatska funkcija

Poleg jasnega scnénega vremena, ki je
znacilen za vrh, sta Gora in Grmada po-
memben dejavnik tudi za klime Ljubljane,
saj predstavija bariero proti Gorenjski. Ob
njej se topel zrak dviga in hladen spusca,
kar §e posebej vpliva na klimo bliznjih
naselij.

Obrambna funkcija

Je pokazala pomen ze v NOB in v junijski
osamosvojitveni vojni, zato jo je zaradi
gozdnatosii vredno upo&tevati.

Pouéna funkcija

Gozdarji ji dajemo premajhen pcmen.
Zaradi Stevila obiskovalcev bi bila lahko
zelo pomemben element pri seznanjanju
ludi z gozdom in gozdarstvom, saj ne
nazadnje nacela, na katerih sloni nage gos-
podarjenje ze desetletja, druge vede odkri-
vajo Sele danes. Gozdna uéna pot bi mora-
la bolj zaZiveti, svojo dejavnast pa bi morali
razsiriti, saj nas bodo drugace prehiteli
drugi, ki Ze kazejo interes, sposobni pa so
se velike bolj prilagoditi in organizirati kot
(samov3etni} gozdarji. Bilo je Ze veliko
zamisli ¢ informacijskem in popularizacij-
skem gozdarskem objektu (ANKO 1987),
vendar se do zdaj ni e nobena uresnidila.
Poleg vsakdanjih cbiskovalcev Smarne
gore lahko na nje] sretamo tudi Studente
biotehniSke in filozofske fakuliete na teren-
skih vajah. Zakaj se vioZeni napori niso
uresniciii, ¢e je objekt tako rekoé idealno
stigi¢e zanimanja in informacij?

Lovnogospodarska funkeija

LD Smarna gora spada v LGO Domzale,
Njena lovna povriina je 3500 ha, nelovna
280 ha. Gozdnih povrsin, na katerih gospo-
darijo, je 115,25 ha v k.o. Spodnje Pirnide,
130,11ha v k.o. Tacen in 107,12 ha v k.o.
Smartne (skupaj 352,48 ha). Najétevilénej-
Sa divjad je srnjad, sledi zajec, fazan, od

leta 1962 mufion, ki ni avtohton, gamsi,
divji pragiéi in druge. Rastfinojeda diviad |
povzrota veliko Skado na gozdnem mladiju, -
zlasti je velika Zkoda na severnem delu
Smarne gore in Grmade, kjer je zelo velika
naravna nasemenitev plemenitih listavcev,
ki pa éez zimo dobesedno izginejo. Zaradi
predtevilénosti rastlincjedov so ogromne
Skode na pridelku na njivah, zlasti v Za-
vrhu, kamor se je zatekla divjad pred vse
vedjim nemirom na drugih lokacijah. V
nacrtu gospodarske encte Medvode, ki je
bil cbnoviien v letu 1993, temu peretemu
problemu niso posvetili dovalj pozomosti,
temvec je celo napisano, da divjad ne dela
nobenih omembe vrednih Skod!ll Vedjo
pozornost pa moramo posvetiti pticam.
Pomagamo jim lahko z valilnicami. Manj-
kajo table PSE NA VRVICE. Razne stikljive
pasme psov Unicijo marsikateri ptidji zarod.

3.4 Smarnogorski masiv z vidika tehno-
logije in pridobivanja lesa

3.4 The Smarra gora Massit from the Point of
View of Woaod Production Technology

Gozdove Smarne gore bi bilo z vidika
tehnoloskin moznosti pridobivanja lesa
morda smiselno razdeliti na tri pasove:

1. zgomii pas, ki zajema Goro in Grmado
od vrtha navzdel do vkljuéno sedla in laZje
dostopne predele okrog in maic pod Sedlom,

2. srednji pas s strmimi pobodji na vseh
straneh in

3. spodnji pas, ki zajema vznoZja pobodij
in predstavlja gospodarsko zanimivejie
predele.

Vsak ima tudi povsem specifiéno
gospodarjenje.

Z zgornjim pasotn gospodarijo Gorjanci,
to so prebivalci Smarne gore. Gospedarijo
na zaokroZenem obmodju tako imenova-
nega celka. Njihove zahteve do teh gozdaov
so specifiéne in tak$en je tudi gozd. Les
jim sluzi za kurjave in domaéo perabo. Les
posekajo in ga spravijo do neke promet-
nice. Najve¢ z rotnim spravilom navzdol.
Tam ga obdelajo in potem prepeljejo do
doma. Novost je vitel, ki se je 2e kar
udomadil, tako da delno spravljajo tudi
navzgor, vendar v omejenem obsegu {dol-
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Zina 2igne vrvi pri vitlu). S to tehnologijo se
ie prvi {marda tudi edini) spopadel gostil-
nigar na vrhu, ki ima za to primeren trakior.

V srednjem pasu je najvec¢ varovalnih
gozdov. Ti lezijo na strmih pobodjih in so
na juzni strani e bolj izpostavljeni sudnim
razmeram. Hazmeram primeina je tudi
vegetacija. Veliko boliSi so sestoji na
vzhodni, severni in zahodni strani. So v
progresiviem stadiju in naglo akumulirajo
lesno zalogo (2 m®ha - zaradi zelo malih
secen)). Tako popravijajo drevesno sesta-
vo in bolje izkoridcajo rastidéni potencial. V
vedini so to gozdovi érnega gabra in bukve
ter bora. Les e ni primeren za predelavo,
uparaben je za Kutjavo. S temi gozdovi
zaradi feZkega dostopa ne gospodari do-
besedno nihée. Spravilo je mogoce le
rotno, navzdol, pa se tam je potem dostop
do dré precej tezek. Dodatno pa drée po-
vzrofajo erozijo, vendar je vidno zara&ca-
nje in uirjevanje teh povrsin.

Spodnji pas predstavljajo visokodonosni
gozdovi. V njih poteka intenzivho gospo-
darjenje, vendar velikokrat nespametno,
nenacrino, kampanjsko in nepremisljeno.
Temu je krivo deistvo, da se kmeije na
gozd spomnijo takrat, ko potrebujejo nov
traktor, ostresije ali kar cel hlev. Predvide-
vam, da je v srednjem in speodnjem delu
veliko lastnikov, ki za svoj gozd nitl ne
vedo. Opremljenost z viakami je bistveno
boljga kot v vigjih "pasovih®, hkrati pa viake
omogodajo dostop tudi do lesa, ki pride {je
prigel) po dréah. Posegi so bolj intenzivni
in tudi vecji (goloseki!). Opazimo lahko, da
se vlake, ki so speljane v gozd, zarascajo,
zlasti tam, kjer je gospodarienja manj. Iz
teh delov se Siri smreka, ki je vnesena s
sadnjo. Zahteva veliko negovalnih in varst-
venih del. Bukove sestoje ogroZza Zied,
iglavce pa vetrolomi.

Fosledica negospodarjenja je, da se je
lesna zaloga npr. v katastrskih obcinah
Tacen in Smartno od leta 1973 do leta
1983 povedala za priblizno 20 m¥%ha. Po-
doben trend je pri¢akovati tudi vnaprej.
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3.5 0 delu gozdarjev na Smarni gori -
stanje in priporogila

3.5 On Foresters’ Work on 3marna gora - the
Present Situation and Suggestions

Dosedanjega gozdarskega obravnavanja
smamogorskih gozdov ne bi mogei pozitiv-
no oceniti. Razdelitev osamelca na dve
gozdnogospodarski encti ni smotrna. Zara-
di tega je nactriovanje loéeno vsaj na dve
razlicni obdobji. V popisu manjkajo dolo-
cene funkcije, ki v precejénji meri vplivajo
na gospedasjenje: hidroledka in spomeni-
gko-varstvena. Divjad neupraviéeno ni nikjer
imenovana kot prestevilna.

Pri oceni konkretnega dela z gozdomn
motijo goloseki. Cemu goloseki v tako po-
membnem rekreacijskem obmodju?

Povojne spremembe so privedle do pre-
razporeditve interesov na Smarni gori iz
pretezno zasebnih (les, dobrine) v pretez-
no javne (rekreacija, stabilnost gozdnega
sistema kot nasprotje snovho in energet-
sko odprtega sisterma urbane krajine in ob
tem tudi chranitev hidrologke funkcije).
Kljub temu pa je Smarna gora prepuiéena
pesameznikom in ponekod stihijskemu raz-
voju.

Zaradi vioge, ki jo Gora ima, moramo
povsem na novo zastaviti gospodarjenje z
njo. Dolociti moramo, kaj nam Smarna
gora pomeni. Ker pri delu ne home mogli
obiti cerkve, gostilnicarjev ter mnoZice ljudi,
ki bolj ali manj rednc cbiskuje Goro, Se
manj pa domadinav, ki z vsem tem Zivijo,
bl kazalo najprej ugotoviti, kaj vse te
skupine od nje pricakujejo. Predpostav-
ljam, da so to:

» urejena parkirisca,

» yzdrzevane poti na Goro (doloditi je
potrebno kaksne, koliko, in kje);

» pbiskovalci, ki hodijc po poteh — pre-
usmerjanje z brezpotij;

* gbogaiena ponudba — kaj ljudi na Goro
privlaci oz. kaj smo jim gozdarji pripravijeni
in sposcbni tako reko¢ spotoma ponuditi,
vendar to zahteva posebno analizo. V
ohviru razdiriene ponudbe bi poleg Stevilnih
zasebnih organizacij, ki Ze organizirajo in
vodijo izlete na Goro, ter fakuitet, ki jo
izkorigCajo za uéni objekt, MORALI siste-
matiéneje kaj ukreniti tudi gozdarji. Je za
to dovalj en plakat?
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* Glede na spremenjenost sestojev zara-
di Slovekovih posegov, je polrebno obliko-
vati eno gospodarsko enote in z njo gospo-
dariti v celoti, Tak nacin gospodarienja je
dosegljiv le tako, da te gozdove prevzame
skrbnik, gozdar. Ta bi bil odgovoren za
gospodarjenje, moral bi skebeti za vedenje,
organiziranje in informiranje ljudi in lastni-
kov gozdov.

Seveda pa se ob teh predpostavkah
zastavlja vprasanje, koliko bi raz8irjena
ponudba prispevala k ohranjanju naravno-
sti ekosistemnov, ki so logicna predpostavka
za delo z Goro, in koliko bi se ujela z
obstojedimi strukiurami, ki so v dobrem in
slabem tudi delno prispevale, da je stanje
taksno, kot pat je.

Izhodigéa za delo s temi gozdovi {(GO-
LOB 1993} so:

* gozd naj ima znaéaj naravnega eko-
sistema;

» gozd ohranjamo in izboljSujemo s so-
naravnim gospodarjenjem;

» obiskovalce usmerjamo na dovelj gosto
zasnovano mrezo ustrezno zgrajenih poti;

» Intenzivno gozdnogojitveno nacriova-
nje ohranja rekreacijske gozdove;

* naénovanje posegov zahteva ustrezne
informacije, ki pa jih za zdaj ni.

Z ustrezno nego in redéenji v mladih in
srednjedobnih sestojih je potrebne krepiti
sestoje z boljsimi sestajnimi zasnovami in
bolj izkoristiti rodovitnost rastis¢. Pri uvaja-
nju premen v maledenesnih gozdovih mo-
ramo biti previdni, ker so ti gozdovi po-
memben krajinski element. Vsi ukrepi pa
morajo ostati podrejeni ekaloSkim in social-
nim funkcijam, ki na Gori dajejo osnovno
usmeritev za gospodarjenje.

Pri gojenju se moramo posebej ozirat|
na naslednje elemente {MATIJASIC 1984):

* pesira drevesna sestava v skupinsko
raznodebnih gozdovih,

* gstetsko zanimiva drevesa,

» ve€ sestojev v optimalni fazi,

* velja negovanost,

* malopovriinska obnova ter dolga po-
mladitvena razdaobja,

= zmerne sednje,

+ ob grebenskih poteh ohranjati razgle-
dis¢a,

» malopovriinska sanacija degradiranih
delov,

» ohranjanje strukturno pestrega gozd-
nega roba.

Z ustreznim varstvom zlasti pred pozari
na juznih delih in pred 3kecdljivci lzhko te
gozdove ohranimo, tako da bodo optimaino
zadovoljevali Cedalje vecje druZbene po-
trebe.

S tehnolofkega in organizacijskega sta-
liséa se morame drzati nekaterih osnovnih
pravil:

« zagotoviti meramo temeljit gozdni red,

* urejanje neestetskih objektov ob poteh
in gozdnem robu,

= uporaba lahke mehanizacije,

» omefiti spravilo ob deZevnem in po
deZevnem vremenu,

* uporabljati obstojee prometnice.

Prihcdnost gozdov na osamelcu je nego-
tova. Nekaj se jih bo lastninilo, kar bo Se
povetalo razdrobljenost posesti. Drzava za
zda] ne pckaZe zadostnega interesa ter
sredstev za nakup. Interesa lastnikov ne
poznamo. Nacrino mnogonamensko ob-
ravnavanje teh gozdov je najpomembnejsa
naloga gozdarjev v prihodnje.

In kako bi z Goro gospodaril sam?

Moje osebno prepriCanje je, da so vsi
eiementi, ki pridejo od drugod, tuji, tudi
obiskovalci, in je zato povsem nacelno
vprasanje, koliko sem pripravljen narediti
proti svojemu prepriéanju. Trume ljudi
vnasajo nemir. Prebivalci naseli] na sever-
nem vznoiZju Gore smo se navadili na
sence, ki nam jo Gora dela pozimi, tezko
pa se relativno hitro prilagedimo na pove-
¢an obisk in vse, kar ta s sebgj prinaga.
Maorebitna uvedba gospodarjenja z Gorg
kot enctnim objektom bi zato nujno morala
biti postopna, strokovno utemeljena in
usklajevana fako z lastniki gozda kot z
domacdini.

Gozd na Gori bi bilo smiselno prepusiti
naravnemu razvoju. S tem bi se akumuli-
rala lesna masa, povelevala strukturna
pestrost in tako tudi stabiinost gozda.
Sievilnost divjadi je potrebno omejiti in
obiskovalce strogo usmerjati na cbstojece
poti. Obisk je potrebno obdrzati bolf na
juznem pobocju Gore, kjer naj bi bili tudi
estetski objekii (i pa so lahko le deli
naravnega ckolja, ki jih je potrebno ohra-
njati in v&asih poudarit]). Severnemu po-
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bodju, ki Je za rekreacijo manj zanimivo, bi
kazalo posvetiti pozornost na drugaden
nacin, V nekaterih predelih namreé niso
gospodarili Ze vrsto |et in dajejo pragozdni
vtis. Tam je potrebno zastaviti sistematiéna
opazovanja v obliki ograd. Najbolje bi bilo,
¢e bi te gozdove zaradi njihovega znadaja
odkupila drZzava, kajti precej verjetno je,
da se bo z rastjo Ljubljane obisk tudi na tej
strani bistveno poveéal. Navedeno opoza-
rja na mozen konflikt med lastnisko struk-
turo in funkcifami, ki jih Gora opravlja.

Posebno pozornost rekreaciji je potrebno
posvetiti predvsem na juznem pobogju,
ohranjati in vzdrZevati pocivali&€a, razgledi-
5ta In estefske objekie {skalni balvani,
drevesa posebnih dimenzij, gozdni.rob).
Razériti je treba ponudbo — npr. gozdarsko
z moznostjo dogovora o ¢asu za organizi-
rano vodenje, popestriti uéno pot z aktual-
nimi informagcijami, ki bi obiskovalca sezna-
njale s problemi in delom gozdarske sluZ-
be. Smiselno je postaviti objekt, ki bi bil
"Ziv" ob konicah obiska. Za njegovo vsebin-
sko zasnovo bi naj skrbela vsak mesec
ena od stevilnih gozdarskih institucij (Goz-
darski indtitut, Biotehniska fakulteta -
oddelek za gozdarstvo, Zavod za gozdove
Slovenije), pri njegovem delovanju pa bi
lahko sodelovala $irsa skupina ljudi-5tu-
dentje {ne e gozdarji), $clayi okoligkih Sol,
zainteresirani posamezniki. Predvsem pa
je za vse to potrebno dati osnovo, to so
parkiri$éa, poti in ob konicah obiska redariji,
ki bi obiskovalce usmerjali na peti in dajali
osnovne informacije o gozdu in gori.

Ne gre pozabiti, da nekateri domadini e
vedno hodijo na Goro po stelio in drva,
drugi prosit za neizpolnjene Zelje in tretji
na &aj in presto. Ljubljanéani prihajajo tja
na izlet in so ozjemu prostoru Gore tujek.
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Vpliv jelenjadi in srnjadi na potek gozdne sukcesije
v gozdnem rezervatu Pugled-Ziben

The Influence of Red Deer and Roe Deer on the Course of Forest
Succession in the Pugled-Ziben Forest Reserve

Andrej BONCINA*

Jzvlecek

Bondgina, A.: Vpliv jelenjadi in srnjadi na potek
gozdne sukcesije v gozdnem razervatu Pugied-
Ziben. Gozdarski vestnik, &t. 1/1996. V slovensdini
5 povzetkorn v angleséini, cit. lit. 8.

V prispevku je prikazan vpliv srnjadi in jelenjadi
na potel gozdne sukcesije v gozdnem rezervalu
Pugled-Ziben, sicer predvsem na pomladek dre-
vesnih in grmovnih vrst ter na navzocnost in obilje
rastlinskih vrst v zelisénem sloju. Avtor predstavija
tudi eno izmed moznih metod spremijanja vpiiva
parkljaste divjadina gozdni ekosistem.

Kljuéne besede: gozdna vegetacija, gozdna
sukeesija, divjad, upravijanje z gozdom, gozdni
rezervat.

1 UvOD
1 INTRODUCTION

Kotevska ima svojevrsino zgodovino,
Zaradi naravnih, za kmetijsive neugodnih
razmer, je bila naseljena relativno pozno,
v glavnem v 14, stoletju. Posebnost po-
selitve je v tem, da 50 se poleg domacega
zivlja v dobréni meri tja naselili Nemci.
Konec prejénjega stoletja so ljudje Ze
opuséall sicer ekstenzivne kmetijsko rabo
in se odseifevali, predvsem v Ameriko. Ob
italijanski okupaciji 50 nacionalno prebujeni
Nemci zapustili Koevsko in se odselili v
nemski rajh. Med vojno so bile mnoge vasi
poZgane. Po vojni je bila Kofevska iz-
praznjena, pozgana in unitena, ljudje so
se sicer priseljevali, vendar pretezno v

" Mag. A. B., dipl. inZ. gozd., Biotehnidka fa-
kulteta, Oddelek za gozdarstvo, 1000 Ljubljana,
Velna pot 83, SLO

Synopsls

Bonéina, A.: The Influence of Red Deer and
Roe Deer on the Course of Forest Succession in
the Pugled-Ziben Forest Reserve, Gozdarski vest-
nik, No. 1/1986. In Slovene with a summary in
English, lit. quot. 8.

The article presents the influence of red deer
and roe deer pn the course of forest succession in
the Pugled-Ziben forest reserve, primarily on
young tree and shrub species, and the presence
and abundance of plant species in the herb layer.
One of the possible methods how to change the
affect of cloven-hoofed game on the farest eco-
system is presented as well.

Key words: forest vegetation, forest succes-
sion, wildlife, forest management, farest reserve.

dolino. Opuséene kmetijske povrdine je
naglo osvajal gozd; fenomen imenujemo
sekundarna gozdna sukcesija. Njegova
prostorska razsirjenost je razvidna iz po-
datka, da se je gozdnatost Kotevske v borih
sto letih povetala od priblizno 50 % Kar na
90 % (OGGN 1990).

Pretezni del opuséenih kmetijskih povrsin
le? v submontanskem pasu, navadno na
juznej§ih pa tudi zahodnih pobodjih, na
mestih z manj$o skalovitostjo. Potek suk-
cesije opisujemo posredno s sukcesijskimi
stadiji, ki jih povezujemo v sukcesijske
nize. Sukcesijske poti in hitrost razvoja
gozdne vegetacije na opuéenth kmetijskih
povriinah so odvisne od mnogih dejav-
nikov; pomembnejsi so rastizéne razmere,
pretekla raba, blizina ohranjenega gozda
{semenjakov), etc. Potek sukcesije je
odvisen tudi od sluajnih dejavnikov, raz-
vojne poti so lahko razliéne, doloéene
smeri le bolj ali manj verjetne.
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Pojem "gozdra” sukcesija je popolnoma
upravi¢en, saj se ne spreminja le ve-
getacija, ampak tudi Zivalstvo, notranje
okolje, tla, itd. Nekatere Zivalske vrste niso
le pasivne spremljevaike sukcesije, ampak
50 aktivni ali celo kljudni, Eeprav dostikrat

poedcenjevani élen gozdne sukcesije (raz-

nasalci semen}. V stadiju s toploljubnimi
grmovnicami previadujejo zoochorne vrste
(glog, €edmin, &rni trn, etc.). Nekatere
Zivalske vrste, na KoCevskem sta to pred-
vsem srnjad in jelenjad, pa lahke bodisi
upocasnjujejo sukcesijo bodisi spreminjajo
njen potek ali jo celo onemogocajo.

Sukcesije lahko opazujemo v majhnem
prostorskem okviru, kot na primer suk-
cesljo posameznega opuscenega pasnika,
v Sirsem prostorskem okviru pa lahko
govorimo o sukcesiji celoine krajine, Pri
tem se spreminjajo tudi habitati za posa-
mezne zivalske vrste. Ko so se posamezni
deli agrarnega prostora zaraséali, se je
povecevala dolZina gozdnih robov {podo-
ben uéinek Kot pri droblienju gozda), pestre
in bogate prehrambne razmere (travniki,
pa3niki, grmid&a, gozdaovi v nastajanju) so
omogedale naglo povedéanje popuiacij je-
lenjadi in senjadi. Dodatno je k povecevanju
prispevalo fovsko gospodarjenje. Danes,
ko je povrSina kmetijskih povrsin neznatna,
pa Se ia vecidel ograjena, ko je majhna
tudi povrdina pravin 'grmisé’, ko je nien
obseg direktnih premen, ki so vsaj za nekaj
let izboljSale razmere za divjad, so razmere
za omenjeni popuiaciji znatno slabse,
medtem ko usmerjanje Stevilénasti ni sle-
dito tem spremembam v krajini, prej na-
sprotno.

2 NAMEN RAZISKAVE, OBJEKT

IN METODE DELA

2 THE PURPOSE OF THE RESEARCH, THE
WORK CBJECT AND METHODS

Namen raziskave je prikazati vpliv je-
lenjadi in srnjadi na potek sukcesije v go-
zdavih, ki nastajajo na pred desetletji opu-
&Cenih ekstenzivnih kmetijskih povrsinah.

Gozdni rezervat Pugled-Ziben leZi v
submontanskem pasu {GGQO Kodevie, GE
Grintavec, oddelki 73, 74, 75, 76, 77, 79)
na obmoéju nekdanjih kodevarskih vasi

58  Gozav 54, 1938

Pugleda in Zibna. Namenjen je preuceva-
nju gozdne sukcesije na opuscenih kme-
tijskih povrsinah. Skupna povrsina rezer-
vata s 5e vedno ko3enimi koSenicami v
osréju rezervata, ki jih vzdrzujejo lovci, je
200 hektarjev. Potencialna vegetacija je
submontanski bukov gozd na karbonatni
mati¢ni podlagi, nadmorska vidina je od
550 do 700 m nad morjem, previadujejo
rjava pokarbonatna tla. Glede na povrdin-
ski dele? v rezervatu ze previaduie bukev
{(43%), delez gabrovega stadija z bukvijo
je 19%, stadija leske 26%, travist le 7%,
drugih zvrsti pa 5% (ANDOLJSEK, BAR-
TOL & KRIZMAN 1992).

Progresivni razvoj gozdne vegetacije na
opudenih kmetijskih povrSinah lahko pri-
kaZzema z eno od mozZnih razvojnib poti:

Pagnik — traviste (Brachypodium pin-
natum, Bromus ereclus} — grmovnice —
beli gaber — submontanski bukov gozd.

V sklopu raziskave gozdnega rezervata
sma poleti leta 1892 osem ploskev ogradili
(velikost posamezne je 4 x 4 m}, da bi
spremijali vpliv velikih rastlinojedov na
potek sukcesije. Ker je stadij leske kljuéni
v poteku sukcesiie, sa] leska usivarja
'gozdne razmere’, ki so ugodne za po-
mlajevanie gozdnih drevesnih vrst, smo
pet ograjic pestavili v leskov stadij, za pri-
merjavo pa dve v gabrov oziroma gabrovo-
bukov stadij, naknadno pa %e osmo plos-
kev v vrzel v sosednjem oddelku (priprava
za sadnjo).

Ob stranici ograjene ploskev smo za-
koligili primerjalno - neograjenc ploskev.
Leto po egraditvi smo prvié ugotovili stanje,
v letu 1985 pa smo popis mladja na
ploskvah ponovili, Pri tem smo za vsak
pasamezni osebek (vse lesnate rastline)
ugotovili species, izmerili vi8ino in pri tem
razlikovali naslednje visinske razrede:; KL
(kiice), H1 {do 10 cm), H2 {11 do 20 cm),
H3 (21 do 30 cm), H4 (31 do 40 cm), H5
(41 do 50 cm}), H9 {od 51 do 90 cm) in
H18 (od 91 do 180 cm).

Za objedenega smo steli tisti osebek, ki
je bil v obdobju od postavitve ograjic
poSkodovan. Na vsaki ploskvi sem ocenil
ekolodke razmere (skalovitost, nagib, eks-
pozicija, listni opad, zastrtost po slojin, itd.)
in opravil fitocenclodki popis. Rastlinske
vrste sem inventariziral po slojih: Z (zeli&éni
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sloj}, G2 (0.5 do 1.3 m), G1 (1.3 do 5 m),
D2 (5 do 15 m), D1 {nad 15 m} in ocenjeval
niihovo obille po srednjeevropski fitoce-
nolo&ki Soli.

Ograjeno povrdino in zraven lezefo
neograjenc ploskev lahko cbravnavamo
kot par, saj so dejavniki ckolja {skalovitost,
ekspozicja, itd.} pa tudi zastricst z D1 in
02 enaki za obe ploskvi znotraj para,
enako je bilo tudi zadetno stanje. Zato
lahko predpostavljamoe, da so vse razlike v
zeligéni vegetaciji kot tudi v visinski struk-
turi drevesnih in grmovnih vrst posledica
vpliva velikih rastlincjedov.

3 REZULTAT!
3 RESULTS

3.1 Zastiranje tal
3.1 Ground Sheltering

Uginek ograje se po treh letih kaze zlasti
v obilju zelidénega in spodnjega grmov-
nega sloja; v vrzeli, kjer je rast grmovnic
relativno intenzivnejSa, pa tudi zgornjega
grmovnega slofa. V tabeli navedene ocene
kazejo, da je Ze na cko razpozhavna

razlika v obilju (bujnost} zelisénega in.

grmovnega sloja med ograjenimi in na-
ograjenimi ploskvami.

32 Gostola in visinska struktura po-
mladka
3.2 Density and Height Structure of Young Growth

Na sestnajstin ploskvah smo analiziraki
5844 miadic in 1409 klic drevesnih in

grmovnih vrst. Med ograjenimi in nse-
ograjenimi ploskvami ni razlik v skupnem
stevilu mladic lesnatih rastlin, le-te obsta-
jajo v viginski strukturi mtadic. Delez viSjih
mladic je na ograjenih ploskvah veéji.
Razlike, ki so nastate v borih treh letih {od
postavitve ograje), so posledica objedanja.
Stopnja poskodovanosti mladic se z na-
raséajoco visine mladic poveduje.

Na neograjenih ploskvah je znatno vedje
Stevilo mladic v prvem viSinskem razredu
{do 10 cm), pa tudi &tevilo klic je vedje.
Sklepamo lahko, da jelenjad in srnjad s
stalnim odvzemanjem fitomase v zelidé-
nem sloju chranjata razmere, ki so ugodne
za pomlajevanje lesnatih rastiin, prepre-
éujejo pa njihovo preradéanje. Razvoj
mladja namreé znatno spremeni {posiab-
$a) razmere za nasemenitev, klitje in
uspevanie novih mladic. Na neograjenih
ploskvah se lesnate vrste stalno pomla-
jujejo zato, ker divjad zmanjuje zastrtost
{obilje} zelidénega in grmovnega sloja -
objeda lesnate in zelif¢ne vrste ali odgrizne
{izpuli) celotne mladice,

33 Razvoj pomiadka od leta 1993 do
1985
3.3 Developmeant of Young Growth from 1993 {o
1995

Od prvega popisa pa do leta 1995 se fe
visinska struktura lesnatih vrst v pomladku
na ograjenih ploskvah znatnc spremenila -
preradéanje lesnatih rastlin v vigje viSinske
razrede je potekalo nemoteno., Na ogra-
jenih in necgrajenih ploskvah se je Ste-
vilénost lesnatih mladic v treh letih po-

Preglednica 1: Zastrtost tal na ograjenih in neograjenih ploskvah
Table 1: Ground shelter in fenced and unfenced plots

Sladij Parne ploskve D1 n2 G G2 z
Stage Coupie plots
Vrzel QOgrajeno / Fenced - - 25 15 80
Gap Neograjeno / Uinfenced - . - 10 80
Leska Ograjeno / Fenced 15 0 Fa| 5 99
Hazel tree Neograjeno / Unfenced 15 3 76 - 73
Gaber- Cgrajeno / Fenced 100 - 1 40
bukev Neograjenc / Unfenced 100 . - 15
Hombeam -
begch tree

GuzdV 54, 1985 59
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Preglednica 2. Gostota grmowvnih in drevesnih vrst {Stevilo/ar) na ograjenih in neograjenih
ploskvah po viinskih razredih ter stopnja poskodovanost miadic {% poskodovanih osebkov)
na neograjenih ploskvah v letu 1995 {16 ploskev - osem parov)

Table 2: Density of shrub and tree species {numberfare) in fenced and unfenced plots by heighi classes
and the damage degree of young growth {expressed as a percentage of damaged subjects) in unfenced
plots in 1995 (16 plots - 8 couples)

farne ploskve KL H1 H2 H3 H4 H5 HS Hi18 Skupyj
Cotple plofs Total
COgrajeno / Fenced 459 977 715 286 155 67 63 13 2278
Neograjeno / Unfenced 642 1480 701 77 14 9 5 1 2288
Stopnja poskodovanosli 25 63 78 67 92 108 100 39
Damage degree
{%)

Grafikon 1:Viginska strukiura lesnatih vrst na agrajenik (A) in neograjenih (B) ploskvah v letih
1993 in 1995 (arske vrednosti)

Graph 1: Haight struclure of limber specias in fanced (A} and unfenced (B} plots in 1993 and 1995
{numberiare}
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vedala, na neograjenih ploskvah celo bolj, vo vidinske strukture mladic med ogra-

vendar [e bile visinsko preracanje miadic
zelo upogasnjeno.

3.4 Sestava drevesnih in grmovnih vrst
ter njihova stopnja posSkodovanosti

3.4 The Structure of Shrub and Tree Species and
their Damage Rate

Priliublienost posameznih vrst za pre-
hrano lahkeo ugotavijamo bodisi s primerfa-

B0 Geezdv 54, 1996

jenimi in neograjenimi ploskvami bodisi s
stopnjo poskodovanost! mladic zgolj na
neograjeniht ploskvah ali pa s primerjavo
spremembe sestave pomladka v obdobju
med obema popisoma.

Povprelna stopnja poskodovanesti po-
samezrih vrst ne pove mnogo, cdvisna je
od njene visinske strukture, z visino miadic
s& namrec stopnja poskodovanosti po-
vedufe. Tudi zaporedje drevesnih in grmov-
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Preglednica 3: Sestava pomiadka po vrstah {brez Klic) v odstotkih na ograjenib in neograjenih

ploskvah v letu 1995

Table 3: Young growth sfructure by species {seeds nol included) expressed as a percentage in fenced

and unfenced plots in 1985

YRSTA / Species Ograjenc / Fenced MNeograjeno /
) _ Unfenved
kalina, ¢edmin, glog, dren, dobrovita 16,2 22,4
leska 07 03
beli gaber 56,8 48,5
gorski javor, veliki jesen, gorski brest 10,2 35
bukev 0.7 05
desnja, hruska, lesnika 4,2 4.7
mali jesen, graden, smreka, brek, trapetlika, 11,2 14,0
lipovec, 1opgkepi javar, makien

SKUFAL ! Total 106 100,0
Stevilo / ar / Number/are 2278 2588

nih vrst po stopnji poskodovanosti je v
enem vidinskem razredu raziiéno od dru-
gega, pa spet razliéno od razvrstitve po
povpreéni stopnji poadkodovanosti. Da bi
razvrstil lesnate rastline po stopnji poSko-
dovanosti (priliubljenosti za prebrano), sem
uposteval stopnjo poskodovanosti v prvem
in drugem viSinskem razredu ter pov-
pre¢no stopnio poskodovanosti iz obeh
popisov {leta 1893 in 1985}, in sicer samo
za tiste vrste, katerih skupna frekvenca na
vseh analiziranih ploskvah je vsaj deset
osebkov v omenjenih vidinskih razredih.

Po stopnji poSkodovanosti, od najvedje
k najmanjdi, so lesnate rastline razvridene
takole: veliid jesen, gorski brest, trepetlika,
kalina, lesnika, gorski javor, makien, drob-
nica, glog, beli gaber, éesnja, dren, fes-
min, mali jesen. Stevilénost drugih vrst
(topokrpi Javer, dobrovita, bukev, hrast,
leska, brek, lipoveg, smyeka) je premajhna,
da bt jih razvrigal.

Ob dejstvu, da je v sedanjih razmerah
razsedih pri vseh vrstah blizu 100 %, posta-
ne razmestanje vrst po stopnji posko-
dovancsti nepemembno. Pomembnejsa je
ugoiovitev statistiéne analize, da obstaja
med Stevilom osebkev v dolodenem visin-
skem razredu in stoprjo poSkodovanosti
Znadilna negativna korelacija. Stopnja po-
gkodovanostl v dojofenem viinskem raz-
redu {in na ploskvi} je v splodnem vedia,
Ce je Stevilo osebkov posamezne vrste v
tem vidinskem razredu manj8e. To je usod-

no za vrste, ki s0 po naravi zastopane v
maniSem ali celo zelo majhnem delezu; v
raziskavi so taksne vrste brek, leska,
fipovee, hrast, itd. Ne glede na stopnijo
poskodovanostl imajo ved moznosti za

-prezivetie tiste vrsie, ki so najdteviicnejse.

Dodatni kriterij Konkurenénosti vrste je spo-
sobnost obradganja po poskodbi.

35 Bujnost, obilje ter vrstna sestava
zeliSénega in spodnjega grmovnega
sloja

3.5 Luxuriance, Abundance and Species Struc-
ture of Herb and Lower Shrub Layer

Ce je velikost vzorca {16 ploskev, osem
parcy) za analizo pomiadka zadostna, je
za analizo vrstne sestave v zeliSénem sloju
premajhna. Kijub temu prikazujem enega
izmed meinih nadinov analize vpliva par-
kiaste diviadi na vrstne sestavo in obilie
vrst.

Na vsaki ploskvi sem popisal vse rastiin-
ske vrste, in sicer Glenjeno po ze ome-
nienih vidinskih plasteh. Obilje sem oce-
njeval po srednieevropski fitccenolodki Sol,
Za statisticno analizo pa sem vrednosti
abilja transformiral z Van der Maareiovimi
vrednostmi.

Da bi dolodil vpliv velikih rastlinojedov,
sem podrobne analiziral fitocenolodke po-
pise, zlastt pa vrsini sestav in obilie vrst v
zelis¢nem in spodniem grmovnem sloju,

GodV 54, 1996 €1
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Kriterij primerjave med ograjenimi in ne-
ograjenimi povrsinami je:

— Etevilo vrst v pasameznem sloju;

— skupno obilie vrst v posameznem sloju
fvsota ocen obilia po Van der Maarellu);

- Indeks vrsine razli¢nosti. Uporabil sem
Simpsonov indeks (WHITTAKER 1975}

C=(5P2)! i=1..85

S — Stevilo vrst v popisu

P — delez vrste v skupnem obilju wrst
posameznega popisa

Med ograjenimi in neograjenimi plo-
skvami so raziike v razvitosti spodnjega
grmovnega sloja. Na ograjenih ploskvah
najdemc v tej plasti vedje Stevilo razlitnih
vrst, pa tudi njihovo skupne obilje je zhatno
vetje, poleg tega je povprecno obilie vrst v
tem sloju vegje.

V zelisénem sloju ograjenih in neogra-
jenih ploskev nisem odkril znadilnih razlik v
Stevilu vrst (raznovrstnost) in razliénosti

(Simpsonov indeks vrsine diverzitete).
Razlike pa obstajajo v obilju vrst; tako
skupno obilje vrst kot povpreéno obilje vrst
e na ograjenih ploskvah znacilno vetje.

V zelis¢nem in grmovnem sloju sem
podrebno analiziral, pri katerih rastlinskih
vrstah je med ograjenimi in neograjenimi
ploskvami najvecja razlika v obilju. Majprej
sem po parih izra¢unal razlike obilja, nato
pa sem za vse pare popiscv razliko sestel.
Za nadaljnjo analizo so bile predvsem
pomembne tiste vrste, ki so imele abso-
lutno najvedjo vsoto razlik. To pemeni, da
so nekatere vrste v sploSnem bedisi na
ograjenih (pozitivna vsota) bodisi na ne-
ograjenih ploskvah (negativna vsota) bolj
obilnc zastopane. Z metodo parih pri-
merfav sem za omenjene vrste ugotavijal
znagilne raziike v obilju {ograjeno - neogra-
jeno). Ugotovil sem, da obilje nobene veste
zeliéneda in grmovnega sloja na neogra-
jenih ploskvah ni znadilnc veéje, pac pa je
znacilno vedje obilje nekalerih vrst na
ograjenih povrsinah (v oklepaju je tve-

Preglednica 4: Srednje vrednosti primerjanib parametrov na ograjenih in neegrajenih ploskvah
ter znatilnost razlik med njimi (metoda parnlb primerjav)

Table 4: Mean values of the parametars compared in fenced and unfenced plots and the significance of
the differences between them (the method of couple comparisons)

Frimerjalni parameter Srednja vrednost Znacilnost
Mean value razlik
(tveganje)
A parameter compared Cgrajeno Neograjano The
Fenced Unfencad characleristic of
differences (nsk)
Stevilo vrstv Z 29,9 28,0 0,201
The number of herb species
Stevilo vrstv G2 2.4 0,6 0,029
The nurnber of shrub species (0.5-1.3m)
Skupno obilie vrst v Z B89 75,0 0,029
Toial abundance of herb species
Skupno obilfje vrst v G2 7.7 1.7 0,027
Total abundance of shrub species (0.5-
1.3m)
Obilje posamezne vrste v Z 297 264 0,007
The abundance of an individual herb
species
Obilje posamezne vrsle v G2 3,1 Neograjeno 1,0 0,027
The abundance of an individual shrub
species (0.5-1.3m)
Simpsonoy indeks za zedi&éni sloj 252 242 0,335

Simpson's index for the herb layer
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ganje): Fragaria moschata (0.000), Rosa
species (0.030), Epimedium alpinum
(0.034), Carpinus betulus (0.038), Prunus
avium (0.047), Listera ovata (0.038), Ta-
raxacum officinale (0.038); s tveganjem
do 0.010 pa 8e Cornus mas, Carex sylva-
tica, Acer campestre.

Najbolj evidentna razlika Zze po aspektu
vegetacije je na osmi ploskvi - v vrzeli, kjer
je onemogocen razvoj grmovne vegetacije.
Vrzel v sosednjem oddelku ob robu re-
zervata je nastala s posekom (priprava za
sadnjo) na povrsini 0.20 ha. S posekom
drevesne in celotne grmovne vegetacije je
bila spet sprozena sukcesija - predvsem v
razvoju grmovnic. V obdobju treh let se je
v ograjeni povrSini razvila grmovna ve-
getacija (zgornji in spodnji grmovni sloj),
medtem ko se je zunaj nje razvila le zelo
skromna spodnja grmovna plast. Tako
jelenjad in srnjad upoéasnjujeta sukcesijo
ne le v leskovem in gabrovem stadiju,
ampak potek celotne gozdne sukcesije.

4 DISKUSIJA
4 DISCUSSION

Raziskava potrjuje, da populaciji srnjadi
in jelenjadi znatno vplivata na potek gozd-
ne sukcesije. Z objedanjem lesnatih rastlin
onemogocata ali vsaj upocasnjujeta pro-
gresivni razvoj gozdne vegetacije - zlasti
na prehodu iz leskovega v gabrov razvojni
stadij.

Ucinek jelenjadi in srnjadi na gozd se je
zlasti pri gozdarjih zoZil na ugotavljanje
stopnje poskodovanosti drevesnih vrst ali
celo na ugotavljanje skod. V ekosistemskem
smislu pa je vpliv omenjenih populacij
diviadi na gozd znatno vecji. Prehrana
jelenjadi in srnjadi je razlicna in se med
letom spreminja. Kljub vsemu pa je najvedji
odvzem v zelisénem in grmovnem sloju
gozda. S stalnim objedanjem se zmanjsuje
obilje zelis¢éne in grmovne vegetacije. Vpliv
se kaze v aspekiu gozda, slojevitosti,
zmanjSanju bujnosti zeliSénega in grmov-

Slika 1: Ograjena ploskev (Stevilka 8) v vrzeli, ki je nastala pred tremi leti
Figure 1: A fenced plot (No.8) in a gap which emerged three years ago
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nega sloja in s tem v spreminjanju eko-
logkih razmer, oziroma notranjega ckolja
ter v spremembi vrstnega sestava. Ze
pama primerjava relativno majhnega vzor-
ca kaze na spremenjeno vtsino sestavo
med ograjenimi in neograjenimi povrdi-
nami. Za nekatere vrste ie oditno, da so
pri obeh populacijah zelo priljubljene. Po-
dobno ugotavljam z veéjim vzorcem v
dinarskih jelovo-bukovih gozdovih. Zaradi
spreminjanja vrstnega sestava, zmanj-
Sevanja obilja nekaterih vrst, omenjene po-
pulacije vplivajo tudi na 2ivlienjske razmere
za druge Zivalske vrste,

Parne primerjave {ograjeno in neogra-
jeno} so zelo primeren nacin spremljanja
vpliva velikih rastlinojedov bodisi na po-
miajevanje bodisi na zeliséno vegetacijo.
Velikost ploskev (4 x 4 m) je¢ primerna, s3]
je dovol] velika, da je smiselno popisovanje
vistnega sestava v zelisénem sloju, hkrati
pa je primerna tudi za ugotavijanje vidinske
in vrstne sestave pomladka (&tetje, mer-
jenje). Pri tako velikih ploskvah je zaradi
podobnosti v ekofodkih razmerah moZna
primeriava med ograjeno in neograjeno
povrsino; pri velikopovrsinskih ograjah {ne-
kaj hektarjev) je primerjava tezavnejsa.

Spremljava pomlajevanja je ena izmed
komponent kontrolme metode pri usmer-
janju populacij jelenjadi in srnjadi. Slabost
stalnih ploskev je v tem, da pri rednih in
relativno pogostih popisih precej posko-
dujemo pomiadek. Tudi ugotavljanje stop-
nje poskodovanosti (sveZe, stare poskod-
be) ni enostavno, celoino delo pa precej
mucno. Namesio stopnje poskodovanost
bi lahko ugotavljali uspeSnost prerascanja
miadic po drevesnih vrsiah, saj je prera-
SCanje vrst kriterij uspednega pomlaje-
vanja. Pri tem se zastavlja vprasanje
pomladitvenih ciljev {drevesna sestava), e

dopustne posSkodovanosti, itd. Sam me- .
nim, da je resniéna kontrolna metoda’
velilko ved kot zgolj ugotavijanje stopnje

poskodovanosti ali na drugi strani sprem-
ljava razmer v populaciji divjadi. Zato nekih
dokonénih $e dopustnih vrednosti po-

gkodovanosti kljub nekaterim dosedaniim
- lisénega in grmovnega slofa; -

poskusom ni mogoée doloéiti. Bol] kot
absolutne vrednosti je pomembno 2a-
sledovanje sprememb (vedje, manjSe!}
poSkodovanosti, vidinske strukiure po-
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miadka, telesnih teZ, itd. Kontrolna metoda
je kognitivni koncept dela s populacijami
divjadi, sami naéini terenskih meritev se
bodo lahko spreminjali in ob novih iz-
kusnjah in znamju dopolnjevali, medtem ko
se mora kontrolna metoda kot nadin dela
uveljaviti in obstati, sa] druge (ekolodke)
alternative ni.

Dejstvo, da je diviad sestavni del gozda
in gozdnega prostora in da je lahko bistveni
dejavnik, ki vpliva na strukturo gozda in
seveda tudi obratno, da sestojne strukture,
ki so posledica nacina gospodarjenja s
sestofi, znatno vplivajo na Zivljenjske raz-
mere populacij diviadi, jih izboljSajo ali
poslabiajo, govori v prid skupnemu in
ugiadenemu gozdarskemu nacériovanju. Pa
tudi tolikokrat omenjenega sonaravhega
gospodarjenje z gozdovi he moremo ure-
sniCevati samo na nivoju drevesne kom-
ponente gozda, ampak le na nivoju gozda
kot celote.

5 S0ODELAVCI
5 COLLABCRATORS

Terenske meritve sva opravila skupno z
Miranom BARTOLOM, vodjo odseka za
usmerjanje populacij prostoZivecth divjih
Zivali na obmoéni enoti Kotevje, ZG Slo-
venije.

POVZETEK

V gozdnem rezervatu Pugled-Ziben sem na
podlagi pamih primerjav osmih ograjenih in esmih
neograjenih ploskev (4 x 4 m} analiziral vpliv park-
laste diviadi (srjadi in jelenjadi} na pomladek
drevesnih in grmovnih vrst ter na sestavo in obilis
vrst v zelisénem in grmovnem sloju v razfignih
stadijih sekundarne gozdne sukcesije.

Na ograjenih ploskvah je vpliv parkijaste diviadi
izkljuéen. Po treh |etih smo s parnimi pimerjavami
ograjena - neograjenc presodili, kako veliki rastlino-
jedi vplivajo na razvoj pomladka drevesnih in grmow-
nif vrst ter drugega rastlinsiva:

- parkljasta diviad zmanjsuje pokrovncsi Te-

- z objedanjemn spreminja viinsko struktura
pomladka, saj prepreduje preradcanje mladic, s

stalnim advzemom fitomase pa ohranla ugedne

razmere za klitje mladic;
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— stopnja abjedenosti mladic grmovnih in dre-
vesnih vrst paragéa z njihovo visino;

— glede na stopnjo priljubljenosti {posSkodova-
nosti) so lesnate vrste razvriéene takole: veliki
jesen, gorski brest, trepellika, kalina, lesnika, gor-
sKi javar, makien, drobnica, glog, beli gaber, éa5-
nja, dren, éedmin, mali jssen;

— posebno v spodnjem grmovnem stoju divjad
zmanjsuje obifje in znatno zoZi vrstno sesfavo;

— divjad selektivno gbjeda nekatere vrste v ze-
is¢nem sloju in zatc zmanjiuje obilie teh vrst.

Hezultati potrjujejo, da diviad bistveno vpliva
na strukture sedanjega in prihodnjega sestoja.
Vpliv je tudi obraten, sestojne strukture zrmatno
vplivajo na habitate omenjenih popuiacij, Nave-
deno govori v prld snotnemu in uglagsnemu go-
zdarskemu nadriovanju.

THE INFLUENCE OF RED DEER AND ROE
DEER ON THE COURSE OF FOREST SUC-
CESSION IN THE PUGLED-ZIBEN FOREST
RESERVE

Sumrnary

Based on couple comparisons of eight fenced
and eight unfenced plots {4 x 4m), an analysis
regarding the effect of cloven-hoofed game {roe
desr and red deer) on young tree and shrub spe-
cies and the structure and abundance of species
in the herb and shrub layer in different stages of
secondary forest succession was carried out in
the Pugled-Ziben forest reserve.

In game exclosures the influence of cloven-
hoofed game has been eliminated. After three
years, estimates were made regarding the influ-
ence of big herbivorous game on the develop-
ment of young tree and shrub species as well as
oiher vegetation by means of ¢couple (fenced -
unfenced) comparisons:

— cloven-noofed game reduces the canopy of
the herty and shrub layer;

— by browsing it alters the height structure of
young plants because it prevents the accrual into
nigher class of young growth and by way of con-
stant taking away of phytomass it keeps favoura-
hle conditions faor the germination of young growth;

- the degree of damage due 1o browsing in
yaung trees of shrub and tree species increases
with their height;

— as to ihe degree of popularity {damage de-
gree} timber species are ranked as follows:

Eropean Ash, Mountain Eim, Europsan aspen,
Privet, Crab appls, Sycomore, Montpelier maple,
Pear-tres (Pyrus piraster}, Hawthorn, Hornbeam,
Cherry, Cornel tree, Barberry, Ash (Fraxinus
OTNuUs);

— particuiarly in the lower shrub layer the game
reduces the abundance and considerably reduc-
es species siructure,

- the game selectively browses some species
in the herb layer and thus reduces the abundance
thereof.

The results confirm that the game essentially
effects the structure of the present and future
stand. The influence is also exerted in the oppo-
site direction: stand structures have considerable
influence on the habilats of the populalions men-
tioned, The facts stated speak in favour of a uni-
form and harmonious foresiry planning.
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Obiskali smo Francosko Gvajanc

Janez KONECNIK*

Pisana skupina se nas je zbrala tistega
poznookioberskega dne na brniSkem leta-
1i5&uU. Znani in neznani obrazi. Vedina med
nami je bila gozdarjev, iudi gozdark, pa
tudi nekaj drugih poklicev, nekateri med
njimi so se izkazali za zelo koristne, poseb-
no &e zdravnica, ki je ze sama po sebi
odgnala vse ali vsa] vecino bolezni.

Vsem nam je bilo skupno to, da smo
zbrali dovol] poguma in si bili pripravijeni
ptacati — v novih pogojih — strodke potova-
nja iz svojega zepa. Poleg vsega, kar je
znadilno za neizkudene popotnike, je bila
cobilna prtljaga ter seveda kandéek strahu v
nasih ofeh. Saj se res &lovek ne odpravlja
vsak dan v Juzno Ameriko.

Zgodba se je sicer zadela 2e mnogo prej
in je bila povezana z veé nakljudji, povzetek
pa je nakratko tak: Mag. Milan Sinko je
prek svojih stikev v Parizu dobil moznast,
da popelie 10 — 12 gozdarjev v tropske
dezevne gozdove Francoske Gvajane. Po
dolgi uradni proceduri so v Parizu - franco-
sko drzavno gozdarsko podjefje (Office
National des Forets —ONF} — prizgali zele-
no lué za nas obisk v tem francoskem
Cezmorskem departmanu, kjer 5o za nas
pripravili zanimiv, toda natrpan in naporen
program.

Saj do @vajane niti ni tako daleé —ob 8
uri polet z Brnika, postanek in presedanje
v Parizu in ob 16 uri {po @ urah poleta)
pristanek v Cayennu, glavnem mestu Fran-
coske Gvajane. To, da nas od Slovenije
fosi dobrih 8.000 km poti in skoraj 30°C je
samo lepotni dodatek. To, da se ravno
nekomu od nas zgubi priijaga, pa potrditev
verjetnostnega raéuna.

Kam sma sploh prisli?

Francoska Gvajana se imenuje kodcek
Juzne Amerike, stisnjen med Atlantski

=l K.,WEE)I. inz. gozd., Zavod 2a gozdove
Stovenije, OE Kodevje, 1330 Kodevie, Rozna ulica
39, 5L0O
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ocean, Brazilijo in Surinam. Lega med 3°
in 6° severno od ekvatorja je garancija, da
smo resnicno v tropskih krajih. Podatek,
da tod Zivi le 130.000 prebivalcev, ne pove
kaj dosti, ko pa izves, da ti ljudie Zivijo le v
ozkem priobalnem pasu ter le v nekaj
vedjih mestin ob rekah in da deZela meri 9
mio. ha, postane jasno, zakaj smo obiskali
te kraje. Namreg, kar 80 % ozemlja — 8 mio.
ha preradéajo bujni gozdovi, od katerih je
le okrog 550.000 ha takih, na katere lahko
&lovek s svojimi posegi vpliva — vse drugo
so naravi in “bush nigros™ {gozdnim ljudem)
prepuséeni gozdovi v notranjosti.

Kljub blizini Brazilije in Amazonije je
bistvena razlika v odnosu do teh gozdov
in ¥ nadinu dela z njimi. Predvsem je tu
Zivlienski standard ljudi najvidji v Juzni
Ameriki. Les ni tako zelo pomemben, saj
znada letni posek le okrog 150.000 m?®.
Najbrz je nesmiselno od Indijancev, ki v
notranjosti dezele Zivijo e na svoj tradicio-
nalni nacin, pricakovati, da si bodo pridabili
kréitveno dovoljenje za poZig tistega 0,5
ha gozda na leto. Toliko namre za presi-
vetje potrebuje ena “gozdna” druZina. Ker
pa je takih le e nekaj tisog, je njihov nadin
Zivijenja 3e vedno "naravi prijazen”, v
primerjayi z desetinami miljjoni revnih Bra-
zilcev, ki jim predstavija kréitev gozda
edino upanje.

Zaradi ohranitve gvajanskih gozdov si
moéno prizadevajo za razglasitev narodne-
ga parka, ki bi zajel velik del notranjosti
dezele. Delo je zdai v fazi "uskiajevanja
razliénih pogledov in interesov". To pome-
ni, da so dovolj veliki odpori tistih, ki imajo
tukaj svoje interese (velike rudarske druzbe
— pridobivanje zlata). Menda bodo zadnjo
besedo pri tem imeli iokalni prebivalci na
referendumu. Kako jih bodo nasli v nepre-
hodnih go&tavah, je pa Ze druga zgodba,

Upajmo, da jim bo to uspelo.

Ko smo sprasevali, od desa pa vendarle
Zivijo 1t Jjudje, je bila uganka o razmeroma
dobrem standardu, politiénem in splodnem
zadovoljstvu in mirnem prenadanju oblasti
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Francozov, pojasnjena. Vsakih nekaj ted-
nov izstrelijo v vesolje eno od raket Arian.
V blizini mesta Kuorou je na ogromni
povrsini (skoraj 100.000 ha) vesoljski cen-
ter, kjer sestavljajo in izstreljujejo rakete,
ki so izdelek skupnega evropskega progra-
ma. Zaradi tega so zgradili veliko pristani-
§ce, zeleznisko progo ter dobro avtomobil-
sko cesto ob obali, zato imajo na letalis¢u
v Cayennu (mestu s 25.000 prebivalci)
najdaljSo vzletno stezo v Juzni Ameriki in
tudi zato so velika potniska letala, ki
priletijo iz Pariza 6-krat na teden, vedno
polna potnikov. No, in tudi zato so cene
podobne kot v Franciji. Kosilo ali vecerja v
kitajski restavraciji stane 100 FF (2.500
SIT). Malo ¢udno zveni — kitajska restavra-
cija — toda velika vecina trgovin (majhne
toda dobro zaloZzene samopostrezbe) in
restavracij je v lasti Kitajcev, ki jih je v
Gvajani veliko, ¢eprav tvorijo osnovno
prebivalstvo kreoli (meSanci med belci in
érnimi suznji). Veliko je priseljencev iz
sosednjega Surinama in Brazilije, za katere
je to obljubljena dezela. Nasploh je znacil-
na velika pestrost, mesanost razli¢nih ras
in ve¢inoma se to odraza na ulici, ko so

nam pogledi uhajali za lepimi temnopoltimi
miladenkami in mladci (velja za Zenski del
odprave). Cutiti je posebno vzdusje, tem-
perament in, poleg znacilnega nenavad-
nega vonja, v zraku kar lebdi ritem sambe.
Vse to Cloveka — obiskovalca teh krajev
kar nekako omami, ga potegne vase in ko
se mora$, hoces-noces, iz tega iztrgati,
ostane v tebi nekaj tega in vcasih se —
¢eprav nisi poseben plesni talent — zalotis,
da se zacne$ zvijati v kakSnem latinsko-
ameriskem ritmu. Za obiske teh krajev je
treba izbrati pravi ¢as. Nasa odlogitev, da
gremo tja proti koncu susnega obdobja, je
bila zelo dobra, ¢eprav povezana s tvega-
njem, da ujamemo zacetek deZevne dobe,
ki se uradno zaéne 15. novembra, neurad-
no pa... saj vemo, kako je z nasimi letnimi
¢asi. Doziveli smo sicer hujsi naliv, vendar
na varnem, v hotelu. Vsa tista ogromna
koli¢ina dezja (okrog 3500 mm), ki se letno
izlije nad te kraje, namre¢ pade v éasu od
15. novembra do 15 junija. V tem Casu se
tudi ohladi in povpreéna temperatura, ki je
sicer 28°C se zniza do 25°C. Visoke tem-
perature in sorazmerno veliko zraéno viago
smo kar dobro prenasali, seveda z velikim

Sprejel nas je direktor ONF g. Jean Douheret, levo mag. Milan Sinko

DIGECTION REGIONALE
de GUYANE
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nadomescéanjem izgubliene tekocine. Pra-
viloma z vodo iz steklenic, nekateri Stajerci
pa, ne brez posledic, z drugimi tekocinami.

Prava “avantura” se je za nas zacela z
vkrcanjem v terenska vozila, s katerimi
smo se peljali do izhodiséa naSe poti v
tropski gozd. Opremljeni z reSilnimi jopici,
oblozeni s fotoaparati in drugo potrebno in
nepotrebno kramo, smo bili kar nevaren
tovor za dva krhka indijanska ¢olna — pirogi.
Zahvaljujo¢ spretnemu vozniku — éolnarju
ter sorazmerno mirni reki smo po vecur-
nem potovanju prispeli do “baznega” tabo-
ra ali “carbeta”. Na naso zalost v reki nismo
videli nobenih krokodilov niti piranh. Seve-
da pa kljub temu voznja ni bila ni¢ kaj
dolgocasna. Kmalu smo se navadili na bu-
jen pragozd, na gosto in neprehodno rast-
linstvo, ki poraséa bregove rek; na pravljic-
no lepe skupine palm, na ogromne dreves-
ne orjake s Stevilnimi epifiti. Spremljal nas
je ziv zav znanih in neznanih pticjih vrst
(ve€ina je bila za nas laike "vodomcev”),
obéudovali smo pisane metulje ter prekras-
ne cvetove orhidej in drugih cvetocih gr-
mov. Od zacetka blatna in od vpliva oceana

Tropski dezevni gozd
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umazana reka se je spremenila v ozjo
recico, katere voda je bila e vedno nepro-
zormno rjava, polna delcev zemlje, vendar
Cista in za vecino dovolj dobra za kopanje,
za nekatere pa celo za pitje. “Bazni” tabor
je predstavljala slamnata okrogla koliba na
bregu reke. Sploh je vse, kar se tu dogaja,
vezano na reko. Edino po rekah je mozno
potovanje v notranjost dezele. V naSem
primeru je bila reka tudi kopalisce, umival-
nica ter prostor za pripravo hrane. Skupaj
z Indijanci smo v reki nastavili mreZe in se
zjutraj veselili ulova. Od “baznega” tabora
smo opravili Se krajsi pohod v dzunglo.
Kmalu smo ugotovili, da je sposobna ena
slovenska gozdarka postaviti toliko vpra-
Sanj, da na vsa niti trije Indijanci niso znali
odgovoriti. Kaj hitro smo namre¢ opazili,
da okrog nas ne rastejo bukve in da je za
te gozdove znacilna izredna pestrost. Od
tal do vrha kroSenj je prostor zapolnjen z
vsem mogoc&im rastlinjem. Med opremo
gozdarjev spada obvezno maceta, s katero
si utirajo pot. Clovek ima tu obéutek, da se
prebija skozi dnevno sobo kakdnega prev-
netega zbiralca fikusov, mimoz in drugih

Na reki Iracombo




eksoti¢nih rastlin.

V vsej zmedi ni ¢udno, da najboljsi
poznavalci loc¢ijo samo 200 — 300 dreves-
nih vrst od menda 1.500 in da med obvez-
no opremo gozdarjev spadajo tudi “dendro-
losko usposobljeni” Indijanci, ki iScejo dre-
vesa, katerih les je dovolj trzno zanimiv,
da se jih spla¢a posekati. Ti Indijanci so
nepogresljivi tudi zaradi svoje sposobnosti
za orientacijo, poznavanja zivljenja v gozdu
in tudi nevarnosti, ki prezijo na obiskovalce.
So dobri lovei in kuharji. To smo preskusili
tudi mi, ko so ponoci ustreljenega pekarija
(vrsta glodalca, velikega kot manjsi prasic),
drugi dan pripravili v odliénem “golazu”.
Okus je malo pokvarilo ceneno Spansko
vino, s katerim smo zalili to odli¢no jed.
Boljsa a tudi moénejSa od vina je bila
pijaca, ki so jo pripravili iz belega ruma,
tekoCega sladkorja ter rezine limone. Gozd
ozivi Sele ponoci. Takrat prileze na plan
vse kar leze, hodi in leta. Obeseni v visece
mreze smo vsak po svoje dozivljali noéi in
Se posebej jutra. Prihod noéi je nenaden in
nenavaden. lzmenjava dneva in noci je ob
18.30 in no¢ traja 12 ur. Ko zjutraj ugasajo
zvezde pocasi utihnejo glasovi opic, zab,
pticev, skrzatov in vsega drugega. Vse se

Po reki smo se prebijali v osréje pragozda

umakne v varna zatociS¢a v votline dreves
in pod zemljo. Potem pa so popotniki
razodarani, ko ne vidijo nobenih zveri, kac,
opic,... To, da bi srecali jaguarja, pumo ali
pa vsaj tapirja (najvecja divja Zival v teh
krajih), je ostala le Zelja. No, od jaguarja
smo videli le lep kozuh, od anakonde pa le
slabih 5 m dolgo kozo.

lzredna pestrost je tudi razlog, da te
gozdove vsako leto obiS¢e nekaj sto bota-
nikov z vsega sveta, in, kot je povedal
direktor gvajanskega botani¢nega instituta,
odkrijejo na leto vsaj 10 dotlej neopisanih
rastlinskih vrst. Pri tem je znacilno, da
vlada veliko zanimanje za razne rastlinske
“strupe” z zdravilnimi uéinki, saj menda
skrivajo tropski gozdovi zdravila za vse
mozne bolezni. Za botaniko se ¢edalje bolj
zanimajo tudi iskalci zlata, odkar ugotav-
ljajo, da so nekatere rastline dobre nakazo-
valke lezis¢ zlate rude.

Seveda, kdor obis¢e Gvajano, ne more
mimo Metulja in njegovega Hudi¢evega
otoka. Sloves Gvajane je v ¢asu, ko so
tukaj prestajali svoje kazni najhujsi franco-
ski zlo€inci, moéno zrasel.

Le malokdo je preZivel vecletno delo v
mocvirnih priobalnih predelih. Se manj pa
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je bilo kaznjencev, ki so preziveli zapore
na otokih ali od tam pobegnili. Danes pa
so to rajski otoki s ¢istim morjem, palmami
in jih Stevilni turisti radi obiskujejo. Ostalo
je Se precej vidnih ostankov leta 1950
opuscenih kaznilniskih objektov. Za nas
pa je dan, prezivet na Kraljevem otoku,
pomenil predvsem sprostitev in uzivanje v
véasih kar nevarnih valovih Atlantika.

Kaj pa gozdarstvo?

Kot gostie ONF smo v teh nekaj dneh
lahko spoznali organizacijo gozdarstva in
nacin dela z gozdovi v Francoski Gvajani.
Zacetki organiziranega gozdarstva segajo tu
v ¢as po letu 1926, vendar je bilo delo v
gozdovih vse do leta 1946 pod kontrolo
rudarstva. Vse do ustanovitve ONF leta 1966
je bilo gozdarstvo zelo ekstenzivno in Se do
pred kratkim so bile za izkorisCanje gozdov
dajane vecletne koncesije — odkup lesa na
panju — ki se postopoma iztekajo in jih ne
podaljSujejo vec. Ocenili so, da je bilo prav s
temi koncesijami storjeno precej skode.
Cena lesa na panju znasa 20 — 30 FF/m3.
Gospodarjenje z gozdom poteka le v pribliz-
no 100 km Sirokem obalnem pasu. V veljavi

Orjak v pragozdu
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je leta 1976 sprejet francoski zakon o gozdo-
vih, ki predpisuje 10-leine gozdnogospodar-
ske nacrie, ki so zelo podobni nasim, so pa
seveda prilagojeni razmeram v teh krajih.
Gozdovi so razdeljeni na 14 “obmocénih
enot”, te pa na 53 nizjih enot (GGE), od
katerih vsaka meri okrog 10.000 ha in je
razdeljena na priblizno 300 ha velike oddelke.
10 % povrsine gozdov izlocijo kot gozdne
rezervate. Pred secnjo zgradijo potrebno
cestno omrezje, oznadijo drevesa za posek
in trase za vlake. Posekajo 1-2 drevesi na
ha (oz. 2-10 m®), in to le trzno zanimive
vrste: angelige, gonfolo, grignon franc in Se
nekaj drugih (okrog 15 vrst). Za potrebe g.g.
nacrtovanja delajo gozdno inventuro, vendar
po navadi Sele po secnji, ko so gozdovi
kolikor toliko dostopni in prehodni. Vsa dela
lahko potekajo le v suSnem obdobju, sicer
so ceste neprevozne. Po njihovo minimalne
poskodbe po gradniji cest (erozija), po pose-
ku in spravilu lesa, se v kratkem casu
zacelijo, ostanki debel in vej izginejo, viake
preraste bujno rastlinje, v gozdu ostanejo le
okrog 20 m Siroke, z rdeéim lateritnim ma-
terialom utrjene ceste. Sprijaznili smo se z
ugotovitvijo, da je tak nacin dela s tropskim
gozdom vendarle Se dokaj nezen v primer-




javi z masakriranjem v Amazoniji in da za-
jame le majhen del Gvajane.

Celotna ONF je zelo mo¢na organizacija,
ki Steje prek 14.000 zaposlenih, na Gvajan-
ski upravi dela 70 ljudi, od katerih je visji
kader “uvozen” iz Francije; nizji usluzbenci
pa so tudi Zze domacini, ki z delom v tem
podjetju sorazmerno dobro zasluzijo.

Poleg ONF deluje v Gvajani Se nekaj
raziskovalnih institucij, med katerimi je na
prvem mestu SILVOLAB — Guyane, ki v
sodelovanju z veénacionalnimi pa tudi
drugimi organizacijami izvaja Stevilne razis-
kave v obmodju tropskih gozdov. Zastavlje-
ne imajo razlicne dolgotrajne raziskovalne
projekte na podrocju funkcioniranja eko-
sistemov (botanika, ekologija, genetika),
odnosov med rastlinskim in Zivalskim sve-
tom, dogajanj v tleh, tehnologije lesa, po-
liedelstva. Ogledali smo si poskusne plan-
taZe razliénih tujih dreves. Ni nam bilo Cisto
jasno, éemu vlagati toliko energije v ta
prostor, in ob neizmernem bogastvu doma-
¢ih vrst eksperimentirati z evkalipti in
drugimi eksotami. Sicer pa smo jim vcasih
kar precej blizu, ali ne?!

Zanimiv je bil ogled raziskovalnih ploskev
v Paracouju, kjer raziskujejo naraven gozd

Po Metuljevih poteh

Udelezenci ekskurzije v Francosko Gvajano z gostitelji (vse slike — foto: Janez Konecnik)
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in funkcioniranje ekosistema ter i&cejo poti
za gospodarjenje — trajnostno pridehivanje
lesa. Na primerjalnih pioskvah, velikih po 8
ha, od 1984 dalje ugotaviajo z meritvami
razlike med gospodarjenim gozdom fer
gozdom, ki je prepuscen naravi. -

Zanimivi so tudi nacini nege gozda.
Izbranim drevesom, to so predvsem tista
komercialno najbolj pemembna in so pose-
bej cznafena, odstranjujejo konkurente z
cbrogkaniem ter arboricidi. :

Popeliali so nas na gozdno uéno pot
“Miranda” v blizini Cayenna. Pot je spefiana
po hribu nad mestom Matoury, kjer je bilo
leta 1942 izlodeno 168 ha gozda kot
naravni rezervat. V letin 1890-1992 pa so
trasirali 2,8 km dolgo uéno pot z osmimi
stojiséi, ki so opremijena z informativnimi
tablami. Obiskovalce seznanjajo z rastlinst-
vom in Zivalstvom teh krajev. Pot je precej
obiskana bedisi z vedenimi- skupinami,
nakljugnimt obiski ali zaradi svoje razgibane
kondiguracije tudi z rekreativel. Kljub redne-
miu vzdrzevan;u je table in drugo opremo
nacei zobr Casa ali pa preobjestni obisko-
valci, véega res ne morejo naprtitl termitom
in opicam. Skupine vodi po poti gozdar,
zaposten gri ONF.

Obisk xyloteke — indtituta za raziskavo
tropskih lesov je bH poufen predvsem
Zaradi prikaza cgromnega Stevila vrst lesa
ter prouevanja njihovih kemignih in me-
hanskih lastnosti, Veliko se ukvarjajo tudi
z zaifito lesa pred razlicnimi Skodljivai,
glivami in Zuzelkami, med katerimi jim

povzrogajo najved preglavic termiti, ki so
napadli celo leseno ostresje ene od hal
in&tituta. Zadnji dan, pred vecernim pole-
tom v Parfz, smo vsemu dodali Se pike na
i. Z aerotaksiji smo se odpravili na ogled
Gvajane iz piiCie perspekiive. Po dnevih
pedadenja, voinie s &olni N kombiji smo
uZivali {skoraj vsi) ob prekrasnem pogledu
ha zeleno preprogo tropskega deZevnega
gozda. 8e enkrat smo st “napasi’ oéi na
dezeli, kjer lahko tako bitzu skupa] dozivi$
tolikdna nasprotja: Indijanci ob rekah, z
nilhovim starcdavnim nadinom ziviienja,
nekaj korakov vsirar pa napmodemejso
vesoljsko tehnoiogijo.

To je le kratek pregied visov in doiivetij
nasega potovanja. NajbrZ bi vsak udeleie-
nec lahko napisal svojo zgodbe, vsem pa
bi bilo skupno to, da so nam nasi gostitelji
v tem kratkem Zasu predstavili najveé, kar
je bilo meZno. Kljub Btevilnim Zeljam so
brez slabe volje uredili vse. Vendar je le
malo verjetno, da bi lim lahke gostoliuble
kdaj povrnili v nadih gozdovih,

Menim, da se lahko v imenu celgine
skupine zahvalim vodstvu ONF in njihovim
delavcermn v Gvajani, §e posebej gospodu
direktorju Jeanu Douheretu ter seveda
Olivieru Brunauxu, ki je imel z nami najved
dela.

Upam pa, da bo kolega Milan Sinko Se
kakéno take dobro zamisei uspesno pripe-
lial do koneca in to z malo ved podpure
vseh, ki se v tem primery niso adzvali,

Na vrst; je Afnka

V jeseni {odhod: 2, ?0 96} prgura;frjramo 9 ak 16-chevno gozdarsko odprauo 23 okoff 15 udefezencev Y

zahadng Afriko. Prepolovali in spoznali bomo eksireme: od afiiSkega lropskega gozda v Slonokosdeni obalf
preko savan do saharskega obmodfa v Maijju. Poskusali bomo zagefoviti strokovna pomoed gozdarsk:h kolegov
s e celing, vendar ;e treba opozoritt, da st ighko tokral obetamo ved »sproséene lehnike polovanja« — v
primerjavi z ofganizacife v Julni Afriki, Okvirna cena: 2300 DEM za 18 doi. Da bi lahko ocenill inferes za
polovanje Zaradi nadafinfih priprav in ga pozneje tudi primerno skupno pripravili, vabim vse, ki fh polovanje
zanima, da posiiefo do 1. aprila na naslov Mitan Sinko, C. Radomeljske dete 48, 1235 Radomfe, 2 frankirani
kuverti z naslovom za nadatinia obvestita, Kdor se Zeli prijaviti {rec:mo temu'z =vgitko sfopnje zaneslivosti
udeleZbe«) Se pred dokondno znamim programom pofovan,:a naf to v pismy naveds, saf bomo upostevali vistni
red prijav. lstoCasno nam bi »predprilave« olajale priprave in omogocale porazdelitev dolocenih opravi, Upam,
da bomo popalnejSe podatke o polovanju fahko ob;aw!f v Gozdarskem vesfmku k: bo :zée! mafa in spre,fema!f
pria ve za se pros{a mesta do sredzne ;unya . .

: _Mf}’an_ o
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OBVESTILO

Zveza gozdarskih drustev Slovenije
bo v Casu od 29. marca do 5. aprila 1996
predstavila svoje dejavnosti na

35. slovenskem sejmu
kmetijstva in gozdarstva v Kranju

Na stojnici si bo mogocCe ogledati in kupiti
pomembnejSe publikacije Gozdarske zalozbe,
revijo Gozdarski vestnik
ter ve¢ popularizacijskih gradiv
(zlozenke, priponke ipd.}

V cetrtek, 4. aprila, bo na »Gozdarski dan«
v obliki okrogle mize obravnavana tema
o ogrozenosti nasih gozdov
ter predstavitev knjizice
»Kaj ogroza slovenske gozdove«.

Upamo, da si boste ogledali sejem,

ki je namenjen tudi nasi stroki
in sodelovali s svojimi prediogi na tej okrogli mizi.

ZVEZA GOZDARSKIH DRUSTEY SLOVENIJE







