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Darovi za tiskowmi sklgd

Za tiskovni sklad so darovale: g. Antonija Pinter din 22'—; g. C.
Stukelj din 12—; po din 6—: gg. Mica Zirer, Mimi Sramel, Anica Ro-
li¢eva, Mici Poljansek, Ivanka Sparemblek, Marija Petak, Kristina Burger;
din 4—: Lizika Reénik; din 3'—: Milena Lavrendic.

Cenjenim gg. darovalkam iskrena hvala!

Ga. Mara Uglesi¢ iz Knina je darovala za revne obmejne
otroke veliki zavoj perila za dojencke, oblekic in &eveljtkov. Blagi
gospe se prav sréno zahvaljujemo in ji Zelimo mnogo posnemovalk.

Naroénice v inozemstvu!

Prosimo, ne posiljajte dinarjev v priporoéenem, nti v denarnem
pismu, ker se domaca valuta iz inozemstva zapleni!
Pogsljite le tujo valutp ali éek. Uprava

Dekliski internat Franje Tavéarjeve
v Ljubljani, Novi trg 5

Vodstvo internata opozarja starSe, da sprejema Ze
sedaj prijave gojenk za Solsko leto 1940-41.

Zenski Svet izhaja vsak mesec v Ljubljani, Letna naroénina za list z gospodinjsko prilogo «Nai
dom», modno prilogo in krojno polo z roénimi deli znafa din 64—, polletna din 33—, éetrt-
letna din 17°—. Posamezna $tevilka din 6'—. Sam list s prilogo «Na3 dom» ali same
priloge din 40'—, Za ltalijo Lit 24—, posamezna #tevilka Lit 2'50; za ostalo inozemstvo
din 85—, Ratun poitne hranilnice v Ljubljani stev. 14.004. Uredniétvo in uprava v Ljubljani,
Aleksandrova e, 16/I. Telefon &t.32-80. Izdaja in za urednistvo odgoyorna Milka Martelanc.
Tiska tiskarna Veit in drug, drutba z o.z., Vir, poita Domiale. (Predstavnik Peter Veit, Vir.)



' ZENSKI SVET

L LpuBE AN e JUNIJ 1940 s LETO XVIII

|

V Ljubljani, junija 1940.

. Zenski svet“ na novih poteh

Urednistvo »Zenskega sveta« se je odlotilo, da bo z novim polletjem letosnjega leta
list reorganiziralo in ga postavilo na novo, bolj smotrno osnovo, tako da bo lahko prav
Fmalu tekmoval z velikimi srednjeevropskimi Zenshimi listi. >

Pri tej prevoditvi lista se uredniStvo ni ustradilo novih #rtev, samo da ugodi bral-
Kam »Zenskega sveta« in slovesu, ki ga Ze osemnajst let uZiva ta list pri vseh slojih slo-
wenskega Zenstva. UredniStvu se je posrecilo k znanemu in priznanemu krogu prvo-.
wrstnih sodelavk pritegniti e nove modi, tako da bo odslej gradivo $e bolj izbrano, list
sam pa $e bolj pouten, zabaven in zanimiv.

Bralke in ]Jrijateljice nasega lista bodo same spognale dobre strani te preuredit-ve;
videle bodo, kako se bo list od Stevilke do Stevilke razvijal in izpopolnjeval in jim posta-
jal % bolj potreben, $e bolj mil in drag.

Kar se oblike tite, bo ostal lList v dosedanjem. formatu, le da se bodo nekatere pri-
loge spojile z listom; to bo pa listu le v prid. Hkrati bo to dobrodejno vplivalo na vse:
binsko povezanost lista, tako da bo postal list bolj enoten. Nase bralke bodo pa kajpik
$e nadalje: dobivale vsuk mesec krojno polo ali pa prilogo za pletenje.

Ceprav se je »Zenshi svet« Ze doslej bavil z vsemi vprasanji in problemi, ki zani-
majo moderno £ensko, bomo skusali ta prakiiéna in duhovna podrodja e razdiriti, kar
bodo wvse nade bralke gotovo z veseljem pozdravile.

Prihodija, julijska Stevilka »Zenskega svetas bo kakor darilo niasim zvestim bralkam.
In kaj je znatilno za pravo darilo? Da Vas.prijetno preseneti in da Fas razveseli. Zato
bodo nade. bralke razumele, da jim danes nala$é Se ne razodenemo svojih uredni$kih na-
&rtov, kajti le tako jim Do prihodnja §tevilka prijetno in ljubo presenecenje.

V danasnjih dneh je dobra knjiga ali dobra revija &loveku $e vse bolj potrebna ka-
kor kdaj koli poprej. Zvest prijatelj mu je, prijatelj, ki ga v tezkih trenutkih preizkuinje
ne pusti na cedilu, prijatelj, ki mu pomaga v stis
v tezki Zivljenjski borbi.

ki, ga spremlja v osamelosti in ga bodri

Ko prerajamo »Zenski svets, imamo pred seboj samo en cilj: da bi postal na list
vsaki slovenski Zeni in vsakemu slovenskemu dekletu nenadomestljiv prijatelj in vodnik
skozi #vljenje. g :

Ce boste odslej Se bolj zadovoljne z nasim delom, rakor ste bile doslej, vedite, da
nam bo sleherno Vase priznanje nafemu delu dragocena spodbuda, da bomo znali Vade
zaupanje visoko ceniti in posteno vrabati.

Se vedji razmah »Zenskega svetas je odvisen od podpore in sodelovanja njegovih
naroénic. »In kakina naj bi bila ta podpora?« boste vpradale. Moralna! Sporodite nam,
kaj Vam je v listu vie in Cesa v njem pogresate. Sporotite nam, kaj v listu radi berete
in kaj Vam je najbolj pri srcu. In.ée boste z vsem zadovoljni, potem se nam boste naj-
lepse oddolZili, te boste s kakino dobro besedo priporoéili nas mesetnik v krogu svojih
znank in prijateljic.

Prisréno Vas pozdravlja
Urednistvo »Zenskega svetac
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Bi¢ zemlje
Svajger Zmago
1.

Skozi zlepljeno blato, ki so ga nanosili pomladni pototki, je krepko pognala
zelena trava. Stara e od jeseni ostala trava je $e vedno lezala zlepljena z ilovico na
“leh. Nje ni prebudila pomlad. Spominjala je na mastne ¢ope las startkov, ki jih
lepi starost na ¢elo. Véasih, pa ne vedno, so bili ti Sopi stare trdve podobni tudi
blatnim in od znoja strnjenim lasem kopadev v gorici. Toda pod topi kopadev je go-
relo e Zivo oko éloveka, ki trpi in dela. Oko starékov pa je kalno kot voda v po-
mladnem potocku . . .

Gospodinje so pa kar same pomladile svoje vrtove. Na sveze izkopane grede so
nasadile repe za seme. Zivorumena repna zel se je razbohotila nad temno, vlaino
zemljo. :

Za gradom je deca sekala §ibje in ga vezala s slamo. Ce se je kateri vsekaly $e
zajokal ni, Z jezikom in slino si je zalizal rano, kri se je posudila in sekal je zopet
dalje. Zakaj ne bi? Tako so delali vsi na vasi!

S kopjo so letos zadeli v gorici Galicevi in Lahovi. Posebno Mihalu Galitu se
je letos nekam ¢udno mudilo z delom. Potasi je hodil ves dan pred kopati in pazil
na trsje. Krampi so se enakomerno zajedavali v zbito zemljo. Pred vsakim zama-
-hom so se mu krampi zablis¢ali pod nosom. Toda to ga ni motilo. Mirno je vohal
svojo sveze izkopano gorico. Vmes se je hodil nalivat s toplim vinom, k1 mu ga je

" grela gospodinja Zefa. ; .

Ko se je vratal zopet med kopale, je tudi njim prinasal pijate. Za kop so na
Trnov$aku pili zlatorumeno émarnico. Baje da ta &loveku $e najveé modi, tudi proda
se tezko. Kopaé pa je kopa¢; pozimi pa $e $marnice ni imel doma. :

Popoldne, ko se je blizal ¢as juZine, so' si kopaéi ze peli. Kljub pomladi pa je
bila pesem tezka, ker je tezka tudi zemlja, ki so jo preobracali. Pesem je ganila
Mihala. Brez besed je izginil proti vrhu gorice. Na vrhu ga je zamotil blesk zaha-
jajoega sonca na poplavljenih pesnigkih travnikih. Cez malo se je okrenil. Dvoje
temnih, z rde¢imi zilicami od pijaée prepredenih oéi se je zapiéilo proti gorici. Cez
ustnice, ki so bile spaéene od obupa, je privrela kletev: »IIudic¢i! Naj jo imajo! Re-
gulil sem jaz«. In %e se je potegnil v hio. Namesto da bi se bil vrnil v gorico, se je
vrgel na posteljo. V snu je bila pravica do gorice na njegovi strani.

_ Kopaéi so se éudili. On, Mihal, ki je vedno ob kopi zadnji zapustal gorico, je
odsel letos prvi? Vojsketeva Mica, ki je neko¢ sluzila pri Gali¢evih za deklo, si je
zravnala hrbet in zinila: »Drzi ga spet. Jozef je jutri. Zefa ima god. Zdaj pa ne
ve, s ¢im bi se prikupil babi stari, da bi mu prepisala $e travnike in $umox.

'Z leve se je oglasil stari Bala§: »Mica, véasih ga je tudi za tvoj god drzalo«.

Vsi so se zasmejali.

Stara Mutjasovka, ki je za kopaéi ravnala zemljo, je dodala med smehom:
»Kaj pa, ée je Mica drzala Mihala?«

Zopet smeh. Kopali so zadnjo vrste. Nikamor se jim ni veé mudilo, nihée jih
ni ve¢ gonil.

Mico je postalo sram, da jim je tako spet pokazala svojo staro rano. Nekoé je
imela rada Mihala.. Lepa je bila; samo njene lepote se ni drzala zemlja, ni se je
dr#al grunt. Rada bi zbezala. Pa ne more. Pijage in kruha bodo 8e dobili. Njej sicer
ni za kruh. Toda v klancu pri koti jo ¢aka ves lacen mali Lojzek, edina dota njene
lepote in mladosti. Njemu mora prinesti kruha! Zato se potuhne in koplje dalje.

122




Da se ni oglasil zopet Bala$, bi mogoée Mica Se katero ¢ula. Njegove besede
vadajo kot vederna senca. ;

»Ljudje bo#ji, ne Zefa, rubez radi obéine tlaéi Mihala, Deset jurjev je danes
‘denar!« :

»Pa platevati obresti za dvema nezakonskima, tudi ni lahko,« pristavi spet
Mutjasovka. :

Od sredine doda Jaka, neka mrzla zlahta Galieva: »Pa vidva ne bosta ni¢
pladala. Nekajkrat je ze potegnila éez Galicevino burja, pa je ni zrusila. Na§ Mihal
pozna svet. Nekaj gospode se je pri njem nairlo. Vsi menda vendar ne hodo tega
pozabili ?«

Bala$a je to vzdignilo: »Ti, Jaka, le pusti gospodo! Kdor se na njo zanafa, je
izgubljen: Ve{, gospodi je kmet samo zdrava podlaga, na katero potem cepi z lepimi
besedami #lahtnino — za sebe. Kmetu ostane navadno izzet koren«.

Kopaéi prisluhnejo. Nekaj jih prikimava, nekateri gledajo Jako, Mutjasovka
ne more moléati: »Dobro ti je povedal. Bala$ je videl svet. Ti pa .. .«

Taka grabi jeza. Mutjasovka utihne. Skoro strupeno sikne: »Pa Bala$ ni kmet.
0d koée s kozo se plata malo davka«.

Bala$ se nasloni na kramp. Pod gubastim telom mu zaZari uporen pogled te-
#aka, ki je zrastel z zemljo. Kopaéi ¢akajo. Dobro vedo: Bala$ je pameten in kmetje
ga &rtijo. Mihal ga je imel e najrajsi. Ne samo Jaku, vsem je spregovoril: »Prav
pravi$, Jaka. Kmet nisem. Ne vem pa, za koga bo ta trhli koren prej sprhnel, za
nas ali za kmete?«

Kopati gledajo. Ni¢ ne razumejo. Nekaj samo slutijo. Zbita goriéna zemlja,
Ki so jo ves dan preobracali, jim je otopela misli. Izpita $marnica jih drazi. Vse bolj
postajajo podobni razkopani zemlji, ki tudi sluti pomlad in novo Zivljenje, samo ne
ve e: za koga? : ;

Bala¥ zaéne kopati. Kopaéi za njim. Jaka odide v hiso. Se malo in na vrhu so.
Za danes je delo konéano.

Iz hige prinese juzino namesto gospodarja Zefa, ki jo je s posestvom vred po-
dedoval Galié. Pred leti je Mihalu gospodinjila v grabi na kmetiji. Pozneje sta se
zaradi Zensk stepla in sprla. Zdaj Zivi v vrhu, kjer ima pisano pravico. Kopaéi jo
sovrazijo. Pozre$na je. Danes je vsa zbegana. Tezalki vedo, da je Mihal nocoj pijan
in bo zato njen. Polasi jedo kruh in pijejo §marnico. Ce si obrife Zefa vlaine oti,
zleze marsikateri ko$tek kruha v Zep ali Zenski pod nedrije. Tudi Mici. Rocka je
prazna.

»Potem pa hvala lepa vsem skuplaj!« se zahvaljuje Zefa. »Pa lahko noé!« Zefa
$vedra v hio.

Kopaéi za njo: »Lahko noé!«

Ko so ze malo dalje, pa: »Vrag naj vzame habo! Eno ro¢ko pijate bi $e lahko
prinesla. Mihal bi dal $e dve«.

s

Pri fari za¢ne pritrkavati ... Jutri bo praznik. Kopaci lezejo z odkritimi gla-
vami proti svojim koéam. Prvi tezak za prvi ogon najete zemlje je opravljen. Zacelo
se je. Do jeseni bo vsa najeta zemlja odsluzena. Seveda za letos. Drugo leto jo hodo
zaceli odsluzevati zopet od kraja. Tako gre iz leta v leto. Kdaj bo odsluzena —
bog ve? :

Pravica dela, ki jo sluti Bala§, se smehlja nekje dale¢ kopaéem in Mihalu . . .

Noé. Prve luéke v vagkih koéah so %e dobrlele. Koca za koto se pogreza v temo.
Le tam, kjer imajo v hi§i Jo#efa, e gori lué. Cakajo na godce. Kdo bi jih ne bil
vesel? Saj vagka harmonika $e edina poje kot nekdaj. Harmonika $e ve napeve, ka-
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terih besedilo je Ze davno pokopano. Dva, mogoée e veé rodov je moralo pod ruso,
‘da so umrle besede, da je izginila obtozba in bol, da je bilo zopet vsem odpu$éeno.
Toda harmonika poje. Ce bi znala govoriti, bi jo mogoée naudili lagati. Tako pa
jé ne morejo. Zato zopel poje o boli, poje o ljubezni. Véasih udari iz nje tudi ko-
ratnica. Clovek se kar éudi. Cemu igrati koraénice ljudem, vsem izmudenim in
priklenjenim na zemljo, ko pa je njih korak tako umirjen; $e k poroki gredo pocasi.
Toda harmonika poje, ker ve, da je njen napev pesem zemlje, vinske trte in Jjudi.
Edino orgle v cerkvi, kjer imajo $e starega organista, zapojejo véasih nekaj podob-
nega, silnega. . .

V vrhu, kakor pravijo tu hisi s kletjo pri gorici, budi Zefa Mihala: »Vstani,
Mihal! Muzikanti so zunaj. Utitelji so tudi ze prislic,

Mihal se budi. Zvoki harmonike in klarineta mu udarjajo na $e zaspane misli.
Sele ko zaduti Zefine ustnice na obrazu, se strese, kot bi ga zazeblo, in vstane. Zefa
vsega tega ne vidi. Stara je. Cez petdeset jih nosi. Mihalu jih bo $tirideset. Mogote
¢uti? Tiha je. Mihala ima rada, ¢eprav jo je Ze Lepel in vrgel iz hide, kjer je gospo-
dinjila skoro trideset let, kakor se medejo stare dekle, ko ne morejo ve¢ delati. Ni¢
ved ne refe. Ze je v kuhinji. ;

Harmonika utihne. Hres¢eti glas godca ze med vrati voséi Zefi god: »Bog ti
daj, Zefa, zdravja in srete, da bo§ e sto let ucakala, za veé si pa sama prosil« ;

Zefa pride iz kuhinje. Malo lepSe je obletena, predpasnik ima &isto svete$nji.
Tudi $vedra ne. V roki ima rocko.

»Bog daj tebi tudi. Sto let pa se le sam uéakaj.« >

Pri zadnji besedi se Ze rokujeta. Za Zefo se privleée Mihal. Zaspanost je minila
Oh, ta harmonika! Tudi on ji voiéi: »Bog te #ivi, Zefa! Samo enkrat predolgo Ziv-
lenje so ti godel vodéilic. :

Zefa je jezna. Godca se smejeta.

Medtem se odpro vrata. Gospod naduéitelj je postal dobre volje. Grohotaje si
dasta z Mihalom roke. Naduditeljev obraz je ves raztegnjen. Levo oko mu pomen-
ljivo mezika.

»Mihal, grd jezik ima$ za Zenske«.

»Zato pa je $e zdaj lediéen. Mihal #e ve, katera mu najholj postreze.

Po teh besedah se vsi spogledajo. Mihal jih je razumel. Godca pijeta. Zefa
odide nevoljna v kuhinjo. Ce bi $el kdo za njo, bi videl v njenih oteh solze. Zla
slutnja jesenske ljubezni se zrcali v njih. Pa le za nekaj trenutkov. Zefa se zaveda.
da $e drzi Mihala krepko na vajetih. Najlep§a travmika in najveéja njiva Galitev
kmetije sta $e v njenih rokah do smrti. Potem, po smrti, pa nato Zefa ne misli,
potem Sele dobi Mihal t6 zemljo.

Godca se odzejata. Harmonika zopet poje. Tz kuhinje nese Zefa juzino. Solze
sc ji napojile veli obraz. Na videz se je pomladila. ; y

»Nata, pa jejta! Posebno ti, Lipavec, si nabasi lape, da ne ho$ spet kake krive
zinil«. % ; :

Mihal odpira sobna vrata in jih vabi: »Pojdimo v soho. Zefa, na mizo jima
dajl«

Iz sobe se oglasi s tankim glasom gospa naduéiteljeva: »Le blige, blize! Nama
z gospodicno bo Ze dolgéas«.

Mihal se za¢udi: »O-o! Dober veéer!« Se obrne k Zefi: »Poglej, Zefa, kakéna
Cast za tvoj godl«

Zefa ga poriva v sobo. Za njima se pomika gospod naduéitelj, za njim pa —
seveda sveéano — godca.
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Lipaveu je ob pogledu kar utlo: »Saj pravim, muzikant in beraé nikoli ne
zamudita, ée prideta prav.

Vsi se zasmejejo. Edina Vitka, bleda, mlada uéiteljica, $e vedno vse zatudeno
gleda. Posebno Mihala. Nekaj mesecev je na Trnovaku, pa je %e éula o njem cele
legende. Nazadnje se zasmeji §e ona! Bledo lice ji zalije rdetica, podobna ledenim
rozam na oknih, ée posije skozi nje sonce, Ni ji za smeh. Toda mora se, ker se
smejejo tudi ostali.

Zefa na vse to ne misli. Njena zapoved je kratka: »Sedite, pa zautijte si, kar
smo pripravilil«

Gostje in godei jedo. Zefa hoée spet v kuhinjo. Lipavec jo ustavi: »Cakaj,
Zefa! Kam gres? Godovnjada si — ne ved?«

Mihal se zakrohoce: »Godrnjaéa, pravi$? Dobro si povedal, Lipavec.

Zefi je nerodno. Gospod naduéitelj jo-resi: »Mihal, nagluden postajad«.

Zefa se refuje dalje: »Pa slep tudi, ne samo naglugenx.

Lipavca srbi jezik: »Seveda, seveda, Zefa — e leto$nji predpust sem jaz Mi-
halu pravil, naj spregleda in vidi, kdo mu je najholj$a gospodinja.

Zefa je zadeta v Zivo. Vse oéi visijo na njej. Dol#na ne ostane: »Ti Lipavec,
lapavi. Si Ze pozabil, da tvoja Nana %e davno gospodinji drugemu, ha? Mihal pa $e
svoje nadel ni. Le ti spreglej!«

Godec bi ne bil godec, ée bi ga ne resila harmonika. Lipavec ni ¢akal konca
Ze prevet mu znane zgodbe o mezvesti zeni Nani. Pri zadnjih Zefinih besedah je
Ze igral:

»Sem ludtna, pa mlada,
Pa nimam moza .. .«

Omizje mu pomaga s pesmijo. Zefa jo pobrife v kuhinjo. Mihalu je tezko.
Harmonika ga je spomnila matere njegovih dveh nezakonskih otrok, Starejega je

. dala sluzit k hotri. Z mlajsim in z Lahovim hlapcem, ki ga je vzela lani, pa spi

zdaj trudna v Lahovi vini¢ariji. Radi te vrazje Zefe, ki ga drii s travniki in $umo,
je ni mogel vzeti. Najrajsi bi zbezal v nod, k njej in k otroku. Zdi se mu, da ga
tlati vse prekletstvo, ki ga lahko rodi le zemlja.

Godca nehata. Pesem utihne. Mihal se ¢udno re#i. Iz ustnih kotov se mu cedi
slina.

Lipavcu spet uide: »Mihal, le pij rajdi, sline pa siromakom privodéi.«

Vsi opazijo sline. Mihal se oblizne.- Obraz se mu nakrem#i. Skoro s sovrast-
vom pogleda Lipavea. Vsem je nerodno. Gospod nadutitelj predlaga: »Oplahnimo
si jezike, gospodal« ]

Pijejo. Lipavec pije za dva. Zase in za Zefo, ker je ni v sobi. Godca zopet
zaigrata. :

Zefa prinese kave. Pogled ji uhaja na Mihala.. Tudi ona opazi, da je potrt. Ko
mu naliva skodelico, ga podraZi: »Mihal, ti je spet zagkodilo?«

Mihal jo pomenljivo pogleda. Zefa bi ga najrajéi objela. Smili se ji. Ce bi ho-
teli oditi gostje, bi ga spravila v posteljo. Ali kako? Ne sme se smegiti.

Na druzbo je legla senca. Kavo srebajo z obrazom, kot bi jih kdo po hrhtu
polival. Gospa nadutiteljeva je najbolje vzgojena. Ve, da se s &rno kavo konéa po-
jedina. Zato se prva dvigne in pogleda k ugiteljici Vitki, ée ji sledi. Vitka jo raz-
ume in vstane.

Gospodinja Zefa jih miri: »Sedite; gospa, sedite, prosim lepo! Pijte $e in jejtel«

Gospa se vsa sretna zahvaljuje: »Hvala vam, gospodinja! Dosti imamo vsega.
Poglejte samo mojega mo#a, kako je Ze rded!«

Nazadnje vstaneta $e godca. Stoje zaigrata Zefi zdravico. Gospod naduditelj
je kar ganjen. Mihal se spet zbere. Mogotna vez zemlje, ki ga dru%i z Zefo, ga je
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zadrzala v sobi. Ceprav je to godovanje zanj pravi pekel, vendar vzdigne ¢afo in
napije, kot bi izzival svojo usodo: »Tjudje moji, kam? Zefa, nasa vrla gospodinja,
goduje. Kdor je 7 njo, naj dvigne ¢aso in pije na njeno zdravje in sredo«.

Zefa kar strmi. Tako ji Mihal $e ni govoril. V jeseni jo je vendar Ze tretjié
spodil v ta yrh z Gali¢evine, ker mu je baje bila kriva vse nesrede pri hi§i. Zdaj pa
ji nazdravlja. Kaj le hoce s tem?

Druzba pije. Toda vino nima pravega okusa. Pozirki niso vinski. Vsi vedo, da
je vsaka kapljica vina, izpita na sre¢o Zefe, klicanje zle usode na Mihalovo glavo.

Tudi v Mihalovih oceh je to slutiti, ¢eprav stoji raven za mizo in izpije prvi.
Vsi ga gledajo. Junak je nocoj Mihal. Mihal ima duso. Velik je kljub vsem zablo-
dam, ki mu jih pripisujejo hudobni jeziki. Ce bi ga zdaj videli gospod Zupnik, bi
jim postal vredneji med farani. Za nedeljsko pridigo bi imeli gospod lep primer
odpusécanja bliznjemu .

Ko so vsi izpili, si l’ldpl]e Se Zefa: »Ce ste vsi pili na mojo sre¢o, bom pa Se jaz
izpraznila lo krozico«.

]'Apave( ]1 dostavi: »Le pij, Zefa! Dolgo sva Ze na svetu, pa $e oba Ver]ameva
v sreco. Jaz se najrajéi takrat, ko pijem«.

Svecani trenutek je zalil smeh. Poslavljajo se.” Zefa jih zadrzuje, eprav je
srecna, da odhajajo.

V sobi ostane Mihal sam. Naliva si in pije, dokler mu ne omahne glava.

Na cesti se ¢udi uéiteljica Vitka Mihalu, ki kljub temu, da mu je Zefa z vsem
mnogocim prepreéila Zenitev po srcu in ga vrgla na rob propada, le lahko pije na
njeno sre¢o. Bolj ko je rila s svojo $olano pametjo v Lo stvar, manj ji je hilo jasno.
Rodilo jo je mesto. Oce ji je bil davkar; zato ni poznala ljubezni in sovrastva, ki
ga rodi grunt — zemlja.

Zefa se vrne. Mihal ze dremlje. Glava mu lezi v mlaki vina na mizi.- Pola~
goma ga prebuja in vlede k postelji. Potem ugasne lué. Zefine hladne roke, ki bo-
Zajo Mihalovo lice, zatutijo solze. Ce bi gorela Iué, bi v njih videla obup in kletev.

Pod gorico v grabi spet poje harmonika: o ljubezni, o zemlji in o odpuséanju.

Cez malo ¢asa vse. utihne.

II.

Prvi zarki nalahno rdetijo nebo za gradtinsko $umo. Zvonovi veselo pritrka-
vajo in oznanjajo Jozefovo jutro. Vas se budi.

V sobi kle¢i pod podobo Matere bozje Zefa in moli. Véasih pogleda podobo
sv. Jozefa, ki visi poleg Matere bozje na steni. Pa le za hip. Glava ji zopet kloni k
tlom, nepocesani, sivi lasje ji padajo na éelo. Gube na ¢elu se podaljajo, beseda
hozja zopet trepeta na velikih ustnicah.

Zefa je prepricana, da grozno trpi. V svojem trpljenju iéce udpuscanja‘sebi
i Mihalu. Samo skoda, da Mihal ne moli.

Se nekaj vzdihov in krizev. Zefa vstane. Na glavo si da ruto in stopi-k vratom,
kjer spi Mihal. Tiho jih odpre in vstopi. Podasi se pomika k postelji. Mihal se budi.
Zefa poklekne k zglavju in skusa rahlo skleniti Mihalovi roki k molitvi. Mihal jo:
zatudeno gleda. Zefa spregovori prosece: »Mihal, molival« Preden se Mihal pre-
budi, e doni Zefina molitev po sobi: »O&e na .. .«

Mihal mol¢i. Zefa moli sama dalje. Beseda boZja ji zastaja, ob koncu molitve
e joce.

Mihal se ekrene nevoljno k steni.

»Saj nisem $e mrli¢, Zefal«

Zefa vstaja.

»Nisi, ne. Ta oéena$ pa le sprejmi za moj god, Mihal.«

»In-snoci, Zefa?«

126




Zefo zmrazi. Kot v sanjah je prefivela noé. Podobna je bila tistim notem pred
leti, ko je se varala svojega pokojnega starega moza z Mihalom.

»Mihal, k mizi bozji bom danes stopila.«

»Le idi, Zefa! Se prej mi prinesi pijace.«

»Bom, ¢e bo§ Sel k masi. Poglej, na klinu visi Lvoja svete$nja oblekal«

Zefa odide.

Zunaj vabi zvon k masi. Prvi maSarji %e gredo pod hifo k fari. Mihal jih po-
zna po glasu, nekatere tudi po hoji; posebno §e Sepavega Vrableka, ki mu je pred
leti zamenjal tele. Naj le hodijo v cerkev ti Vrablek, Zavci in Seksi, si misli Mi-
hal, danes bodo molili, jutri pa me bhodo skusali spet vkaniti pri tezakih za ogone
ali pa mi kaj ukrasti. Takini so.

Mihal si je umiril vest. Se vedno je ve¢ vreden kot oni, ki lazijo v cerkev, do-
ma pa lazejo in kradejo.

V sobo porine spet glavo Zefa. Vsa je svete$nja. Na glavi ima novo ruto.

»Si opravljen, gre$?«

»V nedeljo, Zefa, v nedeljo.« ‘

»Je Ze dobro, Mihal. Pa pil ho§ potem tudi v nedeljo.«

Po teh besedah odide. Cez par trenutkov e éuje Mihal, kako zaklepa hi$na
vrata. Najraj$i bi zaklel. Pa noée. Rajsi si bo sam poiskal pijade. Vrazja baba! Do
smrti bi ga rada mudéila.

Mihal se dvigne. V-nogah je nekoliko slab. Pa nié ne de. Do police v priklet-
ku, kjer je steklenica drozenke, se ho %e privlekel. Med potjo skozi kuhinjo zapazi
ra¢ko. Kar obvohal je vino. Ti pasja Zefa! No, da si le do sem prinesla.-Na dro-
zenko je pozabil. Prvi pozirki #lahinine so ga {ele predramili. Ves sreden je zopet
oddrsal nazaj v sobo. V roki je nesel rocko. Nazaj grede je tudi on pogledal podobo
Matere bozje. Topel pogled trpina je pobozal boZzjo podobo. Rahel smehljaj trpeéih,
$e vedno Zejnih ustnic, je nadomestil Zefino molitev. ;

Ko je Zefa s spokornim obrazom pritopila k spovednici, je Mihal 7e dremal.

Na losteni prazni rocki kraj postelje so se igrali sonéni zarki . . .

Opravilo bozje je pri kraju. Mozje s¢ zbirajo okoli ohc¢inskega sluge, ki &ita
pred cerkvijo s hripavim glasom naredbe gosposke in okolice.s Gospodinje se navadno
Se pomudijo pri lonéarju pod lipo; potem pa jo mahnejo s kropnico ali s skledo v
roki proti domu. Matere vleéejo s seboj $e deco, ¢e ima kaj prida obleéi. Naredbe
gosposke jih ne zanimajo. Prisluhnejo le takrat, e se govori o rubezni.

Sluga je ravno konéal z oglasom za pobiranje pasjega davka. Ljudje malo go-
drnjajo. Sluga’ &ita zopet dalje: »Jutri 20. t. m. bo rubena prodaja na Zeljki hi¢na
Stev, 28'in«, glas mu malo zastane, »na Kratinah hitna $tev. 35.«

Med ljudmi je kar zavrialo. Vsi so vedeli, da ima na Kraéinah hitno §tevilko 33
domacija Mihala Galiéa, biviega #upana na Trnoviaku, Rubes na Zeljki jih ni za-
nimal. Vedeli so, da je tam doma revi¢ina z deco. Toda Mihal Galié? Torej bo le
res, kar se je $udljalo o Mihalu. :

Zeli, ki je stala pod cerkveno uro, je kar sama kanila solza. Iz srca ji je pri-
vrela kletev: »Prekleti élovek!« Mislila je Mihala,

Bala§ je okrog stojedim modro razlagal, da je Mihalova pot paé vsem odprta.
Nekateri so ga razumeli.

Zefa si je obrisala vlaine oéi in se zagnala proli svojemu vrhu. V srcu jo je
Zgala vest, da bo jutri na Kradinah, kjer je gospodinjila trideset let, prodaja. Vse
na svetu bi poprej razumela. Tega ni mogla. Danes so jo ranili javno pred cerkvijo.
Pa ravno na njen god. Mnogo hudega je #e $lo mimo nje, takega voséila pa za svoj
god $e ni dozivela. Zato hiti, kot bi jo kdo gonil. Noée, da bi jo gledali in kazali za
njo s prstom.: »Jo vidite, gospodinjo na Galitevem!« Doma je pri odklepanju skoro
butnila z glavo ob vrata. V kuhinji je %e tulila: »Mihal, Mihal, kaj si nam napravill«
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Mihal se je komaj prebudil. Zefine besede so ¢udovito odmevale. Kaj le je? Pre<
den se je ¢loveski oblekel, je Ze planila Zefa s skoro penastimi usti v sobo.

»Mihal, dobro, da nisi $el k fari. Danes so te oklicali. Pa ne samo tebe, vse
Galiée so oklicali. Jutri bo prodaja na Kraéinah hisna Stevilka 55. Razumes?«

Te besede je spregovorila s tako naglico, da so Mihalu kar ropotale po glavi.
Zato jo preserieten vprasa: »Kaj pravi§, Zefa, Kratine bodo prodajali?«

»Ne vseh. Samo na hidni $tevilki 33.« {

Ziefa je zopet zatulila. Roke so ji kréevito greble po kustravi glavi. Zdaj joi je
Mihal razumel. .

»No, Zefa, bo Ze §lo. Ne boj se! Mihal ne bo nikoli gledal, kako se podira Ga-
licevina. Star in ponosen je na$ rod. Ne pozabi tega!l Se 7ivijo prijatelji, katerim
je Mihal Gali¢ pomagall«

Zefa je neverna: »Samo tebi ne bo nihée pomagal, da ve$l«

Mihalu je hudo. V duhu je prestel Jjudi, ki jim je v stiski posojal denar, Ce- :

prav viasih tudi obtinskega. Iskal je obraz, ki bi mu lahko pomagal. Samo kdo?
Mogote Lajh; ¢e ne Lajh pa Ferenié. Da, da, Fereni¢! Njemu sem resil prodajo
#ivine. Zdaj ima denar. Ustnice mu obkroZi smehljaj; pogled mu je splaval Cez Ze-
fino ku$travo glavo skozi okno proti gorici, ki se je sonéila vsa razkopana in ¢akala
Zivljenja.

»Dobri smo, Zefa. Ferenié¢ bo priskoéil.«

»Vraga ti bo pomagall«

»Bol« je skoro zakrical.

»Bog te uslisi! Koliko ti je treba?« :

»Prvi obrok je tri jurje. Na Jurjevo sem mislil prodati Zrebe, zdajso me pa
vragovi prehiteli.« :

Zefa izgine v kuhinjo. Prvi naval groze je minil. Kuhinjsko delo, dviganje
svinjskih kropnic na ognjisée in krmljenje pradicev jo malo potolaZi.

Mihal pa potegne iz suknje star koledar z doliniki. Potasi obrafa list za li-
stom, tu pa tam malo pogodrnja, vtasih tudi zakolne. Vsakega, ki mu je posodil
denar, se spominja. Za veéino njih ve, da mu zaenkrat ne bodo mogli vrniti beliéa.
Vsi mu pravijo: »Mihal, malo $e potrpil« Mihal vsem odgovarja, najraj$i bi jih
poklical k sebi in jim napravil pridigo. Dosti bi jim rad povedal, ¢e bi smel. Pa ne
more. Mihal Galié je kmet. Pred letom dni je bil e #upan. Danes pa naj stoka pred
tistimi, ki jih je nekot osteval z nevedneZi, ki si ne znajo pomagati. Ne, tega pa ne!
Zopet se vtopi v §tevilke in jih seSteva in seteva. Vet jim je posodil, kot je sam
obéini dol¥an. Bo &lo, bo. Samo, kdaj? Mihal ve, da bo takrat, ko bodo ti Jjudje iz
zemlje stisnili ta denar, najbrie prepozno. Pozneje se spomni kvartanja, vsaj polo-
vico izgubljenega da bi dobil nazaj. .. Sicer pa naj vrag vzame to kvartasko go-
spodo! :

Zefa prinese jedi. »Jej, mogocte bho #lol«

Mihal ji pokaze koledar z doliniki. Zefa mu odvrne osorno: »Jutri ga daj
rubezu«.

S temi besedami je Zefa vse povedala. Mihal jo je razumel. Torej rubefu naj
izroti koledar z doliniki, naj jih gre to#it. Pa komu? Kdo pozna kmetkega sodnika?
Ko je bil v $oli je samo slisal o kmetkem kralju, ime kralja je pozabil, le njegovih
muk se je véasih spomnil ... Toda davno je Ze tega.

Le s tezavo je izvil iz sebe: »Taksne kot si ti, Zefa, bi dal tudi rablju, ne sa-
mo rubezu«.

»Tako, tako, Mihal! Lepo mi zeli§. Hvala lepa! Ali pomni. ..«

»Kaj naj bi pomnil? Mar tebe? Ne, ti in vsi na Trnov8aku boste pomnili Mi-
hala Galiéa!«
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Zefi se ulijejo solze. Mihal zaéne vnemar #vetiti jed. Po nekaj grizljajih se
dvigne. Ne da bi pogledal Zefo, odide iz sobe. Zefa ¥anta za njim. Na pragu rado-
vedno postoji in ¢aka. Kam bo le zavil? Rada bi {la z njim. Ali ne sme, ker je M+
hal tam majbolj razzaljen, kjer ona najmanj razume, Zato je tudi ona po Mihalo-
vem vsega kriva. Tudi ona vidi dolinike, toda ne razgovarja se z njimi, rajéi jih
kolne. Mihal je tu vetji od nje, eprav jih tudi on ne hvali. Zefa se navelida caka-
nja. Polasi zatne zategnjeno klicati: »Mihal, &ujes, jaz sem tudi Zejnal«

»Pridi pit, baba ¢ubastal« ;

Zefi je dovolj. Je e spet dober. Zefa ga pozna, &im jo po starem zmerja, je
zopet stare volje. Za danes sta opravila. Mihal se bo spet napil in zvlekel v gorico,
kjer bo hodil od trsa do trsa; ogledoval si bo prvo popje in prerokoval sam sebi vin-
sko letino, ki bo, kakor vedno, kadar je takine volje, dobra. Preden je zavila nazaj

v hifo, je 8e zaklicala: »Samo ne vtopi se tam dolil«

Zadnje besede bi si bila lahko prihranila; kajti Mihal je #e lezel iz pivnice in
zavil v gorico. Kot bi mu Zefa uroéila, je lazil od trsa do trsa, se # njim razgovarjal,
$tel popje in prerokoval letino, mogode sehi, lahko pa tudi drugim.

(Konec prihodnjié )

Navje v spomladi
E.S.

Svetlo  binko§tno jutro. Ozratje je &isto
kot kristal in prezeto s tistim osvezujodim
hladom, ki vzbuja v ¢loveku veselje do Ziv-
ljenja. Dasi sem na pokopali§¢u, mi je lah-
ko pri srcu. Saj pa to tudi ni navadna bozja
njiva, Navje je, poslednje potivaliite za-
sluznih mo#. Svedano razpoloienje se te po-
lasti, ko stopi§ na ta koltek zemlje, kjer
spe vetno spanje oni, ki so dali najholjse
mo¢i svojemu narodu. Vsenaokrog te spre-
jema razko¥no pomladansko razpoloZenje.
Pod sonénim nebom veselo #vrgolijo ptitice
in posedajo po svetlih brezah, ki rastejo
med belimi nadgrobniki. Mnogo jih je tod,
svetlolasih in srcu tako dragih slovanskih
brez! Med zivozeleno, svefo trato se belijo
ravne stezice. Ob grobovih pa je zasejan
dirok pas #ivopisnih cvetic. Madche pome-
zikujejo v vseh barvah, nad njimi pa skla-
njajo svoje cvetove raznobarvni tulipani.
Cude#no se prelivajo njih barve in me zo-
Pet potrjujejo v prepridanju, da so one kra-
ljice cvetic. Saj res, lepa je vrinica, toda
samo tako dolgo, dokler se ne razevete. Ko
pa razgrne ves svoj ¢ar, je njena lepota pri
kraju. Tulipan pa &mbolj se odpira, tem-
bolj te omamlja njegov kras. In prav pre-
den odpade in usahne, te preseneti s po-
sehno divnim barvnim odtenkom prav na
dnu svoje dafe. Nikdar ni dolgodasen, vedno

se spreminja in tudi v smrti je prelesten.
Prav posebno ljubezen do teh skrivnostnih
cvetic so mi vzbudili neko pomlad divni
nasadi tulipanov tam doli na beograjskem
Kalemegdanu. Clovek se kar ni mogel po-
sloviti od njih. In prav tako daje pisano
polje tulipanov ljubljanskemu Navju sedaj
v ‘spomladi poseben ¢ar.

In ko se nagleda$ te razko$ne cvetiéne
lepote, se ti zaéne oko ustavljati na napisih
nagrobnih spomenikov, ki nosijo imena
slavnih mo#, katerim velja tvoj poboini
obisk. Kos nafe kulturne zgodovine vstaja
iz preteklih dni in srce ti utriplje ob misli,
koliko dobrega in lepega so storili mozje,
katerih imena so tu zapisana. Tvoj duh se
klanja manom natih velikih pisateljev in
pesnikov. Najprej se ti ustavi korak pred
nagrobnikom = Valentina Vodnika, ocaka
slovenskega pesni§tva. Neustraseno je pel v
slovenski besedi, ne héere ne sina ni zapu-
stil svojemu naredu, zato pa svetel zgled
iskrene, odetovske ljubezni do njega. Med
imeni Gestrin Fran (pesnik in pisatelj),
Bozidar Rai¢ (fupnik pri sv. Barbari v Ha-
lozah, de#. in drz. poslanec, pisatelj slo-
venski, z besedo in peresom ognjevit bra-
nitelj narodnih svetinj), Anton Rai¢, Si-
mon ‘Rutar, Ivan Zeleznikar (urednik Slov.
Naroda), Andrejékov Joze Podmilsak, Tvan
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Nep. Resman, najdejo tvoje o0& imeni
dveh velikih neustrasenih slovenskih moz,
literatov Antona Afkerca in Frana Levstika.
Oba sta se borila v svojih delih predvsem
za pravico in svobodo svojega ‘naroda, in
Levstikovo zivljenje in delo paé dobro ozna-
¢uje pesem na nagrobniku:

» ... Ko st potil krvav pod kriem pot,

Uditelj svojemu narodu, peti

In govoriti nas si ti uéil,

Kako se sluzi domovini sveti

Stjajen vzgled si ti Slovencem bil.«

Ob Agkeréevem imenu pa se ti zdi, da
ti govori pesnikov glas:

»0, plamen za resnico in pravico

naj v du$i ne vgasne vam nikdar!

Za dom, za narod, za svobodo zlato

vam v prsih vedno gori sveti Zar!«

In naprej te vodi korak mimo ploie
Josipu Juréi¢u, na kateri so zlate besede
iz Tugomera, ki naj bi si jih zlasti danes
vsakdo globoko zapisal v dugo:

»Trd bodi, neizprosen moz jeklen,

kadar braniti je esti in pravde,

Narodu in jeziku svojemul«

In dalje se zamisli§ v usodo politiénega
interniranca Poljaka Emila Korytka, ki so
ga kakor danes njegove hrate preganjali
isti zlohotni sovrazniki, da je moral umreti
dale¢ od domovine. In vendar je nagel po-
slednji poéitek v slovanski zemlji. Zla usoda
je tudi preganjala drugega Prefernovega
prijatelja, velikana uéenosti Matija Copa;
hladno stoji zapisana na spomeniku straina
tragedija: utonil je. Nedale¢ pa je napis, ki
nam pove, da so smrtni ostanki Jerneja Ko-
pitarja, listega Zolénega moza, ki je napra-
vil toliko bridkih uric tenkoéutnemu Pre-
Sernu, bili po 53 letih prepeljani in poko-
pani v domovini po zaslugi Slovenske
Matice. Pod arkadami kapelic je $e nagrob-
nik Josipu Stritarju. Prav dobro se $e spo-
minjam njegovega pogreba. Mnogo je bilo
cvetja, ljudstva in Zalovanja, toda meni ne-
doraslemu otroku je lezala kot bridka, te-
Ze¢a mora na srcu: zivel in delal je v tujini.
V tujini je tudi umrl znadajni, radi lju-
bezni do rodnih bratov degradirani in pre-
ganjani Franc Maselj Podlimbarski. Bil je
ubog interniranec, toda njegov »Gospodin
Franjo« je do danes neizbrisen dokaz pro-
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palosti in egoizma civilizatorjev hosenskih
Srbov. 7 veseljem in ponosom pa te prav
tako napolni blizu tod zapisano ime Antona
Linharta, prvega slovenskega dramatika, ki
je ustvaril za nas nesmrtnega »Matitka«.
Gre§ dalje in se spostljivo prikloni§ manom
Ivana Groharja, nesre¢nega  slovenskega
slikarja, ki pa je vendar po genijalnosti svo-
jih umetni§kih stvaritev med redkimi izvo-
ljenimi. Kot vizija vstaja v tem pomladnem
jutru pred teboj mnjegova »Pomlad«. Pa
tudi zastopnike glasbe najde$ med -imeni,
ki so z zlatimi ¢rkami v kamen vklesana.
Tu bere§: Gregorij Rihar, masnik, zakri-
stan in organist v ljubljanski stolni cerkvi,
prvi slovenski pevoskladnik, uwmrl 1863.
Vzidana plo§¢a, ki te spominja na trodelni
oltar, nosi imena Gasparja Matka (umrl
1875). Antona Medveda (umrl 1896) in
Jurija Flei$mana (umrl 1874). Kot stare
znance v tej ali oni zvezi z nafo preteklost-
jo pozdravlja§ imena Stroy, Langus, Cro-
bath, Costa, Bleiweis, Zarnik, Poklukar, pa
Matej Slekovec, Karol Klun, Luka Jeran,
Ivan Tugek, Jozef Resel, Josip Marn, Joann.
Bapt. Kersnik in $e druge.

Ko hodii tako med spomini iz preteklih
dni in premislja§ sedanjost, se te polasti
neki globok notranji zanos in zadovoljstvo.
Ni bil zaman trud in napor idealnih, Ze
davno strohnelih moz! Njih telo se je spre-
menilo v prah in pepel, toda njih duh ne-
umrljivo #ivi dalje. S svojim odli¢nim
umom in srcem so zgradili vzvi§eno duhov-
no stavbo, ki je last vsega naroda. Te stav-
be me morejo zruditi najstragnejie bombe
in je ne pogaziti najtezji tanki. Prav danes
se mi zdi bolj kot kdaj primeren éas; da
7ivo &utimo in si vedno, znova klitemo v
spomin #rtve in neumorno delo, ki so ga
izvr$ili na$i umrh kulturni delavei za dast
in svobodo domovine. Ta imena naj.nas
tembolj podkrepe v odlo¢ni borbi za to, kar
smo si tako tezko pridobili. Vsak Slovenec
pa bi moral rad in pogostokrat poromati
tja v gaj mrtvih, na Navje. Naj bi nas ne
osramotile vrstice na Cimpermanovi ploddi,
ki se glase:

»Srce bo tvoje kmalu prah,
Zarastel grob bo zelen wmah,
Al kar si storil ti za narod,
Znal bo, dastil $e pozen zarods.
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Saj narod, ki ne zna ceniti svojih zaslu-
nih mo#, jih tudi vreden ni. Treba je in
prav je, da jih Castimo, predvsém pa se

uéimo od njih, da mora vsak posameznik
neustrafeno staviti svoje moéi v sluzbo za
dem in rod, pa naj pride kar koli.

Materina osebnost — najmocnej$i vzgojni
¢initelj
Dr. A Trstenjak

III. ~

Ce je bistvo vzgoje ¥ samopodajanju in
ée je to samopodajanje sonaravno materini
osebnosti, potem iz tega sedaj z vso jasnostjo
sledi kot zakljudek, da je materina osebnost
res najmocnej§i vzgojni ¢initelj; da je torej
klic: reimo mater, vzgojimo odliéne, vzor-
ne materine osebnosti v Zenskem svetu, te-
meljna zahteva vse vzgoje in vzgojeslovja.
V prav posebni meri pa velja to za danasnji
Cas, ko se pomen osebnosti vedno bolj pov-
darja na vseh podrot¢jih ¢lovetkega udej-
stvovanja; da, v ¢&asih, ko svetovne bojne
fronte prav za prav pomenijo le borbo za
ali proti svobodi in veli¢ini &loveske oseb-
nosti. Z dobro materjo stoji in pade svet;
od esebnosti mater je odvisen napredek ali
propad naroda.

Mati, bodi osebnost, ta imperativ vklju-
tuje tri temeljne lastnosti: :

1. Zivljenjsko neomajnost.

Mati mora biti steber #ivljenja, To ne
velja samo v druinsko gospodarskem, mar-
ved zlasti tudi v druzinsko-osebnem pogledu.

Sem spada predvsem trdnost v mnazorih
ali preprifanju. Smesno nesamostojno je,
ako Zena samo pod vplivom svojega moza
spremeni svoj svetovmi nazor, ali vero, ali
celo mnarodnost, kar je #al pogost pri-
mer. Enotnost v .vzgoji je sicer vaZen
vzgojni princip, ki pa ne sme iti na radun
doslednosti in znalajnosti oziroma zvestobe
v prepriéanju. Ce se tak mo# v druzbi nor-
tuje iz zenske manjvrednosti, se temu pac
ne smemo ¢uditi. Se bolj smesno je, ako
Zena pozneje — zopet samo pod vplivom
svojega mo¥a — ponovno spremeni svoj
nazor, vero ali narodnost, kar tudi, zal, ved-
krat sredavamo. Vpralam vas, kako naj se v
taki druzini otroci vzgajajo k znadajnosti,
t.j. k doslednosti v misljenju in preprida-
nju? Kako naj se tu ustali neka dobra dru-

zinska tradicija, ki je — ako gre za resnié-
ne vrednote — neprecenljivega pomena za
uspesno vzgojo trdnih znadajev. Saj je ne-
znadajnost v takem primeru edina druzin-
ska navada ali tradicija. Zanimivo je v
doli opazovati, kako otroci iz takih druzin
ob slitnih poglavjih zardevajo in kako so

Ze zgodaj v tej toéki brezbrizni, da ne re-

¢emo, cini¢éni. Kako naj taki starsi: svoje
otroke vzgajajo k znactajnosti, ko pa njim
samim beseda: zvestoba in doslednost ni
ni¢ svetega, nié osebnega; ko pa ravnajo z
besedo kakor z obleko, ki jo zamenjajo z
drugo, kadarkoli jim to narekujejo razmere,
moda ali celo lastne kaprice.

K pojmu #ivljenjske neomajnosti- spada
tudi — nezlomljivost. Mati mora biti pred-
vsem moéna Zena. Takina, ki jo je treba
iskati od blizu in od dale¢, kakor pravi sv.
pismo. Mo# je junak na fronti, #ena-mati
pa v druZini. V druzini ni junak ode, am-
pak mati. Tudi sv. pismo govori le o ju-
naskih materah, o junagkih oéetih mikoli,
govori samo o praviénem mozu. Odkod to?
Ker se #ena v trpljenju vedno la#je znajde
ko mo#.- Moz ne more trpeti, njega trplje-
nje stre, kakor silen vihar stre tudi naj-
hrast. Moska mo& in odpornost v
nesreéi je samo v njegovi neobdutljivi »tr-
doti«, s katero se kréevito brani in zapira
pred vsakim Custvom; kakor hitro pa pusti
éustvom prost vstop do srea, jim takoj pod-
leze, zato mu je tudi ¢ustvo #alosti neznos-
no, ga stre. Mati pa je kakor roZa trpljenj-
ka: v trpljenju se zapre vase in tiho nosi
bol cele druzine, zase, za mo%a in otroke.
Zena je po maravi ustvena, zato prenese
tudi najbridkejsa ¢ustva, je v nesredi zilava,
mo? pa krhek. Odtod tudi znan pojav, da
mozje pogosto storijo samomor zaradi dru-
zinskih nesre¢, do¢im skoraj ni slifati; da bi
druzinska mati §la zaradi druzinskih raz-
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mer v samomorilno smrt. Zena gre v-samo-
mor samo takrat, kadar se izneveri svoji
lepoti in modi, t.j. materinstvu, v umazani
ljubezni. Enako je zanimiv pojav, da je oée-

vdovee navadno bolj strt ko mati-vdova.

Zene trpljenje navadno ne stre, marved jo
pozlahtni. Mati je v trpljenju najveliast-
nejfa. Mater doolorosa!. Zalostna mati je
najpretresljivej$i simbol Zenskega srca wvseh
¢asov. Mati je res steber zivljenja, do zad-
njega te podpira. Vse omahne okrog tebe,
ona ne. To velja navadno celo o slabih ma-
terah. Ce se tudi v vseh todkah izneveri, v
tej ¢udoviti nezlomljivosti in odpornosti v
trpljenju se izkaZe tudi tista, ki je sicer sla-
ba, kakor da bi hotela v trpljenju oprati

ostale slabosti. Celo detomorilke, najslabga:

vrsta mater, imajo svoj prototip — mne v
Zeni, marve v mozu: — Herodefeve ma-
tere jim pravimo, kakor da v materinskem
znafaju zenske marave ni in ne more biti
dovolj podlage za tako nizkotno izpreme-
njenost srea.

Zato bi bil v tej tocki pat vsak prigovor
odveé. Edino, kar bi bilo treba povdariti,
je navodilo, naj bi matere svoje héerke %e
zgodaj opozarjale na ta njihov bodod¢i ma-
terinski poklic, da bodo tako laze premago-
vale v sebi mehku#nost in komodnost.

2. Zivljenjska resnicoljubnost.

S tem hodemo oznatiti neko lastnost ziv-
ljenja in osebnosti, ki pri nas nima niti
pravega imena ali ustaljenega izraza; in
kar je $e #alostnejie, lastnost, ki je ljudje
sloraj sploh ne poznajo, ker je malone ni-
kjer ne vidijo uresnidene. Tu je mi§ljena
predvsem tista zgoraj omenjena harmonija
ali skladnost med #ivljenjem ‘in misljenjem,
med teorijo in prakso, med zapovedmi, ki
jih sku$a§ veepiti otrokom, in med lastnim
zgledom. :

Zato pa je tem huffe, ako niti mati, ki
je zato najbolj sposobna #e po svoji naravi,
tega nima. In tu matere, %al, pogosto gresi-
jo! Neka zlaganost, neodkritost in neiskre-
nost Zivljenja je danes sploh bolezen éasa.

Ena izmed teh #ivljenjskih neodkritosti
je tudi v tem, da vse preve¢ pridigujemo,
kaj in kakina mora biti mladina, otrok;
vse premalo pa, kak$na naj bo vzorna mati,
ki je pogoj za vzorne otroke. Vse prevet go-
vorimo o dolinostih in odgovornosti otrok
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dc starfev, soljudi in Boga, vse premalo pa
opozarjamo na dolinosti in odgovornost, ki
jo imajo star$i za otroke pred narodom in
Bogom. Zato pa tudi mati mnogo preved
otroku pridigujé, namesto da bi pridigovala
sebi. Preveé vsiljivo mu govori, namesto da
bi mu Zivela brez govorjenja.

Je to neka usodna dvojnost morale, ka-
kor da je za otroka mekaj obvezno, kar za
starfe ni. In narobe, kakor da je starfem
nekaj dovoljeno, -kar otrokom ni. Ako na
pr. ode in mati otreke s kletvicami na ustih
pretepata zaradi kletve. Ali &e star$i otroke
napode v cerkev: »Deca, v cerkev, kaj ho iz
vas, ako nodete k masi,« sami pa nikoli ne
gredo v cerkev. Kaj ¢udo, & mi je neka di-

jakinja rekla: »Ata me vedno sili v cerkev,

pa si mislim, ée je zate dobro, da ne gre§ v
cerkev, zakaj maj bi jaz hodila.« Ljudje ho-
éejo videz tudi v verskih stvareh kakor v
umetnosti, kjer spada k bon tonu in do-

. stojni opremi me$tanske hide, da ima§ na

steni nekaj umetni$kih slik, a se v ostalem
ne za slike ne za umetnost samo nihée v
hidi ne zmeni in tudi o njej nidesar ne ve.
Tako se otrok zgodaj navadi na same ne-
pristnosti, neistinosti, gole videze; nobenih
skladnosti ne pozna med notranjostjo, no-
bene razlike med vrednoto in nevrednoto,
med resni¢no eti¢nim in resniéno neeti¢nim.
Ali drug primer! Mati otroke svari, naj si
bodo med seboj dobri, naj se me prepirajo!
Pa ji otrok prostodu$no odgovori, dei:
»Mama, zakaj se pa ti z atekom vedno
kregad?«

To so grobi primeri! A niti najhuj§i niso!
Najusodnejéi so menda pad oni, ki jih v
nobenem katalogu grehov in nobenem spo-
vednem obrazcu ne najdemo in ki tudi no-
benega posebnega imena nimajo. To so pri-
meri, kjer so besede v popolnem skladju z
mislimi in trenutnimi dejanji, torej navi-
dez nobena la%, a so vendar zivljenjsko po-
polnoma zlagani, neodkritosréni, neiskreni,
ker pri njih dejanje z dejanjem ni v skladu,
ravnanje dana$njega dne ni v premodrtnem
soglasju z ravnanjem véerajinjega dne. Na
pr. véeraj je mati, ki Ze komaj éaka, da bi
imela njena héerka mnogo dastilcev, kre-
gala svojo héerko-detrtofolko, zakaj se je
skujala svojemu fantu; danes jo krega, za-
kaj je v %oli matemati¢no nalogo zabila.




Dve stvari, ki sta hkrati nemogoti. Dekle
bi morala biti omejena, da ne bi v tem ma-
terinem ravnanju’ ¢utila usodnega #ivljenj-
skega protislovja in gole navideznosti mate-
rine vzgoje.

Tak$nih navideznosti je v #ivljenju in
vzgoji, Zal, mnogo preveé. »Greha« danes
sploh veé ni! Je §e samo: »Smola, nervoz-
nostnost, meprevidnost, slaba kalkulacija«
in slitno. Tako vsakdanje so in tako so
pre§le v meso sodobnega preratunanega
sveta, da se jih navadno sploh ne zavedamo
in zato na tihem-vsi podlegamo. Zal tudi
matere, jer je to mnajusodnejée. Otrok ob
tem instinktivno &uti, da v Zivljenju ni
treba wvsega tako resno, iskreno pojmovati
in izvrSevati, kakor je v knjigah napisano,
kakor jih v $oli uéijo, in kakor jih uéita oke
in mati. Saj se ole vetkrat celo sam pohvali,
kako zna spekulirati in pretentati oblast,
kako je treba spretno delati videz najbolj-

$ega, da je treba pred ljudmi in zaradi ljudi .

marsikaj storiti in povedati, ¢esar sam po
svojem prepri¢anju nikoli ne bi storil in
narobe. Kaj éuda, ako tudi otrok v $oli
stremi' za pohvalo, dobrimi redi in spretno
goljufijo. Tako se %e. izza mladih nog vadi
zasledovati v svojem Zivljenju samo navi-
dezne cilje, do¢im resni¢éne vrednote omalo-
vazuje. To je vzgoja k rafiniranemu, ne-
etitnemu stremustvu (stremuhi). Prava raz-
lika med ‘dobrim in slabim, grehom in
krepostjo je zabrisana, ¢ut zanjo je oslabel.

3. Zivljenjska polnovrednost.

Materina osebnost mora biti polnovred-
na ne same relativno, t.j. v primerjavi z
mozem, marveé absolutno, brez ozira na
moza. Ce otroci na otetu vidijo kako senco,
se jim to ne zdi tako ¢udno, kakor &e jo
vidijo. na materi. Za vzroki tu me bomo
brskali. To je dejstvo, ki se ne da tajiti, ki
pa ima dalekosefne vzgojne posledice.

Materina osebnost mora biti brez sence
napake in to v njenem sedanjem in pre-
teklem Zivljenju.

Materina preteklost: ako je bila lepa in
neomadefevana, pomeni zanjo in za  vso
druzino nevidni vrelec moéi in sree, ako
pa je bila omadeevana, potem pomeni to
zanjo samo terko vest, ki ji jemlje polet,
za otreke pa zmanjdano avtoriteto matere.
»Mama, tiho bodi, ti si bila sama slah$a ko

jaz«, tako odgovarja héerka tak$ni materi,
kadar jo hode svariti. Otroci v takinih dru-
zinah tudi naravnost ofitajo starfem: se de-
late lepe, saj vemo, da so tudi vas zaman
opominjali k dobremu.

Vzgoja vzornih materinskih osebnosti se
torej zatne %e v mladosti. Tu se polagajo
temelji za poznej¥o sreto pri otrocih, pod-
laga, s katero je navadno precej vse ali pri-
dobljeno ali izgubljeno. Na to je treba de-
kleta pri vzgoji #e zgodaj opozarjati. V
razvojnih letih (od 12.leta naprej) so de-
kleta za direktne opomine navadno le malo
dostopne, indirektno z opozorilom na njen
Jastni bodoéi: vzgojni poklic pa je mogote
dosedi pri dobrem dekletu v teh letih ma-
lone vse! Ob idealu materinstva prisluhne
vsaka s ¢udovito resnostjo. Za ta ideal se
zna %e zgodaj premagovati in mnogo #rtvo-
vati. To opazi tudi vzgojitelj v 3oli. Pri
marsikateri moralni zapovedi imajo dekleta
v vi§jih razredih e moderne blazirane pred-
sodke, kakor hitro pa jih vpra$a§, kako bi
one same svoje otroke vzgajale, sprejmejo
takoj vse tiste mazore, ki se jim zde prej
starokopitni in nasprotni mladostni svobodi
in veselju.

Pa tudi sedanjost materine osebnosti mo-
ra hiti brez sence napake. To vzgojno nuj-
nost vidimo najholje ma dejstvu, da niti
slab ¢lovek o svoji morda enako slabi ma-
teri ne prizna midesar slabega. Mater hoce
videti vsak v najéistej§i luéi. Na tebi, mati,
pa je, da tega otrok ne bo delal samo iz
neke nujne potrebe, naravnega gona in ve-
re, marvet da bo to tudi zanj globoko do-
%iveta resnica. Res je sicer, da se tudi naj-
bolj$e matere otrok lahko izpridi, ako zaide
pod tuje vplive, toda ako si te tuje vplive
odmislimo, potem moramo redi, da vzorni
polnovredni (moralno) materi ni treba ve-
liko pridigovati, ona sama je #iv mauk in
oti§¢ujoda beseda!

K tej moralni polnovrednosti matere spa-
da tudi neke vrste umska (intelektualna)
polnovrednost, t.j. vsaka mati mora imeti
svojemu stanu in polozaju primerno iz-
obrazbo in inteligentnost (ni treba poseb-
nih 3ol za to), da more s primerno $irino
gledati na svet in Zivljenje; da ji otrok ne
more oditati: mama, kaj pa ti ve§! Le tako
je zmoZna otroka tudi razumeti, prav v
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tistih letih, ko je ljubec¢ega in skrbnega raz-
umevanja najholj potreben, ko otrok odraséa,
ko stopa vedno samostojneje na pot zivlje-
nja. Tu matere ne grefijo samo' s preveliko
popustljivostjo, marved tudi s preozkim gle-
danjem na svet in %ivljenje. Posledica te ofi-
ne je, da ji otrok ve¢ ne zaupa in se ji zaéne
izmikati. Ta ‘zlata sredina, ki jo je treba
tu drzati, pri¢a o pravi materinski globini.
Je to neka nam nepoznana intuicija mate-
rinskega srca, ki zna z enim samim pogle-
dom izmeriti gladino in globino, v kateri
sme otroku fe zaupati in mu pustiti svo-
bodo. V veliki meri je tudi tu v ozadju
prava nesebi¢nost, ki se ve o pravem {asu
umikati in izginjati, kakor izginja senca pred
vzhajajotim soncem. Pod pojem te zivljenj-
ske §irine spada tudi neka vedrost, veselje,
ki ga mora mati vedno imeti. Poznam de-
kleta, ki mi pravijo; da jih nikamor v drug-
bo ne vlete, ker je doma pri materi najbolj
veselo; najved zabave mi nudi mati.
Seveda vsaka tudi najvzornejéa mati je in
ostane ¢lovel s svojimi napakami in ‘sla-

bostmi. A otrok tudi teh ne bi rad videl na
njej. In res, tudi ti nedostatki izginjajo na
materi, ako se ona sama ob otrocih od leta
do leta izpopolnjuje. Otroci to opazijo in
Vprav to njeno samopremagovanje jim vzbu-
ja ob¢udovanje, vedno holj povelidan stoji
materin lik pred njimi.

Zato je vedna, nenehna samovzgoja zad-
nja zahteva po polnovrednosti materine
osebnosti. Materina, samovzgoja je najdovr-
denejie vzgojno samopodajanje matere. V.
tem, ko se daje svojim otrokom, si oblikuje

“in klete svojo lastno ‘osebnost. In &im bolj

izginja njena telesna lepota, tem bolj jim
jo ozarja duhovna velidina.

Povsod postavljajo spomenike neznanim
junakom. Neznanim materam-junakinjam
bi jih morali tudi, a jih ne stavijo. Zakaj
ne? Ker tak, in to ne kamenit, marveé #iv
spomenik je vsaka vzorna osebnost. Te spo-
menike si ‘stavijo in kledejo matere same.

- In svet vam kli¢e: postavite jih ¢im veé in

¢im velitastnejse!

Najnovejsa dela éeskih pisateljic
Oton Berkopec

V letognji literarni sezonmi, ki je prav za

prav prva v novih politi¢nih razmerah in
ki smo jo upravideno pri¢akovali z nemi-
rom, da ne retém celo z bojaznijo, je' za-
vzela de$ka #ena odlitno mesto. Ne samo
bogata Zetev zadnjih mesecev, marved tudi
umetni8ka vrednost, posebno pa tisti tako
svojevrstni in blazilni ton, ki zveni iz naj-
novejiih del eikih- pisateljic, je presenctil
vse, ki poznajo sodobno ¢&e$ko literarno
tvorbo. :
Treba se je poglobiti v polozaj ‘deskega
pisatelja, ki je $e pred nedavnim uival vso
blagodat svobodnega ustvarjanja, ki jeiz
zavidanja vrednih vigin motril kulturni in
Zivljenjski vzlet zadnjih desetletij in bil na
vsem svetu priznan kot enakovreden tvorec,
ki lahko tekmuje tudi s pisatelji najvedjih
narodov — treba je imeti to pred otmi in
nove pogoje njegovega ustvarjanja, da lah-
ko pravilno ocenimo pomen letodnjega li-
terarnega ‘dela - deSke pisateljice.
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Preden podamo kratek pregled in oznako
posameznih pisateljic in njihovih najnovej-
g$ih del, lahko ugotovimo, da prevladuje v
letodnji literarni tvorbi ¢eske pisateljice
predvsem biografsko-memoirska literatura.
V. tej knjiZevni zvrsti je izilo nekaj tako
pomembnih ‘del, da se bo vradal k njim $e
desetletja ne samo literarni zgodovinar,
marve¢ tudi ditatelj, ker mu hodo nudila
prezanimivo zakladnico portretov velikih
tvorcey ¢eske moderne literature in edin-
stveno galerijo slik iz %ivljenja, po katerem
bo v kruto realnost drveda bodotnost vse
bolj in bolj: #ejala. Nekatere pisateljice so
si pa poiskale snov za svoja dela bodisi v
tivljenju ljudi, ki’ jim borba za kruh in na-
gon krvi ‘dajeta vsebino in smer, bodisi pa
so zbrale svoja starej$a dela, raztresena po
dnevnikih in revijah, ter jih izdale v za-
kljuteni celoti,

V prvi skupini literarnih del je doseglo
najvetji uspeh Eve VFrchlicke »Détstvi. s




Vrchlickym« (Praha, Melantrich). Héerka
najvetjega CeSkega pesnika je z obéudo-
vanja vredno sveiostjo, z mehkobo globo-
ko liriéne duse, naslikala’ druzinsko sredino
in podala ozadje dobe, v kateri je zivel in
ustvarjal Jaroslav Vrchlicky.

Iz nanizanih doZivetij otroka, ki je bil
oletov ljubljenec; se ti rife &lovetki lik ve-
likana na te$kem Parnasu, oboiavanega in
z lavorikami slave in priznanj ovendanega
umetnika v barvah, tako neprisiljenih in
preprostih in vendar tako zivih, da ima3
pri ditanju knjige vtis, da si %e tolikokrat
srecal nekje tistega dobrega mozitka, ki s
svojo majhno Mimi (krstno ime pesnice Eve
V.) koraka po nabrezju Vltave, ali naku-
puje zanjo po pratkih trgovinah igrage.
Neizredeno mnogo toplote je v tem pripo-
vedovanju, toliko iskrenih éustev. Otrogke
solze, v katerih se svetlikajo Zarki pomladi,
ne ves, kdaj od srete, kdaj od boleéine.

Ne mislite si, da imajo ti-le listi karkoli
skupnega s spominskimi knjigami deklet:
ne mislite si, da je to nekaka druZinska kro-
nika. Bolje bo, ¢ ozna¢imo to knjigo kot
izpoved pesnice, ki ob pogledu na svoje
otroke snema tendico s svoje lastne mlado-
sti in vnovid presivlja vse tiste srebrne
dneve, odkar se je zavedla okolja tja do
dekligkih let, ko se je oglasala v njej Zena.
Kakor da odvija film neznanega refiserja,
v katerem je vnovié gledala tisto dekletce,
za igar dejanji vidi danes globljo poveza-
nost z druZino, z okolico in éasom. Danes
si lahko razloZi pomen besed pesnikovih, ki
jih je slidala kot otrok, prav tako si lahko
pojasni veselje ali #alost, ki jo je ob tej ali
oni priliki opazila v njegovih ali materinih
oéeh — in vendar, kako mala Eva Vrchlicka
tolmadi, kako malo preiskuje ozadja, ki naj
bi prinesla kakr$no koli #e presenedenje iz-
za kulis pesnikovega zivljenja. Zaman bo§
iskal v tej knjigi razlage, ali samo namigo-
vanj na tiste obilne govorice, ki so se irile
e izza pesnikovega Zivljenja, zlasti pa po
njegovi smrti. Prav tako bi zaman iskali
obradunavanja s pesnikovimi kritiki ali na-
sprotniki. Ne, Eva Vrchlickd je pokazala
s ‘to knjigo, da njeno srce ni ¢esa takega
zmozno. Naj $e pripomnimo, da je delo
sprejela ¢etka kritika zelo pohvalno in da
¢eski Citatelji Ze nestrpno pritakujejo gle-

daligkih spominov Vrchlicke, ki je bila od
leta 1913. pa vse do let tridesetih odlodilna
umetnica Narodnega gledali§¢a v Pragi.

V istem letu, ko je umrl Vrchlicky
(1912), si je sam prizadejal smrt eden -od
glavnih predstavnikov ¢eskega mnaturalizma
Vilém Mr§tik, pisatelj razko$ne himne na
spomlad in mladost »Pravljica maja« - in
drame »MarySa«, ki jo poznamo tudi pri
nas. Letos. je izdala njegova Zena BoZena
Mrétikovd »Spomine« (Praha, Borovy), za
katere je sprejela ¢e$ko mnarodno nagrado
za literaturo v letu 1939,

Zavozlano zivljenje Viléma Mrstika, nje-
govo delo in literarno sodelovanje z bratom
Alojzijem, usodo ¢lanov Mrstikove druzine,
Diviky na moravskem Slovatkem, kjer so
Mrtiki ziveli — vse to nam skufa prika-
zati BoZena Mrstikovd v &éim preprostejsi
obliki in kar mo¢i ¢lovetko. Tudi ona ima
bogat dar ‘pripovedovanja, ki je pa nikjer
ne zapelje v gostobesednost ali celo v in-
diskretnost, v katero tako rado spodrsne
piscem spominov. Mritikova :je stvarna in
te#i za tem, da dobi ¢itatelj kar se da naj-
bolj ¢lovetko podobo pisatelja, literarnemu
zgodovinarju pa nudi obilno dragocenih
pedatkov, ki ‘mu bodo omogoéili pravilno
oceniti nastanek in notranjo vsebino Mrsti-
kovega dela. Zato prepleta pripovedovanje
in opise z odlomki moZeve korespondence,
s fotografijami krajev in.ljudi in razpleta
odnose svojega moza do mnogostevilnih so-
dobnikov. Vendar ni nikjer suhoparna. S
finim ‘darom opazovanja in v soénem jeziku
podaja prezanimivo razlago komplicirane
Viljemove notranjosti in njegovega naglega
znacaja.

Posebej je treba poudariti, kako toplo in
psiholosko  resni¢no je' pisateljica * opisala
Miritikovo ljubezen do prirode. Dasi je tra-
jal zakon Mrstikovih samo pet let, ki sta
jib skoraj v celoti prezivela v idili¢nih Di-
vakih, so vendar »Spomini« bogati, obli-
kovno pa spadajo med bisere literarne
zvrsti.

V &eiko literarno preteklost posegata tudi
knjigi Pavle Buzkove »Prijateljici« (Praha,
Topitova edice) in Sonje Spalove »Crni
Honzik« (Praha, Novina).

Buzkova ni neznano ime v ceski literarni
kritiki in zgodovini. Ze leta 1918. je iz-
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dala izérpno $tudijo »Cetka dramac. Sedaj
se je poglobila v devetdeseta leta pretellega
stoletja in nam na podlagi vzajemne kores-
pondence igralke in pesnice Hane Kvapi-
love in znamenite pisateljice Riene Svo-
bodove ter na podlagi bogatih sporotil iz
tistega dasa Zivo osvetlila ti dve takrat naj-
pomembnejsi predstaviteljici Zenskega umet-
niskega sveta.

Tudi ta $tudija, zgrajena ma izbornem
poznavanju dobe in #ivljenjskega zakulisja
Kvapilove in Svobodove ter ma finem psi-
holoskem opazovanju, prina$a predvsem li-
terarnemu zgodovinarju mnogo novega gra-
diva in spoznanj, ki bodo pripomogla k
pravilnemu razumevanju in vrednotenju
obeh umetnic. Medsebojni odnos Jpisateljic,
posebej vprasanje, koliko in Lje je posegala
ena v ustvarjanje druge, je v tej $tudiji ob-
ravnavan do najmanjiih podrobnosti, toda
—in to pri takem delu ni drugade mogode
— marsikaj bo izzvalo drugaéne mazore in
mnenja. Cesto je hila Buzkové prisiliena k
domnevam, ki utegnejo biti pravilne, séa-
soma pa se bo kdo nagel, ki bo dokazal na-
sprotno.

Sonja Spélovd, avtorica treh pesnitkih
zbirk in pred tremi leti izilega uspe$nega
romana o Mdchovi mladosti »Deéck s har-
fo«, tokrat ni bila tako sretne roke. Bio-
grafski roman o pisatelju Janu Nerudi
»Crni Honzik« prina$a sicer v dekorativ-
nem oziru obilno lepot, ki pritajo o pesni-
Skem gledanju, toda v globinah, kjer bi
morala zadeti v Nerudove osebnosti, se iz-
gublja in ne zadene pravega. Zato se nam
zdi Nerudov odnos do Karoline Svétlé, ka-
krinega nam podaja Spélové psiholosko in
tudi literarno-zgodovinsko, nezadostno do-
kumentiran. Scenarija Male Strani in tudi
¢asovni kolorit nadomesti titatelju te po-
manjkljivosti. V tem slikanju je Spélova
mojster.

V sodobno &eski prozi se ¢tedalje bolj iz-
razito rife umetniska osebnost Jarmile Gla-
zarove. Sleherni od treh njenih romanov,
ki jih je doslej izdala, pomeni stopnjo k le-
dalje vedjemu uspehu. Je brez dvoma iz-
med najbolj nadarjenih mlajsih ¢egkih pi-
sateljic. Zanimivo je, da v vseh svojih ro-
manih obravnava odnos #ene do mnogo
starejSega moza. V njenem najnovejiem ro-
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manu »Advent« (Praha, Melantrich) tvori
sicer to starostno nasprotje nekako osrednjo
nit dejanja, vendar mi delo zgrajeno ma
njem. Glazarové je posegla v usode ljudi
na gorskih hribih §leskih Beskidov in nam
naslikala v realistiénih barvah borbo s pri-
rodo, ki ustvarja znadaj ljudem in usmerja
njihova dejanja. Je to mogotna pesem o
materinski ljubezni do otroka, &igar oteta
je zdrobilo drevo, preden mu je mogel dati
svoje ime, je to himna na lrpljenje matere,
ki se bliza nadtloveikemu, na njene #rtve
zaradi otroka.

Glazarovd mojstrsko obvladuje psihologke

globine, ki so jim kos le veliki pisatelji.
neustrano je pogledala v prepade, ki spo-
minjajo na strani iz romana Dostojevskega.
Zivljenje gorjanskih primitivov, njihevo de-
lo, mavade, govorico, beskidsko pokrajino
slika pisateljica, kakor da je sama iz tistih
krajev. Kot zdravnikova zena je prefivela
leto dni med beskidskimi drvarji in oprav-
ljala vsa dela tamognjih %end, samo da &im
globlje pronikne v njihovo Fivljenje.
- Tudi dve najpomembnej§i predstavite-
ljici starejSega pisateljskega rodu Anna Ma-
rig Tilschovd in Marie Majerovd sta letos
izdali po knjigi. Tilschovd novi roman
»Trije krizi« (Praha, Borovy), Majerov4
zbirko - drobnih  proz »Kraljica lepote«
(Praha, Melantrich). Plodno pisateljico in
predsednico éeskega PEN-kluba poznajo- &-
tateljice »Zenskega sveta« iz pregledne por-
tretne Studije pokojne Vere Dostalove (let.
XIL. 1934), dobro karakteristiko Marije
Majerjeve pa je podal Bo#idar Borko v lan-
skem letniku »Modre ptice«.

»Trije kriZi« so motivno in lokalno naj-
blizji romanu »Vykoupeni« (Odrefenje), v
katerem je bil Tilschovi model slavni é&e-
$ki impresionist slikar Antonin Slavitek.
Glavni junak njenega najnovejiega romana
je tudi slikar, krajevno pa se tudi ta roman
dogaja na detko-moravski visini. Gre za
usodo treh druzin, na videz le na zunaj po-
vezanih med seboj, ki se pa razvija iz istih
korenin, V ospredju je slikar samouk, raz-
umski brezveree, toda v srcu z bozansko
iskro, ki ga dviga iz muéne vsakdanjosti,
kjer je suzenj brezobzirne in plitke Zene, v
svet lepote, ki ji slu%i z otrogko vdanostjo.
Tezke notranje boje mu povzro¢i mnarodilo




podezelskega mecena, naj naslika fresko na
strop' vadke cerkvice. Ko se odlodi, ustvari

mogoéno umetnino — tri krize — Krista -

med dvema razbojnikoma — ki je izraz nje-
govega Custvovanja: v slehernem ¢loveku
sta oba, Krist in razbojnik. Nekako nasprot-
je slikarja in njegove Zene tvori zakonska
dvojica potujodega muzikanta, medtem ko
je usoda tovarnarja in njegove drufine ne-
kak samostojen roman v romanu. Toda
kakor redeno, le na videz — ker je v notra-
nji zvezi z osnovnim problemom romana.
Zdi se, da je v »Treh krizih« &lo Tilschovi
predvsem za notranjo podobo é¢elkega &lo-
veka. 3

Marie Majerové knjiga ima podnaslov
»Povidka pro novinys, toda napaéno bi bilo
mnenje, da je s tem sama hotela oznaéiti
svoje kratke proze kot paberke, ki niso. na
tisti umetnigki vi$§ini kot njena vetja dela.
Ta literarna zvrst ima v &loveski knjizev-
nosti lepo tradicijo, saj so tudi najvedji
te8ki pisatelji gledali na t.zv. podlistke kot
na zelo odgovorno delo. Saj prav to litera-
_ turo ¢ita majve¢ ljudi in ima torej mnajvedji

vpliv na vzgojo umetnidkega okusa $irokih
titateljskih krogov. Majerova je socialna
pisateljica in tudi v teh prozah se vrsté
usode ljudi pretezno iz delavskih in uboz-
nejdih slojev. Zgodbe, nanizane v umetni-
$ko celoto, dihajo toploto pisatelji¢inega od-
nosa do trpe¢ih in mesreénih; ki osvajajo
srca Citateljev, prav tako kot njen soéni
jezik, ki je do najfinejsih odtenkov v zvezi
s snovjo povesti.

Majerova je globoko ¢ute¢a umetnica in
vendar ideologko trdno opredeljena. Tudi v
tej zbirki povesti poznate glasnico tistega
razreda, iz Sigar sredine je sama izfla, bo-
jevnico za boljfo usedo trpedih in iz-
kori§¢anih.

Mislim, da nima danes nobena slovanska
literatura tako moé¢ne opore v Zenah kot
¢eSka. V tesnem sodelovanju s pisatelji in
kritiki in delezne njihovega globokega raz-
umevanja, dosegajo najve¢jih uspehov . in
najvi§jih nagrad. Zivljenje tezko preizkuse-
nega naroda ima v nmjih glasnice visokih
umetniskih kvalitet, ki stremijo za istimi
cilji kot njihovi tovaridi in ves narod.

Javni dogodki doma in po svetu

Doma:

Zblizanje med Jugoslavijo in Sovjetsko
Rusijo je nedvomno najvaznejdi dogodek v
na¥i drzavi v zadnjem dasu. Gospodarska
pogajanja so se nad vse pri¢akovanje uspes-
no zakljudila, tako da so po poratilih li-
stov presegla okvir prvotno mnapovedanih
zgolj gospodarskih posvetoy in je bil Ze go-
vor o pogojib za zadetek rednih politiénih
in diplomati¢nih odno$ajev. Rusija se je po-
kazala pripravljeno odreéi se zahtevam, ki
jih ima glede vrnitve ruskih carskih dra-
gocenosti, ki so jih vojaki generala Vran-
gla (poveljnika tako imenovane bele ar-
made) po vojni prinesli s seboj v Jugosla-
vijo. Edina zahteva, ki jo Rusija postavlja,
je prepretenje delovanja ‘ruskih emigran-
toy in  odvzem diplomatskih pravic bivie-
mu carskemu poslaniku Strandmanu, ki jih
$e vedno uZiva.

Pogajanja so se vr§ila v izredno ugod-
nem ozradju. Jugoslavenskemu zastopstvu na
tast so bile privejene v Moskvi razne slav-

nosti, pri katerih so poudarjali nekdanje
dcbre zveze med Rusijo in Srbijo. Delega-
cija je bila sprejeta celo pri Stalinu.
Pomen zblizanja med obema driavama
je imel povsod velik odmev. Tako je n.pr.
tiskovni urad United Press tolma¢il prepri-
danje diplomatskih krogov, da je Sovjetska
Rusija prepreéila akcijo Italije na Balkanu
ter odvrnila tako zaveznike kakor tudi
Nemce in Italijane, da bi spravili Balkan v
vojno. Tuji listi tudi poudarjajo veselje, s
katerim so narodi Jugoslavije sprejeli zbli-
zanje med obema drfavama. Pri nas so se
o tem posebno razpisali srbski in hrvatski
listi, dodim prinadajo nadi vodilni listi le
pi¢le opombe, razen Trgovskega lista, ki je
prinesel v celoti mnenje hrvatskega tlana
delegacije, dr. Bi¢ani¢a. Zanimive utegnejo
biti izjave srbskega lista »Delo«, ki je gla-
silo sedanjega pravosodnega ministra ‘dr.
L. Markoviéa. List pife med drugim: »Za
nas je glavno, da je na§ naroed s tem aktom
drzavne politike dohil ob¢utek, da Jugosla-
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vija ni zaprta v okviru Dunavske kotline
in Balkanskega polotoka. Veseli nas, da je
ta akt naSel odmev v najsir§ih narodnih
slojih, tako pri Srbih kakor pri Hrva-
tih ‘in Slovencih. Dale¢ smo od tega, da
bi precenjevali znadaj slovanstva v medna-
rodnem zivljenju, vendar é&utimo tako re-
ko¢ instinktivno zadovoljstvo, da je pritlo
med najvedjo slovansko velesilo in nago
driavo do stikov v gospodarskem pogle-
du ...« Upamo, da bo to zblizanje ohranilo
narodom na Balkanu najvedjo vrednoto v
danagnjem ¢asu: mir.

Obdinske volitve na Hrvatskem. Dne
19. maja so se vrdile v banovini Hrvatski
obéinske volitve in sicer je bilo glasovanje
javno. Veéina onih, ki so si obetali, da na-
stopi z novo ureditvijo Hrvatske vsaj delna
demokracija, so .globoko razo¢arani, kar
javno priznavajo v raznih listih. Tako pi-
ejo »Varazdinske novosti« med drugim:
»lavno glasovanje in volitve po listah ne
bodo prinesle naim obéinam nié dobrega.
Neumno je govoriti, da je vseeno, ¢e so
volitve tajne ali javne. Narodna vladavina
mora imeti volitve, toda svobodnih in po-
stenih volitev me more biti brez tajnega
glasovanja. Narod sprejme tudi javne vo-
litve, ¢e ga Zene nanje protinarodna oblast
ter je pripravljen pokazati svojo drzavljan-
sko- hrabrost. Toda ko se narodna borba
konta z uspehom, tedaj zahtevata pravica
in pamet, da se najprej zlomi ono orozje, s
katerim je protinarodna oblast muéila na-
rod in izigravala njegovo voljo<. — Uspeh
volitev je sledeci: IISS 425 obéin, v KDK
(Kmetsko dem. koalicijo) IISS SDS 133,
sama SDS 27, HSS in muslimani 4, HSS in
Nemci 1; JRZ 20, JRZ in zemljoradniki 1,
zajednika srbska lista 8, : izvenstrankar-
ska srbska lista 18, muslimani 2, izvenstran-
karska me$danska lista 2, neodvisna 2, le-
vidarska -1, zemljoradniki 1, Nemci 3, raz-
ne narodnosti 2 obéini. -

Znameénje ¢asa pomenjajo nekatere nove
uredbe v na§i driavi. Sprejeta je bila ured-
ba proti Spekulantom, ki jih bodo upravne
oblasti lahko poslale v prisilno- bivanje, e
bi se pa kaznivo dejanje ponovilo, pa celo
na prisilno ‘delo. — Ta uredba je pridla
vsaj 10 mesecev prepozno, saj vsi ¢utimo,
da’ so cene pri nas tako zrasle, da %e davno
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< zadeva.

niso nade plade v sorazmerju z izdatki. Po
»Indeksu« je hrana letoinjega aprila za

5441%, drazja kakor lanskega avgusta, obu-

tev in obleka 46'89%, bukova drva pa celo
zar 75%,.

Iz8la je tudi Uredba o nevtralnosti v ti-
sku in v kinih: kdor bi v listih ali s slikami
raziirjal o vojskujoéih se drfavah neresnié-
na porotila ter bi kakor koli #alil v tisku
eno ali drugo teh drzav, bo kaznovan —
kalor je predvideno celo na dve leti robije.
S temi dolotbami se pri nas tiskovna svo-
beda znatno omeji. : :

Vsa javna zborovanja in vsi shodi ra-
zen onih, ki imajo verski znadaj, so do pre-
klica prepovedani. Tudi to odredbo tolmati
vlada kot korak proti vsaki momosti lrse-
nja nevtralnosti.
~ Podpisana je bila uredba, po kateri se ho
medicinska fakulteta v Ljubljani spopolnila
do 10 semestrov ter tako postala popolna.,

Zahtevo, da se ¢imprej ustanovi sloven-
ska banovina, je predlotila slovenska Zupan-
ska zveza predsedniku vlade dr. Cvetkoviéu
in dr. Matku kot podpredsedniku. Izjavila
sta, da vlada zaradi zunanjih dogodkov
nima potrebnega ¢asa, da bi se uredila ta

Uredba o »pomoini vojskic. Njena na-
loga bo, skrbeti za vsestransko usposoblje-
nost zaledja. Obvezani so ji vsi mogki od
17. do 70. leta. Tudi drzavljani nevtralnih
in/zaveznikih driav, ki stalno bivajo v nadi
drzavi, so obvezniki pomozne vojske.

Dr. Milan Stojadinovié, bivii predsed-
nik vlade, je poslan na prisilno bivanje na
podlagi zak. o za$éiti javne varnosti in reda.
To internacijo so ve¢inoma vsi drzavljani
odobravali. i
Pri na§ih za mejami: ’

Prosvetni tedaj za slovenska dekleta na
Koroskem se je zopet vriil ter ga je ob-
iskovalo 60 tedajnic. Taki teaji so potrehni
posebno sedaj, ko so mozje in bratje na
fronti in je treba v domaéem gospodarstvu
izpolniti vrzel, ki je mastala z njihovim
vpoklicem na bojisce. .

Prva slovenska Zupanja v Ameriki. V
Vandlingu v Pennsylvaniji je umrl #upan
Slovenec M. Korodec. Po njegovi’ smrti ‘so
mestni ofetje vse Zupanske posle prepustili
kar pokojnikovi vdovi in sicer z motivacijo,




da ona Ze vodi veletrgovino in mesarijo in
bo zato gotovo tudi #upanske posle redevala
v splodno zadovoljstvo. Kaj takega je- mo#no
menda le samo v Ameriki, deprav se tudi
drugod v Evropi obdaja zena prepogosto z
bleskom mozevega polozaja.

»Umrla kot drzavljanka!« Pod tem na-
slovom prinada »Zarja«, glasilo katoligke
slovenske #enske zveze, porotilo o vzroku
smrti Slovenke Alojzije Mlakarjeve. Zdrav-
nik ji je svetoval e pred meseci, da naj se
da operirati, toda ona je odlasala, &e§, da
mora postati prej ameriska driavljanka. Ca-
kala je dne, da je $la z drugimi priseljenci
k preizkugnji in prisegi. Bila pa je tako sla-
ba, da je morala takoj po opravljeni céremo-
niji v bolni§nico, toda bilo je Ze prepozno.
Pred smrtjo je s ponosom ponavljala: »Ako
umrem, bom vsaj umrla kot drzavljanka.«
— Dvomimo, da zadrzanje te Zene zasluzi
posebno pohvalo: ali je prav #rtvovati Ziv-
lienje in pustiti mo%a in osem~ (!) otrok
samo zato, da se je lahko préd smrtjo e
odrekla svoji stari domovini? Ali ne manj-
ki tu prave drzavljanske in narodne vzgoje?

Po svetu:
»Najgrozotnej$a vojna;, kar jih je do-

zivelo €EloveStvo.« S takimi mnaslovi prina-

$ajo listi porotila o sedanji vojni, ki se bije
sedaj med zavezniki in Neméijo ma fran-
coskih tleh. Po meuspehih, ki jih je dozivela
Anglija tudi na Norvetkem, je angletka
javnost zahtevala odstop Chamberlaina kot
nosilca odgovornosti za poraze. Kajti ne da
se tajiti, da je politika, ki jo je vodil bivii
angle§ki premier, zelo mmnogo pripomogla

k sedanjemu stanju v Evropi. Na njegovo
mesto je prifel Winston Churchill, ki je
najodlo¢neje kritiziral dosedanjo politiko
Anglije in ga smatrajo vodilni krogi za naj-
sposobnejega moza, ki more priti v postev.

Prav tako pa je bila reorganizirana fran- .
coska vlada, v katero so vstopili nekateri
novi ministri, dotim je prevzel vrhovno
poveljstvo nad zaveznitkimi armadami ge-
neral Weygand.

Medtem se je zatela priprava za spopad
na zivljenje in smrt. 10. maja  so nemgke
cete prekoradile meje svojih sosednjih drzav
Nizozemske, Belgije in Luksenburga. Ob-
enem so nemska letala zadela bombardirati
vainejia letalidéa v teh driavah ter prepe-
ljala v te kraje vegje §tevilo vojakov, ki so
se s padali spud¢ali na belgijsko in nizozem-
sko ozemlje, desto obleteni v uniforme svo-
jega nasprotnika. Njihov uspeh pospesuje
zlasti delo tako imenovane pete kolone. To
kolono tvorijo tujei, ki so zZe od prej nase-
Lieni v dezeli ter imajo namen, v zaledju.
delati zmedo ter ob danem trenutku tudi
vojasko pomagati svojim -rojakom. Prav -
peta kolona je veliko pripomogla k nagle-
mu padcu Nizozemske, ki je #e-po nekaj
dneh borbe kapitulirala. Razumljivo je, da
je hitro padla mala drzavica Luksenburg,
nad katero se je spustilo celo omrezje padal
in letal. Belgija pa je pokazala sprva mnogo
vedji odpor,-toda po 18 dneh borbe z za-
vezniki se je belgijski kralj Leopold nena-
doma {n v splo§no zaprepaiéenje samih Bel-
gijeev udal Nemcem. Nemci so pa %e napre-
dovali’ do morja ter se bijejo srditi boji na
francoskih tleh. :

Umetnost

Porcéilo o ljubljanski drami
K. V.

Shakespearjev Hamlet je bil letos etrtié
v dvajsetih letih slovenskega gledali§¢a na
odru ‘nafe drame. O tem Shakespearjevem
delu je napisal v Gledaliskem listu drama-

turg J. Vidmar kratek, lep stavek, v kate- -

rem pravi o Hamletu: »Kljub velidini, po-
polnosti in dragocenosti malone vsega Sha-
kespearjevega dela je nedvomno sredi§ée in
zari{te vse njegove dramatike »Hamlet«.
‘Na to nas opozarjata ona &udovita toplina

in bajna lug, ki sta razlita preko tega ne-
skonéno . poctiénega - dela.. Vsaka njegova
drama je polna stvarnitkega bogastva, toda
v: nobeni ni Shakespeare tako razsipen ka-
kor tu, mikjer ni njegova bujna- fantazija
tako meumorna in opojna kakor v »Ham-
letu« in nikjer ni njegov duh tako neizér-
pen, bister, svetel in odarljiv.« O Hamletu
trdi isti, da je »&lovek bogatega zivega in
plemenitega duha in srca, ki Zivi odmak-
njeno in zamaknjeno za neosebne in visoke
stvari sveta.«
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Uprizoritev v na$i drami $e malo ni iz-
¢érpala vsega bogastva, ki ga je Shakespeare
nakopi¢il v tem delu. Za lepo uprizoritev
Hamleta je potrebna predvsem misel in ro-
ka moénega reZiserja, ki zna najti genijalni
ustvaritvi svojsko, kongenialno formo odr-
ske uprizoritve. Druga pa je zahteva po
enotno uglaenem igralskem zboru, ki ves
prefet ene same velike misli, daje pogona
in veli¢ine odrski stvaritvi. Zal, pri nas ni
bilo niti enega, niti drugega. Igrali so
dobri igralei stare klasi¢ne $ole (Marija
Vera, Sarieva, Levar, Skrbingek), ostali
manj dobri in statisti, ki niso vedeli, éemu
so na odru. S takim igralskim zborom iz-
zveni Hamlet v zanikrno disharmonijo, ki
jo je $e vetala velika senzacija: gostovanje
gospoda Zvonimira Rogoza v glavni vlogi.
To je bil tudi glavni povod vedno napol-
njenem  gledaliséu, polni blagajni in zade-
voljnem obéinstvu, ki je videlo na odru
istega Hamleta kot pred dohrimi desetimi
leti in ugotovilo, da je $e vedno prozen in
ganljivo mladosten. Z zadovoljstvom je ho-
dilo obéinstvo obtudovat filmskega zvezd-
nika iz »Ekstaze« in »Stefanikac, ki je od-
igral Hamleta z brezprimerno rutino; s sa-
mozavestjo in okinéal igro z mnogimi uéin-
kovitimi igralskimi efekti in nih¢e ne bi
spoznal do smrti razdvojenega danskega

princa v tem #ivahnem, lahkotnem, cinié-

nem mladeni¢u turobne poze, ki Shales-
'peazj'evemu verzu ni dihnil prav nié tefe
osebnega dofivetja. — Kdor je imel tanek
posluh, je videl in-slifal. Debevec in Kralj
v predzadnji uprizoritvi sta mi bila kot
Hamlet mnogo ljuba, &eprav nista tako
virtuozno odigrala vloge. Bila sta- naga,
malce toga, pa preprifevalna in sta nam
govorila lepe Zupanéideve verze v lepi slo-
ven$dini.

Vse nafe dnevne kritike so bile polne
najvedje hvale in superlativov o uprizoritvi
Hamleta. Tako so spet zmagali reklamni
vidiki nad objektivnim estetskim kriteri-
jem in pomagati naemu obéinstvu, da $e
moéneje zabrife svoj ¢ut za pristno in ne-
pristno, za harmoni¢no in povpretno vsak-
danje v gledali$ki umetnosti. Sami grehi,
ki jih bomo radi neodgovornosti nekaterih
drago pladevali, kadar se bo malodtevilni
na§ narod uvrééal po kulturni enakoprav-
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nosti med ostale svobodne narode. Pa kdo
bi tem nekaterim, ki imajo oblast, tvegal
zamero? .

Videla sem tudi predstavo Linhartove
»Zupanove Micke« in Garick-Smoletovega
»Varha«. To je bil prisréen, domac veder
v nadi drami, kakr$nih bi si prav gotovo
zeleli $e veé. »Zupanovo Micko« so igrali
prvi¢ leta 1789, (ko se je v Parizu spodela
velika revolucija). Z njo je Linhart posta-
vil temelj slovenski dramatiki. »Zupanova
Micka« sicer ni izvirno slovensko delo (po
»Die Feldmiihle«), pa je bilo nadim razme-
ram prirejeno tako, da ni radi tega ni¢
manj pomembno. — Isti vefer z »Micko«

-so igrali tudi »Varha«, ki ga je pred sto

leti (1840) natisnila Blaznikova tiskarna,
ko ga je iz angles¢ine prestavil Prefernov
prijatelj Andrej Smole. Obema delcerma je
dajal sodobni jezik svojski &ar in privla¢nost.
V zadnjem mesecu letoinje sezone bomo
videli d¢ Fin%garjevo »Nao kri« v Skrbin-
$kovi re¥iji igro iz dobe francoske vlade
na Kranjskem. Citateljice nafega lista opo-
zarjam §e na uprizoritev Gogoljevega »Re-
vizorjak, ki bo nedvomno med najholjdimi
Jeto§njimi predstavami. O obeh delih bom
porodala v julijski Stevilki, ki bo prinesla
tudi resume dramske sezone 1939/40.

Plesna Sola Mete Vidmarjeve

Pred dobrimi desetimi leti je plesalka
Meta Vidmarjeva prvié nastopila v ILjub-
ljani in istega leta je ustanovila tudi svojo
plesno $olo. Vrnila se je iz tujine po veclet-
nem §tudiju v $oli znane nemske plesalke
in plesne pedagoginje Mary Wigmanove,
zastopnice »moderne plesne umetnosti«. Me-
ta Vidmarjeva je pritla v Ljubljano polna
vere v svoje poslanstvo, zaupanja v svoje
bodote delo, ki bo postavilo temelje sloven-
ski plesni kulturi..Kmalu se je zbrala v nje-
ni foli majhna, pa verna skupina deklet, ki
so se podredile Metinem vodstvu in hlkratu
ostvarile prvo slovensko plesno Solo. Tedaj
je bilo " polozeno v zemljo plodno zrno in
Meta Vidmarjeva takrat brikone $e slutila
ni, skozi kakine neprilike, dvome in malo-
dugne dneve mu ho morala biti éuvar.

Koliko grenkih in opojnih in dela, lepo-
te, obupavanja in tihih zmag hrani v svojih
stenah plesni atelje Mete Vidmarjeve in




koliko Sele njena mala soba s knjizno polico,
nekaj oljnatimi originali in :spominki nje-
nih uéenk, ki to kamrico dobro poznajo.
Saj je bila zadnje zato¢i¥de tistim, ki so se
najbolj verno in dosledno borile za lepo
plesno kretnjo, za nepotvorjen plesni izraz
in iskale v besedah svoje uditeljice vedno
nove pomo¢i in vere v svoje delo. Osvajale
so si pod njenim vodstvom prve %ive pojme
0 spro$tenem estetskem gibu v prostoru, o
harmoni¢nem  dotiku telesa in zraka —
prostora, poizkufale dati misli izraza v
ustvarjajodi plesni liniji. Tako so tesno ob
svoji néiteljici prehodile vso boleto.in hkrati
¢udovito lepo pot do prvega javnega na-
stopa.

Danes, ko je minilo od takrat %e dobro
desetletje, so pri- nas trdno postavljeni  te-
melji lepi plesni umetnosti in v vsej svoji
skromnosti niso zato ni¢ manj prepriéevalni
in potrebni. Vsaka produkcija plesne $ole
Mete Vidmarjeve je intimen, lep dogodek,
ki vedno bolj &isti nage pojme o plesu —
prosojni umetnosti, katera Pa nam more in
mora tudi v teh nepojmljivih ¢asih, ko so
milijonske ¢lovetke mnogice pahnjene v
mlako svoje lastne vrode krvi, povedati
nekaj resni¢no lepega in nam vliti tihe
vere Vv sprostenega, resniéno svobodnega
in harmoniénega é&loveka. Saj je ples naj-
bolj optimisti¢na umetnost, ki z vsakim od-
tenkom svojega vetnega - bistva priznava
zivljenje — in morda ni sludaj — da je
tako pozno nagel svojo pravo pot v kulturo
slovenskega ljudstva. K,

Elda Pis¢anceva je razstavljala

Razstavo Elde Pig¢anteve v salonu Ober-
snel je otvoril na Binko$tno nedeljo s top-
limi, kolegijalnimi besedami Sa$a Santelj.
Njeno delo ‘pa tudi res zasluzi prisrénega
odkritosr¢nega priznanja, saj je marsikoga
z zhirko svojih slik najugodneje presenetila.
Pckazala je reniéno ljubezen do svojega
umetnigkega poklica, mnogo vztrajnosti in
resne volje. Skoda, da ni na razstavi zasto-
pana z grafiko, s katero se je vneto bavila
tudi za dasa svojih §tudij na akademiji v
Firencah. Vendar pa nam pridujo¢a razsta-
va prav lepo kaze druge strani njene umet-
nosti; 'V pokrajinah se mi zdi, da prihaja

najbolj do izraza slikarié¢ina ljubezen do #i-
vih in moénih barv, kar ji je ob zadetku
njene poti vzbudil njen utitelj mojster Ja-
kopi¢. Zlasti so njena jesenska razpoloenja
res krasne barvne simfonije. Nekam zelo
hladni pa so italijanski motivi, dasi je mor-
da v gledanju na »sonéno Italijo«. z bolj
treznimi oémi slikariéina osebna nota. Nje-
ne Benetke so Zalostne, saj pa tudi res ni
ni¢ holj deprimirajotega kot »mesto lagun«
v mraénem nastrojenju. Vse. boljge in pre-
pricevalnejde pa so krajine iz razliénih de-
lov Slovenije. Qdli¢na, res obéutena in do-
ziveta je slika »Podkoren«, ki kar diha
navdu$enje in iskren slikari¢in odnos do
narave, s pomotjo katerega je nadvse pre-
pri¢evalno in ljubeznivo pri¢arala na platno
kodtek nage divne Gorenjske.
Najzanimivejse v delih Pis¢anéeve pa je
nedvomno cerkveno slikarstvo, s katerim so
od bratov Subicev slovenski slikarji delali
madehovsko. - Pi§éanéeva, ki je $tudirala
cekveno kompozicijo v Parizu, se je je opri-
jela z vso njej lastno vnemo in pridnostjo.
S kolik$no resnostjo se ji posveta, kazejo
njeni osnutki za oltarne slike »Kristusa« in
»Majni$ke kraljice«. V njih poudarja so-
cialno noto (da se izrazim sodobno), neko
zvezo nebegkih sfer s solzno dolino verni-
kov. Da so ti njeni osnutki dobri in upo-
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dtevanja vredni, je najzgovornej$i dokaz,
da je eden izmed njih Ze izvrsen kot velika
oltarna slika 7upne cerkve v Hrastniku.
Cerkveni motivi so tudi dali pobudo za
slike Madone, Oljske gore, Bozi¢a in pred-
vsem za kompozicijsko in barvno zanimivo
Zadnjo vederjo.

Nikakor pa ne smemo prezreti Pi§¢anéeve
kot portretistke, dasi vse kaZe, da je por-
tretiranje nekam &ibka stran njenega umet-
niskega ustvarjanja. Da nas povsem olara
»Trzaska narodna nofa«, je pripisati dovr-
$enemu, Zivemu podajanju tkanin ter iz-
redno lepi in dobro zadeti barvni kompozi-
ciji v zvezi z odliénimi svetlobnimi efekti,
ne pa morda obrazu naslikane Zene. Najbrz
pa tudi slika ni bila delana kot portret in
karakterizacija obraza slikarici hoteno ni
bila va#na. Zdi pa se, da njenim portretnim
slikam manjka bistveno — karakterizacija,
ki jo dado moéne umetnidke osebnosti svo-
jim portretom in ki’ potem gledalca zagrabi

Nove

Silva Trdina: »V provinci«. Drama v
treh dejanjih.

S tem dramatskim prvencem, ki je izel
pretekli mesec v knjigi (Zalozba iger v
Ljubljani), je razdirila prof.Silva Trdina
svoj delokrog v knjiZevnosti na odrsko pa-
nogo. Pisateljica je bila doslej znana kot
avtorica v literarno-zgodovinski in kritiéni
knjizevnosti ter se je marljivo udejstvovala
tudi kot prevajalka.

Njena drama »V provinci« kaZe sintezo
olskega #ivljenja ob usodnem dogodku in
zajema kompleks profesorjev in udencev ter
njihovo medsebojno razmerje; problem pre-
teklega, sedanjega, in kakor vse kafe, $e
bododega &asa.

Ze izbira snovi same, ki se je izcimila iz
pisatelji¢inith poklicnih izkufenj, predstavlja
pozitivno bazo. Naéin, kako je ma miselno
osnovo postavila dejanje, zopet govori v
njen prid in izpriéuje njeno kriti¢no pre-
sojanje Zivljenja, njegovih pogojev in vzgoj-
nih vpraanj. .

Ob branju igre »V provinci« ima é&lovek
vtis, da jo je napisala pisateljica z najmoé-
nej§im dozivetjem, kar je delu v odliko,
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ir pritegne. Nedvomno pa je to tudi od-
visno od modelov. Priznati pa moramo, da
se je v portretu cerkvenega dostojanstve-
nika izkazala Pi§¢andeva kar dobro portre-
tistko, ki ima pogoje, da se lahko lepo raz-
vije tudi v to smer. Last, not least moram
omeniti $e prav dobro uspelo dekorativno
delo »Srni«, ki vpliva zelo prisréno in Zivo
in bi ga lahko tudi imenovali »Gozdna
idila«.

Razstava Elde Pi§¢anéeve je bila v nafem
kulturnem, zlasti slikarskem zivljenju zelo
razveseljiv dogodek. S svojim izborom ne-
kaj ved kot 40 del (olja, monotipij), je po-
kazala mnogo veselja, talenta in neumorne
pridnosti ter se uveljavila kot pomembna
slovenska slikarica. Vsi pa Zelimo tej magi
nadarjeni umetnici na njeni umetnigki poti
$e madalje veliko poguma ter zasluzenega
moralnega in gmotnega uspeha.

Eda Stadler

knjige
posebno ker se druzi z osnovnim pogojem,
ki ga mora imeti vsak dramatik: nespornim
darom za odrsko ustvarjanje.

Igra je v glavnem analitidnega znalaja
in spominja v zasnovi deloma na Gospodo
Glembajeve.

Vsebina je slede¢a: Dijak osmofolec Ru-
de? se ustreli. Preiskava, zakaj je to storil,
tvori jedro igre, ki razkriva razliéne vzroke
samomora: slabe pedagoge, (ravnatelja
Brajdo, prof. Kozjeka), razrvano rodbinsko
zivljenje (loden zakon Rudefevih stardev,
oceta pijanca) -politiéne vplive itd.

Vzporedno s tem dejanjem tede konflikt
¢ustvenega zapleta — popolnoma platon-
skega znadaja — med prof. Majdidevo in
dijakom Severjem ter ljubosumnostjo nje-
nega hiviega zarotenca Bregarja in ravna-
telja Brajde. Dejanje pokaZe njegove splet-
ke, da bi prepretil postenim profesorjem:
Dolinarju, Kolarjevi in predvsem Majdi-
¢evi, vsakr§en poskus razkriti prave vzroke
Rude?evega samomora. Tekom dogajanja
spozna Majdi¢eva #ivljenjska nasprotja in
pomanjkljivost &loveskega reda ter se zave
svoje naloge, da se mora horiti zoper laz,




hinavstvo in krivico. Odrede se svojim éu-
stvom do dijaka Severja. Zaradi pisma, ki
ga je pisal pokojni Rude’ na ministrstvo
in po Dolinarjevem posredovaniju, pride do
praviénega obra¢una z glavnim krivcem na
zavodu.

Drama Silve Trdinove ne skriva VZOrov,
s katerimi se pa lahko ponaga. Vpliv Can-
karja in Gogolja ji $tejemo v odliko. Vsaka
dramatska knjizevnost — posebno & je
mlada, kot je na%a — mora rasti iz doma-
¢h ali tujih vzorov in tradicije. Koliko je
dal Trdinovi Gogolj, kate posebno uéinko-
viti prizor v prvem dejanju pri razmotriva-
nju krivde profesorjev zaradi samomora in
v tretjem pri govoru o nedovoljenih raz-
merjih na zavodu. V tem pogledu veze Tr-
dinovo s Cankarjem in Gogoljem rahla sa-
tiriéna Zila in daje igri tisto barvitost, ki
jo mora imeti vsako dobro odrsko delo,
da ne postane zaradi enoli¢nosti razpoloze-
nja preve¢ togo. Kontrasti, ki jih dajejo
resna ‘osnovna misel in tragikomiéni odten-
ki v dogajanju in dialogih, ué&inkovito in
tehtno podértavajo menjavo in tek dogaja-
nja in marsikatero tipi¢no na$o lastnost.

Kljub temu, da je bil mogode avtoridin
namen ustvariti igro brez osrednje zgodbe
individualistiénega znacaja, se vendar izluéi
kot glavna oseba prof. Majditeva ter Brajda
in Sever kot njena soigralca. Ti kakor osta-
le osebe v igri so risani #ivo, razen nekate-
rih, ki delajo na bralca vtis, ko da jih je #e
sreéal na odru v taki karakterizaciji (Rude-
zev ote, Kozjek in Kalifeva) ta pa je nasla
pri obéinstvu Zivahen odziv, zato je deloma
upraviéena.

Vsekakor pa bo delo v pravi resiji z dob-
rim igralei, ki bodo znali podofiveti narisa-
ne osebe individualno, imelo prav gotovo

mocan uspeh, . kajti malokatera snov tako
zivo zgrabi gledalca kot ravno ta. Spomini
na lastna $olska leta so najzivahnejsi posred-
niki.

Slog avtoriéinega jezika je lep in jedrnat,
dialog tekot¢ in ekonomiden, brez utrudlji-
vih dol#in ali praznin, le ponekod spodrsne
za hip v naivno izratanje (Mageval se
bom!... Ne bi vas mogel videti $¢ enkrat
v njegovih zverinskih kremljih! itd.).

Najmotnejsa stran dela je njegova idejna
osnova. Analitiéni potek dejanja pa nalaga
tehniéno tezko nalogo decrescenda Rudeze-
vega strela, ki izzveni v raziskovanju vzro-
kov, in csrecenda konfliktov, med &lani
profesorskega zbora in Rudefevim otetom
ter Majdi¢eve, Severja in Brajde. Po faktu
strela in njegove #rtve v prvem dejanju je
tehnitno izredno tefavno stopnjevati drugi
dve. Trdinovi je to v idejnem smislu docela
uspelo, razen v prav konéni. sceni, ki pri-
nese premalo pripravljeno razreditev in ne
udinkuje ‘dovolj dramatiéno.

Tehnitno, v izpeljavi ni dosegla docela
svoje idejne viline, deprav je v delu veé
spretnosti kot pri marsikaterih drugih za-
¢etnih delih. Moralnega in pedagotkega po-
mena te igre pa ni mogode dovolj motno
poudariti, saj je spregovorila Trdinova

- glasno in jasno tehtno in uéinkovito hesedo

z: - tensko enakopravnost z-mos$kim in se
dotaknila najbolj peretih zivljenjskih vpra-
$anj, ki iz dneva v dan glasneje terjajo
refitev.

Igra ima literarno in dramatitno vred-
nost in je ziv klic po pravici in resnici kot
osnovnem pogoju vzgoje, tako da moramo
igro Trdinove uvrstiti med pozitivne uspe-
he nafe sodobne dramatike.

Masa Slavéeva

Obzornik

»O vprasanjih, ki se zastavljajo sloven-
ski .intelektualki«, je 15.maja t.1. preda-
vala na$a znana kulturna delavka Milena
Mohorideva. Predavanje je priredil Dom
visokoSolk. Predavateljica je v delu poka-
zala prizadevanja mladega &loveka, ki se
skufa orientirati v ¢asu, kot nam je damn, ko
sc dogodki prehitevajo, da jim komaj sle-
dimo v tem viharnem toku. Zato mora biti

mocan in na vse pripravljen élovek, ki hote
obdrzati krmilo v rokah. — Kot najvedjo
oviro zdravemu, neposrednemu #ivljenju
slovenske intelektualke je mavedla karieri-
zem in akademizem. Oba sta $kodljiva na-
femu javnemu %ivljenju, ker skufata odre-
zati intelektualko kot intelektualca od sre-
dine, iz katere izhaja, in sta kriva, da ni
zmoZen #ivahnih reakeij na Zivljenjske po-
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jave. Karieristi so ustvarili brezbriZnost do
vsega globokega kulturnega prizadevanja
in delo na$ih najholj$ih moZz je &esto iz-
zvenelo v prazno, ker ni naglo odziva. Aka-
demikom pa je okoreli pogled uprt nazaj in
so brez smisla za $e tako perede sodobne
probleme. — Miladi- slovenski intelektualki
ne morejo zadostati te udobne,  shojene
poti in njena prva dolinost je, da i3ce
orientacije, me v meglenih ideologijah,
ampak v stvarnem Studiju dejstev. V- to
delo ni nobenemu zaprta pot.. Na¥a druga
dolinost pa je, da spozna preteklost in se-
danjost sredine, v kateri %ivi, njeno najbolj
peredo problematiko in njene cilje za bo-
do¢nost. Naslednjo pozornost pa je treba
obrniti svetu in njegovim pridobitvam, &e-
mur nujno sledi primerjava in kritika.

Problem svobode pa je centralno vpra-
$anje, ki se zastavlja slovenski intelektualki
danes v novi luéi prijemljivih, stvarnih dej-
* stev, ki so: gospodarska odvisnost, izkoris¢a-
nje in zatiranje naroda po narodu in slab§ih
po moénejéih. Narod, ki se danes bori za
svobodo, mora zbrati vse svoje ¢lene v druz-
bi enakopravnih narodov, v taki pravni or-
ganizaciji, ki onemogoda izkorid¢anje. Na-
rod, ki hoée biti svoboden, mora sam uprav-
ljati bogastvo svoje zemlje in dobrine, ki
jih  ustvarja s svojim delom.

Posebna naloga, ki se stavlja slovenski
intelektualki, pa je delo med slovenskimi
Zenami in organizacija §irokih ljudskih pla-

(Predavateljica je svoje izvajanje pod-
prla s statistikami o dvigu gospodarske, so-
cialne, kulturne in higijenske ravni nase
Zene.)

Predavateljica je po stvarnih ugotovitvah
zakljudila tehtno predavanje z mislijo: Ve-
rujemo v svojo bodoénost in hodoénost
¢lovesdtva. K

Zenska druStva po vseh vecjih krajih
v Jugoslaviji izvriujejo naloge, ki jih na-
laga sedanji las: narodnoobrambno- delo s
prosvetnim in‘ dobrodelnim znadajem, so-
delovanje v borbi proti tuberkulozi, v usta-
novah Rdefega kriza, orgamzam]ah za za-
§tito otrok v primeru evakuacije itd. Mnoge
posamezne Zene in dekleta se pripravljajo
tudi za dejansko sodelovanje v vojni z oroz-
jem — zaskrbljenost za varstvo domovine
vzbuja nove sile in sposobnosti.
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V Beogradu se je vrdila v dneh 19., 20.
in 21.maja 37.letna skupitina »Kola srp-
skih sestara«, katere se je udelesilo par sto -
delegatk iz raznih krajev driave, tako da je
bila dvorana doma v Frankopanski ulici na-
bito polna. Nj. Vel. kraljico Marijo ja za-
stopala dvorna dama Krunica Srski¢, pa-
trijarha pa episkop Nektorij. Po otvoritve-
nem govoru predsednice ge.dvorne dame
Mirke Grujideve so sledili pozdravni govori
raznih' zastopnikov. Iz poroéila tajnice, ge.
Pegi¢eve je bilo razvidno, da je bilo vdru-
$tvenem internatu 60 gojenk 20 od teh je
brezplaéno oskrbovalo »Kolo«. V. »malem
univerzitetu«, ki obstoji za 16 let, so pre-
davali mnogi odliéni pedagogi, ker prihaja
k tem prireditvam »Kola« zlasti omladina.
Drustveni koledar »Vardar« je letos izel v
12.000" izvodih. Na stalnih podporah je K.
S.S. izdalo 74.520 din, poleg tega $e mnogo
izrednih podpor. Slovanskim beguncem so
postregle v domu z 2823 obedi. Lepo je de-
lovala sekcija za ro¢no delo in naredno no-
0. V drzavi ima K.S.S. 131 podruznic; po-
leg tega & 40 podruznic v ZdruZenih drfa-
vah ameriskih in v Juini Afriki. Za slucaj
vojne so dale koladice na razpolago svojo
hifo v Beogradu z vsem inventarjem. Ku-
pile so v ta namen tudi 200 postelj z vso
posteljnino. .

Ga. Delfa Ivanié je v svojem predava-
nju o junadtvu srbske Zene podala sijajne
primere po#rtvovalnosti in ljubezni do na-
roda in domovine. Dne 21.maja je hila v
saborni cerkvi svetana zadunica za Vit.
kralja Aleksandra I. Ujedinitelja, za pokoj-
ne patrijarhe Dimitrija in Varnavo ter za
vse, ki so padli za domovino od Kosova do
danes. Vladika Arsenij je imel krasen na-
govor o humanem in nacionalnem delu srb-
skih kolasic. Ob 6. uri je bil srbski veder v
Kolaréevi univerzi, poslovilni veéer v dvo-
rani doma v Frankopanski ulici pa je za-
kljuéil skupi¢ino. Jugoslovansko Zensko zve-
2o, sekcijo za“ Dravsko banovino z vélanje-
nim drudtvi je na teh prireditvah zastopala
predsednica ga. Mira Engelmanova. Njen |
govor ma poslovilnem vederu je bil sprejet
z navdu§enjem, nakar so udelezenke spon-
tano stoje zapele nado slovansko himno.




	Binder1_Page_141_cr
	Binder1_Page_142_cr
	Binder1_Page_143_cr
	Binder1_Page_144_cr
	Binder1_Page_145_cr
	Binder1_Page_146_cr
	Binder1_Page_147_cr
	Binder1_Page_148_cr
	Binder1_Page_149_cr
	Binder1_Page_150_cr
	Binder1_Page_151_cr
	Binder1_Page_152_cr
	Binder1_Page_153_cr
	Binder1_Page_154_cr
	Binder1_Page_155_cr
	Binder1_Page_156_cr
	Binder1_Page_157_cr
	Binder1_Page_158_cr
	Binder1_Page_159_cr
	Binder1_Page_160_cr
	Binder1_Page_161_cr
	Binder1_Page_162_cr
	Binder1_Page_163_cr
	Binder1_Page_164_cr
	Binder1_Page_165_cr
	Binder1_Page_166_cr

