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@ Podjetje Tiki bo letos dokonéalo novo
proizvodno halo in jo opremilo s proizvod-
nimi stroji. Rekonstruiralo bo tudi pocinko-
valnico. Vrednost teh investicij bo znaSala
okoli 9 milijonov in bo financirana iz lastnih
sredstev,

® V kemicéni industriji bo podjetje Donit
zgradilo ¢rpalnoe postajo za hladilno vodo in
dopolnilo strojno opremo, vrednost teh inve-
sticij bo znasala okoli 7 milijonov. Podjetje
Color namerava poleg rekenstrukcije razvaj-
nega laboratorija, nabawviti tudi razne stroje
za proizvodne obrate, v kar bo investiralo
okoli 7 milijonov. :

® Tovarna dekorativnih tkanin bo investi-
rala v modernizacijo proizvodnih naprav iz
lastnih sredstev 8 milijonov. ZdruZene tekstil-
ne tovarne ViZmarje-Medvode nameravajo
vloziti v tekstilne stroje za tovarno Vizmarje
5,3 milijona, za tovarno Medvode pa 2,8 mili-
jona ter za razSiritev kotlarne v Medvodah
1 milijon. V gradnjo nove previjalnice bo
Rasica vlozila 2 milijona, v zamenjavo pletil-
nih strojev pa 3,6 milijona, Pri financiranju
teh investicij ra¢una Ra$ica na domade in
tuje kredite.

.. ® Pivovarna Union pripravlja rekonstruk-
cijo kvasarne, modernizirala bo obrat stroj-
nice in vrocevodni sistem in vloZila okoli 29
milijonov lastnih sredstev. Samostojna orga-
nizacija zdruZe dela Emba, podjetja Mer-
cator bo dopolnila strojno opremo obrata
v Sigki v vrednosti 3,2 milijona, na novi loka-
ciji za BeZigradom pa bo pricela z gradnjo
industrijskega objekta v vrednosti 14,7 mili-
iona,. Investicije bo pripravila preteino z
astnimi sredstvi, racunajo pa na 5,5 milijona
kreditov.

® Prometno, hotelsko, turisti¢no podjetje
Viator planira investicije v visini 94,6 milijona
in sicer na obmo¢ju obéine 66,2 milijona ter
28,4 milijona izven obmodja obéine Siska.
Najvecjo investicijo predstavlja nabava vozil
v viSini 47 mili , v_hotelsko dejavnost, v
g;pdndo hotela v Kamniski Bistrici in adapta-
cije drugih turisticnih objektov bo vlozilo
okoli 45 milijonov, ostale investicije pa so
namenjene za opremo servisnih delavcev. Pri
investicijskih vlaganjih ratuna Viator na kre-
dite v viSini 56 milijonov.

® Gradbeno podjetje Megrad bo v strojno
opremo in to pretezno v gradbene stroje in-
vestiralo 3,2 milijona, v poslovni inventar in
adaptacije pa 1,1 milijon. Podjetje za obnovo
prog predvideva investicije v visini 9,4 mili-
jona in to preteZno za opremo, pri Cemer
racuna tudi na kredite iz tujine. Podjetje za
avtomatizacijo prometa bo letos pricelo z
gradnjo novih proizvodnih prostorov v indu-
strijski coni v 8iSki, v kar naj bi investiralo
letos 6,5 milijona. V strojno opremo bo vlo-

zilo nadaljnjih 1,6 milijona. Razen lastnih
sredstev je v planu investicij predvidelo znat-
no udelezbo domadih in inozemskih kreditov.

® Slovenija-avto planira investicije v vred-
nosti 6,3 mi{ijona. od ¢esar naj bi- odpadlo
na gradbene objekte 6 milijonov. Podjetje
Cosmos bo nadaljevalo z rekonstrukcijo obra-
ta Belt v Crnomlju. Od skupnih investicij
123 milijona odpade na gradbene objekte
6,5 milijona, ostalo pa na strojno opremo.

® V gostinstvu, obrti in komunali predvi-
devajo vedja investicijska vlaganja naslednje
gospodarske organizacije: Hotel Ilirija 1,2 mi-
lijona, Majolka 0,8 milijona, Tapo 12 mili-
jona, Sport-oprema 0,8 milijona, GP Objekt
0,5 milijona, Gradles Medvode 0,6 milijona,
Kovinarstvo Maja 0,8 milijona, Krovstvo-kle-
parstvo 0,6 milijona in Tlak 2,2 milijona.
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@ Gospodarske organizacije, ki imajo se-
dez v obé&ini Sifka, so lani izvozile v vrednosti
23,066,008 ameriskih dolarjev oziroma 129}
ved kot v letu 1970, V svojih planih pa predvi-
devajo, naj bi letodnji izvoz znaSal 30,779.447
dolarjev in se povecal za 33,4 9.

¢ Udelezba industrije v izvozu predstavlja
81,49, celotnega planiranega izvoza. Izvoz te
panoge se bo povecal za 40,77, oziroma za
7,255.%52 dolarjev:

® V. kovinski industriji bo mocéno povecal
izvoz Litostroj, ki ga planira v visini 4.127
tiso¢ dolarjev, medtem ko je lanska realiza-

_cija znasala 2.211 tiso¢ dolarjev. Tudi podjet-

je Agrostroj bo s planiranim izvozom 2.200
dolarjev poveéalo lansko realizacijo za 11,29,

o V elektroindustriji je naj;noéne}é-i izvoz-
nik tovarna Iskra-Elementi, ki s 54,89, po-
vecanjem lanskega izvoza namerava izvoziti v
vrednosti 3.190 tiso¢ dolarjev. Tudi Iskra-
Avtomatika bo z izvozom 1.100 dolarjev pre-
segla lansko realizacijo za 38,59). V letu 1972
namerava tudi podjetje Tiki obutno povetati
izvoz svojih izdelkov za 280 tiso¢ dolarjev, s
¢emer bo lansko realizacijo ve¢ kot podvo-

- jilo.

@ Podjetja kemi¢ne industrije so Ze vsa
leta najmoc¢nejsi izvozniki v industriji. Donit
bo s planiranim izvozom 3.500 tiso¢ dolarjev
presegel lanski izvoz za 75,4 ", podjetje Color
s planiranim izvozom v visini 2.024 tiso¢ za
29,49, medtem ko bo Lek z izvozom v vred-
nosti 3 milijone dolarjev dosegel nizji izvoz
kot lani.

® Med ostalimi obCutnejse povecCujeta iz-
voz Tovarna dekorativnih tkanin, ki bo s pla-
niranim izvozom .1.250 tiso¢ dolarjev, tega
povecala za 32,59, in Ragica, ki bo izvozila v
vrednosti 1.837 tiso¢ dolarjev in tako pre-
segla lanski izvoz za 68,4 94,

® Pomembnejsa izvoznika sta tudi podjet-
ji Slovenija-vino, in sicer trgovina, ki pred-
videva izvoz v vrednosti 4.302 tiso¢ dolarjev
oziroma 899, ve¢ kot lani in prometu pod-
jetje Viator, ki sicer ne predvideva bistvene-
ga povecanja izvoza transportnih storitev, le-
tos bo znasal 1.200 tiso¢ dolarjev.

e Najbolj se bo povedal izvoz v driave
konvertibilnega podroéja in to za 5290,
tako se bo udelezba izvoza v te drzave pove-
¢ala od 45,7, lani na 324", letos.

@ Izvozni plani gospodarskih organizacij
kaZejo otitno usmeritev nasega gospodarstva
na zunanja trzisca in v prizadevanju za plas-
ma blaga in storitev na konvertibilna pod-
ro¢ja. Zaradi tezav na domadem trZzis¢u bo
postal izvoz vse bolj zanimiv in tudi nujen,
¢e bodo hotele gospodarske organizacije ob-
drZati predviden tempo proizvodnje in izpol-
niti leto$nje planske naloge, ki so jih sprejele.

0deluv
republiSkem zhoru

Kaj o tem meni dr. Vojan Rus:

NA ZELJO voliveev sem sestavil porodilo o
svojem triletnem delu v RepubliSkem zboru
skupiéine SR Slovenije. Celotno poroéilo z 38
prilogami je wvoliveem na voljo v krajevnih
skupnostih Litostroj, Milan Majcen, Smrekar
in Sercerjeva,

Poro¢ilo ima osem delov, v skladu z femeljni-
mi nalogami poslanca, ki smo jih delodili z vo-
livei Ze v predvolilnih razgovorih.

(Nadaljevanje na 12. strani)
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(Nadaljevanje z 11. strani)
Temeljne smeri delovanja poslanca:

1. Ugotavljanje dolgoroénih druZbenih ciljev
SR Slovenije, veéja skladnost med posameznimi
druZzbenimi podrod¢ji, med gospodarskimi panogami
in gospodarskimi globali,

II. Ve&ja stalnost gospodarstva in njegovo u€in-
kovito usmerjanje, zadrievanje rasti cen, inflacije.

I1I, Odstranjevanje nepraviénih druZbenih raz-
lik in wresniCevanje delitve po delu.

IV. Poglabljanje samoupravne socialisti¢ne de-
mokracije.

V. ZbholjSanje celotnega kadrovskega sestava,

VI. Veija vloga izobrazbe, vigoje in znanosti v
druZzbenem razvoju.

VII. Raztistevanje odnosov med republiko in
federacijo,
Zaradi omejenih prostorskih moznosti v

Javni tribuni navajam v naslednjem samo II
in III to¢ko celotnega porocila.

Vedja stalnost in bolj uéinkovite usmerjanje
gospodarstva, zadrZevanje cen in inflacije.

Slovenska skupsc¢ina, zlasti pa gospodarski
in republiski zbor, je napovedala pravo vojno
gospodarski nestabilnosti, inflaciji in nelikvid-
nosti ze v 1969. letu (zasedanje vseh zborov v
juliju) in jo vseskozi tudi energiéno vodila.
Brez pretiravanja je ocena, da je skupSéina SR
Slovenije bila glavni pobudnik tega boja v Ju-
goslaviji.

Kot poslanec sem smatral za svojo dolznost,
da ta stalis¢a skups¢ine podprem in poizku-
Sam prispevati k razéiscevanju dveh vidikov:
kaj so glavni vzroki inflacije in nelikvidnosti
in kaks$na so najuspeSnejsa pota njihovega
premagovanja. Taka dejavnost je ustrezala tu-
di veékratnim zahtevam voliveev, ker pripa-
dajo poveéini slojem, ki jih je inflacija najbolj
in neupraviceno prizadela,

V skupscinskih razpravah o ekonomski po-
litiki sem zastopal naslednja glavna stali$¢a o
vzrokih in poteh:

® Pri nas imamo Ze dolgo tako pretirano in po-
divjano »svobodo« triis¢a, da smo se odrekli skoraj
vsakemu usmerjanju in Kkontroli, celo takim kot
so jih sprejela druga sodobna trina gospodarstva.
Zato prihaja pri nas do zelo nekontrolirane rasti
osebnih dohodkov, investicij in potroinje na sploh,
do monopolistiénih velikih doliodkov, do neodgo-
vornosti gospodarskih organizacij in njihovih vod-
stev in s tem do nelikvidnosti.

® § pretirano inflacijo in nelikvidnostjo so pri-
zadeta predvsem dobra podjetja in dobri, strokovni
in prizadevni delavei.

e Pretirano ssvobodno« trzisée, pretirana infla-
cija, nelikvidnost, pomanjkanje druZbenega usmer-
janja in kontrole vzpodbujajo v celi druZbi, pa tu-
di pri dobrih podjetjih, negativno ponaSanje. Na-
mesto boja za ¢im vefjo produktivnost, mnogi Fe-
lijo zasluziti z zvisanjem cen, s Spekulacijo in izi-
gravanjem predpisov, to pa spet poraja vse novo
in nove inflacijo, saj je nizka produktivnost ob
velikih proizvodnih stroikih velik dejavnik infla-
cije.

® Eden glavnih izvorov inflacije je v stalnem in
strmoglavem dvigu osebnih dehodkov in investicij
zlasti v delu gospodarsiva, medtem ko je druZba
rast dohodkov in precej investicij v negospodarstvu
bolj uspesno Kontrolirala.

® Brez vedje stabilizacije, ki pa ne sme prinesti
zamrzovanja razvoja (vedno je nujna neka manjsa
inflacija), ni mogot natrten druibeni razvoj.

® Nujno bi morali éimprej uvesti ustrezne ob-
like zaviranja pretirane porabe, Kot so progresiv-
ni davek na dohodke, ponekje tudi zamrzovanje
plat¢, vstrezna kontrola cen in podobno. Podprl sem
zahteve, da se zamrzujejo preseZki proracunov in
druzbenih sluzb in tako zavira inflacija. Obenem pa
je od julija 1969 dalje odlofno zahteval, da se Cim-
prej uvede progresivni davek v gospodarstva in
je bil Ze tedaj v skupsitini sprejet moj predlog v
tem smislu. Rezultati: prvi koraki k uresnitevanju
usmerjene delitve dohodkov v gospodarstva so
bili napravijeni Sele v letu 1971 (prej intenzivne
razprave in priprave), To je deloma upraviéeno, ker
je bilo tezko najti samoupravno obliko takega u-
smerjanja, Vendar smo pri tem izgubili precej tasa,
ne da bi uéinkovito zavirali rast vec¢ine osebnih
dohodkov, ki so pomemben izvor inflacije. Napaé-
no je, &e samo nekateri sloji in druzbena podroéja
nosijo teZo ukrepev proti inflaciji.
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® Obstoje dolofene druZbene sile, ki podpirajo
inflacijo, nestabilnost in nelikvidnost. Te sile se
pojavljajo tako znotraj gospodarstva kot negospo-
darstva, tako v razvitih kot v nerazvitih republi-
kah, vplivajo na politiko in preko nje na tiskanje
pretirane koli€¢ine denarja in na pretirano rast kre-
ditov ter zadolZevanja, Te skupine ali Zele imeti
vedji dohodek od delovnega prispevka, ali niso za-
interesirane na dohodku iz proizvednje in produk-
tivnosti, ampak na parazitskih dohodkih. Zato je
temeljitejsi preobrat k veéji stabilnosti gospodar-
stva, k odstranjevanju pretirane inflacije in uvo-
za mozen samo, e subjektivne sile poveZejo vse
produktivne sloje in z njihovo pomotjo omeje vpliv
neproduktivnih skupin. Ta peliticni vzvod pa ni
prvenstveno v rokah skupséin, ampak v rokah Zve-
ze Komunistov, Socialisticne zveze in- sindikatov —
in to ne samo v njihovih republiskih, ampak tudi
v zveznih organih, Skupséina lahko na to le opozori.

Odstranjevanje nepraviénih druzbenih razlik
in uresniéevanje delitve po delu.

V skupscéini sem sodeloval z naslednjimi
ocenami in konkretnimi staliSéi glede odstran-
jevanja nepraviénih druzbenih razlik:

1. Stalis¢a in predlogi glede delitve osebnih do-
hodkov (temu vprasanju je posvetila skupsSéina naj-
ved naporov):

* Republifki zber in enotni zbor delovnih skup-
nosti sta decembra 1969 sprejela moj predlog, da je
nujno diferencirano zajemati dohodke, se pravi
uvesti take druZibene dajatve, da bodo bolj obre-
menjeni neupraviéeni veliki dohodki in imovina in
potroSnja manj potrebnih, luksuznih prozvodov.

® Na 6. seji RepubliSkega zbora novembra 1969:
nujno je temeljito spremeniti davéni sistem, da bo-
do vel prispevali tisti z veéjimi dohodki, da pospe-
Simo akumulacijo in produktivnost. V Sloveniji ni-
mamo nobenih podatkov, kako so posamezni sloji
obremenjeni z davki, ali so bolj obremenjeni siro-
masnejsi ali bogatejsi, kaksni so davki na luksuzne
proizvode in na proizvode, ki zadovoljujejo osnov-
ne Zviljenjske potrebe. Rezultati: po najosnovnej-
Sih predlogih izvrinega sveta naj bi v bodoée pri-
Slo do vetje reforme davinega sistema, kar je ko-
ristno, vendar malo pozno.

2, Stalif¢a glede zakonov o progresivnem davku,
oziroma glede usmerjanja delitve dohodkov:

® Vv Sloveniji imajo nekatere panoge Ze deset-
letja neupraviteno visoke celotne in osebne dohod-
ke, ki ne izvirajo v eceloti iz njihovega dela. Pro-
gresivni davek bi morali tako postaviti, da bhi
prispeval k uresni¢evanju delitve po delu — razpra-
va poslanca na 5. in 7. seji RepubliSkega zbora. Za-
kon naj ne zajema samo proizvodnih organizacij,
ampak tudi banéniStvo, zavarovalnice in vse javne
sluzbe. Odloéno se je treba upreti teZnji — bilo jo
je tutiti v dveletnem pripravijanju zakona — da naj
bi le-ta urejal samo delitev znotraj posameznih pa-
nog, ne pa tudi delitev med njimi. Na ta naéin bi
zakon o delitvi le zamrznil in ovekoveéil Ze obsto-
jete velike in vefkrat nepravitne razlike med pa-
nogami, namesto da bi jih zmanjial. Zato sem na
23. seji RepubliSkega zbora menil, da je bistvenega
pomena tudi tak popravek zakona: delavei razliénih
strok naj dobivajo wsaj pribliZno — ne popolnoma
— enak dohodek za delo enake tefavnosti, enake
storilnosti in enake strokovnosti, kar pomeni, da
bi upravifene razlike v dohodku izhajale predvsem
iz razlitne storilnosti, Skupiina je ta predlog
sprejela,

Lahko pa so povpreéni dohodki za nekaj od-
stotkov visji v panogah — kot je turizem in de-
loma zunanja trgovina — ki imajo v Sloveniji po-
sebno ugoden mednarodni poloZaj in ki jih je treba
pospesevati, ker lahko zagotove tudi celi skupno-
sti veéji prilivy naj tu dodam: seveda, €e bo
skupnost znala zajeti in vzpodbuditi te delovne
organizacije, da svoje mednarodne prednosti pora-
bijo.

® Lahko se pristane na dogovorjeno »enoletno«
zaostajanje povpreénih dohodkov v Solstvu. Toda
vedje zaostajanje bi povzrocilo, da bi odsli iz
Solstva vsi sposobni Kadri, kar bi imelo resne
posledice za celo skupnost, Solstvu in nekaterim
drugim druZbenim sluZbam je nujno zagotoviti ena.
kKopravnejsi polozaj glede pokojnin.

e Velkrat pa delitev dohodka ni zadosti izra-
Zala resni€nih razlik v delovni storilnosti; v takih
primerih so-praviéne celo nekaj veéje razlike Kot
doslej.

e Zakon o delitvi naj deluje tudi v regresivnem
smislu tako, da bo pospeSeval investicije. Tisti deli
dohodka, ki gredo za investicije, naj bodo manj
obremenjeni ali obdavéeni,

® Zakon in druZbeni dogovor naj obremeni tudi
tisto osebno potroinjo — poéitniski in potroiniski
regresi, dnevnice in podobno — ki se skriva v raz-
nih skladih in ne samo v osebnih izplaéilnih dohod-
kih

o Z druZbenimi dajatvami je nujno obremeniti
tiste =»poslovnes uspehe, ki so zasnovani na anar-
hi¢nem trZi5¢u, na slabih instrumentih in podobno,
ne pa na storilnosti in na porabi prirodnih in geo-
grafskih prednosti.

¢ y»Kazenskes dajatve, ki jih posamezna pod-
jetja morajo dati druzbi, ker delijo prevelike do-
hodke, ne smejo postati v nobeni obliki lastnina
teh podjetij. Ker so plod dela drugih, pripadajo
druzbi v celoti. ~

Rezultati: ker je zakljuéevanje sporazumov o
delitvi dohodkov Sele v toku, Se ni mogofe govoriti
o otipljivih rezultatih glede delitve, ampak Sele o
vprasanjih, ki so se pri teh sporazumih pokazala:
nevarnost, da bodo dolotena podjetja tudi v okviru
teh sporazumov obdrZala prevelike dohodke, da se
bodo razlike meéd nekaterimi dejavniki Se poveéale
(na primer na Skodo Solstva), da bo previsoko vred-
noteno delovno mesto in prenizki dejanski delovni

prispevek. Uspeh tega sporazumevanja pa je, da
je v glavnem Ze premagan odpor tistih, ki niso ho-
teli — tudi zaradi ozkih interesov — videti, da mo-
rajo obstojati samoupravne odgovornosti tudi v
delitvi med panogami, ne samo znotraj podjetij.
To je pozitiven peolititni korak naprej od razdrob-
Ijenesti v gospodarstvu in druZbi, ki je trajala veé
kot desetletje in smo jo na podrofju delitve Sele
zaceli premagovati.

3. V razpravi o spremembah ustave SFR Jugo-
slavije in SR Slovenije sem zastopal naslednje:

e Izrazil stalis€e voliveev in svoje lastno: &e
tudi je Lkoristno v dolofenih smereh pospeSevati
osebno delo z lastnimi sredstvi, je nujno obenem
paziti, da se ne razvijejo pojavi privatnega kapi-
talizma., Zato sem predloZil popravek, ki omejuje
privatni sektor, ker v amandmaju XXXIV, tofka 5.
te meje ni. Ta predlog v republiSkem zakonu ni bil
sprejet, feprav odnos glasov ni bil neugoden (17 za,
10 vzdrZanih in 30 proti).

¢ Predlagal sem da poseben zakon toéneje do-
lot#i pravice, ki jih oban pridobi z vlaganjem v de-
lovno eorganizacijo, da ne bi zaradi tega nastal pre-
tiran profit privatnika ali pa privatno-lastniski od-
nosi. Predlog ni bil sprejet.

® PredloZil, da v ustavi Se vedno ostanejo do-
loiébe, ki obvezujejo delovne organizacije, da ¢u-
vajo nespremenjeno (Ce je Ze ne povetajo) vred-
nost osnovnih sredstev, da se ne bi razdrobila druZ-
bena lastnina, Ker so nekateri drugi popravki v
amandmajih kasneje to nevarnost v doloteni meri
(morda Se ne dovolj) omejili, nisem veé vztrajal na
popravku,

4. V skladu s staliS¢i v obéinski skupstini in
na zhorih veliveev na 7., 30. in 37. seji Republiskega
zbhora in ob ustavnih spremembah podprl predloge
ali pa sam predlagal posebno drufbeno pomoé, tu-
di na republifSki ravni, pri preskrbi siromasnejsih
slejev s stanovanji, zlasti z najemnimi, Ker je to
tudi eden od naéinov zmanjSevanja druZbenih raz-
lik. Sprejet je bil moj popravek na 33, amandma,
ki omogoéa v tej smeri tudi republiSke ukrepe,
Konkretni ukrepi skupS¢ine bodo morali Sele sle-
diti. Pozitivho je staliSCe izvrinega sveta, da se v
1972, letu subvencionirajo stanarine in da pomoé
pri graditvi stanovanj za delavee in upokojence z
nizjimi dohodki.

5. Izvrini svet predvideva v 1972, letu uskladitev
starih pokojnin na raven 1970. leta in povpreéno
povelfanje pokojnin za 219/ Podprl sem zahteve,
da ne sme biti prevelikih razlik med pokojninami
posameznih kategorij borcev in da so nujni ukrepi
glede pokojnin kmetov in obrtnikov ter zahteve
nekaterih kategorij staroupokojencev (Zeleznicar-
Jjev) po enakopravnosti glede pokojnin.

6. Vel sredstev za Stipendije, dijaske in Student-
ske domove naj siromajinejSim otrokom olajSa
teije druibene pogoje in jim omogoéi vkljufevanje
v druzbo po njihovih sposobnostih.

7. V predlogih dolgoroénega naérta ni predviden
ustrezen razvoj otroskega varstva (moje staliste na
15. seji 3. jumija 1970), Od tod moj predlog na 30.
seji Republifkega zbora de konea dolgorofnega na-
érta naj prediolsko varstvo zajame vsaj 40 % otrok
te dobe in podpora predlogu (na seji odbora za pro-
sveto in kulturo 15. junija 1970), da naj imajo starsi
Zz nizjimi dohodki olajSave pri vplaéilih za varstvo
otrok. varstve lahko dovolj hitro in bolj ustrezno
vzgojl in vkljuéuje tisto tretjino nadpovpreéno spo-
sobnih otrok v SR Sloveniji, ki zradi socialnih
vzrokov sploh ne pridejo v srednjo ali viSje Solo.
Dosedanji rezultati: povetanja sredstev za varstvo
nisp bila v celoti porabljena zaradi pomanjkanja
kadroy, prostorov in programov.

8. Zagovarjal sem stalisfe, da je treba otroske
dodatke nujno povedati, zlasti za drugega in Se bolj
za naslednje otroke (predlog na 15. seji RepubliSke-
ga zbora 2. junija 1970 in kasneje). Rezultati: ko-
rak naprej je stalifte izvrinega sveta, da se v 1972,
letu dolotijo visji dodatki za druZine z niZjimi do-
hodki in za otroke od drugega naprej in da se po-
viil!';a neobdaviena osnova za vzdrZevane élane dru-

B,
Februar 1972, Republiski poslanec volilne enote

Ljubljana — SiSka
dr. Vojan Rus

Ob poslanskem
poroCilu
dr. Vojana Rusa

POROCILO, katerega nam je posredoval na$
poslanec v Republiskem zboru dr. Vojan Rus,
predstavlja nov moment o zivem stiku nasih
predstavnikov z volivei. Porodilo nam je od-
prlo mnoge izmed problemov, s katerimi se
je ukvarjalo nase najvi§je predstavnisko telo,
pokazalo na reSitve in osvetlilo nekatera
staliSca, za katera se je zavzemal dr. Vojan
Rus pri svojem delu v Skupééini SR Slove-
nije.

Z mnogimi ugotovitvami, ki jih obravnava
porocilo, se lahko strinjamo, nikakor pa ne
moremo mimo nekaterih dejstev, ki so Ze dlje

(Nadaljevanje na 13. strani)



